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1. Bau- und planungsrechtliche Beurteilung von
Windenergieanlagen

Das Planungsrecht schlief3t die Zulassigkeit von Windenergieanlagen im Stadtgebiet weder
im unbeplanten noch im beplanten Bereich generell aus. Windenergieanlagen sind nach §29
Abs. 1 BauGB bauliche Anlagen, fur deren Errichtung die 88 30-37 BauGB gelten. So
kbénnen einzelne Windenergieanlagen als untergeordnete Nebenanlage, die einer
Hauptanlage wie Wohnhaus dienen, zugelassen werden, wenn sie die Hauptanlage nicht
storen. Schwerpunkt fur die Errichtung von Windenergieanlagen ist allerdings der
Aul3enbereich.

Nach 8 35 BauGB sind alle Arten von Windenergieanlagen im Auf3enbereich privilegiert
zulassig. Um eine generelle Zulassigkeit im AuRenbereich zu vermeiden, hat der
Gesetzgeber durch § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB der Kommune die Mdglichkeit gegeben, die
Ansiedlung von Windenergieanlagen planungsrechtlich zu steuern. Im Flachennutzungsplan
kénnen Bereiche dargestellt werden, die fir die Nutzung der Windenergie zur Verfligung
stehen. Dem steht dann der Bau von Windenergieanlagen an anderer Stelle im Stadtgebiet
entgegen. Die Konzentration von Windenergieanlagen an geeigneten, vertraglichen
Standorten als Windfarmen ist einer Vielzahl kleiner Einzelanlagen vorzuziehen.

Es ist davon auszugehen, dass im Rahmen der Darstellung von Konzentrationszonen
samtliche, mit der Windenergienutzung  konkurrierende  Belange bei der
Flachennutzungsplanung abschlieRend mit  abgewogen  worden  sind. Die
Konzentrationswirkung  tritt nur ein, wenn sichergestellt ist, dass sich die
Windenergienutzung innerhalb der eigens fir sie dargestellten Zone durchsetzt.
Entgegenstehende Belange werden deswegen nur relevant, sofern sie auf Ebene der
Bauleitplanung noch nicht beriicksichtigt werden konnten.

2. Ubergeordnete Regelungen

Im Regionalplan gibt es allgemein fur die Gemeindegebiete zeichnerische Festlegungen zur
Steuerung der Windenergienutzung in Form von Vorranggebieten. Fir das Stadtgebiet von
Hennef selbst bestehen keine zeichnerischen Festlegungen im Regionalplan zur Steuerung
der Windenergienutzung. Sofern keine Windenergiebereiche im Regionalplan ausgewiesen
werden, sind Gemeinden an die Ziele gem. § 1 Abs. 4 BauGB gebunden.

Durch den gemeinsamen Runderlass des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt und
Landwirtschaft, Naturschutz und Verbraucherschutz (Az. VIII2-Winderlass) und des
Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr des Landes Nordrhein-
Westfalen (Az. X A 1 - 901.3/202) und der Staatskanzlei des Landes Nordrhein-Westfalen
(Az. Il B 4 — 30.55.03.01) vom 11.07.2011 wurden Grundsatze fir Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen aufgestellt, die als Grundlage fur die Bereitstellung
von Vorrangflachen fir Windenergieanlangen dienen. Mit dem Erlass ist auch geregelt, dass
besonders geeignete Flachen im Stadtgebiet als Konzentrationszonen ausgewiesen werden
sollen.

3. Bestehende Regelungen zur Windenergie im Flachen -
nutzungsplan
Bereits 1998 wurde in einem Gutachten zur 9. Anderung des Flachennutzungsplanes der

Stadt Hennef (Sieg) die Voraussetzungen fur mdgliche Konzentrationszonen fir
Windenergieanlagen untersucht.



Die Vorgehensweise damals basierte auf dem Runderlass des Ministeriums fur Bauen und
Wohnen, des Ministeriums fir Stadtentwicklung, Kultur und Sport, des Ministeriums flr
Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft und des Ministeriums fur Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr (Grundsatze fur Planung und Genehmigung von WKA
von 29.11.1996).

Die damalige Untersuchung wurde zweistufig durchgefiihrt. Zuerst wurden Tabuzonen
(Flachen, die gem. Runderlass fur Vorrangflachen fir WKA nicht infrage kommen
einschliel3lich Abstandsflachen) ermittelt.

Anhand von Windkarten wurden potentielle Standorte Uberprift. Nur Bereiche mit einer
Windgeschwindigkeit von 4,7m/s wurden bei der Auswahl bericksichtigt. Die Windkarten
lagen von der RWE — Energie AG vor. Mit der Erstellung der Windpotentialberechnungen
wurde uventus GmbH, Gladbeck 1998 beauftragt. Aufgabe war, eine
Wirtschaftlichkeitsbetrachtung fur 7 potenzielle Vorrangflachen durchzufihren. Ziel war, eine
gutachterliche Stellungnahme abzugeben, ob auf den damals vom Planungsamt ermittelten
Vorrangflachen eine Windenergieanlage wirtschaftlich betrieben werden kann.

Das wichtigste Kriterium ist der Windertrag. Die Berechnung des Windpotentials ergab 1998,
dass maximal mittlere Windgeschwindigkeit von 5,2 m/s erreicht wird. Unter Zugrundelegung
der Energieertragskurve eines damals gangigen Konvertertypes entsprache dies einem
Energieertrag von ca. 710 MWh/Jahr. Das Gutachten hielt damals als Quintessenz fest, dass
die Errichtung von Windenergieanlagen auf den potenziellen Vorrangflachen der Stadt
Hennef aufgrund der zu geringen zu erwartenden Energieertrdge aus wirtschaftlichen
griinden nicht empfohlen werden kann.*

Die beiden ausgewiesenen Vorrangzonen wurden auch nicht genutzt, allerdings ist hier
technischer Fortschritt im Anlagenbau zu betrachten (Stichwort Repowering).

Die beiden ausgewiesenen Standorte werden der Prifung mitunterzogen.

4.  Vorgehensweise zur Ermittlung der Tabuzonen

Grundsatzlich ist von der Annahme auszugehen, dass der gesamte AulRenbereich als
Vorranggebiet fur die Windenergie in Betracht kommt. Im Wege der Subtraktion sind dann,
aufbauend auf dem genannten Runderlass, diejenigen Bereiche auszuscheiden, die sich fur
die Nutzung der Windenergie nicht eignen.

Zur Ermittlung der planungsrelevanten Bereiche ("Suchraume®) werden zunachst Flachen,
die fur die Aufstellung von Windenergieanlagen grundsatzlich nicht geeignet sind, als so
genannte Ausschlussbereiche definiert und abgegrenzt. Es handelt sich dabei zum Einen um
Zonen, die aus naturschutz- oder baurechtlichen Grinden zur Ausweisung als
Konzentrationszonen fir WEA nicht zur Verfligung stehen bzw. in denen die Erteilung einer
Baugenehmigung aus Sicherheitsgriinden nicht zu erwarten ist, zum Anderen um Bereiche,
die eine hohe bzw. sehr hohe Empfindlichkeit gegentber den spezifischen Wirkungen von
WEA (insbes. Larmentwicklung) aufweisen und ein entsprechend hohes Konfliktpotenzial,
z.B. aus naturschutzrechtlichen Grinden erwarten lassen.

Die Ermittlung der Ausschlussflachen erfolgt unter besonderer Beriicksichtigung des neuen
gemeinsamen Runderlasses des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz und des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen
und Verkehr und der Staatskanzlei des Landes Nordrhein-Westfalen: ,Erlass fir die Planung
und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise fur die Zielsetzung und
Anwendung (Windenergie-Erlass)* vom 11.07.2011 sowie gesetzlicher und planerischer
Grundlagen, insbesondere

- Regionalplan,
- Bauordnung Nordrhein-Westfalen (BauO NRW),

! Uventus GmbH; Windpotentialberechnungen auf dem Gebiet der Stadt Hennef; Gladbeck, 26.03.1998



- Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG),

- Landschaftsgesetz Nordrhein-Westfalen (LG),

- Landesforstgesetz (LfoG),

- Wasserhaushaltsgesetz (WHG),

- Landeswassergesetz (LWG),

- Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG),

- Bundeswasserstral3engesetz (WaStrG),

- Bundesfernstral’engesetz (FStrG),

- StralRen- und Wegegesetz des Landes Nordrhein-Westfalen (Str‘wWG NW),
- Luftverkehrsgesetz (LuftVG) in der jeweils gultigen Fassung.

4.1 Naturschutzrechtlich bedeutsame Gebiete

Windenergieanlagen sind so zu planen und zu errichten, dass vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft unterlassen werden.

Wegen ihrer besonderen Schutzbedurftigkeit kommen die nachfolgend aufgefiihrten
Bereiche als Standorte fur Windenergieanlagen gemald WEA-Erlass grundsatzlich nicht in
Betracht:

Im Regionalplan dargestellte Bereiche fir den Schutz der Natur, hier
- Nationalparke, nationale Naturmonumente,

- festgesetzte, ausgewiesene oder einstweilig sichergestellte Naturschutzgebiete,
Naturdenkmale und geschiitzte Landschaftsbestandteile,

- gesetzlich geschitzte Landschaftsbestandteile und Biotope gemal 88 47 LG und 30
BNatSchG,

- FFH- und Vogelschutzgebiete (einschlieBlich von Funktionsraumen, um eine Ver-
riegelung des Gebietes und eine Barrierewirkung bei Flugbewegungen zu vermei-
den), soweit es sich nicht um die Errichtung von Repowering-Anlagen handelt. In
diesem Fall durfen die Einrichtung und der Betrieb nicht zu erheblichen Beein-
trachtigungen des Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen fuhren. Im Stadtgebiet sind folgende Gebiete auf
europaischer Ebene als Fauna-Flora-Habitat geschitzt:

 FFH-Gebiet ,Sieg" (DE-5210-303), innerhalb des Stadtgebietes von Hennef liegen nur
Teile des FFH-Gebietes

* FFH-Gebiet ,Brdlbach” (DE-5110-301), es erstreckt sich Uber die Stadtgrenzen hinaus

* FFH-Gebiet ,Ahrenbach, Adscheider Tal* (DE-5210-301). Das rund 142 ha grol3e
Gebiet liegt sudlich der Stadt Blankenberg innerhalb des Stadtgebietes und ist Teil
des Siegauenkorridors

» FFH-Gebiet Basaltsteinbriiche Hihnerberg und Eudenberg / Tongrube Eudenbach
(DE-5309-304)

Vogelschutzgebiete gibt es im Stadtgebiet nicht.

Laut Landschaftsplan 9 wurden in Hennef insgesamt 28 Gebiete als Naturschutzgebiet
ausgewiesen (die fett markierten Gebiete dienen insbesondere dem Schutz von
Fledermausarten oder planungsrelevanter Vogelarten):

- Siegaue (Das Gebiet schlie3t Teile des FFH-Gebietes ,Sieg" ein)

- Abgrabungssee Stof3dorf

- Bodendeponie Stofl3dorf

- Kiesgrube ,In der Stuhleiche”

- Gewasser mit Feuchtwaéldern im Geistinger Wald

- Mintenplatz

- Ehemalige Grube ,Gottes Segen“ (Geowissenschatftlich e und kulturhistorische Griinde)

- Pleisbach

- Ehemalige Kiesgrube ,Geistinger Sand"

- Wolfsbach und Zuflisse / Freckenhohn

- Rotter Hardt und Morsberg (Geowissenschaftliche und kulturhistorische Griinde)

- Roster Bach und Blankenbach

- Hanfbach und Zuflisse (Geowissenschaftliche und kulturhistorische Griinde)



- Ehemalige Tongrube Edgoven

- Lauthausen-Altenbédinger Kulturlandschaft (Geowissenschaftliche und kulturhistorische
Griinde)

- Dondorfer See

- Ehemlige Grube Silistria (Geowissenschaftliche und kulturhistorische Griinde)

- Stuxenberg und Freuling

- Halberger Bachtal

- Sellbachtal

- Siegtalhange

- Limersbach und Zuflisse

- Ahrenbach und Adscheider Tal (Geowissenschaftliche und kulturhistorische Griinde)

- Basaltsteinbruch Eudenberg (Geowissenschaftliche und kulturhistorische Griinde)

- Hunnenbach und Zuflisse

- Am weil3en Stein (Geowissenschaftliche und kulturhistorische Griinde)

- Krabach / Ravensteiner Bach

- Eulenberg (Geowissenschaftliche und kulturhistorisc he Griinde)

Nach dem Gebot der gegenseitigen Rucksichtnahme sind, um negative Einflisse zu
vermeiden, zwischen Windenergieanlagen und den Schutzgebieten entsprechende Ab-
stande ("Pufferzonen) einzuhalten; die nétigen Abstdnde zu naturschutzrechtlich
bedeutsamen Gebieten hangen dabei wesentlich vom jeweiligen Schutzzweck des Gebietes
ab. In Hennef kommen aktuell in den o0.g. Naturschutzgebieten als streng geschitzte
Vogelarten der Eisvogel, Rotmilan, Neuntoter, mehrere Spechtarten sowie der
Schwarzstorch vor. In Hennef kommt der Kranich als Durchzigler vor. Der Grofteil der
ziehenden Kraniche tberfliegt Hennef nur. Beobachtet wurde in der Vergangenheit eine Rast
in der Siegaue zwischen Hennef und Eitorf.

Sofern diese naturschutzrechtlich bedeutsamen Gebiete insbesondere dem Schutz
bedrohter Vogelarten dienen sowie bei Europaischen Vogelschutzgebieten wird i. d. R. eine
Pufferzone von 300 m festgesetzt. Fur die o.g., fett gedruckten, naturschutzrechtlich
bedeutsamen Gebiete wird daher eine zusatzliche Pufferzone als Ausschlussflache definiert.
Ein grolerer Abstand als 300m kann insbesondere gegenuber der Windenergienutzung
empfindlichen Vogelarten zusatzlich angebracht sein.

Darlber hinaus liegen im Hennefer Stadtgebiet, aber auRerhalb des Landschaftsplan 9 noch
Teile der folgenden NSGs:

- Brdl, Waldbrdlbach und sidlich angrenzende Waldbestande des mittleren Broltales

- Siegaue in den Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt Hennef gem. Ordnungsbehdrdlicher
Verordnung vom 20.05.2005

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Als Geschiitzte Landschaftsbestandteile werden insgesamt neun Einzelobjekte, in diesem
Fall Einzelbdume, Baumgruppen und Alleen sowie funf flachenhafte
Landschaftsbestandteile, wie Terrassenkanten und Wegraine, im Landschaftsplan genannt.
Daruber hinaus sind zwei sehr alte Stieleichen (Quercus robur) mit grolem Stammumfang
im Geistinger Wald im Bereich ,Weingartsberg“ sowie eine Platane an der Frankfurter Stral3e
(Warther Kirche) als Naturdenkmale festgesetzt.

Biotope gem&al § 30 BNatSchG (s. Anhang Tab. A 1.4). Die Landschaftsinformations-
sammlung des Landesamtes fir Naturschutz, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV)
enthalt mehr als 80 nach 8§ 62 LG NW geschiitzte Biotope: Zudem gibt es im Stadtgebiet von
Hennef 140 Biotopkatasterflachen. Die Biotope werden an dieser Stelle nicht im Einzelnen
dargestellt. Stattdessen wird bei Bedarf im weiteren Verfahren im Einzelfall auf diese Daten
zurlckgegriffen.



4.2. Siedlungsbereiche, Flachen fur den Gemeinbeda  rf

4.2.1 Flachendefinition

Als Siedlungsbereiche werden die im FNP dargestellten, zusammenhangend bebauten
Wohnbau- und gemischten Bauflachen definiert, die neben Wohn- und Wohnfolgeein-
richtungen sowie Freiflachen des Wohnumfeldes auch wohnvertragliches Gewerbe
beinhalten kdnnen, zum anderen auch im Auf3enbereich vorhandene Einzelhofe, Hof-
gruppen, Weiler und Streusiedlungen mit Wohnnutzung.

Die Ausweisung von Gebieten fur Windenergienutzung ist im Allgemeinen
Siedlungsbereichen (ASB) nicht zulassig. Sie werden als Ausschlussflache definiert. Dartuber
hinaus sind die gemall FNP dargestellten Flachen fir den Gemeinbedarf (Schulen,
Krankenhdauser, kirchliche Einrichtungen etc.) als Ausschlussflachen definiert.

Fir das Stadtgebiet von Hennef besteht seit 2006 di e Denkmalbereichssatzung
,unteres Siegtal: Stadt Blankenberg und Bddingen®. Ziel der Satzung ist die Erhaltung,
Pflege und Schutz der Kulturlandschaft zwischen Lauthausen, Altenbddingen, Bodingen und
Oberauel mit ihren kulturhistorischen Elementen einschlieBlich Landschaftsgestalt,
pragender Landschafts- und Ortsilhouetten sowie charakteristischer Sichtbezlige
einschliel3lich des Sichtbezuges zur Stadt Blankenberg. Die der Denkmalbereichssatzung
unterliegende Flache steht als Konzentrationszone fir Windenergieanlagen grundsatzlich
nicht zur Verfigung. Windenergieanlagen unterhdhlen die Unterschutzstellung, die die
Erhaltung des Landschafts- und Ortsbildes dieser bemerkenswerten Kulturlandschaft
gewahrleisten soll.

4.2.2. Schutz vor Beeintrachtigungen durch Larm un  d Schattenwurf

Bei der Errichtung von WEA ist zu prifen, ob erhebliche Beeintrachtigungen durch Ge-
rauschimmissionen sowie Schattenwurf zu befirchten sind. Im Rahmen einer Standort-
analyse ist fur jeden Anlagentyp in Abhangigkeit von den ortlichen Gegebenheiten eine
Schallimmissionsprognose durchzufihren, bei der auch die Vorbelastung durch bereits
genehmigte Anlagen sowie sonstige Fremdgerdausche zu beriicksichtigen sind. Dabei ist
sicherzustellen, dass die Grenzwerte der TA Larm eingehalten werden, wobei entsprechend
der Baunutzungsverordnung (BauNVO) von einer abgestuften Schutzwirdigkeit der
verschiedenen Baugebiete auszugehen ist:

Tab. Immissionsrichtwerte nach der TA Larm

Gebietskategorie nach BauNVO Tag dB(A) Nacht dB(A)
Misch-, Kern-, Dorfgebiet 60 45
Allgemeines Wohngebiet 55 40
Reines Wohngebiet 50 35

Es wird zusatzlich darauf hingewiesen, dass die Immissionsrichtwerte der TA-L&rm nicht auf
einzelne Anlagen abzustellen sind, sondern alle spater auf dieser Flache errichteten
Windenergieanlagen zusammen diese Immissionswerte nicht Uberschreiten dirfen. Zur
Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkungen kénnen o] im Einzelfall
Standortverschiebungen oder einschrankende Bestimmungen (z. B. Drehzahlbegrenzungen,
Nachtabschaltung) als KonfliktverminderungsmaRnahmen erforderlich werden.

Der WEA-Erlass (MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ et al. 2011) definiert keine Mindestabstande
fur Wohnsiedlungsbereiche oder Einzelgehofte. Laut Entscheidung des OVG Nordrhein-
Westfalen mit Urteil vom 30. November 2001 (AZ 7 A 4857/00) kénnen bei der Festlegung
von Tabu-Zonen aus Grinden des Immissionsschutzes jedoch pauschale Abstande zu jeder
schitzenswerten Wohnbebauung zum Zwecke des Anwohnerschutzes angesetzt werden
(vorbeugender Immissionsschutz).



Als Erfahrungswerte werden fir die im FNP als Wohnbauflachen dargestellten Bereiche
sowie fur die Flachen fir den Gemeinbedarf generelle Larmschutzabstdnde von 500m
bertcksichtigt und als Bereiche mit hoher Empfindlichkeit hinsichtlich der Errichtung von WEA
als Ausschlussflachen gutachterlich festgelegt. Um Einzelhtfe / Hofgruppen und sonstige
Wohngebaude im AuRenbereich sowie um die im FNP dargestellten gemischten Bauflachen
wird ein Larmschutzabstand von 300m als Ausschlussflache definiert.

Bei Einhaltung der genannten Mindestabstdnde kann im Allgemeinen davon ausgegangen
werden, dass sich auch bezlglich der Licht- und Schattenreflexe, die sich in Folge der
Bewegung des Rotorblattes einstellen, keine wesentlichen Belastigungen ergeben werden.
Die genannten Abstande stellen dabei Mindestabstdnde dar; im Rahmen des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist die Einhaltung der Immissions-
Grenzwerte der TA Larm (s. Tab. 1) durch ein entsprechendes Gutachten nachzuweisen.
Somit kann es ggf. notwendig sein, grof3ere Abstande vorzusehen. Eine Unterschreitung
dieser Absténde ist jedoch nicht méglich.

4.2.3. Gewerbegebiete

Gemall WEA-Erlass kommen fiur die Ausweisung von Konzentrationszonen grundsétzlich
auch grof3flachige Gewerbe- und Industrieansiedlungsbereiche in Betracht. Aus
baurechtlichen Grunden ist gem. 8 6 der Landesbauordnung (BauO NRW) zu den
vorhandenen Geb&duden in Gewerbegebieten jedoch eine Abstandsflache der halben Hohe
(0,5 H) der WEA zu bertcksichtigen. Bei einer angenommenen Hohe von 150 m ergibt sich
somit ein Abstand von 75 m, der als Ausschlussflache definiert wird und bei héheren
Anlagen ggf. angepasst werden muss.

4.2.4. Sonderbauflachen

Sonderbauflachen bzw. Sondergebiete dienen der Unterbringung von Nutzungen, die
anderen Gebietskategorien nicht zugeordnet werden kénnen, z. B. Gesundheitszentren,
Fachmarktzentren, Nahversorgungsstandorte etc. Es wird davon ausgegangen, dass diese
Flache aufgrund ihrer zweckgebundenen Nutzung fir die Windenergienutzung nicht zur
Verfigung steht. Die Flachen werden als Ausschlussflachen dargestellt. Zudem ist auch hier
gemal § 6 der BauO NRW zu den vorhandenen Geb&uden ein entsprechender Abstand
(halbe Hbhe bzw. 75 m) einzuhalten. Sudlich des Geistinger Waldes befindet sich bei Haus
Durresbach eine 18-Loch-Golfanlage mit insgesamt 75 ha des Golfclubs Rhein-Sieg e.V. Als
intensiv gestaltete Freizeitanlage stellt diese einen Bereich dar, der fir Windenergieanlagen
grundsatzlich nicht zur Verfligung steht und somit als Tabuzone ausgewiesen wird.

4.3. Gewasser

Gemal § 57 Landschaftsgesetz Nordrhein-Westfalen (LG NRW) besteht auRerhalb der im
Zusammenhang bebauten Siedlungsbereiche an Gewassern erster Ordnung sowie an
stehenden Gewassern mit einer Flache von mehr als 5 ha in einem Abstand von 50 m ein
Bauverbot.

4.4. Verkehrswege
4.4.1 Stral3en

Grundsatzlich kénnen im Sinne des WEA-Erlasses die von den jeweiligen Verkehrswegen
ausgehenden Vorbelastungen, insbesondere Larm, dazu genutzt werden, zusatzliche
Belastungen durch WEA hier verstarkt zu bidndeln und daflr bisher nicht belastete,
ungestorte Landschaftsbereiche zu schonen. Bei der Planung von WEA-Standorten sind
jedoch in Bezug auf die stralRenrechtlichen Anforderungen das BundesfernstralRengesetz
(FStrG) und das StraRen- und Wegegesetz des Landes Nordrhein-Westfalen (StrwWG NW)
zu bericksichtigen.



Nach 8 9 FStrG durfen Hochbauten jeder Art in einer Entfernung bis zu 40 m an Bun-
desautobahnen und bis zu 20 m an Bundesstral3en nicht errichtet werden. Einer Ge-
nehmigung bzw. der Zustimmung der obersten Landesstralienbaubehédrde bedirfen bauliche
Anlagen langs der Bundesautobahnen in einer Entfernung bis zu 100 m und langs der
BundesstralRen bis zu 40 m, gemessen vom &ufReren Fahrbahnrand. Gemal § 25 StrWwG
NW bedurfen bauliche Anlagen jeder Art langs der Landes- und Kreisstra3en in einer
Entfernung bis zu 40 m, gemessen vom d&ul3eren Fahrbahnrand, ebenfalls einer
Genehmigung bzw. Zustimmung der Stral3enbaubehérde.

Wegen der Gefahr des Eisabwurfes sind Abstande von WEA zu Verkehrswegen einzuhalten
oder funktionssichere technische Einrichtungen zur Gefahrenabwehr erforderlich (z. B.
automatische AuRRerbetriebnahme bei Eisbesatz oder Rotorblattheizung). Im Bereich unter
Windenergieanlagen mit technischen Einrichtungen zur Aul3erbetriebnahme des Rotors bei
Eisansatz ist durch Hinweisschilder auf die verbleibende Geféhrdung durch Eisabfall bei
Rotorstillstand oder Trudelbetrieb aufmerksam zu machen.

Die gesetzlich vorgeschriebene Bauverbotszone wird als Ausschlussflache dargestellt fir:

Bundesautobahn : A560, die in Ost-West-Richtung direkt in das Stadtgebiet fuhrt
A3, die in Nord-Siid-Richtung an der westlichen Stadtgebietsgrenze
vorbeiftihrt

Bundesstral3en: B8 , in die die A560 mindet. Die B8 fuhrt Gber Uckerath bis an die 6stliche
Stadtgrenze
B478, die an der Ausfahrt Hennef-Ost abzweigt und durch das Broltal fihrt

4.4.2 Bahnlinien

Gemal § 6 Abs. 10 der BauO NRW bemisst sich die Tiefe der Abstandsflache nach der
Haélfte der grofiten Hohe der Windrotoren. Die Abstandsflache ist dabei ein Kreis um den
geometrischen Mittelpunkt des Mastes. Bei einer angenommenen (Mindest-)H6he der
Anlagen von 150 m wird fUr die Bahnstrecken eine Sicherheitszone von beidseitig 75 m -
dies entspricht der Halfte der zu erwartenden Gesamthdhe - als Ausschlussflache definiert.
Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist dieser Abstand
bei héheren Anlagen der tatsachlichen Hohe entsprechend anzupassen.

Durch das Stadtgebiet fuhrt in West-Ost-Richtung die Bahnstrecke der S-Bahn Kéln (S12)
und die Strecke der Regionalbahn.

4.5. Freileitungen

Aus Sicherheitsgriinden ist gemal WEA-Erlass gegenuber dem &duf3ersten ruhenden Leiter
einer Freileitung und dem nachstgelegenen Punkt der Rotorflache (Rotorblattspitze) ein
Abstand von einem einfachen Rotordurchmesser einzuhalten. Der Abstand kann
unterschritten werden, wenn nachgewiesen werden kann, dass die Turbulenzschleppe im
Lee des Rotors die Leiterseile nicht erreicht.

Da vorab keine Aussagen Uber die vorgesehenen Anlagentypen sowie die Anbringung von
SchwingschutzmalRnahmen getroffen werden kdnnen, gehen wir bei einer angenommenen
Hohe der Anlage von ca. 150 m von einem Rotordurchmesser von ca. 100 m aus, woraus
sich eine Mindestabstandszone von 100 m ergibt. Bei der Aufstellung groRerer Anlagen bzw.
den Verzicht auf die Anbringung von SchwingschutzmaBnahmen sind die Abstande
entsprechend zu erweitern.

Fur Freileitungen aller Spannungsebenen gilt, dass bei ungunstiger Stellung des Rotors die
Blattspitze nicht in den Schutzstreifen der Freileitung ragen darf. Eine Berilicksichtigung
dieser Sicherheitsabstdnde muss im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahrens Uberprift und festgesetzt werden.



4.6. Richtfunkstrecken

Um Funkstoérungen zu vermeiden ist sicherzustellen, dass kein Teil der Windenergieanlage
in das Funkfeld hineinragt und die Funkstrecke unterbricht. Der im FNP ggf. angegebene
Bauschutzbereich entlang des Richtfunkstrahls ist als Ausschlussflachedarzustellen. Die
Angaben zur genauen Lage sowie zu den geltenden Bauhdhenbeschrankungen sollten im
Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ggf. Gberprift und
aktualisiert werden.



5. Zusammenfassung der Tabuzonen
Folgende Bereiche im Stadtgebiet kommen fir die Ausweisung als Konzentrationszone

grundsatzlich nicht in Betracht:

Tabuzonen Abstand Umsetzung

Natur

Im Regionalplan dargestellte v

.Bereiche fur den Schutz der Als shape-Datei von Bezreg

Natur” erhalten

Naturschutzgebiete, Sofern sie dem Schutz | v

Naturdenkmale, geschutzte | bedrohter Vogelarten dienen | im FNP 28 NSG

Landschaftsbestandteile 300m ausgewiesen
Naturdenkmal:

Stieleichen Geistinger Wald
Platane Warther Kirche

Biotope

FFH- und Vogelschutzgebiete

Einschl. Funktionsraumen

v

Sieg, Brélbach, Ahrenbach,
Adscheider Tal, Basaltstein-
briiche Huhnerberg, Euden-
berg

Gewaéasser Gem. 857 Landschafts- | Sieg, Allnersee, Dondorfer
gesetz NRW besteht | See
auBerhalb der Siedlungs- | v
bereiche an Gewassern 1. | Im FNP dargestellt
Ordnung sowie stehenden
Gewassern 5ha Grole
Abstand mind. 50m
Wasserschutzzone | v

Im FENP dargestellt

Wohnsiedlungsbereiche

Wohnbebauung

Im ASB unzulassig

Empfiehlt fur ein Windfeld,
bestehend aus 7 WKA zu
WR einen Abstand von
mind. 500m

Immissionsschutzrechtl.

Zuldssigkeit nach TA Larm,
entsprechend Wohnnutzung
Schattenwurf von geringer
Dauer ist hinzunehmen

Erhebl. Bel&stigungswirkung
kann ausgegangen werden,
wenn max. mdgliche
Einwirkungsdauer am 10
mehr als 30 Std/Jahr und
mehr als 30min/Tag betragt
(OVG NRW 18.11.2002)

Alle Wohnbauflachen, die im
FNP dargestellt sind,
alle Dorfer mit Satzungen

Wohnbebauung im  AuRen-

bereich

Mind. 300m

Immissionsschutzrechtl.
Zuldssigkeit nach TA Larm
wird wie ein Mischgebiet
behandelt (OVG NRW
18.11.2002)

Sondergebiete

Golfplatz Dirrresbach




Denkmalschutz

Gem. Satzung stehen unter
Schutz die Silhouette der
Landschaft und Ortssilhouette

Denkmalbereichssatzung
.,Unteres  Siegtal:  Stadt
Blankenberg und Bédingen*®

von Blankenberg und | v
Bddingen Im FNP eingetragen
Charakteristische Sichtbeziehung,
Sichtbeziige stehen unter | Landschaftsasthetik, Orts-
Schutz und Landschaftsbild>diese
Gruinde stehen einer Erlaub-
nis WEA entgegen, da
Belange des Denkmal-
schutzes mehr als nur
geringflgig entgegenstehen.
Sonstige Infrastruktur
Bundesautobahnen, Landes- | Anbauverbotszonen, Bauverbotszone als Aus-

und Kreisstral3en

Abstande von klassifizierten
Stral3en gem. Anbauerlass:
40m BAB

20m Bundesstr .

schlussflache  darstellen
Genehmigungspflicht WEA
durch Landesstr.behdrde bei
BAB bis zu 100m,
Bundesstr. bis zu 40m Nahe

Bahnlinien

beidseitig 75m

Halfte der grof3ten Hohe:
Abstandsflache ist Kreis um
Mast

Bei anzunehmender Hohe
der WEA von 150m =
Sicherheitszone als Aus-
schlussflache entlang Bahn
darzustellen

110 kV-Leitung

100m

In Hennef kein Schwing-
ungsschutz It. Info Energie-
trager, dann einfacher Rotor-
durchmesser:
Typischerweise 100m

Richtfunkstrecken/Radaranlagen

Bauschutzbereich
Richtfunkstrahl
schlussflache

In Hennef nicht vorhanden

entlang

als Aus-

6. Weitergehende Betrachtung der Ausschlussbereiche

Auch die Flachen, die auf3erhalb der Tabuzonen liegen, kommen nicht automatisch als
.Konzentrationsszone fur Windenergieanlagen“ in Betracht. Die Ubrig gebliebenen Flachen

weisen kein absolutes Ausschlusskriterium auf,

kdnnen aber weiteren Restriktionen

unterliegen. Es ist im Einzelfall zu klaren, ob und unter welchen Bedingungen sich diese
.~suchrdume* zur Darstellung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen anbieten.
Diese Flachen weisen hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit bzw. Schutzwiirdigkeit jedoch eine
unterschiedliche Eignung fur die Nutzung als Standorte fur WKA auf. Daher sind die
verbleibenden Flachen einer weiteren Prifung zu unterziehen. In die Betrachtung mit
einzubeziehen sind folgende Kriterien:

6.1

Landschaftsschutzgebiete

Im Landschaftsplan 9 werden die folgenden vier Landschaftsschutzgebiete (LSG)
festgesetzt. Sie sind zum Teil sehr gro3flachig.




- Siegaue (2.2-1): Zu diesem LSG gehort der Bereich zwischen der 10- und 100-
jahrlichen Hochwasserlinie, der nicht unter Naturschutz gestellten Siegaue. Als
AulRengrenze dient weitestgehend die Grenze des Siegauenkonzeptes.

- Pleiser Hugelland (2.2-2): Das LSG umfasst die von Grinland und Wald geprégten
Landschaftsteile im Pleiser Hiigelland und seinem Ubergang zum Niederwesterwald.
Es liegt sudlich vom Zentralort Hennef und erstreckt sich bis zur westlichen und
sudlichen Gebietsgrenze. Im Osten reicht es bis zur Uckerather Hochflache.

- Siegtal-Hange (2.2-3): Dieses LSG wird durch die Sieg zweigeteilt. Die sudliche
Teilflache wird von der Uckerather Hochflache und die nordliche Teilflache von der
Grenze des Landschaftsplans 9 begrenzt. Zum Gebiet gehdren die Hange des
Siegtales, sofern sie nicht bereits als Naturschutzgebiet ,Siegtal-Hange"
ausgewiesen sind.

- Uckerather Hochflache (2.2-4): Das LSG umfasst die von Grinland und Wald
gepragten Teile der Uckerather Hochflache mit den Oberh&ngen und in diese
eingeschnittenen Bachtéler.

Darlber hinaus liegt laut Ordnungsbehordlicher Verordnung vom 31.08.2006 nérdlich des
Geltungsbereichs des Landschaftsplans 9 das ,LSG in den Gemeinden Windeck, Eitorf,
Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowi e den Stadten Hennef und
Siegburg” . Dieser Bereich umfasst die Flachen aufRerhalb der Ortschaften Heisterschol3
und Happerschol3.

Das regelmallige Bauverbot in den Landschaftsschutzgebietsverordnung gilt grundsatzlich
auch fur Windenergieanlagen. Die Hennef Landschaftsschutzgebietsverordnungen im
Hennefer Stadtgebiet haben keine entsprechende Ausnahmetatbestande aufgenommen
oder im Plan festgesetzt: Landschaftsplan Nr. 9:

® |n den geschiitzten Gebieten ist insbesondere verboten: Bauliche Anlagen einschl. StraRen,

Wege und Platze zu errichten, auch wenn sie keiner Baugenehmigung oder Bauanzeige bedurfen
sowie die AuR3enseite bestehender baulicher Anlagen zu andern... Bauliche Anlagen sind auch:
Landungs-, Boots- und Angelstege, [1Fischzuchtanlagen,] Dauercamping- und Zeltplatze [ISport-
und Spielplatze, [Reitplatze, [JLager- und Ausstellungsplatze

®  Ordnungsbehérdliche Verordnung tber ,Landschaftssch utzgebiete in den Gemeinden
Windeck, Eitorf, Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichter  oth und Much sowie in den Stadten
Hennef und Siegburg im Rhein-Sieg-Kreis vom 31.Augu st 2006. Verbot soweit der § 6 der
Verordnung nichts anderes bestimmt: bauliche Anlagen im Sinne von § 2 Abs. 1 Bauordnung
NRW — auch wenn sie keiner baurechtlichen Genehmigung oder Anzeige bedirfen — zu errichten.
Windenergieanlagen sind hier nicht als Ausnahme definiert.

Bei der Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen im
Landschaftsschutzgebiet muss folglich die zustandige Naturschutzbehérde eine Befreiung in
Aussicht stellen.

6.2. Wald

Wald ist wegen seiner vielféltigen wirtschaftlichen, sozialen und 6kologischen Funktionen zu
erhalten. Eine Inanspruchnahme durch Windenergieanlagen ist dort méglich, wo ein sehr
hoher Waldanteil oder die Wertigkeit der betroffenen Waldflachen selbst die Errichtung von
Windenergieanlagen rechtfertigt. Diese Voraussetzung ist in Hennef nur selten erfillt.
Hennef z&hlt mit einem Waldanteil von unter 25% der Gesamtflache zu den waldarmen
Kommunen.

6.3. Luftverkehr

AulRerhalb des Bauschutzbereichs darf die fir die Erteilung einer Baugenehmigung
zustandige Behorde die Errichtung von Bauwerken, die eine Héhe von 100 Metern Uber der
Erdoberflache Uberschreiten, nur mit Zustimmung der Luftfahrtbehérden genehmigen; § 12
Abs. 2 Satz 2 und 3 und Abs. 4 LuftVG gilt entsprechend. Das Hennefer Stadtgebiet liegt



auRRerhalb des festgelegten Bauschutzbereiches um den Flughafen KdIin/Bonn. Da aber tUber
Hennefer Stadtgebiet der An- und Abflugskorridor des Flughafens liegt, sind im Sinne der

Sicherheit

und Leichtigkeit
Luftfahrtbehdrden zu beteiligen.

des Luftverkehrs bei

6.4. Gewerbe- und Industrieansiedlungsbereiche
Diese Flachen sind geeignet, wenn ausreichend grof3e Flachen fir G bleibt und der Betrieb
der WEA die Nutzung im GIB nicht einschrankt

konkreten

Bauvorhaben die

Bereiche

Abstand

n Hennef vorhanden

Landschaftsschutzgebiete

Stehen WEA dann entgegen,
wenn diese in nicht durch
Ausnahmeregelung /
Befreiung zu behebender
Weise in Widerspruch zu
gultigen

Landschaftsschutzverordnung
stehen

v

Im FNP eingetragen

4 LSG , z.T. sehr
groR¥flachig

Uckerather Hochflache
Pleiser Hugelland
Siegtal-Hange
Siegaue

LSG 2006
Geltungsbereich
Landschaftsplan 9
(auBBerhalb  Heisterschol3,
Happerschold)

Bauverbot in LSG -
Verordnungen, kein entspr.
Ausnahmetatbestand in
Verordnung festgesetzt
Landschaftsplan;

nordl.

Wasserschutzzone I, llla

In Betracht, wenn
Einzelfallprifung ergibt, dass
WEA mit
Schutzbestimmungen der
WSZ + Verordnung in
Einklang steht

v
Im FNP eingetragen

Uberschwemmungsgebiet

Als  Ausnahmeentscheidung
zulassig

v

Im FNP eingetragen

Hier:
Uberschwemmungsgebiete
sind FFH-Gebiete

Wald

Sicherheitszone aus
Brandschutzgriinden
abhéngig von Hohe der
Anlage, mindestens Hohe der
Anlage

v

Im FNP eingetragen

Prufen:

Ausweisung kommt nicht in
betracht, wenn es sich um

besonders wertvolle
Waldgebiete  (standortge-
rechte Laubwalder, Pro-

zessschutzflachen) handelt.

Militarische Anlagen

Von Wehrbereichs-
verwaltung zu erfragen




Wenn durch die Darstellung der Tabuzonen im gesamten Stadtgebiet keine oder keine
ausreichend groRe Flache ubrig bleibt, die sich fur die Errichtung und Betrieb von
Windenergieanlagen eignet, kann von der Erméachtigung des 835 Abs. 3 Satz 3 BauGB kein
Gebrauch  gemacht werden. Dann dirfen keine  Konzentrationszonen im
Flachennutzungsplan vorgesehen werden, weil mit der Darstellung von Flachen, die fir die
Windenergienutzung ungeeignet sind, der Gesetzeszweck des 835 Abs. 3 Satz 3 BauGB
verfehlt werden wirde. Im vorliegenden Plan ,Tabuzonen* wurden von der Gesamtheit der
AulBenbereichsflache die Tabuzonen abgezogen, die wegen zwingender rechtlicher
Hindernisse (Windenergie-Erlass 2011) fur die Windenergienutzung nicht zur Verfigung
stehen kénnen. Es bleiben so genannte Potenzialflachen Gbrig.
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

1 Einleitung

1.1 Anlass und Zielsetzung

Seit der 1997 in Kraft getretenen Anderung des § 35 Baugesetzbuch (BauGB) ist zum
einen die privilegierte Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) im Aulienbereich
maoglich, zum anderen wird gleichzeitig die Planungshoheit und -kompetenz der Stadte
und Gemeinden sichergestellt. Diese kdnnen im Flachennutzungsplan (FNP) ,Konzen-
trationszonen fur Windenergieanlagen® darstellen, um die Errichtung von WEA zu
steuern. Im Hinblick auf die notwendige Schonung des Freiraumes und die optimale
Flachenausnutzung ist dabei eine Konzentration von Anlagen in Windfarmen einer
Vielzahl von Einzelanlagen vorzuziehen. Die Ubrigen Flachen kénnen von WEA weit-
gehend freigehalten werden, wenn die Stadt eine Untersuchung des gesamten Stadt-
gebietes vorgenommen und ein ,schlissiges Plankonzept® fir die Ausweisung von
Konzentrationszonen erarbeitet hat.

Die Landesregierung NRW hat sich ausdriicklich zum Ziel gesetzt, zur Erreichung der
Klimaschutzziele die erneuerbaren Energien und insbesondere auch den Ausbau der
Windenergienutzung zu férdern. Der Planungstradger muss die Entscheidung des Ge-
setzgebers, Windenergieanlagen im Auf3enbereich zu privilegieren, beachten und fur
die Windenergienutzung im Stadtgebiet in ,substantieller Weise* Raum schaffen. Es ist
im Einzelnen darzustellen, welche Zielsetzung und Kriterien fiir die Abgrenzung der
Konzentrationszonen maRgebend waren und welche Grunde es rechtfertigen, den Ubri-
gen Planungsraum von WEA freizuhalten. Ein schllissiges Gesamtkonzept liegt jedoch
nur dann vor, wenn die als abwagungserheblich zu erkennenden Belange vollstandig
ermittelt werden.

Die Stadt Hennef stellt im rechtskraftigen FNP bereits zwei kleinere "Vorrangzone flr
Windkraftanlagen" im zentralen Stadtgebiet dar, die jedoch bis heute nicht genutzt
wurden. Da sich die Kriterien zur Ermittlung geeigneter Zonen gemal Windenergie-
Erlass zum Teil erheblich gedndert haben, wird die FNP-Darstellung der Stadt Hennef
den aktuellen Anforderungen nicht mehr gerecht. Deshalb beschloss der rat der Stadt
Hennef, das gesamte Stadtgebiet erneut einer Untersuchung zu unterziehen und ggf.
geeignete bereiche als Konzentrationszonen im Flachennutzungsplan darzustellen.

1.2 Lage des Untersuchungsraumes

Die Stadt Hennef liegt im Rhein-Sieg-Kreis, Regierungsbezirk KéIn, und umfasst eine
Flache von ca. 106 km?. An das Stadtgebiet grenzen die Stadte Siegburg und Sankt
Augustin im Westen, Neunkirchen-Seelscheid im Norden sowie Ruppichteroth und
Eitorf im Osten. Im Stden grenzen Koénigswinter und die zu Rheinland-Pfalz gehérende
Gemeinde Buchholz an.

Naturrdumlich wird das Stadtgebiet von Hennef der Grofdlandschaft "Sauer- und
Siegerland" zugeordnet. Der nordostliche Teil der Gemeindeflache liegt in der natur-
raumlichen Einheit "Bergisch-Sauerlandisches Gebirge" (Siderbergland; Kennziffer 33)
mit der Haupteinheit "Mittelsiegbergland” (330). Der Siiden Hennefs ist Teil der natur-
raumlichen Einheit “Westerwald® (Kennziffer 32), die zur GroRlandschaft “Westerwald*
gehort. Die Haupteinheit lautet Niederwesterwald (324). Der Westen Hennefs liegt in
der naturrdumlichen Einheit “Mittelrheingebiet® (Kennziffer 29) bzw. “Niederrheinische
Bucht” (Kennziffer 55). Davon zahlen Teile der Gemeindeflache zum “Unterem Mittel-
rheingebiet” (292) bzw. zur “KdIn-Bonner Rheinebene® (551).
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

1.3 Voruntersuchung zur Ermittlung von Tabuzonen

Die Stadt Hennef, Amt flir Stadtplanung und Entwicklung, ermittelte im Frihjahr 2012
auf Grundlage des aktuellen Windenergie-Erlasses sowie rechtlicher und planerischer
Vorgaben so genannte Tabuzonen, in denen die Errichtung von Windenergieanlagen
rechtlich nicht mdglich ist bzw. eine Errichtung aus naturschiitzerischen oder stadte-
baulichen Belangen ausgeschlossen werden soll (STADT HENNEF 2012).

Im Ergebnis konnten nach Abzug aller Tabuzonen fir das Stadtgebiet lediglich sechs
Potenzialflachen bzw. -flachenkomplexe ermittelt werden, die grundsatzlich fir die
Errichtung von Windenergieanlagen in Betracht kommen und einer weitergehenden
Betrachtung und Bewertung unterzogen wurden (s. Abb. 1).

Es handelt sich dabei um zwei Flachenkomplexe im westlichen Stadtgebiet nérdlich
der Ortschaften Dambroich und Rott mit einem Gesamtflachenumfang von ca. 94 ha,
um zwei Bereiche im noérdlichen Stadtgebiet stidostlich Heisterschol? (25,7 ha) und
norddstlich Brol (77 ha) sowie zwei kleinere Flachen im suddstlichen Stadtgebiet
sudlich Sommershof (4,8 ha) und am Gewerbegebiet sudlich von Lickert (1,2 ha).
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Abb. 1: Lage der Potenzialflaichen im Stadtgebiet von Hennef (Sieg)
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2 Weitergehende Betrachtung und Bewertung der ver-
bleibenden Potenzialflachen

2.1 Methodik

Die Flachen, die aulierhalb der Tabuzonen liegen, stellen Potenzialflachen dar, die zur
Darstellung von Konzentrationszonen im FNP grundsatzlich zur Verfigung stehen.
Hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit bzw. Schutzwtirdigkeit weisen diese jedoch eine
unterschiedliche Eignung fur die Windenergie-Nutzung auf, sodass es notwendig ist,
diese Potenzialflachen einer weitergehenden, standortbezogenen Betrachtung und
Bewertung zu unterziehen.

Die verbleibenden Potenzialflachen, die — ggf. im Verbund mit benachbarten bzw. nahe
liegenden Flachen - eine fur die Errichtung einer Windfarm geeignete Grofe aufweisen

(s. Kap. 2.2), werden in Form eines "Gebietsbriefes" verbal-argumentativ bzgl. verschie-
dener Einzelkriterien betrachtet und hinsichtlich ihrer Eignung bewertet.

2.2 MindestgroRe der Potenzialflachen

Der Flachenbedarf fur die Errichtung einer einzelnen Windenergieanlage ist u. a.
abhangig von der GréfRe der Anlage; bei den heute ,iblichen Anlagen (mindestens

150 m Gesamthohe) wird eine Flachengrdlie von 2.500 m? = 0,25 ha veranschlagt, die
fur das Fundament, Kranstellflache etc. benétigt wird. Neben der Flache flr die bauliche
Errichtung am Standort sollte auch die vom Rotor Uberstrichene Flache innerhalb der
dargestellten Zone liegen; geman Urteil des VG Oldenburg vom 25. Juli 2002 (4A 1111
/00) gehdrt auch die Flache, die der Rotor Uberstreicht, zur baulichen Anlage i. S. des

§ 19 Abs. 2 BauNVO. Eine Festsetzung der GrofRe der Grundflache im Sondergebiet fur
WEA, die dazu fuhrt, dass eine marktgangige WEA auf der zuldssigen Grundflache
nicht mehr errichtet werden kann, ist demnach unwirksam. Bei einem angenommenen
Rotorradius von mindestens 50 m ergibt sich unter Beachtung dieses Kriteriums durch
den um 360° drehbaren Rotor ein Mindest-Flachenbedarf von ca. 1 ha fiir eine WEA.

Potenzialflachen bzw. Teilflachen von nahe beieinander liegende Potenzialflachen-
komplexen mit einer Gréf3e von weniger als 1 ha werden von einer weiteren Betrach-
tung ausgenommen.

2.3 Erlauterung der Einzelkriterien

2.3.1 Landschaftsbild / Sichtbeziehungen

Die Errichtung von Windfarmen im Auf3enbereich stellt aufgrund der starken, weit
reichenden visuellen Wirkung, die einerseits durch die Héhe, andererseits durch die
Bewegung der Rotoren verursacht wird, einen erheblichen Eingriff in den Landschafts-
raum dar, der den Charakter der Landschaft bzw. das Landschaftsbild wesentlich und
nachhaltig beeinflussen kann.

Aufgrund der enormen Héhe von inzwischen meist mehr als 150 m sowie der oft
exponierten Standorte reichen die Einflisse der WEA auf das Landschaftsbild dabei
weit in das Umfeld hinein, wobei die beeintrachtigende Wirkung mit zunehmender
Entfernung abnimmt. Auch die Beeintrachtigung von bestimmten Sichtbeziehungen/
Sichtachsen spielt dabei eine wesentliche Rolle.
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Das Landschaftsbild wird nicht als Wert an sich, sondern in seinem Wert auf den
betrachtenden Menschen bezogen. Bei der Bewertung des Landschaftsbildes eines
Raumes ist sein phanomenologischer Charakter zu berlcksichtigen, der sich daraus
ergibt, dass real vorhandene Dinge vom Betrachter immer nur subjektiv interpretiert
werden konnen. Diese zwangslaufig subjektive gutachterliche Bewertung muss im
Uberprifungsfall etwa dem ,Empfinden® eines ,Durchschnittsbetrachters® entsprechen
(JESSEL 1998). Zur Ermittlung des landschaftsasthetischen Wertes von Raumeinheiten
werden in Anlehnung an anerkannte Verfahren zur Landschaftsbildbewertung - z. B.
ADAM, NOHL & VALENTIN (1987), NOHL (1993) - die Kriterien Vielfalt, Naturnédhe und
Eigenart (bzw. Eigenartserhalt) herangezogen.

Um die Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Umgebung mdglichst gering zu
halten, sollten bei der Standortsuche insbesondere solche Flachen Berlicksichtigung
finden, die bereits durch ahnliche technische Elemente und Bauwerke (insbes. Wind-
energieanlagen, Hochspannungs-, Sendemasten) vorbelastet sind. Die Vorbelastung
eines Raumes steht in engem Zusammenhang mit dem landschaftsasthetischen Wert
einer Landschaft, da visuell durch anthropogene Elemente vorbelastete Raume i. d. R.
auch eine geringere Naturlichkeit sowie einen hdheren Eigenartsverlust aufweisen.

Der landschaftsasthetische Wert sowie die Empfindlichkeit des Landschaftsbildes der
Potenzialflachen hinsichtlich der Errichtung von WEA wird anhand von Luftbildauswer-
tungen und Gelandebegehungen unter Berlicksichtigung der o. g. Kriterien einge-
schatzt.

Einen weiteren Aspekt stellt das Bestehen bzw. die mégliche Beeintrachtigung von
Sichtbeziehungen dar. Hierzu erfolgt eine individuelle Betrachtung und Beurteilung der
Suchraume unter Berlicksichtigung der Gelandemorphologie anhand von Gelande-
begehungen und der Auswertung Topografischer Karten.

2.3.2 Erholungsfunktion / Landschaftsschutz

Die Freirdume des Stadtgebietes und vor allem die umfangreichen Waldflachen erfillen
z. T. wichtige Funktionen vor allem hinsichtlich der landschaftsorientierten Erholung der
Bevdlkerung. Besonders gilt dies fur die im Regionalplan als Bereiche mit der Freiraum-
funktion ,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung“ (BSLE) darge-
stellten Freirdume im AuRenbereich, die vor allem der "stillen", landschaftsorientierten
Erholungsnutzung dienen und i. d. R. unter Landschaftsschutz stehen; durch Wind-
energieanlagen kann in diesen Bereichen die Erholungsfunktion beeintrachtigt werden.
Gemal Windenergie-Erlass sollte die Errichtung von WEA in BSLE mdglichst vermie-
den werden; sie ist jedoch moglich, wenn die Windenergienutzung mit der konkreten
Schutzfunktion des jeweiligen Bereiches vereinbar ist.

Zur weiteren Einschatzung der Potenzialflache hinsichtlich seiner Funktionserfullung in
Bezug auf die Erholung wird zudem die Erreichbarkeit bzw. Lage zu besiedelten Berei-
chen sowie die Ausstattung mit erholungsrelevanter Infrastruktur (insbes. Wanderwege)
bericksichtigt.

Eine Ausweisung von Flachen fur die Windenergienutzung in Landschaftsschutzgebie-
ten (LSG) kommt insbesondere in Teilbereichen groRraumiger LSG mit einer im Ein-
zelfall weniger hochwertigen Funktion fur den Naturschutz und die Landschaftspflege
sowie die landschaftsorientierte Erholung in Betracht, soweit die Vereinbarkeit mit der
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Schutzfunktion des Landschaftsschutzgebietes insgesamt gegeben ist. Innerhalb von
LSG besteht generell ein Bauverbot, das auch fur Windenergieanlagen gilt. Sollten
unter Landschaftsschutz stehende Bereiche als Konzentrationszonen im FNP darge-
stellt werden, ist es somit notwendig, zur Erlangung der Genehmigungsfahigkeit ent-
sprechende Ausnahmetatbestande in die Landschaftsschutzverordnung aufzunehmen
oder im Landschaftsplan festzusetzen oder die Flache aus dem Landschaftsschutz zu
entlassen.

Naturparke werden durch § 27 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) insbesondere
wegen ihrer besonderen landschaftlichen Eignung fir die Erholung und den Tourismus
geschitzt. Es handelt sich in der Regel dabei um grofiraumige Gebiete, die grofiten-
teils als Landschafts- oder Naturschutzgebiete ausgewiesen sind und eine grof3e
Arten- und Biotopvielfalt sowie eine durch vielfaltige Nutzungen gepragte Landschaft
aufweisen. Auch hier sind grundsatzlich alle Handlungen, Eingriffe und Vorhaben
verboten, die dem Schutzzweck zuwiderlaufen. Zur Darstellung von Konzentrations-
zonen in Naturparks trifft der Windenergie-Erlass keine Aussagen; es wird davon
ausgegangen, dass hier den Landschaftsschutzgebieten analoge Grundsatze gelten.

Die Empfindlichkeit der jeweiligen Potenzialflache bzw. von Teilflachen wird in Bezug
auf die Erholungsfunktion sowie den Landschaftsschutz verbal-argumentativ bewertet.

2.3.3 Biotop- und Artenschutz

Die Errichtung von WEA in schutzwtrdigen Flachen des Biotopkatasters NRW ist
gemal Windenergie-Erlass nicht grundsatzlich unméglich; aufgrund der i. d. R. hohen
Okologischen Bedeutung dieser Flachen ist hier aber mit einem hohen Konfliktpotenzial
zu rechnen, insbesondere, wenn diese Flachen eine hohe Bedeutung fir Vdgel oder
Fledermause aufweisen; die nach Biotopkataster schutzwirdigen Flachen werden
nachrichtlich dargestellt und bei der Ersteinschatzung berucksichtigt.

Unter einem besonderen Schutz stehen gemaf § 44 BNatSchG die so genannten
streng geschutzten Arten, zu denen u. a. alle Fledermausarten sowie zahlreiche Vogel-
arten zahlen, sowie die europaischen Vogelarten, was vor allem eingriffsrechtliche
Folgen hat.

Da die Verbotstatbestande des § 44 grundsatzlich auch bei der Errichtung und dem
Betrieb von WEA ausgel6st werden kdnnen, erfolgt im Rahmen der weitergehenden
Betrachtung der Potenzialflachen eine Ersteinschatzung des Konfliktpotenzials anhand
der Auswertung vorhandener bzw. verfligbarer Daten, insbesondere der Datenbank der
LANUV. Fir alle Flachen kann ein Vorkommen als ,planungsrelevant® eingestufter
Arten nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, sodass fiir die spater ausgewahlten
Konzentrationszonen im Rahmen einer Artenschutzprifung gemaf den gesetzlichen
Vorgaben' zur Feststellung der Betroffenheit ggf. zuséatzliche Detailkartierungen durch-
zufuhren sind.

! Siehe dazu: Gemeinsame Handlungsempfehlung des Ministerium fiir Wirtschaft, Energie, Bauen,
Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und
Verbraucherschutz NRW - Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von
Vorhaben - vom 22.12.2010.
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2.3.4 Sonstige Restriktionen

Hangneigung

Windenergieanlagen sind - wie andere bauliche Anlagen - nur zuldssig, wenn die Er-
schlielung gesichert ist. Je nach Standort ist fur die Anlagenerrichtung eine mehr oder
weniger umfangreiche Zuwegung sowie die Anlage eines Kranstellplatzes erforderlich,
die i. d. R. auch wahrend des Betriebs der Anlagen erhalten bleiben um evtl. notwen-
dige Reparatur- und Wartungsarbeiten durchflihren zu kénnen.

Liegt eine Potenzialflache in unwegsamen Gelande bzw. weist sie starke Hangneigun-
gen auf, ist die Einrichtung eines entsprechenden Stellplatzes sowie einer Zuwegung
nicht oder nur durch mit umfangreichen Erdbewegungen einhergehende Baumalinah-
men maoglich. Vor allem im Sinne der Eingriffsvermeidung bzw. -minderung sollte — vor
allem im Waldbereich - auf die Inanspruchnahme von Flachen mit starken Hangneigun-
gen moglichst verzichtet werden.

Die ErschlieBung der Konzentrationszonen ist zwar - wie die Anbindung der Wind-
farmen an das Stromnetz - grundsatzlich Sache des Investors und im weiteren Ge-
nehmigungsverfahren zu klaren. In den Gebietsbriefen werden jedoch Hangbereiche
mit einer Neigung von mehr als 15% als ungeeignet eingestuft und entsprechend
dargestellt.

Schutzwiirdige Waldflachen

Mit dem Windenergie-Erlass 2011 wurde grundsatzlich die Mdglichkeit geschaffen, die
bisher als Ausschlussflachen geltenden Walder fur die Errichtung von WEA unter be-
stimmten Rahmenbedingungen nutzbar zu machen. Die Ausweisung von Gebieten fur
die Windenergienutzung kommt in Waldbereichen nach Windenergie-Erlass dann in
Betracht, wenn die angestrebten Nutzungen nicht auRerhalb des Waldes realisierbar
sind und der Eingriff auf das unbedingt erforderliche Mal} beschrankt wird. Eine Aus-
weisung kommt nicht in Betracht, wenn es sich um besonders wertvolle Waldgebiete
handelt. Die Eignung konkreter Waldflachen ist dabei im Einzelfall anhand des Leit-
fadens ,Rahmenbedingungen fur Windenergieanlagen auf Waldflachen in Nordrhein-
Westfalen* (MKULNV 2012) zu prufen.

In diesem Leitfaden wird ausgesagt, dass in ,waldarmen Gebieten® (Definition nach
LEP NRW: Waldanteil unter 15% des Gemeindegebietes im Verdichtungsraum bzw.
unter 25% in landlichen Raumen) die Erhaltung der vorhandenen Waldflache sowie die
Vermehrung des Waldes allgemein im Vordergrund steht, sodass die Darstellung von
Waldflachen fir die Windenergienutzung nicht in Betracht kommt.

Mit einem Waldanteil von rund 23% gehort die Stadt Hennef zu den waldarmeren
Kommunen und liegt knapp unter der oben genannten Grenze von 25%. Aufgrund des
insgesamt geringen Flachenpotenzials im Stadtgebiet wurden die Waldflachen im Rah-
men der Voruntersuchung der Stadt Hennef nicht als Tabuzonen definiert sondern
sollen bei der weitergehenden Betrachtung und Bewertung Beriicksichtigung finden.

Bei einem Teil der Waldflachen handelt es sich jedoch um strukturreiche Laub- und
Mischwaldbestande, die hinsichtlich ihrer Funktion fiir den Biotop- und Artenschutz
sowie der Erholungsnutzung einen hohen Wert besitzen und von Windenergieanlagen
freigehalten werden sollen. Diese Waldbestande werden als Restriktionsbereiche in
den Gebietsbriefen dargestellt.
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Vorbeugender Immissionsschutz: ,,bedrangende Wirkung*

Ob von einer Windkraftanlage eine ,optisch bedrangende Wirkung®“ auf eine Wohnbe-
bauung ausgeht, ist stets anhand aller Umstande des Einzelfalls zu prifen. Fir diese
Einzelfallpriifung lassen sich nach der Rechtsprechung grobe Anhaltswerte prognos-
tizieren: Betragt der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer WEA mindestens
das Dreifache der Gesamthdhe der Anlage, dirfte die Einzelfallprifung Giberwiegend
zu dem Ergebnis kommen, dass von dieser Anlage keine optisch bedrangende Wir-
kung zu Lasten der Wohnnutzung ausgeht. Ist der Abstand geringer als das Zweifache
der Gesamthdhe der Anlage, durfte die Einzelfallprifung Gberwiegend zu einer domi-
nanten und optisch bedrangenden Wirkung der Anlage gelangen. Bei Abstanden, die
dem Zwei- bis Dreifachen der Gesamthdhe entsprechen, bedarf es regelmalig einer
besonders intensiven Prifung des Einzelfalls. (s. a. OVG NRW, B. v. 17.01.2007 —

8 A 2042/06).

Ausgehend von einer Mindest-Gesamthéhe von 150 m ergibt sich somit bei der Unter-
schreitung eines Abstands von 450 m zu Wohngebauden - bei WEA mit 150 m Gesamt-
hohe - die Notwendigkeit der Einzelfallpriifung. Dies kann bedeuten, dass im Rahmen
des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ein entsprechendes Fach-
gutachten vorzulegen ist.

Befinden sich Wohngebaude im Abstand bis 450 m von der Potenzialflache, wird diese
Zone entsprechend als Restriktion dargestellt.
Verkehrswege

Wegen der Gefahr des Eisabwurfes sind Abstande von WEA zu Verkehrswegen ein-
zuhalten oder funktionssichere technische Einrichtungen zur Gefahrenabwehr erforder-
lich (z. B. automatische Aulierbetriebnahme bei Eisansatz oder Rotorblattheizung).

Nach § 9 FStrG bediirfen bauliche Anlagen und somit auch WEA langs der Bundesauto-
bahnen in einer Entfernung bis zu 100 m und langs der Bundesstralen bis zu 40 m,
gemessen vom auleren Fahrbahnrand, einer Genehmigung bzw. der Zustimmung der
obersten Landesstrallenbaubehdrde. Gemal § 25 des Stral’en- und Wegegesetzes des
Landes Nordrhein-Westfalen (Str\wWG NW) bedtirfen bauliche Anlagen jeder Art langs
der Landes- und Kreisstrallen in einer Entfernung bis zu 40 m, gemessen vom aulleren
Fahrbahnrand, ebenfalls einer Genehmigung bzw. Zustimmung der Strallenbaubehérde.

Bei dem Verlauf entsprechender Verkehrswege innerhalb bzw. am Rand der Potenzial-
flachen werden diese mit der genannten Zone 100 m zu Bundesautobahnen und 40 m
zu Landes- und Kreisstral3en entsprechend dargestellt.

Konkurrierende Nutzungen

Nutzungen oder geplante Entwicklungen, die mit der Nutzung der Flache als Standort
fur Windenergieanlagen nicht oder nur unter Einschrankungen vereinbar sind, werden
hier berucksichtigt.

Im vorliegenden Fall handelt es sich zum einen um eine intensive Freizeit- und
Erholungsnutzung (Golfplatz), zum anderen um Bebauung in Gewerbe- oder Sonder-
gebieten, zu denen ein entsprechender Abstand eingehalten werden muss; gemaf § 6
Abs. 10 Landesbauordnung (BauO NRW) bemisst sich die Tiefe der Abstandsflache fiir
Windenergieanlagen nach der Halfte ihrer grof3ten Hohe.
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2.3.5 Windpotenzial

Der Energieertrag einer WEA bzw. einer Windfarm ist wesentlich abhangig vom Wind-
potenzial am Standort. Die Ertrage sind dabei in der dritten Potenz von der Windge-
schwindigkeit abhangig, das heil’t, bei einer Verdoppelung der Geschwindigkeit ver-
achtfacht sich der Ertrag. Eine Reduzierung der Windleistung um 10 % hingegen fuhrt
zu einer Ertragsminderung von ca. 30 %.

Ohne die spezifischen Standortgegebenheiten sowie die Herstellungs- (inkl. Erschlie-
Rung) und Betriebskosten der mdglichen Anlagen zu kennen, lasst sich nach Angaben
verschiedener Fachleute aus der Windenergie-Branche ein wirtschaftlicher Betrieb
einer Windfarm ab einer durchschnittlichen Windgeschwindigkeit von ca. 6 m/ sek. in
Nabenhéhe annehmen.

Zwar sind die Gemeinden gemaly Windenergie-Erlass nicht verpflichtet, Konzentrations-
zonen auszuweisen, die einen optimalen Ertrag ermdglichen, doch ist sicherzustellen,
dass die Konzentrationszone auch unter Berticksichtigung beschrankender Regelungen
(z. B. Hohenbeschrankung, Nachtabschaltung) ,wirtschaftlich noch sinnvoll genutzt*
werden kann (Kap. 4.3.3 des Erlasses). Das Planungskonzept muss dabei ,im Ansatz
so ausgerichtet sein, dass eine spatere Windenergienutzung auf Grund der prognosti-
zierten Windhoffigkeit tatsachlich méglich ist.“ (s. Kap. 4.3.1 des Erlasses).

Im Rahmen des Planungskonzepts fir das gesamte Stadtgebiet ist somit auch zu er-
mitteln, welche Bereiche sich aufgrund ihrer Windhoffigkeit fir die Windenergienutzung
eignen (s. Windenergie-Erlass, Kap. 3.2.2.2). An anderer Stelle (s. Kap. 4.3.3) wird
allerdings davon ausgegangen, ,dass sich neu zu errichtende Anlagen mit einer
Gesamthdéhe um 150 m und héher grundsatzlich wirtschaftlich betreiben lassen.*

Zur Ermittlung der Windhoffigkeit wird im Erlass auf die ,meteorologischen Daten einer
landesweiten Potenzialstudie® verwiesen, die 2011 auf den Internetseiten des LANUV
zur Verfiigung gestellt werden sollte. Da diese bis zum heutigen Zeitpunkt (Juli 2012)
noch nicht verdffentlicht wurde, wird hierzu auf die Daten der Windkarte des Klima-
atlasses zuruckgegriffen (www.klimaatlas.nrw.de), dem die durchschnittlichen Windge-
schwindigkeiten in 80 m Hohe uber Grund, gemessen im Zeitraum 1981 bis 2000, zu
entnehmen sind.

Eine detaillierte Ermittlung des Windpotenzials am Standort bzw. eine standortbe-
zogene Wirtschaftlichkeitsberechnung bleibt dem zukunftigen Betreiber der Anlagen
vorbehalten.
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2.4 Gebietsbriefe der Potenzialflachen

2.4.1 Flachen bei HeisterschoR

1 - Beschreibung / Restriktionen

Uberwiegend ostexponierte Hangflachen im Norden des Stadtgebietes zwischen den
Ortsteilen Heisterschol und Brél (GréRe: 25,7 ha) (Fotostandort: s. Pfeil)

= Wil 8 l Foto 2
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1 - Beschreibung / Restriktionen

By m » Grenze des Stadtgebietes

Ausschlussbereiche Biotopkatasterflache gem. LANUV

Einzelhofe, Hofgruppen, sonstige

Landschaftsschutzgebiet
Wohngebaude ° g

Waldflache mit Laubgehdlzen,
Mischkultur aus Laub-/Nadel-
gehdlzen

steile Hanglage
(> 15 % Neigung)

Gebéaude in Gewerbegebieten

Bauverbotszone gem. § 6 BauO
NRW (halbe H&he der WEA: 75 m)

450 m - Zone zu Wohngebauden
(bedrangende Wirkung)

Oire =0

Potenzialflache
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Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

1 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: vielfaltig strukturierter Raum mit landwirtschaftlichen Flachen, gut
strukturierten Waldflachen, Geholzelementen und FlieRgewassern; relativ naturnah
anmutend; hoher landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: 6stlich angrenzender Gewerbebetrieb eingegriint und in Tallage nicht
sichtbar; stdlich Mobilfunk-Sendemast erkennbar; geringe Vorbelastung

Sichtbeziehungen: Sichtbeziehungen z. T. durch Gehdlze eingeschrankt; im
stdlichen, héher gelegenen Teil direkte Sichtbeziehungen zu Heisterscholl

Bewertung: hohe Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE gem. Regionalplan
Erholungsrelevante Infrastruktur: Flache und Umfeld gut mit Wegen erschlossen,
starke Frequentierung durch Wanderer insbesondere aufgrund der Nahe zum Bréltal

Landschaftsschutz / Naturpark: Lage innerhalb des "LSG in den Gemeinden Win-
deck, Eitorf, Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten
Hennef und Siegburg"; Lage innerhalb des Naturparkes ,Bergisches Land*

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwiirdige Biotope: nordlicher Bereich BK-5109-134 ,Kerbtal stidostlich von
Heisterschol* (teilweise als GB-5109-188 ausgewiesen); 300 m dstlich BK-5110-019
,Broltal zwischen Bréleck und der Miindung des Derenbaches bei Brol* (wertvoll fiir
Wasservogel) - teilweise als FFH-Gebiet DE-5110-301 ,Brélbach® und GB-5110-160
festgesetzt; nordéstlich BK-5110-015 ,Bachtalabschnitt an der B 478 6stlich
Heisterschol3” - auch als GB-5110-141 festgesetzt; 6stlich BK-5110-017 ,Steinbruch
an der B 478 6stlich HeisterschoR; stidlich BK-5209-154 ,Schilfréhricht nordéstlich
von Brol, sowie BK-5209-159 ,Quellflur norddstlich von Brol®

planungsrelevante Arten: aufgrund der vorhandenen Biotopstrukturen und der Nahe
zum Broéltal Vorkommen wahrscheinlich (V6gel, Fledermause)

Ersteinschédtzung: aufgrund der Nahe zum Bréltal vor allem im nérdlichen Bereich
hohes Konfliktpotenzial zu erwarten

Hangneigung > 15 %: bis auf slidwestlichen Teil im gesamten Bereich

schutzwirdige Waldflachen: die steilen Hange sind fast ausschlieflich mit Laub- und
Mischwald bestanden

vorbeugender Immissionsschutz ,bedrangende Wirkung“: nérdlicher Teil innerhalb
450 m-Zone zu Wohngebaude

konkurrierende Nutzung: Gebaude des 6stlich angrenzenden Gewerbebetriebes —
notwendiger Abstand 75 m (bzw. halbe Héhe der WEA)

5,0 bis 5,5 m/s” (bis auf nordéstlichen Talbereich, hier 4,5 bis 5,0 m/s) — wirtschaft-
liche Nutzung fraglich

1 - Gesamteinschatzung / Hinweise

setzungen.

Der Uberwiegende Teil der Potenzialflache ist aufgrund zahlreicher Restriktionen
(insbes. steile Hanglage) kaum nutzbar, hier verbleibt lediglich eine Restflache von
5,8 ha, auf der nur eine WEA errichtet werden kdnnte. Bzgl. des Artenschutzes ist mit
einem hohen Konfliktpotenzial zu rechnen, hinzu kommt eine hohe Empfindlichkeit
des Landschaftsbildes sowie eine hohe Bedeutung fir die Erholung fur den gesamten
Bereich. Auch hinsichtlich des Windpotenziales bietet die Flache keine guten Voraus-

Insgesamt wird die Potenzialflache als nicht geeignet eingestuft.

% In 80 m Hohe gemal Klimaatlas NRW
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2.4.2 Flachen ostlich Brol

2 - Beschreibung / Restriktionen

Nordwest-exponierte, Uberwiegend waldbestandene Hangflachen 6stlich Brél und
nérdlich von Bédingen im Norden des Stadtgebietes an der Stadtgrenze zu
Ruppichteroth (GréRe: 77,0 ha)

M= 1: 15.000
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2 - Beschreibung / Restriktionen

& mm Grenzedes

% m » Stadtgebietes

steile Hanglage
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(> 15 % Neigung)

II Landschaftsschutzgebiet
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

2 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: vorwiegend waldbestandener, vielfaltig strukturierter Raum, gut
strukturierte Waldflachen (Laub-, Misch-, Nadelwald) und Waldrandbereiche mit
Ubergang zu Griinland, zahlreiche kleine Béche, relativ naturnah anmutend; hoher
landschaftsasthetischer Wert

Vorbelastung: keine erkennbare visuelle Vorbelastung

Sichtbeziehungen: aufgrund der Hohenlage teilweise weitreichende Sichtbeziehun-
gen (Brol, Oberhalberg, Ruppichteroth-Schreckenberg), z. T. Sichtverschattung
durch Waldflachen

Bewertung: hohe Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE gem. Regionalplan
Erholungsrelevante Infrastruktur: Flache und Umfeld gut mit Wegen erschlossen,
starke Frequentierung durch Wanderer — stidlich Teilabschnitt des Natursteigs Sieg

Landschaftsschutz / Naturpark: Lage innerhalb des "LSG in den Gemeinden Win-
deck, Eitorf, Neunkirchen-Seelscheid, Ruppichteroth und Much sowie den Stadten
Hennef und Siegburg"; Lage innerhalb des Naturparkes ,Bergisches Land*

Bewertung: hohe Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwiirdige Biotope: nérdlich und westlich BK-5110-104 ,GrofRflachige Laubwald-
bestande siidlich Schreckenberg® (wertvoll flir Hohlenbriter); nordwestlich BK-5210-
030 ,Miindung des Dehrenbach in die Brol nordéstlich von Brél; im nordéstlichen
Bereich BK-5110-140 ,Kénigsbach, Hilgesbach und angrenzende Laubwalder bei
Litterscheid; stidostlich BK-5210-040 ,Halberger Bachtal dstlich Bédingen® (wertvoll
fur Héhlenbriiter) — teilweise als NSG ausgewiesen; ca. 230 m sudwestlich BK-5209-
139 ,Brdltal von noérdlich Brol bis Mischmuhle® (wertvoll fir Végel der FlieRgewasser)
— teilweise als FFH-Gebiet und NSG festgesetzt

planungsrelevante Arten: aufgrund der vorhandenen Biotopstrukturen und der Nahe
zum Broéltal Vorkommen wahrscheinlich (Vogel, Fledermause)

Bewertung: insgesamt hohes Konfliktpotenzial zu erwarten

Hangneigung > 15 %: im Ubergang zu den Bachtélern in vielen Bereichen der
gesamten Flache

schutzwirdige Waldflachen: der gréte Teil der Flache ist mit schutzwiirdigem Laub-
und Mischwald bestanden

sudostlicher Randbereich 4,5 bis 5,0 m/s, sonst 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche
Nutzung fraglich

2 - Gesamteinschatzung / Hinweise

Der Uberwiegende Teil der Potenzialflache ist aufgrund zahlreicher Restriktionen
(insbes. steile Hanglage, schutzwirdige Waldflachen) dul3erst ungeeignet, es ver-
bleiben lediglich Restflachen von ca. 5,3 ha (im Stiden) bzw. 1 ha im mittleren Teil der
Potenzialflache, die fir die Errichtung von WEA zur Verfligung standen. Bzgl. des
Artenschutzes ist mit einem hohen Konfliktpotenzial zu rechnen, hinzu kommt eine
hohe Empfindlichkeit des Landschaftsbildes sowie eine hohe Bedeutung fir die
Erholung fir den gesamten Bereich. Auch hinsichtlich des Windpotenziales bietet die
Flache keine guten Voraussetzungen.

Insgesamt wird die Potenzialflache als nicht geeignet eingestuft.
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2.4.3 Flachen ostlich der A 3 nordlich Dambroich

3 - Beschreibung / Restriktionen

Uberwiegend Waldflachen zwischen der A 3 und Haus Olgarten an der westlichen
Stadtgebietsgrenze zu Sankt Augustin (GroRe: 7,8 /1,8 /27,2/ 3,5/ 2,2 ha)

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges 15



Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012
am I.

3 - Beschreibung / Restriktionen
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

3 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: vorwiegend wald- bzw. nadelwaldbestandener, strukturreicher Raum
mit offenen, waldumgebenen Bereichen, Kyrill-Schadflachen und landwirtschaftlichen
Flachen im Umfeld; mittlere visuelle Qualitat

Vorbelastung: nérdlich verlaufende Hochspannungsleitung erkennbar

Sichtbeziehungen: im Norden Begrenzung der Sichtbeziehungen durch Waldflachen
in Richtung Hennef, Haus Olgarten und Dambroich; im Siiden teilweise direkte Sicht-
beziehung in Richtung Dambroich und Sankt Augustin-Birlinghoven

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE gem. Regionalplan; nordwest-
licher Bereich: Regionaler Griinzug

Erholungsrelevante Infrastruktur: Flachen und Umfeld gut mit Wegen und Reitwegen
erschlossen, starke Frequentierung durch Wanderer, Reiter und Radfahrer
Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG ,Pleiser Hiigelland"; Lage innerhalb des
Naturparks ,Bergisches Land*

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwiirdige Biotope: im nordlichen Bereich BK-5209-064 ,Birkenwélder und
Eichenwalder im Dambroicher Wald“ — teilw. als NSG bzw. GB ausgewiesen; im
norddstlichen Randbereich BK-5209-071 ,Laubwalder im Dambroicher Wald nordost-
lich Haus Olgarten* (wertvoll fiir Héhlenbriiter) — teilw. als NSG bzw. GB festgesetzt;
im sido6stlichen und siidwestlichen Randbereich BK-5209-045 ,Eichenwalder und
Birkenwalder im Dambroicher Wald“ (wertvoll fiir Héhlenbrtter) — teilw. als NSG bzw.
GB festgesetzt

planungsrelevante Arten: aufgrund der vorhandenen Biotopstrukturen wahrscheinlich

Bewertung: in den Randbereichen hohes Konfliktpotenzial, sonst mittleres Konflikt-
potenzial

schutzwirdige Waldflachen: in der nérdlichen Teilflache und Randbereichen Laub-
und Mischwaldflachen vorhanden

vorbeugender Immissionsschutz - ,bedrangende Wirkung“: Wohngebaude innerhalb

450 m-Zone: ca. 100 m und ca. 280 m 6stlich (Haus Olgarten) und siidwestlich bei
Birlinghoven (Sankt Augustin)

4.5 bis 5,0 m/s bei norddstlicher Teilflache und im Randbereich der nordwestlichen
und sldlichen Teilflache - wahrscheinlich keine wirtschaftliche Nutzung maglich,
sonst 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich

3 - Gesamteinschitzung / Hinweise

Restriktionen (schutzwirdige Waldflachen, 450 m-Zone) in einigen Randbereichen;
bzgl. des Artenschutzes ist hier mit einem hohen Konfliktpotenzial zu rechnen, hinzu
kommt eine hohe Bedeutung fir die Erholung fir den gesamten Bereich. Auch
hinsichtlich des Windpotenziales bietet die Flache keine guten Voraussetzungen.

Insgesamt wird die Potenzialflache als lediglich bedingt geeignet eingestuft.

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2.4.4 Flachen am Golfplatz nordlich von Rott und Soven

4 - Beschreibung / Restriktionen

Landwirtschaftliche Flachen und Waldflachen am Golfplatz éstlich vom Haus Olgarten
im westlichen Stadtgebiet (GrélRe: 43,9/6,4 / 1,3 ha)

%
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

4 - Beschreibung / Restriktionen

Einzelhofe, Hofgruppen, sonstige

Wohngebaude ////
/

450 m - Zone zu Wohngebauden
(bedrangende Wirkung)

Biotopkatasterflache
gem. LANUV

Landschaftsschutzgebiet
Waldflache mit Laubgehdlzen,

Mischkultur aus Laub-/Nadel- D

gehdlzen

Golfplatzanlage

genehmigungspflichtige
Abstandszone zu
Verkehrswegen (40 m)

steile Hanglage
(> 15 % Neigung)

Ausschlussbereiche

Potenzialflache
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

4 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: landwirtschaftlich als Acker genutzte Flachen im Wechsel mit
Waldflachen, strukturreich, Gehdlzstrukturen im Golfplatzbereich, durch Nutzung nur
bedingt naturnah; mittlere visuelle Qualitat

Vorbelastung: im Norden nérdlich verlaufende Hochspannungsleitung erkennbar

Sichtbeziehungen: Begrenzung der Sichtbeziehungen durch Gehdlze in Richtung
Hennef und Rott - direkte Sichtbeziehung Richtung Hennef von der 6stlichen
Teilflache; direkte Sichtbeziehung nach Séven

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE gem. Regionalplan
Erholungsrelevante Infrastruktur: Fldchen und Umfeld gut mit Wegen erschlossen,
starke Frequentierung durch Wanderer; intensive Freizeitnutzung im Bereich der
Golfplatzanlage

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG ,Pleiser Higelland", Lage innerhalb des
Naturparks ,Bergisches Land"

Bewertung: hohe Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: im nordwestlichen Randbereich BK-5209-071 ,Laubwalder
im Dambroicher Wald norddstlich Haus Olgarten® (wertvoll fiir Hohlenbriiter) — teil-
weise als NSG bzw. GB festgesetzt; im nérdlichen Bereich BK-5209-083
~Wolfsbachtal mit Waldern am Eschenberg“ (wertvoll fir Héhlenbrdter) - teilw. als
NSG bzw. GB festgesetzt; im dstlichen Randbereich der westlichen Teilflache BK-
5209-091 ,Bachabschnitt des Wolfsbachs bei Dirresbach® - teilw. als NSG bzw. GB
festgesetzt; im slidlichen Randbereich BK-5209-081 ,Naturdenkmal Blatterkohle*
(wertvoll fiir Hohlenbriter) — teilw. als NSG festgesetzt; ca. 90 m nérdlich der
ostlichen Teilflache BK-5209-113 ,Gehdlz Mittelbusch siidlich Hennef* (wertvoll fir
Hecken- und Gebdischbruter); ca. 260 m &stlich BK-5209-111 ,Luppigsbach bei
Wippenhohn* (wertvoll fir Hohlenbruter); ca. 200 m stddstlich BK-5209-060
,2Dambroicher Wald im Bereich der ehemaligen Grube Gottessegen* (wertvoll fir
Hoéhlenbriter, Hecken- und Geblschbriter)

planungsrelevante Arten: aufgrund der vorhandenen Biotopstrukturen wahrscheinlich

Bewertung: in den Randbereichen hohes Konfliktpotenzial, sonst mittleres Konflikt-
potenzial
Hangneigung > 15 %: im 6stlichen Randbereich der westlichen Teilflache

vorbeugender Immissionsschutz - ,bedrangende Wirkung®: zahlreiche Wohngebaude
innerhalb 450 m-Zone im Umfeld

konkurrierende Nutzung: Teilflachen gehéren zum Golfplatz des Golfclubs Rhein-
Sieg e.V. — keine Nutzung méglich; nordlich angrenzend und zwischen den
nordlichen Teilflachen Sportschule Hennef — Sonderbauflache mit notwendigen
Abstand (Bauverbotszone) zu den Gebauden 75 m (bzw. halbe Hohe der WEA)

Verkehrswege: L 331 zwischen der 6stlichen und den westlichen Teilflachen
(genehmigungspflichtige Abstandzone: 40 m)

im nordwestlichen Randbereich der westlichen Teilflache 4,5 bis 5,0 m/s — wahr-
scheinlich keine wirtschaftliche Nutzung méglich; stdlicher Bereich der 6stlichen
Teilflache, stidostlicher Bereich der westlichen Flache und westlicher Bereich der
sudéstlichen Teilflache 5,5 bis 6,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich
moglich; Ubrige Bereiche 5,0 bis 5,5 m/s - wirtschaftliche Nutzung fraglich

4 - Gesamteinschatzung / Hinweise

Restriktionen (steile Hangneigung, schutzwiirdige Waldflachen, 450 m-Zone) in
einigen Randbereichen; bzgl. des Artenschutzes ist hier mit einem hohen Konflikt-
potenzial zu rechnen, hinzu kommt eine hohe Bedeutung fir die Erholung fur den
gesamten Bereich. Auch hinsichtlich des Windpotenziales bietet die Flache nur in
Teilbereichen gute Voraussetzungen.

Insgesamt wird die Potenzialflache als lediglich bedingt geeignet eingestuft.
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2.4.5 Flache ostlich Uckerath und sudlich Sommershof

5 - Beschreibung / Restriktionen

Wald- und landwirtschaftliche Flachen zwischen den Ortsteilen Sommershof und
Buchheide im Sudosten des Stadtgebietes(Grole: 4,8 ha)

AN

L)
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

5 - Beschreibung / Restriktionen

Einzelhdfe, Hofgruppen, sonstige
Wohngebaude

Ausschlussbereiche

Gebéaude in Gewerbegebieten

Bauverbotszone gem. § 6 BauO
NRW (halbe H&he der WEA: 75 m)

450 m - Zone zu Wohngebauden
(bedrangende Wirkung)

SHECH

Biotopkatasterflache
- gem. LANUV

ll Landschaftsschutzgebiet

Waldflache mit Laubgehdlzen,
Mischkultur aus Laub-/Nadel-
gehdlzen

steile Hanglage
(> 15 % Neigung)

il B

Potenzialflache
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

5 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: maRig mit Gehoélzen strukturierter, landwirtschaftlich gepragter
Raum; groRtenteils landwirtschaftlich als Acker genutzte Flachen, teilweise mit

Gehdlzen umgeben; im 6stlichen Randbereich Waldflache vorhanden; mittlere

Landschaftsbildqualitat

Vorbelastung: keine visuelle Vorbelastung vorhanden

Sichtbeziehungen: direkte Sichtbeziehungen in Richtung Uckerath und Sommershof;
Sichtbeziehung in Richtung héhergelegenen Ortschaften Wasserhef3, Buchheide

Bewertung: aufgrund der weitreichenden Sichtbeziehungen und fehlenden
Vorbelastung hohe Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: Lage innerhalb BSLE gem. Regionalplan

Erholungsrelevante Infrastruktur: FlAche und Umfeld gut mit Wirtschaftswegen
erschlossen; keine besondere erholungsrelevante Infrastruktur vorhanden

Landschaftsschutz: Lage innerhalb des LSG ,Uckerather Hochflache®, Lage
innerhalb des Naturparks ,Bergisches Land*

Bewertung: mittlere Bedeutung fiir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwiirdige Biotope: dstlicher Randbereich BK-5210-117 ,Gehdlz sidlich
Sommershof*; ca. 130 m nordlich BK-5210-018 ,Obstweiden bei Uckerath-Sommers-
hof* (wertvoll fir Hohlenbriter); ca. 290 m &stlich BK-5210-121 ,Liickerter Bach und
Ravensteiner Bach 6stlich Uckerath” (teilweise als NSG SU-116 festgesetzt)

planungsrelevante Arten: aufgrund der vorhandenen Biotopstrukturen Vorkommen
moglich (Vogel, Fledermause)

Bewertung: insgesamt mittleres Konfliktpotenzial
Hangneigung > 15 %: im 6stlichen Randbereich der Flache

vorbeugender Immissionsschutz - ,bedrdngende Wirkung®: zahlreiche Wohngebaude
innerhalb 450 m-Zone im Umfeld; gesamte Flache innerhalb dieser Zone

5,5 bis 6,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich

5 - Gesamteinschitzung / Hinweise

Lage innerhalb der 450m-Zone zu Wohngebauden, zudem hohe Empfindlichkeit des
Landschaftsbildes. Sonst durchaus geeignet, jedoch aufgrund der geringen
FlachengroéRe nur Errichtung einer Anlage moglich.

Insgesamt wird die Potenzialflache als bedingt geeignet eingestuft.
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

2.4.6 Flache am Gewerbegebiet suidlich von Liickert

6 - Beschreibung / Restriktionen

Landwirtschaftliche Flachen am Gewerbegebiet stdlich von Luckert an der sudlichen
Stadtgebietsgrenze zu Buchholz (Rheinland-Pfalz) slidostlich des Ortsteils Buchheide
(GréRe: 1,2 ha)
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

6 - Beschreibung / Restriktionen

 mE, Grenze des

By m » Stadtgebietes
- Einzelhéfe, Hofgruppen, sonstige
Wohngebaude 450 m - Zone zu Wohngebéauden
" Ausschlussbereiche (bedrangende Wirkung)
- Gebaude in Gewerbegebieten D Potenzialflache

. saseen . "
- LRSS .
e eamen e sen

Bauverbotszone gem. § 6 BauO
B \RW (halbe Hohe der WEA: 75 m)
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Gesamtrauml. Planungskonzept zur Darstellung von Konzentrationszonen fir WEA im FNP  792-07/2012

Landschafts-
bild / Sicht-
beziehungen

Erholungs-
funktion /
Landschafts-
schutz

Biotop- und
Artenschutz

sonstige
Restriktionen

Windpotenzial

6 - Beschreibung / Restriktionen

Landschaftsbild: ebene Flache, nur mafig mit Gehdlzen strukturierter Raum;
landwirtschaftlich als Acker genutzte Flache im landwirtschaftlich gepragtem Umfeld,
anthropogene Pragung durch Gewerbegebiet; mittlere Landschaftsbildqualitat
Vorbelastung: sudlich und &stlich angrenzender Industriepark Nord (Gemeinde
Buchholz / Westerwald - Rheinland-Pfalz) sichtbar

Sichtbeziehungen: direkte Sichtbeziehungen in Richtung Stotterheck

Bewertung: mittlere Empfindlichkeit

Regionale Freiraumfunktionen: ---
Erholungsrelevante Infrastruktur: Umfeld gut mit Wirtschaftswegen erschlossen;
keine besondere erholungsrelevante Infrastruktur vorhanden

Landschaftsschutz: Flache steht nicht unter Landschaftsschutz, nérdlich und westlich
angrenzend LSG “Uckerather Hochflache®; Lage innerhalb des Naturparks
.Bergisches Land";

Bewertung: geringe Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung

schutzwirdige Biotope: ca. 240 m nérdlich und 280 m westlich BK-5210-098
,Birkenwalder 6stlich Buschheide” (teilweise als NSG SU-105 festgesetzt)

planungsrelevante Arten: aufgrund der vorhandenen Biotopstrukturen Vorkommen
nicht auszuschlieRen

Bewertung: geringes Konfliktpotenzial

vorbeugender Immissionsschutz - ,bedrangende Wirkung®: zahlreiche Wohngebaude
innerhalb 450 m-Zone im Umfeld; gesamte Flache innerhalb dieser Zone

konkurrierende Nutzung: Gebaude des 6stlich und sudlich angrenzenden Industrie-
parks mit notwendigen Abstand (Bauverbotszone) zu den Gebauden 75 m (bzw.
halbe Hohe der WEA

nordlicher Bereich 5,5 bis 6,0 m/s - wirtschaftliche Nutzung voraussichtlich méglich;
keine Daten fiir stdlichen Teil vorliegend

6 - Gesamteinschidtzung / Hinweise

Lage innerhalb der 450m-Zone zu Wohngebauden, sonst durchaus geeignet. Auf-
grund der Bauverbotszone verbleibt jedoch nur eine bebaubare Flache von 0,3 ha,
die zur Errichtung einer WEA nicht ausreicht.

Insgesamt wird die Potenzialflache als nicht geeignet eingestuft.
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2.5 Zusammenfassende Darstellung der Flacheneignung

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick liber die Flacheneignung der jeweiligen
Potenzialflache / -flichenkomplexe:

Tab. 2: Zusammenfassende Bewertung der Einzelflichen

o | % =

© — € _

5 5 -5 = S 2 = o
o = N Q= N 3 c O c
S 0 3 25 =< G 5 3 AN c ‘_: c
= 29 26 | S£8 | 585 | <8 5
e > TSN | 885 T 8
N <& £5 £98 X5 9 S L €
5 = = ) 3 =5 = = . C - ©
< 2.8 T c gc5 c5e 2 c »
o o s Q= €.l oONT 0 = [}
a S i o W W o ¥ o< €S o
1 5,8 hoch hoch hoch 1
2 5,3/1,0 hoch hoch hoch 2

1,9/1,8/20, , .

3 711.8/2.5 hoch mittel mittel-hoch 5-6 o
4 26,0/1,7 hoch mittel mittel-hoch 3-4 o
5 4.4 mittel hoch mittel 1 o
6 0,3 gering mittel gering 0 -

nicht geeignet

bedingt geeignet
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3 Zusammenfassung / Gutachterliche Empfehlung

Wie aus den Gebietsbriefen hervorgeht, existiert innerhalb des Stadtgebietes von
Hennef keine Flache, die uneingeschrankt oder weitgehend restriktions- und konfliktfrei
fur die Errichtung einer Windfarm geeignet ware. Alle Flachen weisen eine zumindest
mittlere Empfindlichkeit bzgl. Landschaftsbild bzw. Sichtbeziehungen auf, und bis auf
die Flachen 5 und 6 besitzen sie eine hohe Bedeutung fur die Erholungsnutzung.
Hinsichtlich des Artenschutzes kann aktuell bei keinem Suchraum die Betroffenheit
planungsrelevanter Tierarten ausgeschlossen werden, gering wird das Risiko lediglich
bei der Flache 6 eingeschatzt, wobei auch hier weitergehende Untersuchungen not-
wendig waren.

Die Flache 6 weist von ihren Standortbedingungen die beste Eignung auf, kann aber
aufgrund ihrer geringen GroRe unter Beachtung der Bauverbotszone zum angrenzen-
den Gewerbegebiet auch als Einzelstandort nicht genutzt werden.

Um eine Vielzahl von Einzelanlagen und damit eine ,Verspargelung“ der Landschaft

zu vermeiden, ist die Konzentration von Anlagen in Windfarmen (=mindestens drei
Anlagen®) im Stadtgebiet anzustreben. Eine entsprechende FlachengroRe weisen
ausschlielllich die Flachenkomplexe 3 und 4 im westlichen Stadtgebiet auf, auf deren
Teilflachen - unter Berucksichtigung einer ,gangigen“ Anlagengréf3e von mindestens
150 m und der notwendigen Mindestabstande untereinander — insgesamt flinf bis sechs
(westlicher Bereich) bzw. drei bis vier (6stlicher Bereich) Anlagen errichtet werden
konnten. Es ist jedoch fraglich, ob die hier zum vorbeugenden Immissionsschutz als
Tabuzonen gewahlten Abstande von 500 m zu Siedlungsbereichen ausreichen, um die
Grenzwerte der TA Larm einzuhalten. Auch hinsichtlich des Windpotenzials bieten
diese Bereiche keine optimalen Voraussetzungen; ob ein Windpark hier wirtschaftlich
betrieben werden kénnte, ware im Rahmen von weiteren Untersuchungen (Berechnung
bzw. Messung der Windgeschwindigkeiten in Nabenhdhe) zu klaren. Auf den Ubrigen
Potenzialflachen lassen sich maximal eine (Nr. 1 und 5) bzw. zwei (Nr. 3) Windenergie-
anlagen errichten, sodass hier eine Darstellung als ,Konzentrationszone®“ im Sinne des
Windenergie-Erlasses grundsatzlich nicht sinnvoll erscheint.

Als Empfehlung zur Fldchennutzungsplan-Darstellung wird vorgeschlagen, auf die
Darstellung einer Konzentrationszone im Fldchennutzungsplan der Stadt Hennef
ganzlich zu verzichten.

Aufgrund der Ergebnissee des vorliegenden Gutachtens wird ersichtlich, dass im Stadt-
gebiet von Hennef nur sehr wenige Flachen existieren, auf denen die Errichtung von
Windenergieanlagen rechtlich bzw. tatsachlich Gberhaupt méglich ist; ein ,Wildwuchs*
bzw. eine ,Verspargelung“ des Stadtgebietes ist somit grundsatzlich nicht zu beftrch-
ten. Es ware somit geboten, auf die Darstellung einer Konzentrationszone zu verzichten
und im Rahmen von Einzel-Genehmigungsverfahren die Errichtung von (Uberwiegend)
Einzelanlagen zu erméglichen.

Das vorliegende Gutachten stellt eine Abwagungsgrundlage dar; die endgultige
Entscheidung, ob Konzentrationszonen im Flachennutzungsplan dargestellt werden,
obliegt der Stadt Hennef.

® Definition gemal Windenergie-Erlass bzw. UVPG
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Naturschutzgebiete

Anhang
Tab. A1:
Ifd.
N Nr.
SU-018,
1 SU-026,
SU-093
2 SuU-023
3 SU-056
4 SuU-087
5 SU-094
6 SU-095
7 SU-096
8 SuU-097
9 SU-098
10 SU-099
11 SU-100
12 SU-101
13 SuU-102

Name

Siegaue in den
Gemeinden Windeck,
Eitorf und der Stadt
Hennef

(teilweise)

Dondorfer See

Ahrenbachtal und
Adscheider Tal

Basaltsteinbruch
Eudenberg

Abgrabungssee
StolRdorf

Bodendeponie Stof3dorf

Kiesgrube - In der
Stuhleiche

Gewasser mit
Feuchtwaldern im
Geistinger Wald

Mintenplatz

Ehemalige Grube
Gottessegen

Pleisbach

Ehemalige Kiesgrube
Geistinger Sand

Wolfsbach und

Zuflisse / Freckenhohn

Gebietsbeschreibung

Naturnahe Flusslandschaft, Erlen-, Eschen- und
Weichholz-Auenwalder

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Wasserralle

Altwasser der Sieg, Dondorfer See, FlieRgewasser mit
Quellen, feucht- und Nassgriinland, Réhrichte,
Kleinseggenrieder, Auenwald

Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen, Hainsimsen-
Buchenwald, naturnahes FlieRgewassersystem,
Steinbriiche unterhalb von Stadt Blankenberg
Waldmeister-Buchenwald, Steinbruch mit See
Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:

Eisvogel

Abgrabungsgewasser mit flachen Uferabschnitten,
Réhrichten und Weiden-Ufergehodlzen, Magerrasen,
Geholze

Verfilltes Anlagengelande zu einem morphologisch
vielgestalteten Mosaik unterschiedlicher
Standortbedingungen

Pionierstandorte

Quellsiimpfe, naturnahe Lossbache und Uferwalder,
Hochstaudenfluren und Brachen; Kleingewasser

Mosaik aus extensiv genutzten, mit Gehdlzstrukturen
durchsetzten und von kleinen Bachlaufen durchflossenen
Griinland- und Brachflachen staunasser bis trockener
Standorte, naturnaher Waldbach mit Quellbereiche und
Bachauenwald

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Neuntoter

Naturnahe Ufer- und Sohlstruktur mit hohen Loss-Steil-
wanden, Bruch- und Sumpfwalder, Grol3seggenrieder,
Kleingewasser, Hollen und Stollen, Streuobstwiesen

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Rotmilan

FlieRgewasser mit typischer Dynamik, verbunden mit den
charakteristischen Sohl- und Uferstrukturen wie Schotter-
und Sandbanken sowie Uferabbriichen; Griinland,
Hochstaudenfluren, Rohrichte, Quellfluren

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:

Eisvogel, Steinkauz, Neuntoter

Flachgewasser, Steilwande, artenreiche, magere Pionier-
und Sukzessionsgesellschaften mit Gehdlzanteilen sowie
vegetationsarme Kies- und Sandflachen

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:

Rebhuhn

Naturnahe Ufer- und Sonhlstruktur, sta(_k eingetiefter Loss-
bach mit hohen Ldss-Steilwanden im Ubergang zu einem

Schotterbach, Erlen-Sumpfwalder mit Bruchwald, Erlen-
Bachauenwaldern, Hochstaudenfluren und Feuchtbrachen
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Forts. Tab. A 1: Naturschutzgebiete

Ifd.

N Nr.
14 SU-103
15 SU-104
16 SU-105
17 SU-106
18 SU-107
19 SU-108
20 SU-109
21 SU-110
22 SU-111
23 SU-112
24 SU-113
25 SU-114

Name

Rotter Hardt und
Mohrsberg

Roster Bach und
Blankenbach

Hanfbach und Zufliisse

Ehemalige Tongrube

Edgoven

Lauthausen-
Altenbddinger
Kulturlandschaft

Ehemalige Grube
Silistria

Stuxenberg und
Freuling

Halberger Bachtal

Sellbachtal

Siegtalhange

Limersbach und
Zuflisse

Hunnenbach und
Zuflisse

Gebietsbeschreibung

storungsarmer, strukturreicher Komplex aus naturnahen
Laubwaldern, Geblschen, Brachen, Magergriinland,
Bachlauf und mehreren aufgelassenen Basaltabbauten

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Griinspecht, Mittelspecht, Neuntéter

naturnahe Sohl- und Uferstrukturen der Bache, naturnahe
Ufervegetation aus Weiden- Erlen- Bachauenwaldern und
Hochstaudenfluren, Quellfluren, naturnaher Teich

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Griinspecht, Neuntoter

Mittelgebirgsbach mit charakteristischen Sohl- und Ufer-
strukturen wie Schotter- und Sandbanken sowie Uferab-
briichen und offenen Felsabbriichen

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:

Eisvogel, Griinspecht, Neuntoter, Gartenrotschwanz,
Wiesenpieper, Griinspecht, Rotmilan und Waldkauz

naturnahes Abbaugewasser und naturnaher Bachlauf

Komplex aus Magerwiesen und -weiden, deren Brachen
sowie Gebuschen und Vorwaldern, historische offene
Weinbergterrassen, Streuobstwiesen, naturnahe
Laubwalder

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Neuntéter, Kleinspecht

ehemaliges Grubengelande mit Schotterterrassen der
Abraumhalden, den verfallenen Stollen- und Schacht-
anlagen und tief eingekerbten Bachtal, totholzreicher

Schatthang-Wald,

Komplex aus naturnahen, totholzreichen Waldern und
Abbauseen mit Steilb6schungen und -wanden

Mittelgebirgsbache mit Bachauenwaldern, Ufergehdlzen,
Binsen- und Seggensiimpfen sowie Hochstaudenfluren

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Schwarzspecht

Mittelgebirgsbache mit Bachauenwaldern, Binsen- und
Seggenstumpfen, Hochstaudenfluren und Quellfluren,
Hangwalder teils mit hohem Alt- und Totholzanteil

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Rotmilan

Geschlossene Waldbestande mit hohem Laubholzanteil
und teils hohem Totholzanteil, naturnahe Bachldufe mit
den fir Mittelgebirgsbache typischen Ufer- und Sohlstruk-
turen sowie bachbegleitender Ufer- und Bachauenwalder,
Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation, Streuobstwiesen,
Kalksinterfelsen

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Schwarzspecht, Mittelspecht, Rotmilan

Mittelgebirgsbache mit Erlen-, Eschen- und Weiden-
Bachauenwaldern, Hochstaudenfluren und Quellfluren,
magere Griinlandflachen und Streuobstbesténde

Mittelgebirgsbache mit naturnahen Erlen- und Eschen-
Bachauenwalder mit vielfaltigen Ubergangen zu feuchten
bis trockenen Hangwaldern

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Schwarzspecht, Rotmilan
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Forts. Tab. A 1: Naturschutzgebiete

Ifd.
Nr.

26

27

28

Nr.

SU-115

SU-116

SU-117

Name

Am Weilen Stein

Krabach / Ravensteiner
Bach

Eulenberg

Gebietsbeschreibung

Komplex aus Birkenbruchwald und Feuchtheiderelikten
sowie der Verlauf eines oberflachennahen Quarzganges
stdwestlich Stichterscheid

Mittelgebirgsbache mit Seitengerinnen, charakteristischen
Sohl- und Uferstrukturen wie Schotter- Sand- und
Schlammbanken, ausgepragten "Riffle-Pool-Strecken”
sowie Uferabbriichen und offenen Felsabbriichen, Bach-
aue mit hoher Substratvielfalt, Quellfluren, Ufergehdlze,
Réhrichte, Binsensiimpfe, Seggenrieder, Hochstauden-
fluren, Nassbrachen, Erlen- und Eschen- Bachauenwal-
dern mit Ubergangen zu Bruchwéldern sowie sonstigen
naturnahen Laubwaldern

Vorkommen planungsrelevanter Fledermaus- und
Vogelarten:

Wasser- und Teichfledermaus, Grauspecht, Griinspecht,
Schwarzspecht, Kleinspecht, Eisvogel, Neuntéter,
Wespenbussard

Steinbruchsee mit sonnenexponierten Steilbdschungen
und Felswanden

Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten:
Zwergtaucher, Turmfalke, Wespenbussard, Uhu

z. T. auBerhalb des Gemeindegebietes gelegene NSG

29

30

SU-089

SU-033

Brol, Waldbrélbach und
sudlich angrenzende
Waldbestande des
mittleren Broltales

Eisbachtal mit
Nebensiefen

Weitgehend naturnahe

Gewaésserlandschaft
Vorkommen planungsrelevanter Hennef /

: . 4 Ruppichteroth
Vogelarten:

Feldschwirl, Habicht, Schwarzspecht

Komplex aus naturnahem Bachtal,
begleitenden Ufergehélzen, Feucht-

waldern, Feuchtgriinland und Klein- . .
Kdnigswinter

gewassern
Vorkommen planungsrelevanter (innerhalb des
Vogelarten: Umkreises von

, . R 300 m)
Eisvogel, Graureiher, Mausebussard,

Neuntéter, Raubwiirger, Steinkauz,
Turmfalke, Turteltaube
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Tab. A2: Biotope gem. § 30 BNatSchG
Ir:(: Nr. Objektbezeichnung (geschiitzter Biotop)
1 GB-5109-089 Bruch- und Sumpfwalder, Quellbereiche
2 GB-5109-182  Auwalder
3 GB-5109-188  Flieligewasserbereiche
4 GB-5209-001 = Auwalder
5 GB-5209-003 ' artenreiche Magerwiesen und -weiden
6 GB-5209-007 FlieRgewasserbereiche, Auwalder
7 GB-5209-008 ' Auwalder, FlieRgewasserbereiche
8  GB-5209-009 FlieRgewéasserbereiche
9 GB-5209-010 FlieRgewasserbereiche
10  GB-5209-011 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewéasserbereiche
11  GB-5209-012 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
12  GB-5209-013  Auwalder, FlieRgewasserbereiche
13  GB-5209-014 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Auwélder, FlieRgewéasserbereiche
14 GB-5209-015 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
15  GB-5209-016 stehende Binnengew&sser
16  GB-5209-0187 Seggen- qnd bin§enreich9 Nasswigsen, Auwélgier, stehendg Binnengewégser,
Quellbereiche, Fliekgewasserbereiche, artenreiche Magerwiesen und -weiden
17  GB-5209-019 Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewéasserbereiche
18  GB-5209-039 stehende Binnengewasser
19 | GB-5209-041 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
20 GB-5209-042 Auwalder, FlieRgewasserbereiche
21  GB-5209-043 Auwalder, Quellbereiche
22  GB-5209-044 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, stehende Binnengewésser
23  GB-5209-045 Auwalder, stehende Binnengewasser, FlieRgewasserbereiche
24 | GB-5209-046 Bruch- und Sumpfwalder
25 GB-5209-047 Auwalder, Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche
26 GB-5209-048 Auwalder, Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche
27  GB-5209-049 Auwalder, Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche
28  GB-5209-050 ﬁﬁ;vr?;gexéfseﬁgz?e-iggg binsenreiche Nasswiesen, stehende Binnengewasser,
29  GB-5209-051 Auwalder, FlieRgewéasserbereiche
30 GB-5209-052 Auwalder, FlieRgewasserbereiche
31 GB-5209-053 Quellbereiche
32  GB-5209-054 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
33  GB-5209-055 stehende Binnengewasser
34  GB-5209-056 Quellbereiche
35 = GB-5209-058 Quellbereiche, FlieRgewéasserbereiche
36 = GB-5209-059 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
37 | GB-5209-060 Bruch- und Sumpfwalder
38 | GB-5209-061 Auwalder, Quellbereiche, FlieRgewéasserbereiche
39  GB-5209-062 stehende Binnengewéasser
40 GB-5209-063 Quellbereiche, FlieRgewéasserbereiche
41  GB-5209-066 Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
42  GB-5209-067 stehende Binnengewésser
43 = GB-5209-069 Bruch- und Sumpfwalder
44 = GB-5209-076 FlieRgewasserbereiche, Auwalder, Quellbereiche
45  GB-5209-604 gir#rc:g;]sg\?véii:rpfwélder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, stehende
46  GB-5210-002 Auwalder, artenreiche Magerwiesen und -weiden
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Forts. Tab. A 2: Biotope gem. § 30 BNatSchG

47
48
49
50
51
52

53
54
55

56
57

58

59
60
61
62
63
64

65

66
67
68

69

70
71
72

73
74

75

76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88

Ifd.
Nr.

Nr.

GB-5210-0028
GB-5210-005
GB-5210-007
GB-5210-008
GB-5210-009
GB-5210-010

GB-5210-011
GB-5210-013
GB-5210-014

GB-5210-015
GB-5210-016

GB-5210-018

GB-5210-019
GB-5210-023
GB-5210-024
GB-5210-025
GB-5210-026
GB-5210-029

GB-5210-031

GB-5210-032
GB-5210-034
GB-5210-035

GB-5210-037

GB-5210-039
GB-5210-040
GB-5210-041

GB-5210-042
GB-5210-043

GB-5210-044

GB-5210-045
GB-5210-070
GB-5210-074
GB-5210-075
GB-5210-076
GB-5210-078
GB-5210-079
GB-5210-080
GB-5210-081
GB-5210-082
GB-5210-108
GB-5210-111
GB-5210-127

Objektbezeichnung (geschiitzter Biotop)

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder

FlieBgewasserbereiche, Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
artenreiche Magerwiesen und -weiden

FlieRgewasserbereiche, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

stehende Binnengewasser, Bruch- und Sumpfwalder, Rohrichte, Seggen- und
binsenreiche Nasswiesen

artenreiche Magerwiesen und -weiden

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Auwalder, Quellbereiche,
FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
artenreiche Magerwiesen und -weiden

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, stehende Binnengewasser, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
artenreiche Magerwiesen und -weiden

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Auwalder, FlieRgewasserbereiche, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
Bruch- und Sumpfwalder

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche, Auwalder, Auwalder, Seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, Quellbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Quellbereiche,
FlieBgewasserbereiche

Quellbereiche (yFKO0)
FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, stehende Binnengewasser,
FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche
Auwalder, Quellbereiche, Flieigewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, stehende Binnengewasser
Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Roéhrichte, stehende Binnengewasser

artenreiche Magerwiesen und -weiden

artenreiche Magerwiesen und -weiden

Quellbereiche, Flieligewasserbereiche

Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche

Quellbereiche, Flieligewasserbereiche

Auwalder

Quellbereiche, Flieligewasserbereiche

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Quellbereiche, FlieRgewasserbereiche
Auwalder, Quellbereiche, Flieligewasserbereiche
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Forts. Tab. A 2: Biotope gem. § 30 BNatSchG

Ifd.
Nr.

89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
z T

100

101

102

103
104

105

106

107

108
109
110

111

112

113

Nr.

GB-5210-130
GB-5210-701
GB-5210-702
GB-5210-703
GB-5210-704
GB-5210-705
GB-5210-706
GB-5210-707
GB-5210-708
GB-5210-710
GB-5210-711

Objektbezeichnung (geschiitzter Biotop)

FlieRgewasserbereiche

natuerl. Felsen, offene natuerl. Block-, Schutt-, Gerdlihalden
natuerl. Felsen, offene natuerl. Block-, Schutt-, Gerollhalden

Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder
Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder

natuerl. Felsen, offene natuerl. Block-, Schutt-, Gerollhalden
natuerl. Felsen, offene natuerl. Block-, Schutt-, Geroéllhalden
natuerl. Felsen, offene natuerl. Block-, Schutt-, Geroéllhalden

FlieRgewasserbereiche
Seggen- und binsenreiche Nasswiesen
Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder

aulBerhalb des Gemeindegebietes gelegene Biotope

GB-5109-184

GB-5110-141

GB-5110-160

GB-5209-072
GB-5210-022

GB-5210-068

GB-5210-069

GB-5210-083

GB-5210-107
GB-5210-112
GB-5210-120

GB-5210-129

GB-5210-709

GB-5210-712

Bruch- und Sumpfwalder, Seggen- und binsenreiche
Nasswiesen, stehende Binnengewasser, Quellbereiche,

FlieRgewasserbereiche

Auwalder, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, FlieRgewasserbereiche

Auwalder, FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche, Quellbereiche, Seggen- und
binsenreiche Nasswiesen, natlirliche Schwermetallrasen

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieRgewasserbereiche

Auwalder, Seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
FlieRgewasserbereiche

FlieRgewasserbereiche
Auwalder, FlieRgewasserbereiche

natuerl. Felsen, offene natuerl. Block-, Schutt-,
Gerollhalden

FlieRgewasserbereiche

Schlucht-, Blockhalden-, Hangschuttwalder

Gemeinde

Hennef / Neunkirchen-
Seelscheid

Hennef / Neunkirchen-
Seelscheid

Hennef / Neunkirchen-
Seelscheid /
Ruppichteroth

Hennef / Siegburg

Hennef / Kénigswinter
Eitorf / Hennef
Eitorf / Hennef
Eitorf / Hennef

Eitorf / Hennef

Eitorf / Hennef

Hennef /
Ruppichteroth

Hennef /
Ruppichteroth

Hennef /
Ruppichteroth

Hennef /
Ruppichteroth
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Tab. A3: Schutzwiirdige Biotope
I'fldr Nr. Objektbezeichnung
1 BK-5109-111 | Kerbtalchen zum Wahnbach westlich von Happerschoss
2 BK-5109-118  Basalt-HOhe ndérdlich von Happerschoss
3 BK-5109-120  Quellmuldengebiet mit Viehweiden und Obstwiesen, nérdlich
4 BK-5109-121 Kerbtalchen zur Wahnbachtalsperre nérdlich von Happerschoss
5 BK-5109-123  Basaltsteinbruch nérdlich von Happerschoss
6 BK-5109-134  Kerbtal stidéstlich von Heisterschoss
7 BK-5209-0001 NSG Mintenplatz
8 BK-5209-0002 NSG Mintenplatz
9 BK-5209-0003 ' NSG Rotter Hardt und Mohrsberg
10 BK-5209-0004 NSG Rotter Hardt und Mohrsberg
11 BK-5209-0005 NSG Rotter Hardt und Mohrsberg
12 BK-5209-0006 ' NSG Siegaue , westliche Teilflache
13 BK-5209-002  Feldgehdlz und Feuchtweide ndrdlich Dambroich
14 BK-5209-003  NSG Ehemalige Kiesgrube - Geistinger Sand
15 BK-5209-004  Griinland-Laubwald-Komplex zwischen Dambroich und Rott
16 BK-5209-005  Obstweide norddstlich Westerhausen
17 BK-5209-006  Obstweiden bei Broichhausen
18 BK-5209-008  Obstweide 6stlich Kurscheid
19 BK-5209-009  Buchen-Eichenwald westlich Striefen
20 BK-5209-038 | Hainbuchenwaldchen Wuste Kaule
21 BK-5209-060  Dambroicher Wald im Bereich der ehemaligen Grube Gottessegen
22 BK-5209-064  Birkenwalder und Eichenwalder im Dambroicher Wald nordwestlich
23 BK-5209-069  Siefen westlich Rott
24 BK-5209-070  Basalthang westlich Scheurenmihle
25 BK-5209-071  Laubwalder im Dambroicher Wald nordéstlich Haus Olgarten
26 BK-5209-076  Robinienwaldchen in Siegaue noérdlich Zissendorf
27 BK-5209-080 | Teichwald am Mohrsberg westlich Blankenbach
28 BK-5209-081 Naturdenkmal "Bléatterkohle"
29 BK-5209-083  Wolfsbachtal mit Waldern am Eschenberg, am Weingartsberg und des
30 BK-5209-087 | Rosterbach zwischen Rott und Blankenbach
31 BK-5209-089  Birnbaumallee an der Strasse von Séven nach Blankenbach
32 BK-5209-091 Bachabschnitt des Wolfsbachs bei Diirresbach
33 BK-5209-103  Kerbtalchen zum Wahnbach, norddstlich von Seligenthal
34 BK-5209-110  Laub-Hangwalder am siidlichen Ortsrand von Hennef
35 BK-5209-111  Laub-Hangwalder am sudlichen Ortsrand von Hennef
36 BK-5209-113  Geholz Mittelbusch sudlich Hennef
37 BK-5209-114  Kerbtalchen bei Weingartsgasse
38 BK-5209-118  Geholz-Grinland-Komplex nérdlich Oberbuchholz
39 BK-5209-120  Rosentaler Bachtal zwischen Séven und Lanzenbach
40 BK-5209-124  Sohlenkerbtal bei Aliner
41 BK-5209-126  Ingenbachtal bei Kiimpel
42 BK-5209-127  Kimpeler Busch slidwestlich Hennef-Edgoven
43 BK-5209-130 | Westerhausener Bach zwischen Westerhausen und Kurenbach
44 BK-5209-132  Langemichssiefen westlich Kurenbach
45 BK-5209-134  Kleines Gehdlz sudlich Hennef-Edgoven
46 BK-5209-138 | Broichhausener Bach nérdlich Broichhausen
47 BK-5209-139  Broéltal von nérdlich Brél bis Mischmuhle
48 BK-5209-143  Artenarme Laubwalder nérdlich Kurscheid
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Forts. Tab. A 3: Schutzwiirdige Biotope

Ifd.
Nr.

49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72

73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95

Nr.

BK-5209-153
BK-5209-154
BK-5209-156
BK-5209-157
BK-5209-158
BK-5209-159
BK-5209-161
BK-5209-162
BK-5209-165
BK-5209-170
BK-5209-177
BK-5209-185
BK-5209-187
BK-5209-904
BK-5209-910
BK-5210-001
BK-5210-002
BK-5210-0021
BK-5210-003
BK-5210-004
BK-5210-005
BK-5210-006
BK-5210-007

BK-5210-008

BK-5210-009
BK-5210-010
BK-5210-011
BK-5210-012
BK-5210-013
BK-5210-014
BK-5210-015
BK-5210-016
BK-5210-017
BK-5210-018
BK-5210-019
BK-5210-028
BK-5210-037
BK-5210-040
BK-5210-051
BK-5210-053
BK-5210-057
BK-5210-060
BK-5210-061
BK-5210-067
BK-5210-072
BK-5210-085
BK-5210-086

Objektbezeichnung

Langemichsbach &stlich Kuchenbach

Schilfréhricht norddstlich von Broel

Wiersberger Bach zwischen Wiersberg und Hermesmiihle
Ehemaliger Basaltbruch am Stuxenberg

Talhaenge bei Altenboedingen und Selbachtal
Quellflur nordéstlich von Broel

Hoehner Bach zwischen Buchholz und Geisbach
Derenbach sidlich Lichtenberg

Buchenwald zwischen Kasberg und Greuelsiefen
Laubwalder sudwestlich Kasberg

Dollenbachtal westlich Hanf

Einseitige Lindenallee zwischen Hennef und Wippenhohn
Siegtal zwischen Kaldauen und Mischmihle
NSG-Dondorfer Baggersee

NSG-Dondorfer Baggersee

Obstweide nérdlich Greuelsiefen

Holzweiherbach und Belchesbach suidlich Hichel
Binsenreiche Feuchtwiese stdostlich Kraheck
Buchen- und Hainbuchenwaldchen 6stlich Lichtenberg
Obstweiden bei Busch und Kdéschbusch

Dorenbach westlich Uckerath

Obstweiden sudlich Uckerath-Bierth

Kleines Waldchen und Feldgehélze 6stlich Hove

Siegtal zwischen den Siegbriicken bei Eitorf-Alzenbach und bei (siehe unter

Bemerkungen)
StralRenbdschung siidlich Lébach

Griinlandkomplex mit Geholzen zwischen Greuelsiefen und Striefen

Obstweiden dstlich Oberauel

2 Obstweiden bei Ahrenbach

Obstweide bei Hahnenhardt

Obstweiden bei Lehscheid

Obstweide am Nordwestrand von Siichterscheid
Obstweide bei Uckerath-Bierth

Schlucht zwischen Brol und Driesch / Broltal
Obstweiden bei Uckerath-Sommershof
Obstweide am westlichen Rand von Uckerath
Limersbachtal dstlich Striefen

Eulenbach und Nebenbach bei Knippgierscheid
Halberger Bachtal éstlich Boedingen
Buschersiefen ostlich Hanfmuehle

Buchenwald westlich Daubenschlade
Biotopkomplex Ahrenbach, Adscheidertal
Heider Siefen 6stlich Hanfmuehle
Bachoberlauf stiddstlich Buellesbach

Kleiner Buchenwald nordwestlich von Hove
NSG Eulenberg

Wintergriinbestand nordwestlich von Stockum
Biertherbach, Oberlauf des Ahrenbach und Hostersiefen
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Forts. Tab. A 3: Schutzwiirdige Biotope

Ifd.
Nr.

96

97

98

99

100
101
102
103
104
105
106
107
108
109

Nr.

BK-5210-088
BK-5210-096
BK-5210-097
BK-5210-098
BK-5210-101
BK-5210-117
BK-5210-121
BK-5210-125
BK-5210-138
BK-5210-167
BK-5210-172
BK-5210-201
BK-5210-230
BK-5210-235

Objektbezeichnung

Eichen-Mischwalder und Buchenwalder westlich Stichterscheid

Klodscheidsiefen westlich Stichterscheid
Bachtal 6stlich Uckerath-Bierth
Birkenwalder 6stlich Buschheide
Buchenwald 6stlich Uckerath

Gehdlz sudlich Sommerhof

Lueckerter Bach und Ravensteiner Bach 6stlich Uckerath

Buchenwalder 6stlich Lébach

Darscheider Bach

Meisenbach, westlich des Dorfes Meisenbach
Eichenwaldchen westlich Meisenbach
Eichenwaldchen westlich Meisenbach
Magerwiese nérdlich Fernegierscheid

Biotopkomplex Ahrenbach, Adscheiderbach, Peschbach

z. T. auBerhalb des Gemeindegebietes gelegene Biotope

110

111

112

113

114

115
116

117

119

120
121

122
123
124

125

126

127

128

BK-5109-108

BK-5109-126

BK-5110-015

BK-5110-017

BK-5110-019

BK-5110-104
BK-5110-140

BK-5209-001

BK-5209-044

BK-5209-045
BK-5209-047

BK-5209-054
BK-5209-058
BK-5209-079

BK-5209-086

BK-5209-098

BK-5209-099

BK-5209-100

Wahnbach zwischen der Talsperre und der Miindung in die

Sieg

Quellgebiet suddstlich der Ortslage Pinn

Bachtalabschnitt an der Strasse B 478 6stlich
Heisterschoss

Steinbruch an der Strasse B 478 6stlich Heisterschoss

Broeltal zwischen Brdleck und der Miindung des
Derenbaches bei Brol

Grossflachige Laubwaldbestande sudlich Schreckenberg
Kdnigsbach, Hilgesbach und angrenzende Laubwalder bei

Litterscheid

Pleisbach bei Dambroich

Stieleichen-Bestéande im Dambroicher Wald

Eichenwalder und Birkenwalder im Dambroicher Wald
Zwei Fischteiche nordwestlich Dambroich

Ehemaliger Fischteich am Maarbach nordwestlich
Stossdorf

Siegtal zwischen Lauthausen und Merten
Basaltsteinbruchshalden nérdlich Uthweiler

Nassweide und brachliegendes Nassgrtinland entlang
eines Entwasserungsgrabens

Bachtal sidlich Niederbuchholz
Kerbtalchen nordlich Niederbuchholz

Kerbtal zum Wahnbach, stiddstlich von Seligenthal

Gemeinde
Hennef /
Siegburg

Hennef /
Neunkirchen-
Seelscheid

Hennef /
Neunkirchen-
Seelscheid

Hennef /
Neunkirchen-
Seelscheid

Hennef /
Neunkirchen-
Seelscheid /
Ruppichteroth

Ruppichteroth

Hennef /
Ruppichteroth

Hennef /
Koenigswinte /
Sankt Augustin

Hennef / Sankt
Augustin

Hennef
Hennef

Hennef / Sankt
Augustin

Hennef

Hennef /
Konigswinter

Kdnigswinter

Hennef /
Kdnigswinter

Hennef /
Kdnigswinter

Hennef /
Siegburg
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Forts. Tab. A 3: Schutzwiirdige Biotope

Ifd.
Nr.

129

130
131
132
133

134

135

136

137
138
139
140
141
142
143

144
145
146

147

148

149

Nr.

BK-5209-102

BK-5209-104
BK-5209-142
BK-5209-163
BK-5209-171

BK-5209-600

BK-5210-0028

BK-5210-020

BK-5210-030
BK-5210-033
BK-5210-045
BK-5210-074
BK-5210-081
BK-5210-084
BK-5210-104

BK-5210-145
BK-5210-153
BK-5210-226

BK-5210-601

BK-5309-159

BK-5310-021

Objektbezeichnung

Obstwiesen bei Weingartsgasse

Blankenbach 6stlich Dorf Blankenbach

Hanfbachtal mit angrenzendem Laubwald

Aufgelassene Blei-Zink-Grube bei Bennerscheid
Heltensiefenbach zwischen Wellesberg und Dahlhausen

Siegtal zwischen Muschmuhle (Einmindung der
Brol) und Troisdorf

Siegtal von der Briicke bei Eitorf-Alzenbach bis Eitorf-
Merten

Eudenbachtal nérdlich Schnepperoth

Muendung des Dehrenbach in die Broel nordéstlich von
Broel
Scheussbachtal siidlich Uckerath

Ehemaliger Basaltsteinbruch Eudenberg zwischen
Meisenhanf

Krathbach stidlich Eulenberg

Quellbéache

Laubholzbestand und Quellsiefen am Stachelberg
Marksbachtal mit zahlreichen Siefen und angrenzenden

Birkenwald siidlich Eichholz

Krabachtal

Krabachtal im Unterlauf

Siegtal von der Briicke bei Alzenbach bis Miischmiihle
(Brél-Einmiindung)

Basaltsteinbruch Eudenberg

Hanfbachtalhang westlich Kotthausen

Hennef /
Siegburg

Hennef
Hennef
Kdnigswinter
Hennef

Hennef /
Troisdorf / Sankt
Augustin /
Siegburg

Eitorf

Hennef /
Konigswinter

Hennef /
Ruppichteroth

Hennef

Hennef /
Kdnigswinter

Hennef

Hennef /
Ruppichteroth

Ruppichteroth

Eitorf /
Ruppichteroth

Hennef
Eitorf / Hennef
Eitorf / Hennef

Eitorf / Hennef

Hennef /
Kdnigswinter

Hennef /
Konigswinter
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