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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Fur die Regionale 2025 plant die Stadt Hennef MaRhahmen fiir unterschiedliche Themenberei-
che, die die Stadt und Burg Blankenberg in Wert setzen sollen. Parallel wird 2019 das Integrier-
te Handlungskonzept fortgeschrieben. Ziel ist es Stadt Blankenberg als attraktiven Wohn- und
Lebensraum zu stéarken und gleichzeitig als touristisches Highlight der Region weiter zu positio-
nieren. Die verschiedenen Nutzungen sollen weiterhin mit den verkehrlichen Aspekten, den
Belangen des Natur- und Denkmalschutzes in Einklang gebracht werden. Es wird eine sanfte
Tourismusentwicklung verfolgt.

Das neue Kultur- und Heimathaus (KHH) ist laut der Auslobungsunterlagen fur den Wettbewerb
als Kristallisationspunkt des Gesamtprojektes anzusehen. Dazu gehdrt auch ein AuRenveran-
staltungsbereich mit einer wettergeschitzten ,Kulturscheune® und einem Lehrgarten mit histori-
schen und regionaltypischen Obstsorten sowie einem Arboretum fur Wildobst. Die vorhandene
Streuobstwiese sudlich des Anderungsbereiches wird erhalten. Eine neue Besucherfiihrung, die
die Stadtmauer Uber eine neue FuRgangerbriicke anbindet und die Stadtmauer als Kulturdenk-
mal, aber auch als einzigartigen Lebensraum fir charakteristische Tier- und Pflanzenarten ins
Zentrum stellt, soll die Neustadt gegenlber heute entlasten. Als weitere wichtige MalRnahme ist
der Ersatzneubau fiir das bestehende Feuerwehrgeratehaus mit einer verbesserten Erschlie-
Bung fur die Alarmkréafte und eine Alarmausfahrt auf die Eitorfer StralRe anzusehen. Anstelle
des bestehenden Bestandsgebaudes der Feuerwehr soll hun an diesem Standort das Kultur-
und Heimathaus mit Besucherzentrum umgesetzt werden. Der neue Standort der Feuerwehr
soll unmittelbar angrenzend errichtet werden.

Als weiteres wichtiges Ziel sollen die noch nicht sanierten Teile der Vorburgsmauer sowie die
Stadtmauern umfassend gesichert und in Wert gesetzt werden, um die historische Stadtsilhou-
ette von Stadt Blankenberg auf Dauer zu erhalten. Das bestehende Wanderwegenetz soll er-
neuert und erganzt werden. Entlang der historischen Stadtmauer verlauft heute schon weitest-
gehend ein Wiesenweg, der in Teilabschnitten sehr steil, nicht trittsicher und nicht barrierefrei
ist. Der Schwerpunkt des fir den Tourismus und die Freizeitaktivitaten soll sich zukinftig nicht
nur auf die Burganlage und den Ortskern konzentrieren, sondern die gesamte Stadtmauer mit
einbeziehen, so dass ein Inwertsetzung und ein Lickenschluss der Wege erforderlich wird. Da-
zu gehort auch eine Ausstattung mit Verweilmoglichkeiten.

Um die verschiedenen Zielsetzungen auch planerisch zu sichern, soll der rechtskraftige BP Nr.
15.1 geandert und erweitert werden. Der Anderungsbereich bezieht sich auf einen Teilbereich
der ,Altstadt®, auf Bereiche vor der Vorburg sowie auf die vorhandenen Wege entlang der
Stadtmauer. Der westlich an die Stadtmauer angrenzende Wald wurde in den Anderungsbe-
reich mit einbezogen. Eine Baum- und Geblischflache mit Treppenanlage innerhalb der Stadt-
mauer, welche zukiinftig als Erlebnisspielplatz entwickelt werden soll, wird ebenfalls im Rahmen
dieser ASP | bertcksichtigt. Am sudlichen Stadtrand liegt die Boschung des ehemaligen Burg-
grabens (heute ein Hohlweg), auf der die Stralke ,Scheurengarten” innerhalb des Anderungsbe-
reiches der 6. Anderung des BP Nr. 15.1 verlauft. Entlang der Ostlichen Grenze des Ande-
rungsbereiches verlauft ein Wiesenweg, der in Richtung Aussichtspunkt ,Zum Héhkopf‘ und zur
LAltstadt® fuhrt.

Die raumliche Lage des geplanten Vorhabens ist in Abbildung 1 dargestellt.

HKR Stephan Miller Landschaftsarchitekten Umwelt = Stadt = Land Marz 2019 1



Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe I (ASP 1) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
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B 6. Anderung BP Nr. 15.1

Abb. 1: Lage des Geltungsbereiches, 0. M.(Quelle®© Information und Technik NRW, 2019)

Eine konkrete Planung liegt aktuell noch nicht vor. Doch kann davon ausgegangen werden,
dass es infolge der 6. Anderung des BP Nr. 15.1 zu einer Inanspruchnahme von Baum- und
Gehdlzflachen im Bereich der geplanten Bauhitte vor der Vorburg sowie im Bereich des ge-
planten Erlebnisspielplatzes kommen wird. Der Bereich der geplanten Bauhutte liegt innerhalb
eines Landschaftsschutzgebietes. Die Bauhitte stellt wéhrend der Bauzeit eine zentrale
Baustelleneinrichtung dar, wo vorbereitende Arbeiten flr die Stadtmauersanierung (Steinbe-
handlung / Anlieferung, Metallbearbeitung) erfolgen sollen, dartiber hinaus sollen auch baukul-
turelle Angebote vorgesehen werden.

Infolge eines behutsamen Ausbaus des Panoramawegs mit einzelnen Aussichtspunkten ent-
lang der Stadtmauer ist innerhalb des Waldes kleinflachig von einem einmaligen Rickschnitt
von hoheren Baumkronen mit anschlieRenden Pflegeschnitten auszugehen. Die genauen
Standorte mit Lage innerhalb des NSG 2.1-23 ,Ahrenbachtal und Adscheider Bachtal® werden
im weiteren Planungsprozess festgelegt.

Im Bereich der ,Altstadt®, die durch Wiesen und Weiden und zahlreichen Strukturelementen
gepréagt wird, ist die Erkundung und Kartierung des Bodendenkmals Altstadt geplant. Es sind
bodenpysikalische Erkundungen ohne Freilegung und Entfernung der aktuellen Vegetations-
strukturen geplant. Der Teilbereich liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Sieg-
tal-Hange"“. Ein geplanter FulRweg zerschneidet eine Obstwiese, die verbuscht ist.
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Auf den Bdschungsflachen entlang der StralRe ,Scheurengarten® wird im Bereich der geplanten
FuRgangerbricke mit einer Inanspruchnahme von Gehoélzen zu rechnen sein. Die StralRenbd-
schung ist als Landschaftsschutzgebiet festgesetzt.

Der Marktplatz liegt innerhalb des Geltungsbereiches des rechtskraftigen Bebauungsplanes Nr.
15.1 ,Stadt Blankenberg®. Eine teilweise Inanspruchnahme der vorhandenen Kastanien soll im
Rahmen dieser ASP | berlicksichtigt werden.

Fur das Planvorhaben ist nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes (88 44, 45
BNatSchG) eine Artenschutzprifung (ASP) auf Grundlage eines artenschutzfachlichen Fach-
beitrags durchzufuhren. Die Artenschutzprifung ist eine eigenstandige Prufung im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Zulassung dieses Planvorhabens, die nicht durch andere Prifverfahren
ersetzt werden kann (wie z. B. im Rahmen einer UVS oder einer FFH-Vertraglichkeitsprifung).
Grundlage der artenschutzrechtlichen Prifung ist der vorliegende Fachbeitrag Artenschutz
(ASP Stufe | = Vorprifung; planungsrelevante Arten, Wirkfaktoren).

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind flr die europai-
schen Vogelarten und die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Daruber hinaus werden die ,nur® national geschitzten Arten (,besonders geschutzte Arten®) in
der ASP Stufe | bertcksichtigt, da auch fir diese die artenschutzrechtlichen Verbote uneinge-
schrankt Anwendung finden. Die Artenschutzprifung Stufe | erfolgt als Risikoeinschatzung, da
eine differenzierte Bestandserfassung der planungsrelevanten Arten aufgrund des kurzen vor-
gegebenen Bearbeitungszeitraumes nicht erfolgen konnte.

Das Planungsbiro HKR LANDSCHAFTSARCHITEKTEN wurde im Juni 2018 mit der Erstellung des
Fachbeitrags Artenschutz und der Artenschutzprifung Stufe 1 beauftragt. Die Begehung des
Gelandes erfolgte am 28.08.2018 bei trockener Wetterlage mit guten Sichtverhaltnissen zwi-
schen 9.00 und 12:00 Uhr und am 01.02.2019 bei gleichen Witterungsbedingungen zwischen
13.00 und 14.30 Uhr.
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AP

Abb. 2: Mauerweg auf der Ostseite der tadt Blanknbeg

Abb. 4: Wiesen und Weiden im Bereich der Altstadt
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Abb. 6: Aussichtspunkt ,Zum Héhkopf*

Abb. 7: Holweg
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2 ARTENSPEKTRUM UND WIRKFAKTOREN

Die in Kap.1 aufgefuhrten Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG gelten in Nord-
rhein-Westfalen fur die sogenannten ,Planungsrelevanten Arten®. Es handelt sich um eine Aus-
wahl naturschutzfachlich begrindeter Arten, die einer Art-fir-Art-Betrachtung zu unterziehen
sind.

Die Einschatzung der im geplanten Eingriffsbereich und seiner naheren Umgebung vorge-
fundenen Biotopstrukturen und Habitate sowie die Auswertung der Liste der schutzwirdigen
Arten des LANUV hat ergeben, dass im Wirkbereich des Eingriffs streng oder besonders
geschitzte Arten vorkommen kénnten. Das Landschaftsinformationssystem des LANUV
(LINFOS) weist fur den Quadranten 1 im Messtischblatt 5210 ,Eitorf die in Anlage 1
aufgeflihrten ,Planungsrelevanten Arten“ in den vom Eingriff unmittelbar betroffenen bzw. direkt
angrenzenden Lebensraumtypen ,Laubwalder mittlerer Standorte®, ,Kleingeholze, Alleen, Bau-
me, Hecken“, ,Acker, Weinberge“, Sdume, Hochstaudenfluren“ ,Géarten, Parkanlagen, Sied-
lungsbrachen®, ,Gebaude“ und Fettwiesen und —weiden aus. Insgesamt kdnnen gemaf Mess-
tischblatt 1 S&ugetierart, 24 Vogelarten, 1 Amphibien- und 1 Reptilienart sowie 2 Schmetter-
lingsarten potenziell vorkommen (potenzielle Brut-, Nahrungs-, Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten).

Ergebnisse sonstiger Recherchen bzgl. planungsrelevanter Arten fur das Stadtgebiet
Blankenberg

BUND Rhein-Sieg-Kreis, Herr Baumgartner
Telefonische Abfrage: 14.01.2019
- Vermittlung von Kontakten vor Ort

BUND Rhein-Sieg-Kreis, Frau Dr. Schmaélter

Telefonische Abfrage: 14.01.2019

Heller und Dunkler Ameisenblauling wurden nicht im Geltungsbereich der 6. Anderung des Be-
bauungsplanes Nr. 15.1 Stadt Blankenberg kartiert.

Biologische Station NABU (Herr Steinwarz)
Telefonische Abfrage: 14.01.2019
- Turmfalke Bruthabitat (Katharinentor)
- Uhu regelmafiger Nahrungsgast
- Waldkauz regelmaliger Nahrungsgast, es sind Bruthabitate in den Hangwaldern be-
kannt
- Rauch- und Mehlschwalbe Bruthabitate innerhalb der Stadt Blankenberg

Daruber hinaus wurden folgende nicht planungsrelevante Tierarten erfasst:
- GroRRe Population der Weinbergschnecke
- Mauersegler-Population
- Kolkrabe Nahrungsgast
- Springschwanze
- Schwalbenschwanz
- Bilch (Fragmente der Obstwiese auf der Ostseite der Stadt Blankenberg)
- Grasfrosch, Erdkréte
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- Blindschleiche, Ringelnatter, Feuersalamander

LFA Fledermausschutz (NABU) Rhein-Sieg-Kreis, Herr Knickmeier
Telefonische Abfrage: 14.01.2019
- Zwergfledermaus - Grof3e Population (vermutlich auch Wochenstuben) innerhalb des
Stadtgebietes ist bekannt
- Myotis-Arten wurden in groRer Zahl Uber der Stadtmauer der Stadt Blankenberg gesich-
tet (wann?)
- Turmfalke (Bruthabitat), im Turm der Vorburg wie Fundortkataster
- Bruthabitate von Mittelspecht und Kleinspecht im Bereich der nordexponierten
Schluchtwalder
- Zauneidechse wurde auf der westexponierten Stadtmauer nachgewiesen

Dr. Wolf Lopata: Ortstermin am 29.01.2019
Planungsrelevante Pflanzenarten sind nicht bekannt.

Folgende nicht planungsrelevante Pflanzenarten (Besonderheiten) wurden nachgewiesen:
- Acker-Glockenblume (Mauerful® der Stadtmauer im Siden)
- Rote Spornblume (Ruderalflache Trockenmauer)
- Schwarze Oberlin (Stadtmauer, Burggarten)
- Gewohnliche Osterluzei (Burggarten)
- Gewohnliche Berberitze (Stadtmauer, auch auf der Mauerkrone)
- Zerbrechlicher Blasenfarn (Stadtmauer)
- Strauchkronwicke (Neustadt)
- Zwerg-Filzkraut (Pfarrkirche Sankt Katharina)
- Kohl-Lauch (Stadtmauer, Mauerfufd im Stiden)

Untere Naturschutzbehodrde (UNB) des Rhein-Sieg-Kreises
Die Untere Naturschutzbehdrde wurde am 05.12.2019 befragt.

Fundortkataster NRW (@linfos): Abfrage am 14.01.2019

Planungsrelevante Tierarten

FT-5107-0079: Rotmilan (Milvus milvus), Datenerfassung am 01.01.2015
FT-5207-0190: Turmfalke (Falco tinnunculus), Datenerfassung am 01.01.2015

Sonstige Arten
FT-5210-0161: Blindschleiche (Anguis fragilis), Datenerfassung am 07.04.2014

Auswertung von Schutzgebietsbeschreibungen

Das Biotopkataster, die textlichen Festsetzungen der Landschafts- und Naturschutzgebiete, des
FFH-Gebietes DE-5210-302, der Biotopverbundflachen sowie der Gesetzlich geschiitzten Bio-
tope wurden fur die Bearbeitung der Artenschutzprifung ausgewertet.

Eine Inanspruchnahme nicht planungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten wird im Rahmen der
Eingriffsregelung gemal 8 1a Abs. 3 BauGB und 88 14ff Bundesnaturschutzgesetz BNatSchG
im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag dokumentiert und beurteilt. Im Zuge faunistischer Zu-
satzuntersuchungen zu den Artengruppen ,Brutvogel, ,Flederméause®, ,Haselmaus®, ,Reptilien*
ist davon auszugehen, dass sich neue, zusatzliche Erkenntnisse ergeben werden, die im weite-
ren Planverfahren bericksichtigt werden.
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Als wesentliche Wirkfaktoren des Planvorhabens (6. Anderung des BP Nr. 15.1) sind die fol-
genden Beeintrdchtigungen der Tier- und Pflanzenwelt und ihrer Lebensraumfunktionen zu
nennen, die auf der Planung des Konzeptes fur das Integrierte Handlungskonzept der Stadt
Blankenberg basieren:

¢ Habitatfunktionsverlust fur Tiere, die in ihrer Lebensweise vorwiegend an Kleingeholze,
Baume, Hochstauden- und Saumstrukturem gebunden sind. Kleinflachig erfolgt ein
Ruckschnitt in Waldbesténde (Sichtschneisen)

¢ vorlbergehende Stérung der Habitatfunktion auf an den Eingriffsbereich angrenzenden
Habitaten (hier: Geholzbestande) durch die baubedingten Beeintrachtigungen (Larm,
Erschitterungen, Abgase, Staube etc.).

3 ARTENSCHUTZFACHLICHE BEURTEILUNG DES PLANVORHABENS GE-
MASS § 44 ABS. 1 BUNDESNATURSCHUTZGESETZ

Nachfolgend werden die im Anderungsbereich potenziell vorkommenden planungsrelevanten
Arten (s. Anlage 1) hinsichtlich der moglichen Beeintrachtigungen, Gefahrdungen und Storun-
gen unter Berucksichtigung der Eignung und Bedeutung der erfassten (Teil-) Lebensraume und
der Lebensraumanspriiche der Arten artenschutzfachlich bewertet. Dabei werden die Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG uberprift. In Ausnahmeféllen kénnen auch
Artengruppen zusammengefasst werden, wenn sie dhnliche Anspriiche an ihren Lebensraum
stellen. Erganzend zu den planungsrelevanten Tierarten gemall MTB werden der Rotmilan
(Hinweis gem. Fundortkataster) sowie in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde die
Haselmaus bewertet.

Saugetiere

Fledermause (GroRRes Mausohr)

Gemal des FIS-Fachinformationssystems der LANUYV ist eine Fledermausart (GrofRes Maus-
ohr) aufgefuhrt. Aufgrund der Biotopausstattung kann allerdings von einem potentiellen Vor-
kommen weiterer Fledermausarten ausgegangen werden.

Dazu zahlen Fledermausarten der Walder, Gewasser und Gebaude. Aufgrund der historischen
Bausubstanz der Burganlage mit Vorburg und der historischen Stadtmauer in einer Gesamtlan-
ge von ca. 1.430 m ist davon auszugehen, dass typische Gebaude-, und Spaltenfledermause
im Stadtgebiet und im Mauerbereich zumindest Teillebensraume besitzen. Aufgrund der unmit-
telbar an das Stadtgebiet angrenzenden Walder sowie Bachtaler, die grol3flachig einen hohen
bis sehr hohen Schutzstatus aufweisen ist zu erwarten, dass der Anderungsbereich auch Teil-
lebensrdume wie z.B. Jagdhabitate fir die Fledermausarten der Wéalder und Gewasser auf-
weist. Bisher wurden keine detaillierten Untersuchungen durchgeftihrt. Deshalb sind fir 2019
Fledermausuntersuchungen vorgesehen, die im Rahmen des Fachbeitrags der Stufe Il die
Grundlage fur eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestéande bilden.

Die Zwergfledermaus besiedelt als ausgesprochene ,Spaltenfledermaus® kleine Ritzen und
Spalten insbesondere an und in Hausern. Eine grol3e Population (vermutlich auch Wochenstu-
ben) von Zwergflederméausen ist innerhalb des Stadtgebietes bekannt (NABU Rhein-Sieg-
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Kreis). Garten, Parkanlagen, Kleingeholze, offene Landschaften sowie aufgelockerte Laub- und
Mischwalder dienen als Hauptjagdgebiete. Im Messtischblatt ist als Gebaudefledermaus das
Grol3e Mausohr aufgefiihrt, die als Wochenstuben Dachbdden, Geb&audespalten, Baumhdhlen
oder Fledermauskasten nutzt. In unterirdischen Hohlen und Stollen befinden sich die Winter-
quartiere. Als Jagdgebiet fungieren strukturreiche Offenlandschaften. Als weitere typische Ge-
baudefledermaus ist die Breitfligelfledermaus zu nennen, die vergleichbare Lebensrauman-
spruche aufweist wie das Grol3e Mausohr.

Rauhhautfledermaus, Kleiner und GrolRer Abendsegler, Langohrfledermaus, Fransen- und Bart-
fledermaus, Bechsteinfledermaus sowie die Wasserfledermaus sind typische Waldarten, die in
strukturreichen Landschaften mit einem hohen Waldanteil bzw. auch mit einem hohen Gewas-
seranteil vorkommen. Als Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche Waldrander, Gewas-
serufer und Feuchtgebiete aufgesucht, die als Biotoptypen im ndheren Umfeld des Ahrenbach-
tals und Adscheider Bachtals mit Fischteichen vorhanden sind. Die Wasserfledermaus jagt an
offenen Wasserflachen von stehenden und flieBenden Gewassern.

Fur die die 6. Anderung des BP Nr. 15.1 erfolgt kein Abriss von Geb&uden. In einzelnen &lteren
Baumen wurden Spalten entdeckt, die als Tagesverstecke und Zwischenquartiere fur Fleder-
mause grundséatzlich geeignet sind. Ein Vorkommen von GrofRhdhlen mit Wochenstubenquar-
tierpotenzial ist fir zu fallenden Baume und fur Baume, die fur die Freilegung von Sichtschnei-
sen zurtickgeschnitten werden mussen, nicht ausgeschlossen. Es ist davon auszugehen, dass
die Flederméuse die Gehdlzstrukturen als Jagdhabitat nutzen.

Artenschutzrechtlich relevante Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG sind nach heutigem
Kenntnisstand nicht auszuschlie3en, deshalb sind weiterfiihrende Untersuchungen sowie eine
vertiefende Prifung der Verbotstatbestande im Rahmen einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Haselmaus

Im MTB ist die Haselmaus als planungsrelevante Tierart nicht aufgefuihrt. Aufgrund der vorhan-
denen Strukturen im Anderungsbereich ist ein potentielles Vorkommen nach Abstimmung mit
der unteren Naturschutzbehdrde nicht auszuschlielen. Deshalb wird sie im Rahmen dieser
ASP | bericksichtigt.

Die Haselmaus hat ihr Hauptvorkommen innerhalb geschlossener Waldgebiete. Sie lebt bevor-
zugt in Laub- und Laubmischwaldern, gut strukturierten Waldréandern und auf gebiischreichen
Lichtungen. Auch fiir die Nahrungssuche bleibt diese Saugetierart innerhalb von Gehdélzbestan-
den und bevorzugt dabei eine nahrungs- und deckungsreiche Gehoblzflora. Die dammerungs-
und nachtaktiven Haselmause schlafen tagsuber in faustgro3en Kugelnestern in der Vegetation
oder in Baumhohlen. In den Winterschlaf begeben sich die Tiere ab Ende Oktober bis Ende
April/Anfang Mai, den sie in Nestern am Boden unter der Laubschicht, zwischen Baumwurzeln
oder in frostfreien Spalten verbringen.

Aktuell gibt es keine Hinweise fiir ein Vorkommen der Haselmaus im Anderungsbereich des BP.
In dem an den Panoramaweg angrenzenden Wald sowie in dem durch Geblsche gepragten
Bereich fir den geplanten Erlebnisspielplatz sowie auf der verbuschenden Obstwiese im Be-
reich der Altstadt befinden sich jedoch potentielle Lebensraume der Haselmaus.

Im Rahmen der Voruntersuchungen der Stadtmauer wurden am 07.11.2018 geeignete Struktu-
ren entlang der Mauer auf Freinester hin abgesucht (s. ASP | fir die Sanierung der Stadtmau-
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er). Es wurden keine Kugelnester vorgefunden. Jedoch wurde festgestellt, dass sich die Struk-
turen insbesondere fur die Anlage von Winterquartieren eignen.

Bei der Kartierung im November 2018 wurden zwar keine Kugelnester gesichtet, doch ist eine
Betroffenheit der planungsrelevanten Haselmaus im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht
ganzlich auszuschliel3en. Deshalb sind weiterfiihrende Untersuchungen sowie eine vertiefende
Prifung der Verbotstatbestande im Rahmen einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Vogel

Greifvogel (Mdusebussard, Sperber, Wespenbussard) / Rotmilan (Fundortkataster NRW)
Horste, die als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte dienen kdnnten, kénnen im Plangebiet nicht
ganzlich ausgeschlossen werden. Ein Verlust von Fortpflanzungshabitaten sowie Stdrungen
infolge des Vorhabens sind fir die Greifvdgel nicht auszuschliel3en.

Greifvogel werden das Untersuchungsgebiet vermutlich zur Jagd nutzen. Es ist davon auszu-
gehen, dass essentielle Habitate der Greifvigel nicht verloren gehen.

Artenschutzrechtlich relevante Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG sind nach heutigem
Kenntnisstand nicht auszuschlieBen, deshalb ist eine vertiefende Prufung der Verbotstatbe-
stdnde im Rahmen einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Waldkauz, Uhu

Der Waldkauz bevorzugt als Nistplatz Baumhdhlen, gerne werden auch Nisthilfen angenom-
men. Diese nutzt er ganzjahrig, wobei er als sehr reviertreu gilt. Er besiedelt vorzugsweise ab-
wechslungsreiche Landschaften mit verschiedenen Gehdlzstrukturen, oft in der N&he von Ge-
wassern. Der Uhu besiedelt reich gegliederte, mit Felsen durchsetzte Waldlandschaften sowie
Steinbriiche und Sandabgrabungen. Stérungsarme Felswande und Steinbriiche werden von
den reviertreuen Tieren als Nistplatz genutzt.

Zum heutigen Zeitpunkt kann das Vorhandensein von belegten Baumhdhlen nicht ausgeschlos-
sen werden. Somit ist ein Verlust oder Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Wald-
kauzes nicht auszuschlieBen. Fir die sich im Vorhabenbereich zur Nahrungssuche mdglicher-
weise voribergehend aufhaltenden Individuen besteht die Moglichkeit zum Ausweichen. Da in
der naheren Umgebung weitere Nahrungshabitate in ausreichendem Maf3e zur Verfligung ste-
hen, handelt es sich nicht um essentielle Nahrungshabitate.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen ist nicht auszuschlie-
Ren. Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbesténde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG kann nicht ausgeschlossen werden.

Im Fundortkataster sind Uhurufe am 17.02.2014 um 24.00 Uhr und am 20.2.2014 um 22 Uhr
Rufe aus dem Ahrenbachtal verzeichnet. Laut Aussagen der Biologischen Station ist ein Brut-
platz im Vorhabensbereich nicht bekannt. Aufgrund des grof3en Jagdgebietes des Uhus bis zu
40 km?2 in einer Entfernung von bis zu 5 km vom Brutplatz entfernt, ist eine Nutzung des Unter-
suchungsraumes als Jagdgebiet nicht auszuschliel3en.

Fur den Uhu geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten wurden im Untersuchungsraum nicht
vorgefunden. Er besiedelt mit Felsen durchsetzte Waldlandschaften sowie Steinbriiche und
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Sandabgrabungen als Sekundéarbiotope. Als Nistplatz werden stérungsarme Felswénde mit
einem freien Anflug aufgesucht. Ein freier Anflug ist aufgrund des Uberwiegend dichten Wald-
bestandes an den Steilhdngen unterhalb der Stadtmauer nicht moglich.

Der Verlust von Individuen sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestéatten kann
somit ausgeschlossen werden. Eine Nutzung des Untersuchungsraumes als Jagdhabitat ist
mdglich, allerdings gehen essentielle Nahrungshabitate nicht verloren. Das Eintreten arten-
schutzrechtlich relevanter Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG und eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen kann ausgeschlossen wer-
den.

Waldohreule

Waldohreulen als Bewohner der halboffenen strukturierten Kulturlandschatft briiten nicht in Hoh-
len und bauen keine eigenen Horste, sondern sie nutzen die Nester von Krahenvdgeln, Greif-
vogeln, Eichhérnchenkobel oder briten in morschen Astgabeln ohne Nest. Horste und Nester
wurden nicht vorgefunden, sind aber im Waldbestand nicht auszuschliel3en. Der Verlust von
Individuen sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestétten kann nicht géanzlich aus-
geschlossen werden. Als Nahrungshabitate dienen Walder mit gré3eren Lichtungen, Waldrand-
lagen, Feldgehdlze und dornenreiche Hecken. Diese sind im Geltungsbereich nicht vorhanden.
Essentielle Nahrungshabitate gehen jedoch nicht verloren.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann nicht ausge-
schlossen werden. Deshalb sind weiterfihrende Untersuchungen sowie eine vertiefende
Prifung der Verbotstatbestande im Rahmen einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Gebaudebewohnende Greifvogel und Eulen (Turmfalke, Schleiereule)

Der Turmfalke baut sein Nest nicht selbst, sondern er besiedelt als Brutplatze Felsnischen und
Halbhodhlen an natirlichen Felswanden, Steinbriichen oder Gebauden, aber auch alte Krahen-
nester in Baumen. Als Ruheplatze und Tageseinstande werden Nischen, Giebel an Gebauden
und dichte Gehdlzgruppen genutzt. Als Nahrungsgebiete suchen Turmfalken Flachen mit nied-
riger Vegetation wie Dauergriinland, Acker und Brachen auf. Der Turmfalke briitet vermutlich in
der Neustadt im Katharinenturm.

Von der Schleiereule werden als Nistplatz und Tagesruhesitz stérungsarme, dunkle, geraumige
Nischen in Gebauden genutzt, bei den der freie An- und Abflug gewdahrleistet sein muss. Auf-
grund des grof3en Aktionsraumes und der Vielzahl der genutzten Habitattypen sind essentielle
Nahrungshabitate der Schleiereule im Untersuchungsraum nicht betroffen.

Im Rahmen des Vorhabens werden keine Baukorper entfernt. Der Verlust von Individuen bzw.
die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann somit ausgeschlossen werden. Als
Nahrungshabitat sind die Biotopstrukturen im Anderungsbereich geeignet. Fiir die sich im Gel-
tungsbereich zur Nahrungssuche mdoglicherweise voribergehend aufhaltenden Individuen be-
steht die Moglichkeit zum Ausweichen. Es handelt es sich nicht um essentielle Nahrungshabita-
te.
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Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der beiden Arten ist
nicht zu erwarten. Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

Spechte (Kleinspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Grauspecht)

Wahrend der Schwarzspecht als Lebensraum ausgedehnte Waldgebiete bendtigt, in denen er
vorzugsweise in Buchen oder Kiefern ab einem Stammdurchmesser von 35 cm seine Bruthéhle
anlegt, besiedelt der Kleinspecht auch Geholzstrukturen wie Auengehdlze und Erlenwalder. Der
typische Lebensraum des Grauspechtes ist durch alte, strukturreiche Laub- und Mischwalder
gepragt. Als Nahrungsflachen bendtigt er einen hohen Anteil an offenen Flachen wie Lichtun-
gen und Freiflachen. Als Charakterart der eichenreichen Laubwalder besiedelt der Mittelspecht
aber auch andere Laubmischwaélder, die eine Gré3e von ca. 30 ha besitzen mussen. Er ist auf
alte, grof3borkige Baumbestande und Totholz angewiesen. Die Abgrenzungen des Nahrungs-
habitats entsprechen dem Bruthabitat.

Baumhohlen, die als Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte der genannten Spechtarten dienen
koénnten, sind im Vorhabenbereich aktuell nicht auszuschlieBen. Fur die Umsetzung des Werk-
hofes zwischen der Vorburg und der Stral’e ,Steinermuhle®, fur den Bau der Fu3gangerbriicke
sowie zur Freilegung von Sichtschneisen fir zwei Aussichtspunkte auf den waldbestandenden
Hangen im Westen der Stadt Blankenberg kann es zu einer Inanspruchnahme von Gehoélzen
bzw. zu einem Ruckschnitt von Baumkronen kommen.

Fur die sich im Vorhabenbereich zur Nahrungssuche mdoglicherweise voribergehend aufhalten-
den Individuen besteht die Mdglichkeit zum Ausweichen. Da in der ndheren Umgebung weitere
Nahrungshabitate in ausreichendem Mal3e zur Verfligung stehen, handelt es sich nicht um es-
sentielle Nahrungshabitate.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fir die oben genannten Spechtarten nicht ausgeschlossen werden. Deshalb sind weiter-
fihrende Untersuchungen sowie eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande im Rahmen
einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Star

Als Hohlenbruter kommt der Star als Brutvogel von den Niederungen bis in montane Regionen
vor. Er ist aber auch ein regelmaRiger Durchzugler und Gastvogel. Er briitet in ausgefaulten
Astloéchern und Buntspechthéhlen in Baumen, besiedelt aber auch Hohlen, Nischen und Spal-
ten an Gebauden. Als Nahrungshabitat sucht er nicht zu trockenes, kurzrasiges Grinland im
naheren Umkreis seiner Bruth6hle auf. Im Sommer und Herbst ernahrt er sich vorwiegend von
wilden Beerenfriichten und Obst.

Fur die sich im Vorhabenbereich zur Nahrungssuche maoglicherweise voribergehend aufhalten-
den Individuen besteht die Mdglichkeit zum Ausweichen. Da in der naheren Umgebung weitere
Nahrungshabitate in ausreichendem Mal3e zur Verfigung stehen, handelt es sich nicht um es-
sentielle Nahrungshabitate.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fur den Star als Hohlenbriter nicht ausgeschlossen werden, da es zur Fallung von Ge-
holzbestanden kommen wird. Deshalb ist eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestéande im
Rahmen einer ASP der Stufe Il erforderlich.
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Schwalben (Mehl- und Rauchschwalbe)
Als typische Geb&udebruter sind potentielle Neststandorte der Mehl- und Rauchschwalbe auf
Gebaude beschrankt. Ein Abriss von Gebauden ist nicht vorgesehen.

Fur die sich im Vorhabenbereich zur Nahrungssuche moglicherweise vorubergehend aufhalten-
den Individuen besteht die Mdglichkeit zum Ausweichen. Da in der naheren Umgebung weitere
Nahrungshabitate in ausreichendem Male fir die beiden Schwalbenarten zur Verfigung ste-
hen, handelt es sich nicht um essentielle Nahrungshabitate.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der beiden Arten ist
nicht zu erwarten. Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

Feldlerche

Bei der genannten Art handelt es sich um eine Offenland bewohnende Art, die am Boden oder
in Bodennahe briutet und daher eine hohe Fluchtdistanz hat. Mit einem Brutvorkommen der Ar-
ten im Vorhabenbereich ist aufgrund der zahlreichen vertikalen Vegetationselemente im Alt-
stadtbereich nicht zu rechnen. Es wird nicht baulich in den Grunlandbereich eingegriffen. Die
Totung und Stérung von Individuen kann daher ausgeschlossen werden. Die Art sucht das
Plangebiet jedoch moglicherweise sporadisch zur Nahrungssuche auf. Da in der ndheren Um-
gebung weitere Nahrungshabitate in ausreichendem MalRe zur Verfiigung stehen, handelt es
sich nicht um ein essentielles Nahrungshabitat.

Es wird davon ausgegangen, dass sich innerhalb des Vorhabenbereichs keine geeigneten
Fortpflanzungshabitate befinden, der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG wird
nicht erfullt.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der Feldlerche ist nicht
zu erwarten. Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG wird nicht erfullt.

Bluthénfling, Girlitz

Der Bluthéanfling besiedelt als typischer Vogel der landlichen Gebiete offene mit Hecken, Strau-
chern oder jungen Koniferen bewachsene Flachen mit einer samentragenden Krautschicht.
Sein Nest legt der Bluthanfling bevorzugt in Gehdlzen an. Geschlossene Waldgebiete werden
gemieden.

Aufgrund seiner mediterranen Herkunft bevorzugt der Girlitz ein trockenes und warmes Klima,
welches in NRW nur regional bzw. in bestimmten Habitaten zu finden ist. Aus diesem Grund ist
der Lebensraum Stadt fur diese Art von besonderer Bedeutung, da dort zu jeder Jahreszeit ein
milderes und trockeneres Mikroklima herrscht als in landlichen Gebieten. Eine abwechslungs-
reiche Landschaft mit lockerem Baumbestand findet er in der Stadt auf Friedhdfen und in Parks
und Kleingartenanlagen. Der bevorzugte Neststandort befindet sich in Nadelbaumen.

Fur die sich im Vorhabenbereich zur Nahrungssuche moglicherweise voriibergehend aufhalten-
den Individuen besteht die Moglichkeit zum Ausweichen. Da in der néheren Umgebung weitere
Nahrungshabitate in ausreichendem Mal3e zur Verfigung stehen, handelt es sich nicht um es-
sentielle Nahrungshabitate.
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Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fur den Bluthanfling und den Girlitz bei Inanspruchnahme von Gehdlzen nicht ausge-
schlossen werden. Deshalb sind weitere Untersuchungen sowie eine vertiefende Prifung der
Verbotstatbestande im Rahmen einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Neuntdter

Der Neuntoter hat seinen Habitatschwerpunkt im Bereich offener bis halboffener, strukturreicher
Landschaften mit Geblschen, Einzelbdumen, Sdumen, Wiesen und Weiden. Dichte und hoch-
gewachsene Busche, insbesondere dornenreiche Heckenstrukturen, werden als Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte bevorzugt. Diese Strukturen sind im Geltungsbereich vorhanden.

Fur die sich im Anderungsbereich zur Nahrungssuche moglicherweise voriibergehend aufhal-
tenden Individuen besteht die Mdglichkeit zum Ausweichen. Da in der ndheren Umgebung wei-
tere Nahrungshabitate in ausreichendem Mal3e zur Verfligung stehen, handelt es sich nicht um
essentielle Nahrungshabitate.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fur den Neuntdter bei Inanspruchnahme von Geholzen nicht ausgeschlossen werden.
Deshalb ist eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande im Rahmen einer ASP der Stufe I
erforderlich.

Waldschnepfe, Waldlaubsanger

Die Waldschnepfe und der Waldlaubsénger bendtigen als Bodenbriter strukturierte Waldbe-
sténde z.T. in einer GrolRenordnung von > 50 ha. Der Eingriff in den Wald, unmittelbar angren-
zend an die Stadtmauer mit Rundweg erfolgt nur punktuell zur Freilegung von Sichtachsen an
geplanten zwei Aussichtspunkten. Die im Geltungsbereich unmittelbar an die Stadtmauer an-
grenzenden Waldstrukturen eignen sich nicht als Fortpflanzungs- und Bruthabitate fur die st6-
rungsempfindlichen, potenziell vorkommenden obengenannten Bodenbriter. Fir die sich im
Vorhabenbereich zur Nahrungssuche mdglicherweise voriibergehend aufhaltenden Individuen
besteht die Moglichkeit zum Ausweichen. Da in der ndheren Umgebung weitere Nahrungshabi-
tate in ausreichendem Male zur Verfiigung stehen, handelt es sich nicht um essentielle Nah-
rungshabitate. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Waldschnepfe und des
Waldlaubsangers ist nicht zu erwarten. Die Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG
werden voraussichtlich nicht erfullt.

Feldsperling
Der Feldsperling besiedelt halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen Grinlandanteil,

Obstwiesen, Feldgeholzen, Waldrandern und Parklandschaften. Er meidet Innenstadtbereiche.
Als Hohlenbriiter benétigt er Specht- oder Faulhéhlen, ggf. auch Geb&udenischen. Im Ande-
rungsbereich wurden keine Baumhdhlen vorgefunden.

Der Verlust von Individuen sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten dieser
stérungsempfindlichen Art kann nicht ausgeschlossen werden. Fur die sich im Geltungsbereich
zur Nahrungssuche moglicherweise voribergehend aufhaltenden Individuen besteht die Mdog-
lichkeit zum Ausweichen. Da in der ndheren Umgebung weitere Nahrungshabitate in ausrei-
chendem Mal3e zur Verfigung stehen, handelt es sich nicht um essentielle Nahrungshabitate.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG kann fur den Feldsperling aufgrund der Inanspruchnahme von Gehdlzen nicht aus-
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geschlossen werden. Deshalb ist eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde im Rahmen
einer ASP der Stufe Il erforderlich.

Eisvogel
Der Eisvogel bendtigt zur Brut steile Uferabbriiche an FlieRgewassern, die im Vorhabenbereich

nicht vorhanden sind. Der Verlust von Individuen bzw. die Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kann somit ausgeschlossen werden. Auch zum Nahrungserwerb ist der Eisvogel
vorwiegend in Gewasserndhe anzutreffen. Er jagt allerdings auch fernab von Gewéassern. Der
Vorhabenbereich stellt kein essentielles Nahrungshabitat dar. Fir die sich im Vorhabenbereich
zur Nahrungssuche moglicherweise voribergehend aufhaltenden Individuen besteht die Mdg-
lichkeit zum Ausweichen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist nicht zu erwarten.
Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fur den Eisvogel ausgeschlossen werden.

Schwarzstorch

Als Zugvogel Uberwintert der Schwarzstorch in Feuchtgebieten. Es werden gréf3ere, naturnahe
Laub- und Mischwélder mit naturnahen Bachen, Altwassern, Simpfen und Feuchtwiesen be-
siedelt. Auf Eichen oder Buchen werden in stérungsarmen, lichten Altholzbestanden die Nester
angelegt. Als Nahrungshabitate fungieren Bache und Uferbereiche, vereinzelt auch Teiche.
Aufgrund der fir den Schwarzstorch pessimalen Habitatbedingungen innerhalb des Ande-
rungsbereiches kommt es zu keiner Verschlechterung der lokalen Population.

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestdnde gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fur den Schwarzstorch ausgeschlossen werden.

Weitere Vogelarten

Fur die landesweit ungefahrdeten ubiquitaren Vogelarten, wie z. B. Amsel, Kohl- und Blaumei-
se, Buch- und Grinfink wurde ermittelt, dass das Eintreten eines Verbotstatbestandes (Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, Verlust der 6kologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten) fur diese Arten auszuschlieRen ist, da sie allgemein
wenig empfindlich gegen Stérungen, anpassungsfahig und flexibel hinsichtlich ihrer Le-
bensraume und daher landesweit in einem glinstigen Erhaltungszustand sind. Daher besteht
kein Erfordernis, diese Arten einer weiter gehenden Betrachtung zu unterziehen. Auch fir die
Vogelarten, die auf der Vorwarnliste Nordrhein-Westfalen und/oder Deutschland stehen, war
vor diesem Hintergrund keine vertiefende Prifung erforderlich.

Amphibien

Gelbbauchunke

Die Gelbbauchunke besiedelt als Pionierart vor allem dynamische Lebensrdume wie z.B. Sand-
und Kiesabgrabungen und Steinbriiche. Als Laichgewasser werden sonnenexponierte Klein-
und Kleinstgewasser genutzt, die oft nur temporér Wasser fuhren. Die Gewasser sind meist
vegetationslos, fischfrei und von lehmigen Sedimenten getriibt (z.B. Wasserlachen, Pfitzen
oder mit Wasser geflllte Wagenspuren). Urspriingliche Laichgewésser sind zeitweise durch-
flossene Bachkolke, Quelltimpel, Uberschwemmungstimpel in Auen oder Wildschweinsuhlen.
Als Landlebensraum dienen lichte Feuchtwélder, Rohrichte, Wiesen, Weiden und Felder. Wah-
rend der trocken-warmen Sommermonate werden innerhalb des Landlebensraumes liegende
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP |) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Gewasser als Aufenthaltsgewésser genutzt. Ab August werden die Landlebensrdume zur
Uberwinterung aufgesucht, die bei den Alttieren sich in der Regel auf einen Radius von 10 -150
m um das Gewasser beschranken. Nicht auszuschliel3en sind Abwanderungsbewegungen der
Jungtiere (max. 30 — 50% der Jungtiere), die sich bis 1 — 3 km vom Laichhabitat entfernen kén-
nen.

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine typischen Strukturen des Landlebens-
raumes der Gelbbauchunke. Gemal3 der Aussagen von Herrn Steinwarz (Biologische Station
Eitorf) sind im Plangebiet ausschlieRlich Allerweltsarten wie Grasfrosch und Erdkrote bekannt.
Auch Wanderungsbewegungen sind innerhalb des Untersuchungsraumes auszuschlief3en.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist nicht zu erwarten.
Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
kann fur die Gelbbauchunke ausgeschlossen werden.

Reptilien

Zauneidechse

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinraumigen
Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehélzen, verbuschten Bereichen und
krautigen Hochstaudenfluren. Standorte mit lockeren, sandigen Substraten und einer ausrei-
chenden Bodenfeuchte werden bevorzugt. Sekundéar nutzen diese Reptilien auch vom Men-
schen geschaffene Sekundar-Lebensraume wie Eisenbahndamme, Stral3enbtdschungen, Stein-
briche, Sand- und Kiesgruben oder Industriebrachen. Ab Méarz bis Anfang April verlassen die
tagaktiven Tiere nach Beendigung der Winterruhe ihre Winterquartiere. In selbst gegrabene
Erdlocher werden ab Ende Mai die Eier an sonnenexponierten, vegetationsfreien Stellen abge-
legt und die jungen Eidechsen schliipfen in der Zeit von August bis September. Ab Anfang Sep-
tember bis Anfang Oktober suchen die Alttiere bereits ihre Winterquartiere auf, wahrend ein
Grol3teil der Jungtiere noch bis Mitte/Ende Oktober aktiv ist. Im Winter tUberwintern die Tiere
meist einzeln in trockenen frostfreien Erdlochern, Felsspalten oder in Trocken- und Lesestein-
mauern. Die traditionell genutzten Winterquartiere befinden sich in der Regel weniger als 2 km
vom Ubrigen Jahreslebensraum entfernt.

Die Zauneidechse wurde seitens des NABU auf der Westseite der Stadtmauer kartiert. Auch im
Bereich des geplanten Erlebnisspielplatzes sind unmittelbar angrenzend an die Stadtmauer
geeignete Strukturen wie vegetationsfreie und grasige Bereiche vorhanden. Das Eintreten ar-
tenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fir die
Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden. Deshalb sind weitergehende Untersuchungen
sowie eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde im Rahmen einer ASP der Stufe Il er-
forderlich.

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling

Der charakteristische Lebensraum des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind extensiv
genutzte, wechselfeuchte Wiesen in Fluss- und Bachtélern. Zu feuchte oder regelmé&nig tberflu-
tete Standorte werden offenbar gemieden. In héheren Lagen werden auch Weg- und Stral3en-
bdschungen sowie Sdume besiedelt. Voraussetzung fur das Vorkommen des Blaulings ist der
Grol3e Wiesenknopf als Futter- und Eiablagepflanze sowie Kolonien von Knotenameisen (v.a.
Myrmica rubra) fur die Aufzucht der Raupen. Die Flugzeit erstreckt sich auf einen kurzen Zeit-
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP |) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

raum von Mitte Juli bis Mitte August. In dieser Zeit nutzen die kurzlebigen Falter die Blutenstan-
de des GroRRen Wiesenknopfes als Nahrungsquelle und Rendezvousplatz. Dort erfolgt auch die
Ablage der Eier in das Innere der frisch getffneten Bliutenkopfe. Bis Mitte September entwickeln
sich die Raupen zunachst in den Blitenkopfen, um sich im 4. Larvenstadium auf den Erdboden
fallen zu lassen. Am Boden werden die Raupen von Knotenameisen ,adoptiert" und in die un-
terirdischen Brutkammern der Ameisennester eingetragen, wo sie sich von der Ameisenbrut
ernahren. Im Juni des folgenden Jahres verpuppt sich die Raupe und verlasst im Juli als
Schmetterling das Ameisennest.

Feuchte, wechselfeuchte Strukturen sind in der Siegaue sowie im Ahrenbachtal vorhanden,
jedoch nicht im Bereich der Stadt Blankenberg, die sich exponiert auf einem steilen Bergsporn
befindet. Der Wiesenknopf wurde bei der Kartierung nicht festgestellt. Seitens Frau Dr. Schmal-
ter vom BUND sind Blaulingsarten nur in der Siegaue bekannt. Im Geltungsbereich wird ein
Vorkommen ausgeschlossen.

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling kommt vor allem in Sumpf- und Auwiesen in warmen,
feuchten Fluss- und Stromtélern vor, wobei die Art zu nasse, oder regelmaRig Uberflutete
Standorte meidet. Der Blauling ist in seinem Vorkommen davon abhangig, dass sowohl der
GroRRe Wiesenknopf als Futter- und Eiablagepflanze, als auch eine Knotenameise (Myrmica
scabrinodis) — fir die Raupenaufzucht vorhanden sind. Die Flugzeit beschréankt sich auf den
kurzen Zeitraum von etwa Mitte Juli bis Mitte August, wobei die Art meist etwas friher als der
verwandte Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling auftritt. Der Gro3e Wiesenknopf dient den
Tieren als Futter- und Eiablagepflanze, wobei die Ablage der Eier in das Innere der noch nicht
geodffneten Blutenkdpfe erfolgt. Dort entwickelt sich bis Anfang September jeweils nur eine
Raupe pro Blutenkopf. Im 4. Larvenstadium l&sst sich die Raupe auf den Erdboden fallen und
wird von den Knotenameisen in deren unterirdische Brutkammern eingetragen. Die rduberische
Raupe ernahrt sich von der Ameisenbrut und bleibt bis zum Frihsommer des folgenden Jahres
im Ameisennest, um nach der Verpuppung das Nest als erwachsener Schmetterling im Juli zu
verlassen.

Feuchte, wechselfeuchte Strukturen sind in der Siegaue sowie im Ahrenbachtal vorhanden,
jedoch nicht im Bereich der Stadt Blankenberg, die sich exponiert in Kuppenlage befindet. Der
Wiesenknopf wurde bei der Kartierung nicht festgestellt. Seitens Frau Dr. Schmaélter vom BUND
sind Blaulingsarten nur in der Siegaue bekannt. Im Anderungsbereich wird ein Vorkommen
ausgeschlossen.

Grundsatzlich kénnen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG auch Stérungen wahrend des Baube-
triebs infolge staub- und gasformigen Emissionen, von Bewegung, La&rm oder Licht eintreten
und zum Verbotstatbestand fihren. Diese Stérungen sind allerdings vortibergehend und fihren
daher nicht zur dauerhaften Beschadigung von ggf. vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten.
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP |) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

5 FAZIT

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG kann fur einige der
oben aufgefiihrten potenziell vom Eingriff betroffenen Vogel- und Saugetierarten nicht ausge-
schlossen werden. Eine vertiefende Priifung der Verbotstatbestande im Rahmen einer ASP der
Stufe Il ist erforderlich. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde und der Stadt Hen-
nef werden deshalb 2019 zusatzliche Untersuchungen zu den Artengruppen ,Fledermause®,
Haselmaus, Brutvogel und Reptilien durchgefihrt.

Nach den o. g. Richtlinien und Verordnungen geschitzte Pflanzen sind im Wirkbereich des
Planvorhabens nicht vorhanden. Im Rahmen einer FFH-Vorprifung wird im weiteren Planver-
fahren gepruft, ob erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes DE-5210-303 ,,Ahrenbach,
Adscheider Tal“ und des FFH-Gebiet DE-5210-302 ,Siegtalhdnge® bzw. deren mal3geblicher
Bestandteile durch das Planvorhaben zu erwarten sind.

Die Einschatzung der Wirkfaktoren erfolgte auf der Grundlage des Integrierten Handlungskon-
zeptes fir die Stadt Blankenberg, welches sich aktuell noch in der Konzeptphase befindet.

Der Fachbeitrag Artenschutz der Stufe 1 wird entsprechend dem zunehmenden Konkreti-
sierungsgrad der Planung im weiteren Verfahren, soweit erforderlich, angepasst.

Auftragnehmer: Auftraggeber:

HKR Landschaftsarchitekten Stadt Hennef

Umwelt = Stadt = Land Amt flr Stadtplanung und -entwicklung
Rehwinkel 15 Frankfurter StralRe 97

51580 Reichshof-Odenspiel 53773 Hennef

Aufgestellt: Aufgestellt:

Reichshof, den 07. Marz 2019 Hennef, den

AU

Dipl.-Ing. Stephan Miiller
Landschaftsarchitekt AK NW
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP |) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

6 LITERATUR- UND QUELLENVERZEICHNIS

ARBEITSKREIS WILDBIOLOGIE DES BUNDES FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ IN DEUTSCHLAND, 2007:
Baubuch Flederméause.

LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN, 2007:
Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen

LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE, 2012: Stérungsempfindliche Vogel-
arten. Leitlinie fir den Zugang zu Vogelbeobachtungsdaten in der Zentralen Artdatenbank.
Verwendete Internetseiten:

www.tim-online.nrw.de, abgerufen am 14.01.2019

http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/52101,
abgerufen am 14.01.2019
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP I) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Anlage 1: Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 5210 (1. Quadrant) Eitorf

Auflistung der erweiterten Auswahl planungsrelevanter Arten in den Lebensraumtypen Laubwalder mittlerer Standorte, Kleingeholze, Alleen, Baume,
Gebusche, Hecken, Acker, Weinberge, Sdume, Hochstaudenfluren, Garten, Gebaude, Fettwiesen, Fettweiden

Erhal- el
aub-
e vl
) mittlerer
INnNRW I stand- | Kleinge- | Wein- Fettwie-
Art Status (KON) orte holze berge Siume |Garten |Gebaude |sen
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name
Saugetiere
. : Nachweis ab Na Na (Na) (Na) FoRu! Na
Myotis myotis GrolRes Mausohr 2000 vorhan- U
den
Vogel
Accipiter nisus Sperber Nachweis BV G (FoRu) | (FoRu), (Na) Na Na (Na)
ab 2000 vor- Na
handen
Alauda arvensis Feldlerche Nachweis BV U- FoRu! FoRu FoRu!
ab 2000 vor-
handen
Alcedo atthis Eisvogel Nachweis BV G (Na)
ab 2000 vor-
handen
Asio otus Waldohreule Nachweis BV U Na Na (Na) Na (Na)
ab 2000 vor-
handen
Bubo bubo Uhu Nachweis BV G Na (Na) (FoRu) (Na)
ab 2000 vor-
handen
Buteo buteo Méusebussard Nachweis BV G (FoRu) | (FoRu) Na (Na) Na
ab 2000 vor-
handen
Carduelis cannabina Bluthanfling Nachweis BV | unbekannt FoRu Na Na (FoRu),
ab 2000 vor- (Na)
handen
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP I) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG

zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Erhal- Laub
aub-
tstigr?;zu walder
) mittlerer
in NRW Stand- | Kleinge- | Wein- Fettwie-
Art Status (KON) orte hoélze berge Saume |Gérten | Gebaude |sen
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name
Ciconia nigra Schwarzstorch Nachweis BV G (FoRu)
ab 2000 vor-
handen
Delichon urbicum Mehlschwalbe Nachweis BV 0] Na (Na) Na FoRu! (Na)
ab 2000 vor-
handen
Dendrocopos medius Mittelspecht Nachweis BV G Na
ab 2000 vor-
handen
Dryobates minor Kleinspecht Nachweis BV G Na Na Na (Na)
ab 2000 vor-
handen
Dryocopus martius Schwarzspecht Nachweis BV G Na (Na) Na (Na)
ab 2000 vor-
handen
Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis BV G (FoRu) Na Na Na FoRu! Na
Fundortkataster FT-5207-0190 ab 2000 vor-
handen
Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis BV U- (Na) Na (Na) Na FoRu! Na
ab 2000 vor-
handen
Lanius collurio Neuntoter Nachweis BV G- FoRu! Na (Na)
ab 2000 vor-
handen
Passer montanus Feldsperling Nachweis BV ] (Na) (Na) Na Na Na FoRu Na
ab 2000 vor-
handen
Pernis apivorus Wespenbussard Nachweis BV ] Na Na Na (Na)
ab 2000 vor-
handen
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP I) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG

zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Erhal- el
aub-
e vl
) mittlerer
in NRW Stand- | Kleinge- | Wein- Fettwie-
Art Status (KON) orte holze berge Saume |Garten |Gebaude |sen
Wissenschatftlicher
Name Deutscher Name
Phylloscopus sibilatrix | Waldlaubsénger Nachweis BV G FoRu!
ab 2000 vor-
handen
Picus canus Grauspecht Nachweis BV U- Na Na (Na)
ab 2000 vor-
handen
Scolopax rusticola Waldschnepfe Nachweis BV G FoRu! (FoRu)
ab 2000 vor-
handen
Serinus serinus Girlitz Nachweis BV unbekannt Na FoRu!,
ab 2000 vor- Na
handen
Strix aluco Waldkauz Nachweis BV G Na Na (Na) Na Na FoRu! (Na)
ab 2000 vor-
handen
Sturnus vulgaris Star Nachweis BV unbekannt Na Na Na FoRu Na
ab 2000 vor-
handen
Tyto alba Schleiereule Nachweis BV G Na Na Na Na FoRu! Na
ab 2000 vor-
handen
Amphibien
Bombina variegata Gelbbauchunke Nachweis ab Ru (Ru) (Ru)
2000 vorhan-
den
Reptilien
Lacerta agilis Zauneidechse Nachweis ab G (FoRu) | (FoRu) | (FoRu) FoRu (FoRu) | (FoRu)
2000 vorhan-
den
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP I) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Erlauterungen:

Erhal- el
aub-
g vt
) mittlerer
in NRW Stand- | FlieRge- | Kleinge- Fettwie-
Art Status (KON) orte wasser | holze Saume |Gérten | Gebaude | sen
Wissenschatftlicher
Name Deutscher Name
Schmetterlinge
Phengaris nausithous Dunkl. Wiesen- Nachweis ab FoRu
knopf- 2000 vorhan-
Ameisenblauling den
Phengaris teleius Heller Wiesenknopf- | Nachweis ab FoRu
Ameisenblauling 2000 vorhan-
den

G Erhaltungszustand ginstig

U Erhaltungszustand ungunstig

Erhaltungszustand schlecht
- Bestandstrend abnehmend

+

Bestandstrend zunehmend

FoRu | Fortpflanzungs- und Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)

FoRu! | Fortpflanzungs- und Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum)
(FoRu) | Fortpflanzungs- und Ruhestétte (potentielles Vorkommen im Lebensraum)
Ru Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)

(Ru) Ruhestatte (potentielles Vorkommen im Lebensraum)

Na Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum)

(Na) Nahrungshabitat (potentielles Vorkommen im Lebensraum)

BV Brutvorkommen
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprufung Stufe | (ASP 1) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Anlage 3: Ubersicht der Untersuchungsergebnisse der ASP | fur die 6. Anderung des BP Nr. 15.1, des BP Nr. 15.2 und der Sanierung der

Stadtmauer der Stadt Blankenberg

Wissenschaftlicher Na-
me

Deutscher Name

Untersuchungsbereich des potenziellen Vorkom-
mens

Weitere Untersuchungen bzw. ASP I
erforderlich / nicht erforderlich

Saugetiere

Myotis myotis

Grol3es Mausohr

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

Pipistrellus pipistrellus

Zwergfledermaus

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

Eptesicus serotinus

Breitfligelfledermaus

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr”

Pipistrellus nathusii

Rauhautfledermaus

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Nyctalus noctula

Grol3er Abendsegler

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Plecotus austriacus

Graues Langohr

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer*

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Myotis mystacinus

Kleine Bartfledermaus

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®

Myotis bechsteinii

Bechsteinfledermaus

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Myotis daubentonii Wasserfledermaus BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Muscardinus avellanarius | Haselmaus BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprufung Stufe | (ASP 1) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Wissenschaftlicher Na-
me

Deutscher Name

Untersuchungsbereich des potenziellen Vorkom-

mens

Weitere Untersuchungen bzw. ASP I
erforderlich / nicht erforderlich

Vogel

Accipiter nisus

Sperber

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Alauda arvensis

Feldlerche

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Alcedo atthis

Eisvogel

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®

nicht erforderlich

Asio otus

Waldohreule

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Bubo bubo

Uhu

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer*

nicht erforderlich

Buteo buteo

Mausebussard

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

Carduelis cannabina

Bluthénfling

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Ciconia nigra

Schwarzstorch

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung

nicht erforderlich

Delichon urbicum

Mehlschwalbe

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Dendrocopos medius Mittelspecht BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
Dryobates minor Kleinspecht BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®
Dryocopus martius Schwarzspecht BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung

BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

nicht erforderlich
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprufung Stufe | (ASP 1) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Wissenschaftlicher Na-
me

Deutscher Name

Untersuchungsbereich des potenziellen Vorkom-
mens

Weitere Untersuchungen bzw. ASP I
erforderlich / nicht erforderlich

Vogel

Falco tinnunculus
Fundortkataster FT-5207-
0190

Turmfalke

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Hirundo rustica

Rauchschwalbe

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Lanius collurio

Neuntoter

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®

Milvus milvus

Rotmilan

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer*

Passer montanus

Feldsperling

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

Pernis apivorus

Wespenbussard

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Phylloscopus sibilatrix

Waldlaubsénger

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg®, 6. Anderung

Picus canus

Grauspecht

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Scolopax rusticola

Waldschnepfe

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®

nicht erforderlich

Serinus serinus

Girlitz

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®

Strix aluco

Waldkauz

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer®

nicht erforderlich

nicht erforderlich

HKR Stephan Miiller Landschaftsarchitekten Umwelt = Stadt = Land
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Fachbeitrag Artenschutz einschl. Artenschutzprifung Stufe | (ASP 1) gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG

zum Bebauungsplan Nr. 15.1 Hennef (Sieg) — Stadt Blankenberg, 6. Anderung

Wissenschaftlicher Na-
me

Deutscher Name

Untersuchungsbereich des potenziellen Vorkom-
mens

Weitere Untersuchungen bzw. ASP I
erforderlich / nicht erforderlich

Vogel

Sturnus vulgaris Star BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”
Tyto alba Schleiereule BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung nicht erforderlich
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”
Amphibien
Bombina variegata Gelbbauchunke BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung nicht erforderlich

BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

Reptilien

Lacerta agilis

Zauneidechse

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer*

BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*

nicht erforderlich

Schmetterlinge

Phengaris nausithous

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

Phengaris teleius

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

BP Nr. 15.1 Stadt Blankenberg, 6. Anderung
BP Nr. 15.2 ,Kultur- und Heimathaus + Feuerwehr*
Vorhaben ,Sanierung der Stadtmauer”

nicht erforderlich

HKR Stephan Miller Landschaftsarchitekten Umwelt = Stadt = Land
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Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)

A.) Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)
Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): BP 15.1 Hennef (Sieg)-Stadt Blankenberg 6.Anderung

Plan-/Vorhabentrager (Name): Stadt Hennef Antragstellung (Datumn); 97-03-2019

Die Stadt Hennef beabsichtigt im Rahmen ihres Integrierten Handlungskonzeptes (IHK) die Stadt Blankenberg als attraktiven Wohn- und Lebensraum
zu starken und gleichzeitig als touristisches Highlight der Region weiter zu positionieren. Um die verschiedenen Zielsetzungen auch planerisch zu
sichern, soll der rechtskréaftige BP Nr. 15.1 geandert und erweitert werden. Eine ausfihrliche Beschreibung der Wirkfaktoren und der Betroffenheit
planungsrelevanter Arten ist dem Fachbeitrag Artenschutz zu entnehmen.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung [+] ja [ nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Das Eintreten artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kann fiir einige Artengruppen nicht ausgeschlossen
werden. Deshalb ist eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestdnde im Rahmen eines Fachbeitrags Artenschutz der Stufe Il erforderlich.

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-flir-Art-Protokoll”) beschriebenen Mafinahmen und Griinde)
Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstolRen (ggf. trotz Vermeidungsmaflnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [T ja [ nein
maflnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebens statten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepruften Arten.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. lIst das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? Ja nemn

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [Tija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten ginstig bleiben? [Jia [ nein

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des tberwiegenden offentlichen Interesses und Begriindung warum diese dem Arten- schutzinteresse im
Rang vorgehen; ggf. Darlegung warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines
glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Kurze Darstellung der gepruften Alternativen, und Bewertung
bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)
Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungunstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrundung der unzumutbaren Belastung.
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