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1. EINLEITUNG

Die Stadt Hennef befindet sich derzeit im Verfahren zur Neuaufstellung des Flachen-
nutzungsplans (FNP). In diesem Zusammenhang spielen auch Aspekte des Umwelt-,
Natur- und Artenschutzes eine bedeutende Rolle. Die hiermit vorgelegte Begutachtung
behandelt die Belange des Artenschutzes. Das Verfahren zur Anwendung einer Arten-
schutzprifung (ASP) im Rahmen des FNP ist in der ,Gemeinsamen Handlungsemp-
fehlung des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW
und des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur und Verbrau-
cherschutz NRW — Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen
Zulassung von Vorhaben — vom 22.12.2010 geregelt. In Kapitel 3.1 heil}t es: ,Auf
Ebene der Flachennutzungsplanung sind die Artenschutzbelange im Sinne einer Gber-
schlagigen Vorabschatzung zu berticksichtigen, soweit sie auf dieser Ebene bereits
ersichtlich sind. Auf diese Weise lassen sich Darstellungen vermeiden, die in nachge-
ordneten Verfahren aus Artenschutzgrinden nicht umgesetzt werden kdnnen.®

Die ASP auf der Ebene des FNP dient somit insbesondere dem Schutz von landesweit
und regional bedeutsamen Vorkommen von FFH-Anhang IV-Arten oder européischen
Vogelarten, v.a. wenn sich diese in einem ungunstigen oder schlechten Erhaltungszu-
stand befinden. Die Handlungsempfehlungen fuhren hierzu weiter aus: ,Bei der Auf-
stellung ... der Flachennutzungsplane ist keine vollstdndige ASP durchzufuhren. Es
genugt eine Uberschlagige Vorabschatzung des Artenspektrums und der Wirkfaktoren
beziglich der verfahrenskritischen Vorkommen (Stufe I). Dabei sind verfliigbare Infor-
mationen zu bereits bekannten Vorkommen von Arten einzuholen und zu bericksichti-
gen. Wenn bereits auf dieser Ebene artenschutzrechtliche Konflikte zu erkennen sind,
ist auf Grundlage einer prognostischen Beurteilung zu priifen, ob im Rahmen nachge-
lagerter Planungs- und Zulassungsverfahren eine artenschutzkonforme Konfliktlésung
zu erwarten ist. In diesem Fall ist die Darstellung im Flachennutzungsplan zulassig
und angemessen .... Die eigentliche Artenschutzprifung mit vertiefenden Art-flr-Art-
Betrachtungen (Stufe Il und Ill) bleibt der nachgelagerten verbindlichen Bauleitplanung
... vorbehalten.*

Das hiermit vorgelegte Gutachten stellt in diesem Sinne die Artenschutzprifung der
Stufe 1 dar. Das Biiro fir Okologie & Landschaftsplanung wurde im Februar 2017 mit
der Erarbeitung der ASP 1 zum FNP beauftragt. Dabei sind insbesondere die Flachen
zu betrachten, die erstmalig im FNP dargestellt werden sollen, da hiermit die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Aufstellung eines Bebauungsplans gege-
ben sind, der Eingriffe ermoglicht. Dariiber hinaus werden auch Flachen betrachtet,
die im bereits bestehenden FNP (von 1992) dargestellt sind, fir die aber noch kein
Bebauungsplan bzw. keine Satzung aufgestellt wurde. Bei den gepruften Flachen
handelt es sich um Wohnbaufldchen und Gewerbeflachen. Behandelt wurden insge-
samt 25 Standorte.
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2. METHODIK DER BEARBEITUNG

Die fir die einzelnen Prifstandorte durchgefiihrte ASP Stufe 1 erfolgte mit Hilfe von
Prifbdgen. Jeder Prifbogen enthalt in der Kopfzeile grundlegende Informationen zum
Standort wie der Standortziffer, dem Ortsteil, der GroRRe der Neudarstellungsflache(n),
dem Schutzstatus (z.B. LSG), dem Messtischblatt-Quadranten, in dem das Gebiet liegt
(z.B. 5210-Q3, Eitorf) und der geplanten Darstellung (z.B. Wohnbauflache).

Daran schlief3t sich ein Luftbild sowie ein Foto mit einem typischen Gebietsausschnitt
an. Es folgt eine Kurzbeschreibung der Habitatstrukturen und der betroffenen oder
umliegenden Schutzgebiete.

Die Artenschutzvorprifung wird daran anschlieRend in tabellarischer Form durchge-
fuhrt. Die Prufschritte umfassen ...:

1. ... das Fachinformationssystem geschiitzte Arten des LANUV NRW (FIS)
In der ersten Spalte sind alle Arten aufgefiihrt, die im FIS flr den Messtischblatt-
Quadranten, in dem die Prifflache liegt, genannt wurden. Sollten Gber die Angabe
im FIS hinaus Arten bekannt sein (z.B. durch das Fundortkataster), werden diese
erganzend in der ersten Spalte aufgefuhrt.

2. ... das Fundortkataster @LINFOS NRW
In der zweiten Spalte ist aufgefiihrt, ob fir die konkrete Prifflache Vorkommen
geschiutzter und gefahrdeter Arten im Fundortkataster gelistet sind.
In der dritten Spalte werden Artvorkommen aufgefuhrt, wenn sie gemafl Fundort-
kataster in einem relevanten Umfeld gemeldet sind, z.B. in Schutzgebieten oder
als Punktdaten.

3. eine Verknipfung mit den Habitatstrukturen, insbesondere, wenn diese fur die
jeweilige Art essenziell sind.
In der vierten Spalte wird die Frage beantwortet, ob die im Gebiet vorhandenen
Strukturen fur die jeweilige Art von Bedeutung oder sogar essenziell sein kdnnten.
Essenziell sind Strukturen, auf die die Art angewiesen ist und die ggf. wichtige
Fortpflanzungs- und Ruhestatten darstellen kénnen. Liegt zumindest eine gewisse
Eignung vor, wird das X in Klammern gestellt (X).

AbschlieRend erfolgt eine Zusammenfassung, mit welchen Arten ggf. zu rechnen ist.
Insbesondere fiir diese Arten (ggf. zusammengefasst als Gruppe oder Gilde) wird im
eigentlichen Prufschritt die Artenschutzprifung unter Anwendung des § 44 Abs. 1 Nr.
1-3 BNatSchG durchgefiihrt. Gemal § 44 (1) BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
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rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren.

AuszuschlieRen ist nach derzeitigem Stand das Vorkommen besonders geschitzter
Pflanzenarten. Eine Bewertung nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG entfallt daher an
dieser Stelle.

§ 44 (5) sagt zudem:

Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sin-
ne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig
sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRgabe der Satze 2
bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
trachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1
nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang
IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrten Arten gelten die Satze 2 und 3
entsprechend. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlun-
gen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Soweit zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde Schutz- und Ver-
meidungsmafinahmen notwendig sind, wird dies im Rahmen der Diskussion zum je-
weiligen Verbotstatbestand aufgefiihrt. Dies kann z.B. eine Bauzeitenregelung oder
die Durchfuihrung funktionserhaltender Malinahmen (CEF) sein. Im Kapitel 4 ,Ergeb-
nisse“ wird hierzu eine Ubersicht gegeben.

Im Rahmen des FNP ist noch keine vollstandige Artenschutzprifung notwendig. Es
muss aber erkennbar sein, dass artenschutzrechtliche Konflikte ,geheilt* werden kon-
nen. Im Kapitel 5 ,Funktionserhaltende MalRnahmen® wird fur die ggf. betroffenen Ar-
ten eine Ubersicht liber die MaRnahmen gegeben, mit denen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande vermieden werden konnen.
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3. WIRKFAKTOREN
Méogliche Projektwirkungen von Bauvorhaben im Hinblick auf denkbare Beeintrachti-
gungen der Tierwelt lassen sich unterteilen in:

e Gefahr der Totung oder Verletzung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

e Erhebliche Stérungen mit Populationsrelevanz (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

e Lebensraumverluste durch die Flacheninanspruchnahme (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Totung oder Verletzung von Tieren
Tétungen oder Verletzungen von Tieren im Zuge der Baufeldfreimachung kdnnten
entstehen, wenn:

- Vogel im Baufeld briten oder Jungvdgel sich im Nest befinden,
- Fledermause in Strukturen quartieren, die beseitigt werden,
- Sonstige Arten sich auf der Flache aufhalten und nicht flichten (kdnnen).

In der Regel reagieren Vogel mit Flucht- oder Meidungsreaktionen auf Baubetrieb.
Eine Gefahr besteht v.a. fir wenig mobile und/oder junge Tiere. Baufeldfreimachungen
(Gehdlzentnahme, Abschieben von Oberboden) sollten daher wann immer moglich
aulerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten stattfinden. Das Landesnaturschutzgesetz
NRW definiert daher Schutzzeiten (01.03. bis 30.09. eines Jahres). Ausnahmen von
diesen Zeiten sind mit der UNB abzustimmen.

Toétungen oder Verletzungen infolge des Betriebes von Gebauden waren nur dann
denkbar, wenn es sich um grofRflachig verglaste Hallen handeln wirde. Massive Ge-
baude sind hingegen als Hindernis erkennbar. Bei einer wohnbaulichen Entwicklung
ist daher nicht von derartigen Konflikten auszugehen, bei einer gewerblichen Nutzung
kann dies ein beachtenswerter Aspekt sein.

Fledermause koénnten getotet werden, wenn sie zum Zeitpunkt der Baufeldfrei-
machung in ihrem Quartier sitzen, etwa in einer Baumhdhle. Baumhoéhlen sind nur
dann wintertauglich, wenn sie frostfrei sind, was in der Regel nur bei sehr alten
Baumen mit Spechthéhlen und Wanddicken von 10-15 cm der Fall ist. Da derart alte
Gehodlze nur selten von Baumalinahmen betroffen sind, ist im Regelfall nicht davon
auszugehen, dass z.B. in mittelalten Gehdlzen Winterquartiere bestehen. Auch vor
diesem Hintergrund ist eine Gehdlzbeseitigung im Winterhalbjahr angezeigt. Gebaude,
Scheunen, Schuppen und Hallen kénnen hingegen auch im Winter als Quartier dienen
und waren somit vor einem Abriss auch im Winterhalbjahr auf einen Fledermaus-
besatz zu untersuchen.

Amphibien, Reptilien und planungsrelevante Insektenarten bewohnen in der Regel
Sonderstandorte, die fur eine bauliche Entwicklung in der Regel nicht in Frage
kommen. Damit ist die Gefahr einer Tétung dieser Arten(gruppen) minimiert. Gibt es
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allerdings geeignete Strukturen wie Kleingewasser, Stein- und Holzhaufen, so kann es
bei einer ungepriften Beseitigung zu Tétungen oder Verletzungen kommen.

Stérungen

Stérungen koénnen sich vor allem wahrend der Bauphase ergeben. Sie resultieren aus
dem Baustellenbetrieb und den Larmemissionen im Zuge des Baus. Zum zweiten sind
auch Stérungen durch das Bewohnen von Wohnhausern oder die Inbetriebnahme von
Gewerbebauten konstruierbar.

Stérungen konnten sich potenziell auch dann ergeben, wenn neue Gebaude in essen-
ziellen Flugrouten liegen, die nunmehr unterbrochen waren und ein Umfliegen einen
substanziellen und erheblichen Mehraufwand an Energie bedeuten wirde. Hierbei ist
die jeweils bestehende Vorbelastung zu bertcksichtigen, insbesondere bereits beste-
hende Gebaude, angrenzende Hochspannungsleitungen, Gehdlzbestande usw..
Stérungen sind nur dann verfahrensrelevant, wenn sie Auswirkungen auf die lokale
Population einer Art haben. Die Stérung misste demnach dazu flhren, dass sich der
Erhaltungszustand einer Lokalpopulation verschlechtert. Naturgemal kann der Faktor
daher insbesondere bei Brut- oder Quartiervorkommen planungsrelevanter Arten im
ungunstigen oder schlechten Erhaltungszustand greifen. Stérwirkungen fiir Fleder-
mause waren etwa dann denkbar, wenn Quartiere ausgeleuchtet wirden, die bislang
im Dunklen liegen. Auch eine Zerschneidung traditionell genutzter Flugrouten kann zu
einer Stoérung fuhren.

Hinsichtlich der Amphibien, Reptilien und der planungsrelevanten Insektenarten gilt
das oben gesagte. Populationsrelevante Stérungen sind hier kaum ableitbar.

Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme

Durch die jeweilige Flacheninanspruchnahme wird es zu Lebensraumverlusten fur die
Tierwelt kommen. Hierbei ist insbesondere zu bewerten, ob es sich um Flachen han-
delt, die fur die jeweilige Art eine essenzielle Bedeutung hat und/oder ob Ausweichha-
bitate im Umfeld zur Verfigung stehen. Insbesondere bei Arten im ungunstigen oder
schlechten Erhaltungszustand sind Lebensraumverluste durch funktionserhaltende
MalRnahmen auszugleichen. Solche Lebensraumverluste kdnnen auch indirekt entste-
hen, etwa durch die Schaffung einer Kulissenwirkung. Arten wie die Feldlerche meiden
vertikale Strukturen und kénnen aus ihren angestammten Gebieten auch dadurch ver-
drangt werden, dass eine neue Kulisse durch Bauten oder Gehdlze errichtet wird.
Verluste von Nahrungshabitaten sind hingegen nur dann von Bedeutung, wenn es sich
um essenzielle Nahrungshabitate handelt, auf die die jeweilige Art angewiesen ist, um
z.B. ihre Brut aufziehen zu kénnen. An diesen Faktor werden in der Prifung sehr hohe
Anforderungen gestellt. Der Tatbestand greift daher nur in sehr wenigen Fallen.
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4. ERGEBNISSE
Nachfolgend wird eine tabellarische Ubersicht (iber alle Priifstandorte und das Ergeb-
nis der Artenschutzprifung der Stufe 1 gegeben. Die ausflihrliche Darstellung ist den
Prafbégen im Anhang zu entnehmen.

Neudarstellungen

Nr. | Bezeich-
nung

Ortsteil

Gepl. Darstellung

Priifergebnis unter Beriicksichtigung von Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen

1 S1a.1

StoRdorf

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Stérungstatbestande sind
nicht zu erwarten. Nach derzeitigem Stand ist sowohl fiir
Végel, als auch fir weitere Arten(gruppen) nicht davon
auszugehen, dass es zur Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.

2 S 1a.4a

Geistingen

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche und Feldsperling.
Das LANUV beschreibt fiir diese Arten gut geeignete CEF-
MaBnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist.

3 S 1a.6

Zentrum

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Stérungstatbestande sind
nicht zu erwarten. Nach derzeitigem Stand ist sowohl fiir
Végel, als auch fir weitere Arten(gruppen) nicht davon
auszugehen, dass es zur Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.

4 S1a.8

StoRdorf

Gewerbeflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden,
die Beseitigung von Amphibiengewassern und geeigneten
Strukturen fur Reptilien. Vor der Baufeldfreimachung sind
ggf. MaBnahmen zur Rettung von Amphibien und Reptilien
notwendig. Stérungstatbestande sind denkbar, werden
aber durch den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten Uberpragt. Im Rekultivierungsplan sind CEF-
MaRnahmen fir die Uferschwalbe festgesetzt. Daneben
gibt es Lebensraumstrukturen fir geschiitzte Amphibien-
und Reptilienarten. Entweder ist der Rekultivierungsplan
mit seinen Festsetzungen zu beachten, oder es sind um-
fangliche CEF-MaRnahmen fiir die Arten Uferschwalbe,
ggf. Feldsperling, Kreuzkrote, Gelbbauchunke und Zaun-
eidechse durchzufiihren. Das LANUV NRW beschreibt gut
geeignete Mallnahmen fir alle real oder ggf. betroffenen
Arten, so dass der Belang ,heilbar” ist.

5 S1a9

StoRdorf

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Fir den Fall, dass im Zuge
der baulichen Entwicklung Schuppen beseitigt werden, sind
diese auf Fledermausquartiere zu kontrollieren. Sto-
rungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir den Feldsperling, der im Rahmen der
Habitatkartierung bereits erfasst wurde. Das LANUV be-
schreibt fur diese Art gut geeignete CEF-MalRnahmen
(siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei Bedarf ,heilbar”
ist. Gleiches gilt fir mogliche Vorkommen gebaudebewoh-
nender Fledermausarten (siehe ebenfalls Kapitel 5).
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Nr.

Bezeich-
nung

Ortsteil

Gepl. Darstellung

Priifergebnis unter Beriicksichtigung von Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen

S 1b.1

Edgoven

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche und Feldsperling.
Das LANUV beschreibt fiir diese Arten gut geeignete CEF-
MaRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist.

S1b.5

Geisbach

Gewerbeflache

Fuar diese Flache liegen bereits Untersuchungsdaten (2012)
und eine ASP 1 (2014) vor. Zur Vermeidung von Tétungs-
tatbestanden ist eine Bauzeitenregelung zu beachten.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Nach derzeiti-
gem Stand ist sowohl fir Vogel, als auch fir weitere Ar-
ten(gruppen) nicht davon auszugehen, dass es zur Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des §
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kommit.

S21

Happerschol

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Stérungstatbestéande sind
nicht zu erwarten. Nach derzeitigem Stand ist sowohl fiir
Végel, als auch fir weitere Arten(gruppen) nicht davon
auszugehen, dass es zur Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.

S$3.2

Bierth

Wohnbauflache/
Gewerbeflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande kdnnten sich durch Projektwirkungen
in den angrenzenden Wald ergeben. Diese sind v.a. im
Hinblick auf Arten mit ungtinstigem Erhaltungszustand zu
bewerten, im vorliegenden Fall fir den Rotmilan. Das
LANUV beschreibt fir diese Art gut geeignete CEF-
MaRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fir mégliche Vorkommen
waldbewohnender Fledermausarten (siehe ebenfalls Kapi-
tel 5). Hinsichtlich der Feldlerche kann es zur Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen. Auch fiir
diese Art beschreibt das LANUV NRW gut geeignete CEF-
MaRnahmen, die bei Bedarf durchzufuhren sind (siehe
Kap. 5).

10

S$3.3

Bierth

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Stérungstatbestande sind
nicht zu erwarten. Ob es zur Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten kommt, ist abschliefend erst
mittels Bestandserfassung zu klaren. Es gibt ein Potenzial
fur die Arten Kleinspecht und Feldsperling. Das LANUV
beschreibt fur diese Arten gut geeignete CEF-MalRnahmen
(siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei Bedarf ,heilbar”
ist. Gleiches gilt fur mogliche Vorkommen baumhéhlenbe-
wohnender Fledermausarten (siehe ebenfalls Kapitel 5).

11

S34

Bierth

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein (geringes) Potenzial firr die Arten Kleinspecht und
Feldlerche. Das LANUV beschreibt fir diese Arten gut
geeignete CEF-MalRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der
Belang bei Bedarf ,heilbar* ist.
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Nr.

Bezeich-
nung

Ortsteil

Gepl. Darstellung

Priifergebnis unter Beriicksichtigung von Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen

12

S3.7

Uckerath

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche, Feldsperling,
Kleinspecht und Neuntéter. Das LANUV beschreibt fur
diese Arten gut geeignete CEF-MalRnahmen (siehe Kapitel
5), so dass der Belang bei Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt
fur den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Kapitel 5).

13

S3.8

Hollenbusch

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein (geringes) Potenzial fur die Feldlerche. Das LANUV
beschreibt fur diese Art gut geeignete CEF-MalRnahmen
(siehe Kapitel 5). Der Belang ist bei Bedarf ,heilbar”.

14

S$3.9

Huchel

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein (geringes) Potenzial fur die Feldlerche. Das LANUV
beschreibt fur diese Art gut geeignete CEF-MalRnahmen
(siehe Kapitel 5). Der Belang ist bei Bedarf ,heilbar”.

15

S$3.10

Huchel

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche und Feldsperling.
Das LANUV beschreibt fiir diese Arten gut geeignete CEF-
MaRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fir mégliche Vorkommen
baumhoéhlenbewohnender Fledermausarten (siehe eben-
falls Kapitel 5). Grundséatzlich ergeht die Empfehlung, im B-
Plan eine Erhaltungsfestsetzung fir die Gehdlze im Osten
zu treffen.

16

S 3.1

Siichterscheid

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche und Feldsperling.
Das LANUV beschreibt fiir diese Arten gut geeignete CEF-
MaBnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fir mégliche Vorkommen
baumhoéhlenbewohnender Fledermausarten (siehe eben-
falls Kapitel 5).

17

S$3.12

Striefen

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche und Feldsperling.
Das LANUV beschreibt fiir diese Arten gut geeignete CEF-
MaRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fir den Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling (siehe ebenfalls Kapitel 5).
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Nr. | Bezeich- Ortsteil

nung

Gepl. Darstellung

Priifergebnis unter Beriicksichtigung von Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen

18 | S3.14 Uckerath Gewerbeflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Far den Fall, dass im Zuge der baulichen Entwicklung
Geholze beseitigt werden, sind diese auf Fledermausquar-
tiere zu kontrollieren. Stérungstatbestande sind nicht zu
erwarten. Es gibt ein Potenzial fir die Arten Feldlerche,
Feldsperling, Kleinspecht, Mausebussard, Neuntéter und
Rotmilan. Das LANUV beschreibt flr diese Arten gut ge-
eignete CEF-Malnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der
Belang bei Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fiir den Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblauling (siehe ebenfalls Kapitel
5).

19 | S4.5 Rott Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine Bau-
zeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben der
Geholzbeseitigung auch das Abschieben von Oberboden.
Stoérungstatbestande sind nicht zu erwarten. Ob es zur
Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt, ist
abschlieRend erst mittels Bestandserfassung zu klaren. Es
gibt ein (geringes) Potenzial fur die Feldlerche. Das LANUV
beschreibt fur diese Art gut geeignete CEF-MaRnahmen
(siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei Bedarf ,heilbar”
ist.

Darstellungen aus dem FNP von 1992, die noch nicht realisiert sind bzw. fiir die es noch

keinen B-Plan oder

keine Satzung gibt.

FNP-
Darstellung

Nr. Bezeichnung Ortsteil

Priifergebnis unter Beriicksichtigung von Schutz-
und VermeidungsmaBnahmen

20 | Sudlich Wohnbauflache

Kolpingstralle

Geistingen

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine
Bauzeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben
der Gehdlzbeseitigung auch das Abschieben von
Oberboden. Stérungstatbestande sind nicht zu erwar-
ten. Ob es zur Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kommt, ist abschlieend erst mittels Be-
standserfassung zu klaren. Es gibt v.a. ein Potenzial fur
die Arten Neuntéter und Feldsperling. Das LANUV
beschreibt fir diese Arten gut geeignete CEF-
MaRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fir mégliche Vorkom-
men baumhohlenbewohnender Fledermausarten (siehe
ebenfalls Kapitel 5).

21 Westlich Wohnbauflache

Nachtigallenweg

StoRdorf

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine
Bauzeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben
der Gehdlzbeseitigung auch das Abschieben von
Oberboden. Stérungstatbestande sind nicht zu erwar-
ten. Nach derzeitigem Stand ist sowohl fir Vogel, als
auch fur weitere Arten(gruppen) nicht davon auszuge-
hen, dass es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.

22 Rott-Stidwest Rott Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine
Bauzeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben
der Gehdlzbeseitigung auch das Abschieben von
Oberboden. Stérungstatbestande sind nicht zu erwar-
ten. Ob es zur Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kommt, ist abschlieend erst mittels Be-
standserfassung zu klaren. Es gibt ein (geringes) Po-
tenzial fuir die Feldlerche. Das LANUV beschreibt fur
diese Art gut geeignete CEF-MaRnahmen (siehe Kapi-
tel 5), so dass der Belang bei Bedarf ,heilbar” ist.
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Nr.

Bezeichnung

Ortsteil

Gepl. Darstel-
lung

Priifergebnis unter Beriicksichtigung von Schutz-
und VermeidungsmaBnahmen

23

Steinekreuz

Soéven

Wohnbauflache

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine

Bauzeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben
der Gehdlzbeseitigung auch das Abschieben von
Oberboden. Stérungstatbestande sind nicht zu erwar-
ten. Ob es zur Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kommt, ist abschlieend erst mittels Be-
standserfassung zu klaren. Es gibt ein Potenzial fir
den Feldsperling. Das LANUV beschreibt fiir diese Art
gut geeignete CEF-MaRRnahmen (siehe Kapitel 5), so
dass der Belang bei Bedarf ,heilbar* ist.

24 | Burghof Wohnbauflache Fur diese Flache liegt bereits eine ASP 1 (2016) vor.
Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine
Bauzeitenregelung zu beachten. Stérungstatbestande
sind nicht zu erwarten. Nach derzeitigem Stand ist
sowohl fur Végel, als auch fur weitere Arten(gruppen)
nicht davon auszugehen, dass es zur Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44

Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kommt.

Weldergoven

25 | Kantelberg Uckerath Wohnbauflache Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist eine
Bauzeitenregelung zu beachten. Diese umfasst neben
der Gehdlzbeseitigung auch das Abschieben von
Oberboden. Stérungstatbestande sind nicht zu erwar-
ten. Ob es zur Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kommt, ist abschlieend erst mittels Be-
standserfassung zu klaren. Es gibt ein Potenzial fir die
Arten Feldlerche und Feldsperling. Das LANUV be-
schreibt fur diese Arten gut geeignete CEF-
MaRnahmen (siehe Kapitel 5), so dass der Belang bei
Bedarf ,heilbar” ist. Gleiches gilt fir den Dunklen Wie-

senknopf-Ameisenblauling (siehe ebenfalls Kapitel 5).

Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden ist fir alle Standorte eine Bauzeitenrege-
lung notwendig. Die Baufeldfreimachung — also die Beseitigung von Gehdlzen sowie
auf Acker- und Grinlandflachen auch das Abschieben von Oberboden — muss auf3er-
halb der Vogelbrutzeit geschehen, also nicht in der Zeit vom 01.03. bis 30.09. eines
Jahres. Ausnahmen sind denkbar, wenn vorab Uberprift wurde, ob auf der Flache V6-
gel briten. Dies bedarf der Abstimmung mit und der Zustimmung durch die Untere
Naturschutzbehdrde des Rhein-Sieg-Kreises. Bei Gehdlzentnahme im Winterhalbjahr
ist in der Regel davon auszugehen, dass sich in den Gehdlzen keine geeigneten, win-
tertauglichen Baumhohlen befinden. Im Zweifelsfall ist dies noch einmal zu Uberprifen.
Werden Gehdlze im Sommerhalbjahr entfernt, so kdnnen sich ggf. Quartiere darin be-
finden. Dies bedarf dann grundséatzlich der Untersuchung durch einen Fledermaus-
fachmann. Gleiches gilt bei Gebaudeabrissen (darunter fallen auch Schuppen, Scheu-
nen usw.) im Zuge einer baulichen Entwicklung, z.B. in bisherigen Garten. Gebaude
konnen ganzjahrig Fledermausquartiere beinhalten, so dass diese Forderung unab-
hangig von der Jahreszeit gilt.

Tétungs- und Verletzungstatbestande im Sinne des Gesetzes sind fir Amphibien und
Reptilien in den allermeisten Fallen auszuschlieen. Lediglich am Standort 1a.8 kénn-
te es in der Abgrabung bzw. im rekultivierten Bereich geeignete Strukturen fur diese
Artengruppen geben (Kleingewasser, Stein- und Holzhaufen u.d.). Vor einer Beseiti-
gung dieser Strukturen sind diese sorgfaltig auf Amphibien- und Reptilienvorkommen
zu untersuchen, um die Tiere bei Bedarf retten zu kénnen.
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Storungstatbestande sind in den allermeisten Fallen auszuschlieften. Nur am Standort
3.2 (Gewerbeflache in Bierth) kdnnte es zu Projektwirkungen in den angrenzenden
Wald kommen. Im Zuge der Bebauungsplanung ist daher an dieser Stelle zu prifen,
ob im angrenzenden Wald Vogelarten mit unginstigem Erhaltungszustand (insbeson-
dere Rotmilan) briten sowie in waldrandnahen Baumhdhlen quartierende Fledermau-
se (Langohren, Mausohren, Abendsegler) vorkommen, die ggf. durch Lichteinwirkun-
gen erheblich gestért werden kdnnten. Im Bedarfsfall sind fir die betroffenen Arten
Schutz- und Vermeidungsmafinahmen (Abschatten der Lichtkegel) bzw. funktionser-
haltende MalRnahmen (siehe Kap. 5) festzusetzen. Mit Hilfe dieser Mallinahmen lassen
sich artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermeiden.

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann es an einer ganzen Reihe
von Standorten geben. Bei baulichen Entwicklungen in die Feldflur hinein, wie es an
vielen Stellen geplant ist, kann es zu Lebensraumverlusten fir Feldvogel kommen,
insbesondere fiur die Feldlerche. Diese Art befindet sich in einem ungunstigen Erhal-
tungszustand. Somit ist es geboten, als Ausgleich fur den jeweiligen Eingriff funktions-
erhaltende MaRnahmen zu treffen (Kap. 5). Gleiches gilt fur den Feldsperling, der in
Geholzstrukturen an Ortsrandern oder in der Feldflur britet. An Ortsrandern mit Ge-
hélzstrukturen (z.B. Obstwiesen) kénnte auch der Kleinspecht briten. Diese in NRW
gefahrdete Art befindet sich zwar noch in einem gunstigen Erhaltungszustand, hat
aber insgesamt nur geringe Besténde, so dass im Bedarfsfall auch hier funktionserhal-
tende Mallnahmen angezeigt sind, wenn keine geeigneten Ausweichhabitate zur Ver-
fugung stehen. Als weitere Kleinvogelart ist eine Betroffenheit des Neuntdters an drei
Standorten (3.7, 3.14 und sidl. Kolpingstral3e) nicht auszuschlieRen. Der Neuntéter ist
eine Art des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie. Die Bestande sind ricklaufig. Inso-
fern ergibt sich auch fir diese Art im Falle einer Betroffenheit die Verpflichtung, funkti-
onserhaltende Ma3nahmen zu treffen. Die Uferschwalbe britet am Standort 1a.8, der
als Gewerbeflache dargestellt werden soll. Hier ist bereits im Zuge der Rekultivie-
rungsplanung ein dauerhafter Standort fir eine Uferschwalbennistwand festgesetzt
worden. Sollte dieser nicht erhalten bleiben, so ist eine Ersatzwand (CEF-Malinahme)
im raumlichen Zusammenhang zur Verfigung zu stellen.

Sollte die Bebauung mit Brutplatzverlusten des Rotmilans oder des Mausebussards
einhergehen, so erfordert auch dies die Durchfihrung von CEF-MalRnahmen. Fur alle
genannten Vogelarten hat das LANUV NRW geeignete Mallnahmen aufgezeigt, die
gewabhrleisten, dass Funktionsverluste ausgeglichen werden kdnnen. Somit wird der
Weg aufgezeigt, wie im Bedarfsfall artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermie-
den werden konnen. Die Mallnahmen werden im Kapitel 5 beschrieben.

An einigen Standorten sind Quartierverluste fur Fledermause nicht ganzlich auszu-
schlieRen, wenngleich die Wahrscheinlichkeit nach erster Sichtung im Rahmen der
Habitatkartierung sehr gering ist. Dennoch sollte im Rahmen der verbindlichen Bau-
leitplanung bei der Entnahme von mindestens mittelalten Gehdlzen eine Quartierkon-
trolle, ggf. gestitzt durch Detektoruntersuchungen, stattfinden. Im Bedarfsfall stehen
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fur gebaude- und baumhéhlenbewohnende Arten funktionserhaltende MaRnahmen zur
Verfugung, die zur Anwendung kommen kénnen (Kap. 5).

Am Standort 1a.8 kann es potenziell zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
fur Amphibien (Kreuzkréte, ggf. Gelbbauchunke) und Reptilien (Zauneidechse) kom-
men. Dies ist vor einem konkreten Eingriff zu Uberprifen. Bei Bedarf sind funktionser-
haltende MalRnahmen zu treffen, so wie sie vom LANUV NRW beschrieben werden
(Kap. 5).

SchlieBlich kann es in einigen Gebieten potenziell zu Habitatverlusten fir den Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblauling kommen (3.7, 3.12, 3.14, Kantelberg). Fur den Fall ei-
ner Betroffenheit stehen kurzfristig wirksame MalRnahmentypen zur Entwicklung von
Raupenfutterpflanzen, Wirtsameisennestern bzw. Nektarpflanzenbestanden zur Verfi-
gung. Auch diese werden im Kapitel 5 vorgestellit.

Fazit: Eine Betroffenheit planungsrelevanter Arten ist in einer ganzen Reihe von
Standorten fur die wohnbauliche und gewerbliche Entwicklung nicht auszuschlieRen.
Es gibt aber durchweg Moglichkeiten, im Bedarfsfall Schutz- und Vermeidungsmaf3-
nahmen festzusetzen, mit deren Hilfe artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande zu
vermeiden sind. Dies setzt voraus, dass Uber faunistische Untersuchungen im Rah-
men des Bebauungsplans, tUberprift wird, ob die ggf. betroffenen Arten Uberhaupt
vorkommen.

5. FUNKTIONSERHALTENDE MARNAHMEN

Fir eine Reihe von Arten kann es notwendig werden, im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung funktionserhaltende MafRnahmen zu entwickeln. Diese mussen vor
dem Eingriff ihre Funktion erflllen. Da die meisten Vorhaben, insbesondere solche mit
grolBem Flachenbedarf, in der offenen Feldflur (meist in Verbindung mit dem Sied-
lungsrand) stattfinden, ist in erster Linie mit einer mdglichen Beeintrachtigung von
Feldvogelarten wie der Feldlerche zu rechnen. Darlber hinaus kénnen im Einzelfall
Arten halboffener Standorte wie dem Feldsperling und dem Neuntdter betroffen sein.
Dies leitet Gber zu den Gehodlzarten Kleinspecht, Rotmilan und Mausebussard.

Gehen essenzielle Lebensraume fur Fledermause verloren, kénnen auch hier funkti-
onserhaltende MalRnahmen noétig werden. Zu unterscheiden ist hier insbesondere in
gebaudebewohnende Arten wie z.B. Zwergfledermaus und Kleine Bartfledermaus und
Baumhohlenbewohner wie u.a. das Braune Langohr.

Uber die Artengruppen Végel und Fledermause hinaus kann es noch zur Betroffenheit
des Dunklen Wiesenknopf-Ameinsenblaulings kommen. In einem Fall (1a.8) ist zudem
eine Betroffenheit von Amphibien- und Reptilienarten maéglich (Kreuzkréte, Gelb-
bauchunke, Zauneidechse).

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick (iber die Standorte, fiir die nach derzei-
tigem Stand ggf. funktionserhaltende MalRnahmen notwendig werden kdénnen (dies gilt
nicht fir alle Standorte).
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Standort Potenziell betroffene Art(en) fiir die ggf. funktionserhaltende MaBnah-
men notwendig ist (sind)

S 1a.4 Feldlerche, Feldsperling

S 1a.8 Uferschwalbe, Feldsperling, Kreuzkréte, Gelbbauchunke, Zauneidechse

S 1a.9 Feldsperling, gebdudebewohnende Fledermausarten

S 1b.1 Feldlerche, Feldsperling

S3.2 Feldlerche, Rotmilan, waldbewohnende Fledermausarten

S3.3 Kleinspecht, Feldsperling, baumhdhlenbewohnende Fledermausarten

S34 Feldlerche, Kleinspecht

S 3.7 Feldlerche, Feldsperling, Kleinspecht, Neuntdter, Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblduling

S 3.8 (Feldlerche)

S3.9 (Feldlerche)

S 3.10 Feldlerche, Feldsperling, baumhdhlenbewohnende Fledermausarten

S 3.1 Feldlerche, Feldsperling, baumhdéhlenbewohnende Fledermausarten

S 3.12 Feldlerche, Feldsperling, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

S 3.14 Feldlerche, Feldsperling, Kleinspecht, Mausebussard, Rotmilan, Neuntdter,
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

S4.5 (Feldlerche)

Sidl. Kolping- | Neuntéter, Feldsperling, baumhohlenbewohnende Fledermausarten

stralle

Rott-Siidwest | (Feldlerche)

Steinekreuz Feldsperling

Kantelberg

Feldlerche, Feldsperling, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Umfassende MalRnahmenbeschreibungen finden sich sowohl im Fachinformationssys-
tem des LANUV NRW als auch im Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutzmalnah-
men* fUr die Berlcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MaRnahmen in Nord-
rhein-Westfalen“ (MKULNV NRW, 2013). Fur die einzelnen Arten wird nachfolgend ein
auszugweiser Uberblick méglicher Mainahmen unter Angabe des weblinks (mit den
vollstandigen Angaben) gegeben.

Feldlerche

http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035

1. EntwicklungsmafRnahmen im Ackerland

- Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen mit Selbstbegriinung.

- Ackerbrache

- Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch diinne Einsaat mit geeignetem
Saatgut. Selbstbegriinende Brachen sind Einsaaten vorzuziehen. Dichtwiichsi-
ge Bestande (z.B. Luzerne, Klee) sind fir die Feldlerche ungeeignet.

- Anlage von Getreidestreifen oder -flachen mit doppeltem Saatreihenabstand.

- Stehenlassen von Getreidestoppeln oder Rapsstoppeln.
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Ernteverzicht von Getreide.
Punktuelle MalRnahmen (Lerchenfenster), nur in Kombination mit anderen
Mafinahmen (s.0.).

2. Entwicklung von Extensivgrunland

Grundsatzlich gelten die allgemeinen Vorgaben zur Herstellung und Pflege von
Extensivgriunland. Die durchschnittliche Vegetationshohe soll insbesondere bei
Flachen, die zu Dichtwuchs neigen (z. B. Fettwiesen), 20 cm nicht Uberschrei-
ten, eine Vegetationshéhe bis 40 (50) cm ist bei llickigem Bewuchs moglich.
Zwischen den Mahdterminen soll ein Zeitraum von mind. 6 Wochen liegen, um
den Lerchen eine ausreichende Reproduktion zu ermdglichen

Feldsperling

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103182

1. Entwicklung und Optimierung baumbestandenen Griinlandes

Erhalt alter, bestehender Baume, Durchfiihrung von Pflegeschnitten unter Er-
halt von Totholzstrukturen (s. u.). Setzen junger Obst- und Kopfbaume bei Lu-
cken im Altbaumbestand oder um diesen zu erweitern. Bei Obstbdumen Ver-
wendung von Hochstdmmen.

Totholzanteile: geringe Anteile feines Totholz, hohe Anteile starkes Kronentot-

holz (ab etwa Armdicke) besonders in alteren Baumen soweit statisch mdglich

belassen; einige schon abgestorbene Baume verbleiben als stehendes Totholz

moglichst lange im Bestand (ARGE Streuobst 2010).

Baumpflege: regelmafliger Baumschnitt, um vorzeitiger Alterung vorzubeugen

und um eine lichte und stabile Krone zu erhalten (ARGE Streuobst 2010).

Unter den Obstbaumen sind Apfelbdume von besonderer Bedeutung, da sie

durch Pilzbesiedlung deutlich friher und zahlreicher Héhlen ausbilden als an-

dere Obstbdume (ARGE Streuobst 2010 S. 8).

Grunlandpflege: Grundsatzlich gelten die allgemeinen Angaben im MafRnah-

menblatt Extensivgrinland. Weiterhin sind fir den Feldsperling folgende As-

pekte zu beachten:

Wichtig fur den Feldsperling sind fruchtende bzw. Samen tragende Graser und

Krauter als Nahrungsquelle:

- Anlage von ,Altgrasstreifen® oder —flachen. Auch Feldwege mit Krautsaum
kénnen in die MaRnahme einbezogen werden.

- Kleinstrukturen wie Hecken, Krautsaume, Trockenmauern, Totholzhaufen
oder Zaunpfahle sollten auf ca. 10-15 % der Flache zur Verfiigung stehen
(ARGE Streuobst 2010 S. 12) unter Ausnutzung von ggf. bereits vorhande-
nen Strukturen.
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2. Anlage von Nistkasten

Verwendung von artspezifischen Nistkasten fur den Feldsperling mit Flugloch-
durchmesser 32 mm (JUNKER-BORNHOLDT et al. 2001 S. 77), Aufhange-
Héhe > 2,5 m, nicht fur Katzen o. a. erreichbar.

Das Aufhangen von Nistkasten ist im Siedlungsbereich als separate Mal3nah-
me mdglich, wenn ansonsten glinstige Habitatbedingungen fiir den Feldsper-
ling vorhanden sind. AuRRerhalb von Siedlungen soll die Maflnahme nur Uber-
gangsweise (bis zur Entwicklung von Naturhdhlen) angewandt werden. Sofern
noch nicht vorhanden (z. B. in der ausgeraumten Feldflur), soll die MaRnahme
mit der Anlage / Pflege von Hecken kombiniert werden (unter Beachtung der
Anspriiche von Arten, die empfindlich gegenliber Vertikalstrukturen reagieren
und unter Beachtung des Paketes 4400 ,Heckenpflege® im Anwenderhandbuch
Vertragsnaturschutz, LANUV 2010).

Die MalRnahmen sind eindeutig und individuell zu markieren (Badume, an denen
Kéasten angebracht werden).

Neuntoter

http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103185

1. Anlage und Optimierung von Nisthabitaten

Heckenpflanzung mit Saumen: Die Heckenbreite soll variierend zwischen 5
und 10 m angelegt werden. Etwa alle 50 m sind Licken in der Hecke (unbe-
pflanzte Stellen) anzulegen. Sofern nicht vorhanden, ist die Hecke in Kombina-
tion mit einem mind. 3-5 m breiten Saumstreifen anzulegen (PFISTER et al.
1986). Der Saum ist einmal pro Jahr oder alle 2 Jahre abschnittsweise ab Au-
gust zu mahen mit Abtransport des Schnittgutes.

Einzelgehdlze (in flachiger MalRnahme). Der Deckungsgrad der Gehdlze auf
der Flache soll zwischen 5 und max. 50 % liegen, optimal sind 10 % bis 15 %
(VANHINSBERGH & EVANS 2002).

Werden bei dem Eingriff Gehodlze beeintrachtigt, ist vor Neupflanzung zu pri-
fen, ob ein Verpflanzen / Versetzen mdglich ist.

2. Anlage von zur Nestanlage geeigneten Strukturen (Gestrippwalle, Reisighaufen)

In Anlehnung an die Anspruche bezuglich der Dornstraucher sollen die Reisig-
oder Totholzhaufen eine dichte Verzweigung bieten und > 1,5 m hoch sein. Pro
Paar mind. 5 Gestruppwalle/Reisighaufen.

3. Entwicklung von Nahrungshabitaten

Anlage von Extensivgranland
Anlage von Ackerbrachen
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Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen zur Selbstbegrinung oder durch diin-
ne Einsaat mit geeignetem Saatgut.
Anlage von Sitzwarten

Kleinspecht

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103159

1.

2.

Nutzungsverzicht/Erhéhung des Erntealters in Altholzbestanden

Erhalt von aktuell geeigneten Bestanden und anschlieRende Pflege: Die MafR-
nahme kann umgesetzt werden Uber einen Nutzungsverzicht (flachenhaft / als
Baumgruppe / einzelbaumbezogen) oder die Erhéhung des Erntealters (fla-
chenhaft / als Baumgruppe / einzelbaumbezogen).

Mafinahmen zur Erhéhung von stehendem Totholz (insbesondere Laubholz).
Die Laubbaume sollen bevorzugt weichholzige Arten sein (z. B. Birke, Erle,
Pappel), da fir diese Arten eine schnellere Zersetzung bzw. ein schnellerer
Besatz mit Nahrungstieren des Kleinspechts anzunehmen ist. Neben der For-
derung von mittlerem bis starkem Baumholz (OLSSEN et al. 1992) ab ca. 35
cm Brusthéhendurchmesser ist fur den Kleinspecht auch die Férderung von
schwacheren Qualitdten relevant (z. B. tote Seitenaste von ca. 5- 10 cm
Durchmesser (STEVERDING 2003, S. 145) fur die Nahrungssuche und ca. 15-
20 cm fur die Anlage der Bruthéhle, Hontsch 2001). Die MafRnahme kann fla-
chenhaft / als Baumgruppe / einzelbaumbezogen umgesetzt werden.

Belassen von abgestorbenen Baumen bei Durchforstungen.

Belassen von abgestorbenen Seitendsten bei Durchforstungen.

Ringeln des Stamms.

Belassen von mind. 2 m hohen ,Hochstimpfen® bei Durchforstungen.

Forderung von weichholzigen, grobborkigen Baumarten

Die MaRnahme kann als flachenhafter Bestand, als Baumgruppe oder als Ein-
zelbdume umgesetzt werden.

Forderung der Verjungung geeigneter Baumarten (insbesondere Weichhdlzer
wie Weide, Birke, Erle) durch Neuanpflanzung; Duldung weichholzreicher Vor-
waldstadien bei Durchforstungen / der Waldpflege.

3. Anlage von Hdhleninitialen

Anlage von Hohleninitialen durch gezielte Verletzung von aus der Nutzung zu
nehmenden Baumen (z. B. Frasen, Bohren von Hoéhleninitialen, Impfung mit
holzzersetzenden Pilzen). Anlage der Hohleninitialen in (weichholzigen, leben-
den) Laubbaumen. Als Mindesthéhe fir die Hohleninitialen werden 3 m emp-
fohlen.
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4. Anbringen von kunstlichen Nisthilfen, Frasen von Baumhdhlen

Die Nisthohle ist naturlicherweise meist 10—-18 cm tief und (8-) 10-12 cm weit
und hat ein mehr oder weniger kreisrundes oder ovales Einschlupfloch von et-
wa 32 mm Durchmesser.

Rotmilan

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103013

1.

2.

3.

Nutzungsverzicht von Einzelbdumen/Erhdhung des Emtealters in Altholzbestan-
den

Rotmilane verfigen in der Regel uber mehrere, jahrweise unterschiedlich ge-
nutzte Wechselhorste. Daher muss die MalRnahmenflache ausreichend grof
sein oder aus mehreren verteilten Einzelflachen im Aktionsraum des Paares
bestehen.

Die Malinahme kann flachenhaft / als Baumgruppe / einzelbaumbezogen um-
gesetzt werden Uber einen Nutzungsverzicht (flachenhaft / als Baumgruppe /
einzelbaumbezogen) oder die Erhéhung des Erntealters (flachenhaft / als
Baumgruppe / einzelbaumbezogen).

Erhalt aller anderen ggf. vorhandenen Baume mit Grof3horsten.

Entwicklung und Pflege von Extensivgriinland

Grundsatzlich gelten die allgemeinen Vorgaben zur Herstellung und Pflege von
Extensivgranland.

Die Griunlandflachen weisen bei Mahd je nach Wichsigkeit regelmafig neu
gemahte ,Kurzgrasstreifen“ und héherwichsige, abschnittsweise im mehrjahri-
gen Rhythmus gemahte Altgrasstreifen / Krautsdume auf. Die Streifenform ist
wegen des hohen Grenzlinieneffekts wichtig. Da in den ersten Tagen nach der
Mahd die Nutzungsfrequenz und der Jagderfolg von Greifvogeln besonders
hoch sind, sollen die Flachen in der Vegetationsperiode ca. alle 2-3 Wochen
(Anpassung an die Wichsigkeit erforderlich) gemaht werden.

Bei einer Beweidung ist die Beweidungsintensitat so zu wahlen, dass der Fraf3
ein Mosaik von kurzrasigen und langrasigen Strukturen gewahrleistet.

Entwicklung und Pflege von Extensivacker

Grundsatzlich sollen bei den MafRnahmen im Regelfall keine Dingemittel und
Biozide eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfol-
gen. Die MaBRnahmen fihren zu besseren Jagdmoglichkeiten fur Mausejager
wie den Rotmilan. Sie werden idealerweise in Kombination untereinander
durchgefihrt.

- Stehenlassen von Getreidestoppeln.
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- Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand; auch als fla-
chige MalRnahme mdglich).

- Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegrinung — Acker-
brache

- Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch diinne Einsaat mit geeigne-
tem Saatgut; in den meisten Fallen sind selbstbegrinende Brachen, insbe-
sondere auf mageren Boden, Einsaaten vorzuziehen

Fir den Rotmilan ist die Bodenjagd in extensivierten Ackern/Brachen im Regelfall
schwieriger als in gemahtem Griinland. Daher sollen fur den Rotmilan im Regelfall
Grinlandmanahmen favorisiert werden

Mausebussard

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103010

1. Nutzungsverzicht von Einzelbdumen/Erh6hung des Erntealters in Altholzbestanden
- Die MaRnahme kann umgesetzt werden Uber einen Nutzungsverzicht (flachen-
haft / als Baumgruppe / einzelbaumbezogen) oder die Erhéhung des Ernteal-
ters (flachenhaft / als Baumgruppe / einzelbaumbezogen).
- Erhalt aller anderen ggf. vorhandenen Baume mit GroRhorsten.
- Gewahrleistung freien An- und Abfluges zu den potenziellen Horstbdumen.

2. Entwicklung und Pflege von Extensivgriinland
- vgl. Rotmilan

3. Entwicklung von Extensivacker und Brachen
- vgl. Rotmilan

Fledermause

Far Arten mit ungunstigem oder schlechtem Erhaltungszustand hat der Erhalt des
Quartiers und essenzieller Habitatstrukturen hdchste Prioritat. Fir Arten mit glinstigem
Erhaltungszustand sind ggf. MalRnahmen mdglich, wobei der Quartiererhalt hier eben-
falls vorrangig ist.

Einzelfallbezogene MafRnahmen sind dem jeweiligen weblink zu entnehmen. Fir die 4
fur die Messtischblattquadranten genannten Arten sind dies:

Braunes Langohr

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/massn/6512

- Installation von Fledermauskasten
- Erweiterung des Quartierangebotes im Siedlungsbereich
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- Sanierung von Winterquartieren

- Anlage von linienhaften Gehdlzstrukturen

- Anlage von arten- und strukturreichen Waldinnen- und -auRenmanteln
- Strukturanreicherung von Waldern

GroRes Mausohr

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/massn/6521

- Erweiterung des Quartierangebotes im Siedlungsbereich

- Installation von Fledermauskasten

- Sanierung von Winterquartieren

- Anlage von linienhaften Gehdlzstrukturen

- Fdrderung von Hallenwéaldern mit freiem Flugraum tUber dem Waldboden

Kleine Bartfledermaus

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/massn/6518

- Erweiterung des Quartierangebotes im Siedlungsbereich

- Sanierung von Winterquartieren

- Installation von Fledermauskasten

- Anlage von Spaltenquartieren an Jagdkanzeln und —hitten

- Anlage von linienhaften Gehdlzstrukturen

- Anlage von arten- und strukturreichen Waldinnen- und -auRenmanteln
- Strukturanreicherung von Waldern

Zwergfledermaus

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/massn/6529

- Neuschaffung von Spaltenquartieren an/in Gebauden als Sommerquartier
- Anlage von Spaltenquartieren an Jagdkanzeln und -hitten

- Neuschaffung von Spaltenquartieren an / in Gebauden als Winterquartier
- Anlage von linienhaften Gehdlzstrukturen

- Anlage von arten- und strukturreichen Waldinnen- und -auRenmanteln

- Strukturanreicherung von Waldern

Kreuzkrote

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/massn/102329

- Anlage von (Still)gewassern
- Entwicklung von jungen Brachen/Anlage von vegetationsarmen Flachen/Strukturen
/Steuerung der Sukzession (in Abbaugebieten und Industriebrachen)
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- Anlage von Gesteinsaufschuttungen oder Totholzhaufen
- Wiederherstellung / Entwicklung der Uberschwemmungsdynamik in Auenbereichen
- Gewasserpflege

Gelbbauchunke

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/massn/102324

- Anlage (Still)Gewasser

- Anlage von Gesteinsaufschuttungen bzw. Totholzhaufen

- Forderung naturnaher Waldentwicklung (liegendes Totholz)/Waldumbau

- Wiederherstellung/Entwicklung der Uberschwemmungsdynamik in Auenbereichen
- Gewasserpflege

Zauneidechse

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/massn/102321

- Anlage / Entwicklung von Extensivgrinland/Entwicklung von Heideflachen (trocke-
ne Standorte)/Offenhaltung/Entwicklung von Sandtrockenrasen und Halbtrockenra-
sen

- Anlage von Steinriegeln/Trockenmauern/Gesteins- und Sandaufschittungen/Anla-
ge grabbarer sandiger Rohbodenstandorte

- Steuerung der Sukzession

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/schmetterlinge/massn/107948

1. Anlage von Extensivgrunland

- Raumliche Entfernung zum nachstgelegenen regelmaflig besiedelten Habitat der
Art landschaftsbezogen max. 300 - 400m.

- Zwischen besiedelten Habitaten und MafRnahmenflache sind keine Barrieren wie
Wald, Siedlung oder stark befahrene Stra3en vorhanden.

- Pufferzonen zu konventionell bewirtschafteten landwirtschaftlichen Flachen.

- Bei glnstigen Habitatbedingungen bringen auch relativ kleine Flachen (3000 —
7000 m? groR) individuenstarke Populationen hervor (STETTMER et al. 2001). Be-
reits 1.000 — 2.000 m? werden fir Teil-Populationen als ausreichend angesehen.
Solche kleinen Flachen kénnen aber nur Ergdnzung sein (andernfalls besteht ein
erhebliches Aussterberisiko, z.B. durch Witterungs- oder Nutzungseinflisse).

- Vermehrungshabitate Mindestbreite > 5m
Etwa 91 % der von LORITZ 2003 untersuchten Vorkommen des Tagfalters lagen in
Parzellen mit einer Saumstrukturbreite Gber 5 m. Nur etwa 9 % der Vorkommen
konnten Saumstrukturen mit weniger als 5 m Breite zugeordnet werden.
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- RegelmafRige Herbstmahd unter Beachtung der Ausfiihrungen zur extensiven
Mahd.

2. Extensive Mahd

- Mahweise mit angepassten Mahdzeitpunkten. Mahdzeitpunkt/Mahdfrequenz sind
an die regionalen Besonderheiten der Phanologie der Art und der Wirtspflanze an-
zupassen. Regelmafige Herbstmahd ab Mitte September.

- Weitere Vorgaben s.o.

3. Gezielte Férderung/Einbringung von Futterpflanzen

- Starkung der Vorkommen der Eiablage- und Raupenfutterpflanze durch Anpflan-
zung / Einbringung vorgezogener Wiesenknopf-Pflanzen und/oder Rhizome des
Grolten Wiesenknopfs und/oder Plaggen von Wiesenknopf-Bestanden.

- Mosaikartig verteilte, zahlreiche Einzelbestande oder ein groflflachiger zusammen-
hangender Bestand.

- > 5 Teilflachen mit > 30 blihenden Wiesenknopf-Individuen bzw. Clustern pro ha
entsprechen einer guten Habitatqualitat (PAN & ILOK 2010).

- Als Ausgangsmaterial fur die Vermehrung sind vor Ort vorhandene Pflanzen bzw.
Pflanzen aus dem betroffenen Habitat zu nutzen.

6. ZUSAMMENFASSUNG

Im Rahmen der Neuaufstellung des FNP der Stadt Hennef wurde fir alle Neudarstel-
lungsflachen sowie fur im alten FNP dargestellte, aber noch nicht in der verbindlichen
Bauleitplanung befindlichen Standorte eine Artenschutzprifung der Stufe 1 durchge-
fuhrt. Grundlage daflir waren insbesondere die im ,Fachinformationssystem geschitz-
te Arten (FIS) des LANUV NRW sowie im Fundortkataster @LINFOS aufgefihrten
Arten.

Insgesamt wurden 25 Flachen im Hinblick auf die mégliche Erfullung artenschutzrecht-
licher Verbotstatbestande Uberprift. Fur bauliche Malknahmen an allen Standorten gilt
zur Vermeidung von Tétungstatbestdanden gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eine
Bauzeitenregelung. Stérungstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind im
Regelfall nicht anzunehmen. Nur am Standort 3.2 kdénnten Projektwirkungen in den
nahen Waldbereich hinein zu populationsrelevanten Stérungen flhren. Fir die dann
ggf. betroffenen Vogel- und Fledermausarten waren Schutz- und VermeidungsmafR-
nahmen bzw. funktionserhaltende MalRnahmen (CEF-MalRnahmen) nétig. Zerstérun-
gen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
sind in vielen Fallen nicht von vorne herein auszuschlieRen. Fir 19 der 25 Prufflachen
wurde fur die ggf. betroffenen Arten der Hinweis auf im Bedarfsfall durchzufihrende
CEF-MaRBnahmen gegeben. Dies betrifft Vogelarten wie Feldlerche, Feldsperling,
Kleinspecht, Neuntoter, Rotmilan, Mausebussard und Uferschwalbe. Aus der Gruppe
der Fledermause kénnten sowohl gebaudebewohnende Arten (z.B. Zwergfledermaus,
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Kleine Bartfledermaus, GrolRes Mausohr) als auch Baumhdhlenbewohner (z.B. Brau-
nes Langohr) betroffen sein. Auch flir diese Arten(gruppe) werden entsprechende
Hinweise gegeben, mit deren Hilfe artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde vermie-
den werden kdnnen. Gleiches gilt fir die ggf. betroffenen Amphibienarten Kreuzkréte
und Gelbbauchunke sowie die Reptilienart Zauneidechse. Schliellich ist an einigen
Standorten die Betroffenheit des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings nicht auszu-
schlieRen. Fur diese Art stehen im Bedarfsfall kurzfristig wirksame MaRnahmentypen
zur Entwicklung von Raupenfutterpflanzen, Wirtsameisennestern bzw. Nektarpflan-
zenbestanden zur Verfugung.

Somit kann letztlich fir alle ggf. betroffenen Arten ein MaBnahmenkonzept ent-
wickelt werden, mit dessen Hilfe es moglich ist, artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande zu vermeiden. Fiir die Darstellung der Flichen im FNP bedeutet
dies, dass eine Realisierbarkeit grundlegend anzunehmen ist. Eine weitere Ver-
tiefung muss im Bebauungsplanverfahren stattfinden (faunistische Untersu-
chung, ASP 2).

Stolberg, 05.05.2017

%\ﬁfmﬁ

(Hartmut Fehr)

ANHANG
Prafbogen ASP 1
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Ortsteil: StoRdorf

Geplante Darstellung: W
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Quadrant 1
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Habitatstrukturen:

Die Flache besteht aus den ruckwartigen Garten der Bebauung an der Ringstrafle mit teils
gréBerem Gehdlzbestand (z.T. Laubgehdlze, z.T. Koniferen), vereinzelt auch jungen Obst-
baumen. Im Einzelfall gibt es bereits eine Bebauung. Darlber hinaus gibt es Holzlagerfla-
chen. Westlich liegen Ackerflachen. Ostlich schliet sich unmittelbar die Wohnbebauung an.
Schutzgebiete:

Unmittelbar angrenzend LSG Siegaue. Das NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) beginnt
in etwa 500 m Entfernung, NSG Abgrabungssee Stof3dorf in ca. 570 m Entfernung, NSG
Bodendeponie Stofidorf in 910 m Entfernung, NSG Ehemalige Kiesgrube - Geistinger Sand
und NSG Kiesgrube - In der Stuhleiche in etwa 1.100 m Entfernung. Das NSG Tongrube
Niederpleis (gleichzeitig als FFH-Gebiet ausgewiesen) liegt in etwa 1,8 km Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q1) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Eisvogel

Feldlerche

Feldschwirl

Flussregenpfeifer

Gansesager

Habicht

Mé&usebussard (x)

Mehlschwalbe (x)

Mittelspecht

Rauchschwalbe (x)

Schwarzkehlchen

Sperber (x)

Turmfalke (x)

Uferschwalbe

Waldkauz (x)

Wanderfalke

Weitere Vogelarten aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)

Kuckuck X

Steinkauz X (x)

Amphibien

Gelbbauchunke

Kreuzkrote

Reptilien

Zauneidechse

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling




Far keine der im Messtischblatt oder dem Fundortkataster aufgefiihrten Arten sind die Habi-
tatstrukturen optimal oder gar essenziell. Ein gewisses Lebensraumpotenzial ergibt sich fur
stérungsunempfindliche Greifvogelarten (Mausebussard, Sperber, Turmfalke) und flr in
Siedlungsndhe britende Eulenarten (Waldkauz, Steinkauz). Die Wahrscheinlichkeit, dass
diese Arten in den Garten briten ist jedoch sehr gering. Gleiches gilt fur Rauch- und Mehl-
schwalbe, die an bzw. in Gebauden briten, wie sie tlws. in den Garten vorkommen. Hier ist
von einem Bestandserhalt auszugehen.

Far Amphibien und Reptilien gibt es kein gutes Lebensraumpotenzial. Fledermause sind fur
den MTB-Quadranten nicht gemeldet. Es ist aber damit zu rechnen, dass zumindest die sehr
haufige Zwergfledermaus am Siedlungsrand vorkommt und in der Siedlung quartiert. Die
Garten haben ein gewisses Potenzial als Nahrungshabitat, welches aber nicht essenziell ist.
Vereinzelte Baumhohlen kdnnten eine potenzielle Quartiereignung haben. Eine besondere
Bedeutung ist aber nach derzeitigem Stand nicht anzunehmen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass mit hoher Wahrscheinlichkeit keine enge
Bindung planungsrelevanter Arten an das Plangebiet besteht. Essenzielle Habitatstrukturen
gibt es nicht.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Tétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestadnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Toétungen oder Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach
derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich nur die beiden
Schwalbenarten in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fir diese ,Siedlungsarten® sind
erhebliche Stérungen durch die Nutzung der Garten als Wohnbauflache nicht anzunehmen.
Dartber hinaus ist der Storungstatbestand auch auf Arten zu beziehen, die in der Umgebung
vorkommen. Hier ist insbesondere mit einem Vorkommen der Feldlerche auf den westlich
angrenzenden Ackerflachen zu denken. Feldlerchen zeigen tendenziell eine Meidung von
Vertikalstrukturen. Solche sind aber bereits jetzt durch die hohen Gehdlze in den Garten de-
finiert. Insofern ist nicht davon auszugehen, dass es zu indirekten Brutplatzverlusten in der
angrenzenden Feldflur kommt.

Erhebliche Stérungen weiterer Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht anzuneh-
men.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmaflinahmen. Im weiteren Sinne ist
auch die ,Nichtmehrnutzbarkeit* eines Brutreviers (etwa durch Stérungen wahrend der Bau-
phase oder den Lebensraumverlust) als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte zu werten.
Dies gilt allerdings im artenschutzrechtlichen Sinne nur dann, wenn im Umfeld keine geeig-
neten Ausweichhabitate zur Verfligung stehen und insbesondere dann, wenn die 6kologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (§ 44
Abs. 5 BNatSchG) nicht mehr erfullt werden kann.

Bei keiner der hier mdglicherweise vorkommenden Arten haben die Garten eine essenzielle
Lebensraumfunktion. Es ist mit Sicherheit davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch mit der Entwicklung eines Wohngebietes in den
rickwartigen Garten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Auch indirekte Effekte
werden nicht zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld fihren, far
die es im Rahmen einer Feinanpassung von Brutplatzen keine Ausweichhabitate gibt.

Nach derzeitigem Stand ist somit sowohl fiir Végel, als auch fur weitere Arten(gruppen) nicht
davon auszugehen, dass es zu Verbotstatbestanden gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.




Standort: S 1a.4 Ortsteil: Geistingen Geplante Darstellung: W

MTB-Quadrant: MTB 5209 (Siegburg)

Grolde: 2,14 ha Quadrant 2 Schutzstatus: LSG
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Ackerflache, die zu drei Seiten von Wohnbebauung
und einem Friedhof umfasst ist. Am westlichen Rand des Ackers stocken einige mittelalte
Obstbaume. Nach Siden hin schliet sich Ackerland an. Randlich befinden sich vereinzelte
Geholzbestande an Wegen und Strallen, insbesondere eine Reihe Obstgehdlze am westli-
chen Rand.

Schutzgebiete:

Flache liegt im LSG Pleiser Hugelland; etwa 310 m entfernt NSG Gewasser mit Feuchtwal-
dern im Geistinger Wald und NSG Wolfsbach und Zufliisse/Freckenhohn, etwa 1.000 m ent-
fernt NSG Ehemalige Kiesgrube - Geistinger Sand und NSG Ehemalige Tongrube Edgoven,
1.200 m entfernt NSG Kiesgrube - In der Stuhleiche und NSG Bodendeponie Sto3dorf. NSG
Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) in etwa 1.500 m Entfernung. Das NSG Tongrube Nieder-
pleis (gleichzeitig als FFH-Gebiet ausgewiesen) liegt in etwa 2,1 km Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche X

Feldsperling X

Gansesager

Grauspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neunttter (x)

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz

Waldschnepfe

Weitere Vogelart aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)

Waldohreule ‘ ‘ X ‘

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling




Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgeflihrten Arten sind auf der
Planflache die Arten Feldlerche und Feldsperling nicht auszuschlieRen. Allerdings bewirken
die an drei Seiten befindlichen Vertikalstrukturen (Bebauung, Garten, Friedhof) eine einge-
schrankte Lebensraumeignung fir die Feldlerche, die vertikale Kulissen meidet. Feldsperlin-
ge nutzen Baumhdhlen als Brutplatz. Der randliche Gehdlzbestand hat diesbezlglich ein nur
geringes Potenzial. Der Neuntoter ist eine stérungsempfindliche Art, die nur selten an Orts-
randern britet. Gemall Umweltamt gibt es gelegentliche Beobachtungen aus diesem Be-
reich, aber keinerlei Brutnachweise.

Fur Amphibien, Reptilien und planungsrelevante Insektenarten hat das Plangebiet kein gutes
Lebensraumpotenzial. Die genannten Fledermausarten kdnnten bei der Nahrungssuche hier
vorkommen, was zumindest fur die haufige Zwergfledermaus wahrscheinlich ist. Geeignete
Quartierstrukturen sind aber nicht vorhanden.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auRerhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die MalRnah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist auf-
grund der Habitatstrukturen und dem umgebenden Bebauung allerdings unwahrscheinlich.
Dies gilt insbesondere hinsichtlich der Feldlerche auch fur die stdlich angrenzenden Acker-
flachen, die von 3 Seiten von Vertikalstrukturen umgeben sind. Bei einer baulichen Entwick-
lung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte zu Brutplatzverlusten
kommt. Erhebliche Stérungen des Feldsperlings sind ebenfalls nicht anzunehmen. Hier ware
eher der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu diskutieren.
Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind darlber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist. FUr weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial
gering, so dass erhebliche Stérungen nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Acker-
flache briten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr mog-
lich. Da sich die Art im unglnstigen Erhaltungszustand befindet, waren fir diesen Fall funkti-
onserhaltende MalRnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MalRnahmen mit gutem
Erfolg durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Malnahmen unter: http://www.
naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.
Insofern ist der Belang grundsétzlich ,heilbar®. In der verbindlichen Bauleitplanung ist eine
faunistische Kartierung und eine Artenschutzpriifung der Stufe 2 notwendig, um zu klaren, ob
sich Brutplatze der Feldlerche auf der Flache befinden. Brutplatze des Feldsperlings kdnnten
sich in den Gehodlzbestanden befinden. Die Habitateignung ist allerdings insgesamt gering.
Wie flur die Feldlerche ist auch fir den Feldsperling im Rahmen einer Kartierung zu prufen,
ob die Art im Plangebiet britet. Wenn dies der Fall ist, so sind auch fur diese Art im unglins-
tigen Erhaltungszustand funktionserhaltende MaRnahmen durchzufihren. Das LANUV NRW
beschreibt geeignete MaRnahmen unter: http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/
artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103182.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Fledermause (und weitere Saugetie-
re), Amphibien, Reptilien und planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 1a.6 Ortsteil: Zentralort Geplante Darstellung: W

MTB- t: MTB 52 i
GroRe: 0,22 ha Quad?au:tdzran 5209 (Siegburg) Schutzstatus: -
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine leicht verbrachte Wiese, die zu drei Seiten hin von
Wohnbebauung umfasst ist. Nach Suden hin schlief3t sich ein Waldgebiet an die Flache an.
Im Osten stocken Gehdlze (Weiden) entlang des Grabens.

Schutzgebiete:

LSG Pleiser Hiugelland und NSG Ehemalige Tongrube Edgoven in etwa 50 m Entfernung.
NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) und NSG Hanfbach und Zufliisse in etwa 650 m Ent-
fernung. Etwa 740 m entfernt liegt das NSG Wolfsbach und Zuflisse/Freckenhohn.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevan- | Habitatstrukturen im Plan-
5209 Q 2) Flache selbst gemaR | ten Umfeld gemaR gebiet vorhanden

@LINFOS @LINFOS
Saugetiere
Braunes Langohr (x angrenzend im Wald)
Kleine Bartfledermaus
Zwergfledermaus
Vogel
Feldlerche
Feldsperling
Gansesager
Grauspecht (x angrenzend im Wald)
Mausebussard (x angrenzend im Wald)
Mehlschwalbe
Mittelspecht (x angrenzend im Wald)
Neuntoter (x)
Rauchschwalbe
Rotmilan (x angrenzend im Wald)
Schwarzspecht (x angrenzend im Wald)
Turmfalke
Waldkauz (x angrenzend im Wald)
Waldschnepfe (x angrenzend im Wald)
Weitere Vogelart aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)
Waldohreule ‘ ‘ X ‘ (x angrenzend im Wald)
Amphibien
Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘
Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Far die genannten Arten ist das Habitatpotenzial auf der Flache selbst nur gering. Ggf. kénn-
te der Neuntdter auf der verbrachten Wiese briten. Allerdings ist die Art stérungsempfindlich
und kommt nur selten ortsnah vor. Die Wahrscheinlichkeit einer Brut ist daher aulRerst ge-
ring. Zur Beurteilung des Stdérungstatbestandes ist zu berlicksichtigen, dass im angrenzen-
den Wald ggf. verschiedene Greifvogel-, Eulen- und Spechtarten vorkommen kénnen. Das
Braune Langohr ist eine typische Waldfledermaus, die im angrenzenden Wald quartieren




konnte. Bei der Bewertung zu berucksichtigen ist, dass der Wald in diesem Bereich bereits
unmittelbar an die bestehende Wohnbebauung angrenzt.

Der Graben hat keine Eignung fur die hier aufgeflihrte Gelbbauchunke. Mit Reptilien und
planungsrelevanten Insektenarten ist habitatbedingt nicht zu rechnen.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestiande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hoélzbeseitigungen (soweit hier Uberhaupt nétig) nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also
aufderhalb der Vogelbrutzeit, zulassig. Tétungen oder Verletzungen weiterer planungsrele-
vanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im angrenzenden Wald vorkommen kdnnten, befinden sich
der Grauspecht, der Rotmilan und die Waldohreule im ungunstigen Erhaltungszustand. Soll-
ten diese Arten im unmittelbar angrenzenden Waldbestand briten, so tun sie dies, obgleich
der Wald bereits jetzt vielfach an Wohnbebauung angrenzt. Zudem befinden sich im Umfeld
der Kurpark und das Wildfreigehege. Insofern ist entweder damit zu rechnen, dass stérungs-
empfindliche Arten nicht im hiesigen Waldbereich briten, oder dass sie dort briten, obwohl
der Bereich vorbelastet ist. Insofern ist davon auszugehen, dass es nicht zu erheblichen Sto-
rungen der Arten im unginstigen Erhaltungszustand und dartber hinaus auch der Ubrigen
Vogelarten kommen wird.

Erhebliche Stérungen weiterer Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht anzuneh-
men.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmafinahmen. Im weiteren Sinne ist
auch die ,Nichtmehrnutzbarkeit* eines Brutreviers (etwa durch Stérungen wahrend der Bau-
phase oder den Lebensraumverlust) als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte zu werten.
Dies gilt allerdings im artenschutzrechtlichen Sinne nur dann, wenn im Umfeld keine geeig-
neten Ausweichhabitate zur Verfligung stehen und insbesondere dann, wenn die 6kologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (§ 44
Abs. 5 BNatSchG) nicht mehr erfullt werden kann.

Bei keiner der hier moglicherweise vorkommenden Arten hat die Flache eine essenzielle
Lebensraumfunktion. Mit einem Vorkommen des Neuntoéter ist auf der am Rande der Sied-
lung liegenden Flache, die von einem Trampelpfad durchzogen ist, mit sehr hoher Wahr-
scheinlichkeit nicht zu rechnen. Unabhangig davon ist davon auszugehen, dass die okologi-
sche Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch mit der Entwicklung eines Wohn-
gebietes auf der waldrandnahen Grinlandflache im rdumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt. Wie beim Stérungstatbestand beschrieben, werden auch indirekte Effekte nicht zu
einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld fihren, fir die es im Rahmen
einer Feinanpassung von Brutplatzen keine Ausweichhabitate gibt.

Nach derzeitigem Stand ist somit sowohl fiir Végel, als auch fur weitere Arten(gruppen) nicht
davon auszugehen, dass es zu Verbotstatbestanden gemaR® § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.




Standort: S 1a.8 Ortsteil: StoBdorf Geplante Darstellung: G

Grolde: 5,7 ha gIch-l?au:td;ant: MTB 5209 (Siegburg) Schutzstatus: -
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich einerseits um eine Grinlandflache im &stlichen Teil und eine in Betrieb
befindliche Kiesgrube im Westen. Fir die Kiesgrube liegt ein Rekultivierungsplan vor, der in Westen
der Abgrabung ,Griin auf Zeit” mit einer spateren gewerblichen Nutzung vorsieht und im Osten und
Suden eine Rekultivierung im Sinne des Natur- und Artenschutzes (inkl. Uferschwalbennistwand).
Dazwischen liegt ein Feldgehdlz, welches nicht in die Gewerbeflache fallt. Die Flache befindet sich
zwischen der BAB 560 und einer Bahnlinie.

Im Siden und Osten liegt Wohnbebauung, im Norden liegt ein Gewerbegebiet. Im Westen schlief3en
sich weitere Kiesgruben an die Flache an.

Schutzgebiete:

Das Plangebiet grenzt an das LSG Pleiser Hiigelland; Das NSG Abgrabungssee Stof3dorf liegt etwa
60 m entfernt, das NSG Bodendeponie Stof3dorf etwa 100 m. Die NSG Ehemalige Kiesgrube - Geis-
tinger Sand und NSG Kiesgrube - In der Stuhleiche liegen etwa 270 m und 370 m entfernt. Das NSG
Tongrube Niederpleis (gleichzeitig als FFH-Gebiet ausgewiesen) liegt in etwa 1,3 km Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche

Feldsperling X

Gansesager

Grauspecht

Mé&usebussard (x)

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter X

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz (x)

Waldschnepfe

Weitere fiir die Abgrabung bekannte Vogelarten

Uferschwalbe ‘ ‘ ‘ X

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘ (x)

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ X ‘ X

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling




Weitere Arten aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)

Kreuzkrote X (x)

Zwergtaucher X

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgeflihrten Arten sind auf der
Planflache, insbesondere im Bereich der Abgrabung, die Arten Feldsperling und Neuntoter
nicht auszuschlieRen. Daruber hinaus kdnnten im Geholzbestand Mausebussard und Wald-
kauz briten, wobei dies aber sicherlich keine Vorkommen mit essenziellen Habitatstrukturen
waren. Ein Vorkommen der Feldlerche ist aufgrund der verinselten Lage mit den allseitig
vorhandenen Vertikalstrukturen mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit auszuschliel3en. In der
Steilwand der Abgrabung befindet sich eine Uferschwalbenkolonie. Diese ist gemaR Rekulti-
vierungsplanung dauerhaft (30 Jahren nach Ende der Rekultivierung) zu sichern. Abgrabun-
gen beherbergen haufig Temporargewasser, die fur die Amphibienarten Gelbbauchunke und
Kreuzkrote potenziell geeignet sind. Zumindest die Kreuzkréte ist fur das Umfeld gemeldet.
Auch fir die Zauneidechse sind die Lebensraumbedingungen grundsatzlich gut. Mit quartie-
renden Fledermausarten ist nicht zu rechnen. Moéglicherweise liegt eine Nutzung als Jagd-
habitat vor. Die Funktion ist aber sicher nicht essenziell. Mit dem Vorkommen von Ameisen-
blaulingen ist nach derzeitigem Stand nicht zu rechnen.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Anmerkung: Bei der Beurteilung der Verbotstatbestande wird von den Festsetzungen des
Rekultivierungsplans als Bestand ausgegangen, da nach Abschluss des Abgrabungsbetrie-
bes zunachst die Verpflichtung der Rekultivierung besteht.

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen, aber auch alle anderen Tatigkeiten zur Baufeldfreimachung, nur in der
Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auflerhalb der Vogelbrutzeit, zulédssig.

Im &stlichen Teil der Abgrabung (bzw. dem mittleren Teil der hier zu besprechenden Flache)
sieht die Rekultivierungsplanung u.a. die Anlage mehrerer Kleingewasser vor. Da im Umfeld
die Kreuzkrote vorkommt, ist damit zu rechnen, dass diese Art auch in den hiesigen Gewas-
sern laichen wird. Bereits jetzt ist dies in Temporargewassern innerhalb der Abgrabung mdg-
lich. Zur Vermeidung von Tétungstatbestdnden dirfen Gewasser somit nicht innerhalb der
Aktivitatszeit beseitigt werden (etwa deckungsgleich mit der Vogelbrutzeit). Zudem ist das
gesamte Gelande unabhangig von der Jahreszeit vorab auf Amphibien abzusuchen. Kreuz-
kréten verstecken sich oft unter Steinen und anderen Strukturen oder graben sich bodennah
in den Sand ein. Zur Vermeidung von Tétungstatbestdénden wéare somit ein entsprechendes
Schutzkonzept nétig. Denkbar ist auch das Vorkommen der Zauneidechse. Auch diese ist in
der Schutzkonzeption zu beachten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Vogelarten, die ggf. vorkommen kdnnten bzw. nachgewiesen sind, befin-
den sich der Feldsperling und die Uferschwalbe im ungtinstigen Erhaltungszustand. Gleiches
gilt fur die Kreuzkréte; der Erhaltungszustand der Gelbbauchunke ist schlecht. Bei einer Nut-
zung der Flache als Gewerbegebiet steht aber vorrangig der Verlust der Flache als Lebens-
raum im Vordergrund und Uberpragt den Tatbestand der Stérung. Bei einer Teilflachennut-
zung, z.B. unter Erhalt der Uferschwalbennistwand, ist ein ausreichend stérungsarmer Ab-
stand zu berilcksichtigen. Hier sind die Vorgaben des Rekultivierungsplans/LBPs zu beach-
ten.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmafinahmen.

Im vorliegenden Fall ist gemaf Rekultivierungsplan im 6stlichen Teil der Abgrabung ein Mo-
saik aus mageren Fluren, Kleingewassern und einer Uferschwalbennistwand herzurichten.
Die Uferschwalbennistwand stellt eine CEF-MalRnahme dar und ist als funktionserhaltende




Maflinahme entsprechend einzurichten. Die Ubrigen Flachen dienen u.a. als Nahrungshabitat
fur die Uferschwalbe. CEF-MaRRnahmen fur Amphibien, Reptilien oder andere Arten(gruppen)
sind darUber hinaus nicht vorgesehen. Allerdings stellen die offenen Rekultivierungsflachen
mit Kleingewassern, Stein- und Holzhaufen sowie mageren Offenflachen sehr gut geeignete
Bedingungen fir Amphibien und Reptilien bereit. Die Erhaltungsverpflichtung aller Flachen
inkl. Uferschwalbennistwand gilt fur 30 Jahre nach Ende des Abbaus bzw. der Verfil-
lung/Rekultivierung.

FUr den hier geplanten Fall einer gewerblichen Nutzung bedeutet dies, dass es zu einer Zer-
stérung einer festgesetzten Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt — entweder direkt durch
Entnahme der Steilwand oder indirekt durch Verlust des freien Anflugs oder durch Stérungen
durch den Gewerbebetrieb, mdglicherweise auch durch den Verlust von Nahrungshabitaten
im direkten Umfeld der Nistwand. Somit ist entweder die Rekultivierungsplanung zu berick-
sichtigen, oder es sind in adaquater Weise ,neue” funktionserhaltende Maf3nahmen an ande-
rer Stelle zu treffen. Dies gilt fir die hier real oder potenziell betroffenen Arten Uferschwalbe,
Feldsperling, Kreuzkrote, Gelbbauchunke und Zauneidechse. Das LANUV beschreibt geeig-
nete Mallnahmen unter:

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103148 (Uferschwalbe),

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182 (Feldsperling),

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/
massn/102329 (Kreuzkréte),

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/
massn/102324 (Gelbbauchunke),

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/
massn/102321 (Zauneidechse).

Grundsatzlich ist es sinnvoll, den realen Tierartenbestand vor dem Eingriff, dessen Zeitpunkt
derzeit aufgrund der laufenden Abgrabung noch nicht absehbar ist, aktuell zu ermitteln, um
ein gezieltes Konzept von Schutz- und VermeidungsmafRnahmen entwickeln zu kénnen. Alle
Planungen erfordern eine enge Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde des Rhein-
Sieg-Kreises.




Standort: S 1a.9

Ortsteil: StoRdorf

Geplante Darstellung: W

GroRe: 0,31 ha

MTB-Quadrant: MTB 5209 (Siegburg)
Quadrant 2

© Geobasis NRW 2017

Schutzstatus: -




Habitatstrukturen:

Die Flache besteht aus einigen Garten, teils mit heimischen Gehdlzen, sowie einer Pferde-
wiese mit Stall. Zu allen Seiten schlieRen sich eine lockere Wohnbebauung oder Garten an.
Schutzgebiete:

LSG Siegaue in etwa 60 m Entfernung. NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) in etwa 530
m Entfernung, NSG Abgrabungssee Stofdorf in ca. 930 m Entfernung, NSG Bodendeponie
StofRdorf in 1.200 m Entfernung, NSG Ehemalige Kiesgrube - Geistinger Sand und NSG
Kiesgrube - In der Stuhleiche in etwa 1.430 m Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

—~
X
=

Braunes Langohr

—~
X
=

Kleine Bartfledermaus

—~
X
=

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche

Feldsperling X

Gansesager

Grauspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe (x)

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe (x)

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz

Waldschnepfe

Weitere Vogelart aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)

Waldohreule ‘ ‘ X ‘

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Far die im Messtischblatt oder im Fundortkataster aufgefiihrten Arten sind die Habitatstruktu-
ren nur wenig geeignet. Im Rahmen der Habitatkartierung wurde der Feldsperling erfasst, so
dass mit Bruten auf der Flache oder im Umfeld zu rechnen ist. Darliber hinaus gibt es ein
gewisses Potenzial fir Mehl- und Rauchschwalbe.

Far Amphibien und Reptilien sowie planungsrelevante Schmetterlingsarten gibt es kein gutes




Lebensraumpotenzial. Fur Fledermause ist ein gewisses Potenzial als Jagdhabitat gegeben.
Diese Funktion ist aber sicherlich nicht essenziell. Nicht ganzlich auszuschlieften sind Quar-
tiere in Schuppen. Das Potenzial ist aber insgesamt sehr gering.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aulRerhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Sollten im Zuge einer Bebauung im Garten befindliche Gebdude und Schuppen
beseitigt werden, so ist vorab eine Kontrolle auf Fledermausbesatz notwendig. Fur den nach
derzeitigem Stand wenig wahrscheinlichen Fall eines Quartiervorkommens, sind in Abstim-
mung mit der Unteren Naturschutzbehérde Schutzmalinahmen zu treffen.

Toétungen oder Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeiti-
gem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die beiden
Schwalbenarten und der im Gebiet gesichtete Feldsperling in einem unginstigen Erhal-
tungszustand. Fur die Schwalbenarten sind erhebliche Stérungen durch die Nutzung der
Garten als Wohnbauflache nicht anzunehmen. Beim Feldsperling wéare eher der Tatbestand
der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu diskutieren. Eine Stérung liegt of-
fenbar nicht vor, da die Art im hiesigen Siedlungsbereich vorkommt.

Daruber hinaus ist der Stérungstatbestand auch auf Arten zu beziehen, die in der Umgebung
vorkommen. Hier ist durch die Lage innerhalb der Siedlung nicht mit erheblichen Stérungen
weiterer Arten zu rechnen.

Erhebliche Stérungen weiterer Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht anzuneh-
men.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Dariber hinaus gilt als
Fortpflanzungsstatte aber nicht nur das Nest, sondern das Bruthabitat mit den dazugehdri-
gen Nahrungsflachen. Im vorliegenden Fall kann es in diesem Sinne zur Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten fir den Feldsperling kommen. Dies ist im Rahmen einer konkreten
Bebauungsplanung zu prifen. Sollte die Art im Gebiet briten, so sind funktionserhaltende
MalRnahmen zu treffen. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182. Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®. In der verbindlichen Bauleitplanung
ist eine faunistische Kartierung und eine Artenschutzprifung der Stufe 2 notwendig, um zu
klaren, ob sich Brutplatze des Feldsperlings auf der Flache befinden. Das Potenzial fir Brut-
platze der Rauch- und Mehlschwalbe ist sehr gering. Dennoch ist im Rahmen der vertiefen-
den Prifung auf mégliche Brutplatze dieser Arten zu achten. Ggf. sind auch hier funktionser-
haltende MalRnahmen zu treffen.

Auch fur Fledermause liegt nur ein sehr geringes Quartierpotenzial vor und es ist mit hoher
Wahrscheinlichkeit nicht von Quartieren auszugehen. Dennoch erfordert jeder Gebaudeab-
riss eine vormalige Uberpriifung. Sollten tatséchlich Quartiere betroffen sein und verloren
gehen, so sind funktionserhaltende Maf3nahmen durchzufiihren. Solche stehen gemal LA-
NUV NRW zur Verfugung, z.B. fur die Zwergfledermaus unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/
massn/6529.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
auszuschlief3en.




Standort: S 1b.1 Ortsteil: Edgoven Geplante Darstellung: W

GroRe: 2,67 ha gIaB(-i?aur?tdzrant: MTB 5209 (Siegburg) Schutzstatus: groBtenteils LSG




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Ackerflache. Westlich verlaufen eine von alten Lin-
den gesaumte StralRe sowie ein Feldweg. Der aulerste Rand der Flache besteht aus kleine-
ren Grunlandflachen. Wohnbebauung umgibt die Flache an drei Seiten. Im Siden schlielen
sich ausgedehnte Ackerflachen an.

Schutzgebiete:

Flache liegt zum Grofteil im LSG Pleiser Hugelland; NSG Hanfbach und Zuflisse in etwa
120 m Entfernung. NSG Ehemalige Tongrube Edgoven in etwa 300 m Entfernung. NSG
Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) etwa 740 m entfernt.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr (x)

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche X

Feldsperling X

Gansesager

Grauspecht

M&usebussard (x)

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke (x)

Waldkauz (x)

Waldschnepfe

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den flir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgeflihrten Arten ist auf der
Planflache insbesondere mit der Feldlerche zur rechnen. Randlich kénnten Gehdlzarten wie
Feldsperling, Mausebussard, ggf. auch Waldkauz und Turmfalke (gelegentliche Bruten in
Krahennestern) vorkommen. In der Baumreihe entlang der Stra3e finden Langohren mdég-
licherweise Quartiermoglichkeiten, da diese teils Baumhdhlen aufweisen. Fur Amphibien und
Reptilien sowie planungsrelevante Schmetterlingsarten gibt es kein gutes Lebensraumpo-
tenzial.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Voégel allgemein. Zur Vermeidung von Tétungstatbestanden sind daher sowohl Gehdlzbesei-
tigungen als auch das Abschieben von Oberboden (Feldlerchen sind Bodenbriter!) nur in
der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auflerhalb der Vogelbrutzeit, zulassig. Tétungen oder
Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht
zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fur diese Arten ware aber
eher der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu diskutieren.
Gleichwohl erzeugt eine Bebauung in diesem Bereich eine Vertikalstruktur, die auch sudlich
vorkommende Feldlerchen zu einer Ausweichbewegung veranlassen kénnte. Insofern kann
es auch indirekt zu Brutplatzverschiebungen kommen. Nach Siden hin befinden sich in der
offenen Feldflur allerdings umfassende Ausweichhabitate, so dass ein Verbotstatbestand im
Sinne des Gesetzes nicht anzunehmen ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial eher gering, so dass erhebliche Stérun-
gen nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Acker-
flache bruten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr még-
lich. Da sich die Art im ungunstigen Erhaltungszustand befindet, waren fur diesen Fall funkti-
onserhaltende MalRnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MaBnahmen mit gutem
Erfolg durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Malnahmen unter: http://www.
naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.
Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®. In der verbindlichen Bauleitplanung ist eine
faunistische Kartierung und eine Artenschutzprifung der Stufe 2 notwendig, um zu kléaren, ob
sich Brutplatze der Feldlerche auf der Flache befinden.

Brutplatze des Feldsperlings kdnnten sich in den Alleebdumen befinden. Die Habitateignung
ist allerdings insgesamt eher gering. Wie fur die Feldlerche ist auch fir den Feldsperling im
Rahmen einer Kartierung zu prifen, ob die Art im Plangebiet britet. Wenn dies der Fall ist,
so sind auch fur diese Art im ungtinstigen Erhaltungszustand funktionserhaltende MafRnah-
men durchzufiihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182.

Dartber hinaus hat der Gehdlzbestand ein gewisses Potenzial fur Brutplatze des Mausebus-
sards sowie fur Turmfalke (gelegentliche Nestbruten) und Waldkauz (Baumhdhlen). Im
Rahmen einer vertiefenden Untersuchung im B-Planverfahren sollte daher auch auf diese
mdglicherweise vorkommenden Arten geachtet werden. Fir diese Arten ist aber auch im
Falle eines Vorkommens davon auszugehen, dass ein Ausweichen in umliegende Flachen
moglich ist und die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt.

Die Baumreihe im Westen hat darliber hinaus ein gewisses Potenzial als Quartier fiir Braune
Langohren (und ggf. weitere Fledermausarten). Fur die verbindliche Bauleitplanung ergeht
daher die Empfehlung einer Bestandsfestsetzung der Gehdlze.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Amphibien, Reptilien und planungs-
relevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 1b.5 Ortsteil: Ostlicher Zentralort Geplante Darstellung: G

MTB-Quadrant: MTB 5209 (Siegburg)

Grofde: 1,36 ha Quadrant 2 Schutzstatus: -

© Geobasis NRW 2017




Die geplante FNP-Flache liegt innerhalb des B-Plangebietes 01.41 ,Kleinfeldchen®. Fir die-
ses wurde im Jahr 2014 eine Artenschutzprifung erarbeitet (Buro Kreutz 2014), die auf
faunistische Untersuchungen des Bliros Schmidt (2012) basiert. Insofern liegen fur dieses
bislang nicht im FNP dargestellte Teilstlick bereits entscheidungsrelevante Daten vor, die in
die hiesige Beurteilung einflie3en.

Habitatstrukturen:

Die Flache besteht aus einer Ackerflache sudlich der B 8, die von mittelalten Laubbdumen
gesaumt wird. Wohnbebauung liegt dstlich und Gewerbebebauung nérdlich der Flache. Sid-
lich und westlich schlief3en sich Ackerflachen an.

Schutzgebiete:

Das NSG Hanfbach und Zuflisse liegt in etwa 160 m Entfernung. Das NSG Dondorfer See
liegt in 430 m Entfernung. Etwa 800 m entfernt liegt NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet).

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling (x)

Gansesager

Grauspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz

Waldschnepfe

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf- X
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf- X
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche und in den Gehdlzen der Feldsperling nicht auszuschlief3en. Die
faunistische Untersuchung 2012 ergab allerdings keine Nachweise dieser Arten.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Tétungstatbestdnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche (fir die es allerdings 2012 keine Nachweise
gab) eine bodenbritende Art ist, gilt die Mallnahme auch im Hinblick auf das Abschieben
von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen)
sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Die faunistische Untersu-
chung ergab allerdings keine Nachweise dieser Arten. Insofern kénnen Stérungstatbestande
nach dem derzeitigen Stand ausgeschlossen werden.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen, sind darlber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um vorbelastete Gewerbe- und Siedlungsbereiche an der B 8 handelt, so
dass die ggf. dort vorkommende Tierwelt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmaflnahmen. Nach dem Stand der
durchgefuhrten Kartierung gibt es keine planungsrelevanten Feldvogelarten auf der Flache,
so dass Verluste von Bruthabitaten, die auszugleichen waren, nach derzeitigem Stand nicht
gegeben sind.

Auch flir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemall § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fir Fledermause (und weite-
re Saugetiere), Amphibien, Reptilien und planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 2.1 Ortsteil: HapperschofB Geplante Darstellung: W

MTB-Quadrant: MTB 5109 (Lohmar)

Grofde: 1,40 ha Quadrant 4 Schutzstatus: -




Habitatstrukturen:

Die Flache besteht aus einer Intensivwiese, an deren sudlichen Rand einige mittelalte
Ahornbaume stocken, sowie einem versiegelten Parkplatz im Nordosten. Zu drei Seiten hin
ist die Flache von Wohnbebauung eingefasst, nach Norden hin schlie3t sich Grinland an.
Ostlich verlauft die L 352.

Schutzgebiete:

NSG Siegaue in den Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt Hennef (gleichzeitig FFH-
Gebiet) in etwa 1.500 m Entfernung, NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) in etwa 1.900 m
Entfernung. NSG Brol, Waldbrdlbach und sudlich angrenzende Waldbestande des mittleren
Broltales (gleichzeitig FFH-Gebiet) in etwa 2.100 m Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5109 Q 4) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Baumpieper

Eisvogel

Feldlerche (x)

Feldschwirl

Habicht

Kleinspecht

Kuckuck

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schleiereule

Schwarzspecht

Sperber

Teichrohrsanger

Turmfalke

Turteltaube

Wachtel

Waldkauz

Waldlaubsanger

Waldohreule

Waldschnepfe

Wasserralle

Wespenbussard

Zwergtaucher

Amphibien

Gelbbauchunke




Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen vor-
5109 Q 4) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS handen
@LINFOS

Amphibien

Kammmolch ‘

Weitere Arten aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)

Baumfalke

Neuntoter

X | X [ X

Rotmilan

Zauneidechse X

Von den flir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten ist auf der
Planflache nur die bodenbritende Feldlerche nicht ganzlich auszuschlie®en. Durch die von
drei Seiten begrenzende Bebauung ist ein Vorkommen allerdings sehr unwahrscheinlich.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Tétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Mal3nah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdénnten, befindet sich die Feldlerche
in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstruktu-
ren und der umgebenden Bebauung allerdings extrem unwahrscheinlich. Dies gilt auch fur
die nérdlich angrenzenden Griinlandflachen. Bei einer baulichen Entwicklung ist daher nicht
damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte zu Brutplatzverlusten kommt.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind daruber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen VermeidungsmaflRnahmen. Verluste von Bruthabita-
ten fur die Feldlerche sind mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit bereits im Rahmen der ASP 1
auszuschlieRen, da die Flache von Bebauung umgeben ist.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Fledermause (und weitere Saugetie-
re), Amphibien, Reptilien und planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 3.2 Ortsteil: Uckerath Geplante Darstellung: W/G

GroRe: 0,58 ha W, MTB-Quadrant: MTB 5210 (Eitorf) ]
1,31 ha Quadrant 3 Schutzstatus: LSG




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine intensiv genutzte Grinlandflache. Stdlich und west-
lich schlief3t sich Wohnbebauung und ein Gewerbebetrieb an. Im Norden grenzt die Flache
an einen reich strukturierten Laubwald an.

Schutzgebiete:

Die Flache liegt im LSG Uckerather Hochflache; etwa 90 m entfernt liegt das NSG Ahren-
bachtal und Adscheider Tal (in ca. 580 m gleichzeitig FFH-Gebiet); das NSG Hanfbach und
Zuflusse liegt etwa 170 m entfernt. Das NSG Krabach / Ravensteiner Bach liegt in ca. 400 m
Entfernung. NSG Am WeilRRen Stein ist 650 m entfernt.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst geman Umfeld gemaR @LINFOS Plangebiet vorhanden

@LINFOS
Vogel
Feldlerche X
Feldsperling
Habicht (x im Wald)
Kleinspecht (x im Wald)
Mausebussard (x im Wald)
Mehlschwalbe
Neuntoter
Rauchschwalbe
Rotmilan (x im Wald)
Schleiereule
Schwarzspecht (x im Wald)
Schwarzstorch X (x im Wald)
Sperber (x im Wald)
Turmfalke
Uhu (x im Wald)
Waldkauz (x im Wald)
Waldlaubsanger (x im Wald)
Amphibien
Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘
Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemal Fundortkataster aufgefiihrten Arten ist auf der
Planflache nur die bodenbritende Feldlerche nicht auszuschlieen, wobei durch die umlie-
gende Wohn- und Gewerbebebauung sowie den Wald eine Kulissenwirkung entsteht, die
von der Art gemieden wird. Weitere Vogelarten kdnnten lediglich als Nahrungsgast auftreten,
wobei eine essenzielle Funktion nicht anzunehmen ist. Stérungsempfindliche Arten
(Schwarzstorch) kommen aufgrund der angrenzenden gewerblichen und wohnbaulichen
Nutzung mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht vor. Fir Amphibien, Reptilien und planungsrele-
vante Insektenarten ist das Lebensraumpotenzial sehr gering. Im angrenzenden Wald ist mit
quartierenden Fledermausen zu rechnen, die ggf. auf der Flache jagen. Eine essenzielle
Funktion ist aber nicht anzunehmen.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Tétungstatbestdnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Malnah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet selbst vorkommen kdénnten, befindet sich die
Feldlerche in einem unglnstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der
Waldrandlage und der umgebenden Bebauung (Kulissenwirkung) allerdings unwahrschein-
lich. Bei einer baulichen Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es zu indirekten
Brutplatzverlusten kommt.

Eine bauliche Entwicklung — im vorliegenden Fall v.a. hinsichtlich der Gewerbeflache - kdnn-
te Storwirkungen in den Wald hinein verursachen. Im Wald ist das Vorkommen mehrerer
Greifvogel-, Eulen- und Spechtarten mdéglich, dartiber hinaus des Waldlaubsangers. Hierbei
ist allerdings zu berucksichtigen, dass die Wohn- und Gewerbebebauung bereits jetzt an den
Wald angrenzt und auch die L 268 verlauft durch den Wald. Es ist somit eine Vorbelastung
gegeben, die bereits jetzt dazu fihrt, dass Brutplatze in (artspezifisch) ausreichend sto-
rungsarme Bereiche angelegt werden. Stérungen kénnen v.a. populationsrelevante Wirkun-
gen auf Arten im ungtinstigen oder schlechten Erhaltungszustand haben. Von den o.g. Arten
befindet sich der Rotmilan in einem unginstigen Erhaltungszustand. Die Art hat Aktionsrau-
me von mehreren Quadratkilometern, ist allerdings recht brutplatztreu. Bei einem nicht aus-
zuschlieRenden Brutplatz im angrenzenden Wald, kann die bauliche Entwicklung zu einer
Verlegung des Brutplatzes in ausreichend stérungsarme Bereiche fiuhren. Ein ganzlicher
Brutplatzverlust ist sehr unwahrscheinlich. Zur Férderung des Rotmilanbestandes gibt es
gemal LANUYV eine Reihe kurzfristig wirksamer Mal3nahmen, die im Bedarfsfall Anwendung
finden kénnen, und zwar unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103013.

Im Zuge des Bebauungsplanverfahrens ist eine vertiefende Untersuchung der Végel im und
im Umfeld des Plangebietes angezeigt. In diesem Zusammenhang sind ggf. notwendige
Schutz- und Vermeidungsmallinahmen umzusetzen. Solche Mallhahmen stehen zur Verfu-
gung, so dass der Belang grundséatzlich ,heilbar ist.

Stérungen waren auch im Zusammenhang mit der Artengruppe der Fledermause zu unter-
suchen. Im Messtischblatt werden zwar keine Arten angegeben, von einem Vorkommen von
Waldarten (z.B. Braunes Langohr, Mausohrarten, ggf. Abendsegler) ist aber grundsétzlich
auszugehen. Hier kdnnte es potenziell zu stérungsbedingten Quartierverlusten kommen,
etwa durch nachtliches Ausleuchten der Gewerbeflache, die in Quartiere (Baumhoéhlen) hin-
einscheint. Dies wirde funktionserhaltende Mal3nahmen notwendig machen. Solche stehen
grundsatzlich zur Verfugung, etwa durch die Installation von Fledermauskasten, die Forde-
rung von Baumquartieren und weitere Optimierungsmafinahmen. Ob eine solche Stérung
vorliegen konnte, ist aber nur in Zusammenhang mit einer verbindlichen Planung zu beurtei-
len. Insofern ist auch die Artengruppe der Fledermause im Bebauungsplanverfahren vertie-
fend zu untersuchen.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Wiese
bruten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr moglich. Da
sich die Art im ungtinstigen Erhaltungszustand befindet, waren flr diesen Fall funktionserhal-
tende MaRnahmen zu treffen. Grundsétzlich sind solche Malnahmen mit gutem Erfolg




durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Ma3nahmen unter: http://www. natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.

Insofern ist der Belang grundsétzlich ,heilbar®. In der verbindlichen Bauleitplanung ist eine
faunistische Kartierung und eine Artenschutzpriifung der Stufe 2 notwendig, um zu klaren, ob
sich Brutplatze der Feldlerche auf der Flache befinden. Mdgliche Brutplatz- und Quartierver-
luste durch indirekte Effekte bzw. Stérungen wurden bereits oben besprochen. Auch fir die-
sen Fall stehen bei Bedarf funktionell geeignete MalRnahmen zur Verfigung.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Amphibien, Reptilien und planungs-
relevante Insektenarten nicht vorhanden sind.




Standort: S 3.3

Ortsteil: Bierth

Geplante Darstellung: W

GroRe: 0,15 ha

MTB-Quadrant:
Quadrant 3

MTB 5210 (Eitorf)

Schutzstatus: LSG




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine beweidete Flache mit einigen wenigen alteren Obst-
baumen, an die sich zu drei Seiten Wohnbebauung anschliet. Nach Stden hin grenzt auf
der gegenuberliegenden Strallenseite eine Streuobstwiese an.

Schutzgebiete:

Die Flache liegt im LSG Pleiser Hugelland; etwa 70 m entfernt liegt das NSG Hanfbach und
Zuflusse, etwa 170 m entfernt das NSG Ahrenbachtal und Adscheider Tal (gleichzeitig FFH-
Gebiet).

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche

Feldsperling X

Habicht

Kleinspecht X

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schleiereule (x)

Schwarzspecht

Schwarzstorch X X

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fur das Messtischblatt oder gemafR Fundortkataster aufgeflhrten Arten sind auf der
Planflache die Arten Feldsperling und Kleinspecht nicht auszuschlieRen. Fir die Schleiereule
konnte die Wiese Teil des Jagdhabitats sein, ohne dass allerdings eine essenzielle Funktion
anzunehmen ist. Mit planungsrelevanten Amphibien-, Reptilien- und Insektenarten ist nicht
zu rechnen. Fledermause (und andere Saugetiere) werden fir den MTB-Quadranten nicht
genannt. Durch die Siedlungsrandlage sind Vorkommen der Zwergfledermaus im Jagdhabi-
tat nicht auszuschlieRen. Von einer essenziellen Bedeutung ist allerdings nicht auszugehen.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hoélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auflerhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Hiermit lassen sich auch Tétungen von Fledermausen im Quartier ausschlie3en, da
in den Geholzen nicht mit Gberwinternden Fledermausen zu rechnen ist. Totungen oder Ver-
letzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu
erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befindet sich der Feldsper-
ling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fur diese Art ware aber eher der Tatbestand
der direkten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu diskutieren.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind daruber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist. Eine zusatzliche kleinflachige Bebauung wirde die
Situation nicht grundlegend verandern.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen.

Daruber hinaus ist der Verlust eines Bruthabitats als Zerstorung einer Fortpflanzungsstatte
zu werten. Dies konnte fir die Arten Kleinspecht und Feldsperling der Fall sein, was im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung zu priifen ware. Sollten eine oder beide Arten vor-
kommen, so waren fir diesen Fall funktionserhaltende Malinahmen zu treffen. Grundsatzlich
sind solche MaRnahmen mit gutem Erfolg durchfiihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeig-
nete Mallnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182 (Feldsperling) bzw.
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103159 (Kleinspecht)

Insofern ist der Belang grundsétzlich ,heilbar®. In der verbindlichen Bauleitplanung ist eine
faunistische Kartierung und eine Artenschutzpriifung der Stufe 2 notwendig, um zu klaren, ob
sich Brutplatze der Feldlerche und des Kleinspechtes auf der Flache befinden.

Fiar moglicherweise nahrungssuchende Schleiereulen (oder andere Vogelarten) ist nicht mit
einer essenziellen Lebensraumfunktion zu rechnen.

Fir Fledermause gibt es ein gewisses Potenzial in den alteren Obstbdumen als Sommer-
quartier. Insofern ist vor einer moglichen Gehélzbeseitigung eine kurze Uberpriifung auf ei-
nen mdoglichen Quartierbesatz durchzufihren (Hinweis fur den B-Plan). Im Bedarfsfall sind
funktionserhaltende Malinahmen durchzuflihren. Das LANUV NRW beschreibt hierzu geeig-
nete MaRnahmen. Eine essenzielle Funktion als Nahrungshabitat ist nicht anzunehmen.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Amphibien, Reptilien und planungs-
relevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 3.4

Ortsteil: Bierth

Geplante Darstellung: W

GroRe: 0,94 ha

MTB-Quadrant: MTB 5210 (Eitorf)
Quadrant 3

Schutzstatus: -




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine intensiv genutzte Grinlandflache. Am Nordostrand
liegt ein kleiner Bereich Garten mit alterem Gehdlzbestand. Die Flache ist teils von Wohnbe-
bauung teils von Griinland umgeben.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an LSG Pleiser Hugelland; etwa 160 m entfernt liegt das NSG
Hanfbach und Zuflisse, etwa 200 m entfernt das NSG Ahrenbachtal und Adscheider Tal
(gleichzeitig FFH-Gebiet).

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling

Habicht

Kleinspecht (x)

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch X

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche nicht ganzlich auszuschlie®en, wenngleich durch die umliegende
Bebauung zu mehreren Seiten Vertikalstrukturen gegeben sind, die von der Feldlerche ge-
mieden werden, was ein Vorkommen sehr unwahrscheinlich macht. Im Rahmen der Habitat-
kartierung wurde ein Uberfliegender Schwarzstorch gesichtet, allerdings ohne jeglichen Be-
zug zum hiesigen Plangebiet. Kleinflachig kdnnte im Sidosten ein Gehdlzbestand (Garten)
betroffen sein. Solche Garten bieten Habitatbedingungen fir den Kleinspecht. Die Flachen-
beanspruchung ist aber sehr gering und ein Vorkommen ebendort sehr unwahrscheinlich.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial ausgesprochen gering.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Malnah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kénnten, befindet sich die Feldlerche
in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstruktu-
ren und dem umgebenden Bebauung allerdings sehr unwahrscheinlich. Bei einer baulichen
Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte zu Brutplatz-
verlusten kommt.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind dartber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalinahmen.

Sehr unwahrscheinlich ist das Vorkommen der planungsrelevanten Arten Feldlerche (Grun-
land) und Kleinspecht (Garten). Sollte sich wider Erwarten im Rahmen der verbindlichen
Planung zeigen, dass diese Arten vorkommen und die Planung zu einem Verlust von Brut-
habitaten fuhrt, so sind funktionserhaltende MaRnahmen zu treffen. Das LANUV NRW be-
schreibt geeignete Mallnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103035 (Feldlerche) bzw.
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103159 (Kleinspecht)

Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen flur Saugetiere, Amphibien, Reptilien und
planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 3.7 Ortsteil: Uckerath Geplante Darstellung: W

Grolde: 5,48 ha gIaB(-i?au:td;ant: MTB 5210 (Eitorf) Schutzstatus: -




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich vorwiegend um Grinland, welches nérdlich in eine kleine
Streuobstwiese Gbergeht. Am nordéstlichen Rand der Flache befinden sich einige Wohnhau-
ser mit Garten entlang der B 8. Grunland und Ackerflachen umgeben dartiber hinaus die
Flache zu allen Seiten. Im Sidwesten befindet sich eine gut ausgepragte Feldgeholzreihe
mit teils alteren Baumen.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an LSG Uckerather Hochflache; etwa 200 m entfernt liegen
das NSG Hanfbach und Zuflisse und das NSG Krabach / Ravensteiner Bach. Etwa 800 m
entfernt liegt das NSG Eulenberg.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche X

Feldsperling X

Habicht

Kleinspecht X

Mé&usebussard (x)

Mehlschwalbe

Neuntoter X

Rauchschwalbe

Rotmilan X

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz (x)

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf- X (x)
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten sind auf der
Planflache die Arten Feldlerche, Feldsperling, Kleinspecht und Neuntéter nicht auszuschlie-
Ren. Dariber hinaus kénnten im alteren Gehdlzbestand auch Brutplatze von Mausebussard
und Waldkauz bestehen. Vom Schwarzstorch gibt es Uberflugbeobachtungen aus diesem
Bereich. Eine 6rtliche Bindung am hiesigen Ortsrand besteht aber sicher nicht. Fir Amphi-
bien und Reptilien ist kein gutes Potenzial gegeben. Fledermduse sind fir den MTB-
Quadranten nicht gemeldet. Insbesondere die haufige Zwergfledermaus kdnnte aber jagend
im Gebiet vorkommen, allerdings ohne essenzielle Bindung.

Fir das Umfeld sind Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings bekannt. Da




die Art auch an Sdumen vorkommt, ist ein Vorkommen an den Gebietsrandern nicht ganzlich
auszuschlieRen, soweit dort der GroRe Wiesenknopf wachst.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aulRerhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Mal3nah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fur diese Arten ware aber
eher der Tatbestand der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu diskutieren.
Gleichwohl erzeugt eine Bebauung in diesem Bereich eine Vertikalstruktur, die auch umlie-
gend vorkommende Feldlerchen zu einer Ausweichbewegung veranlassen konnte. Insofern
kann es auch indirekt zu Brutplatzverschiebungen kommen. In der umliegenden, offenen
Feldflur befinden sich allerdings umfassende Ausweichhabitate, so dass ein Verbotstatbe-
stand im Sinne des Gesetzes nicht anzunehmen ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial zumeist gering, so dass erhebliche St6-
rungen nicht zu erwarten sind. Erhebliche Stérungen mdglicherweise vorkommender Wie-
senknopf-Ameisenblaulinge sind nicht anzunehmen. Hier greift im Fall einer Betroffenheit
direkt der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Vogelbrutzeit resultieren. Hier gel-
ten die beim Tétungstatbestand besprochenen VermeidungsmafRnahmen.

Zerstdérungen von Bruthabitaten sind nach Ersteinschatzung aufgrund der Habitatstrukturen
fur die Arten Feldlerche, Feldsperling, Kleinspecht und Neuntdter nicht auszuschlieRen. In
der verbindlichen Bauleitplanung ist eine faunistische Kartierung und eine Artenschutzpri-
fung der Stufe 2 notwendig, um zu klaren, ob sich Brutplatze dieser Arten auf der Flache
befinden. Fir diesen Fall waren funktionserhaltende MalRnahmen zu treffen. Grundsatzlich
sind solche MaRnahmen mit gutem Erfolg durchfiihrbar. Insofern ist der Belang grundsatzlich
,heilbar’. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103035 (Feldlerche).
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182 (Feldsperling).
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103159 (Kleinspecht).
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103185#massn_1 (Neuntbter).

Daruber hinaus ist im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung zu prifen, ob es relevante
Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings gibt. Diese Art bendtigt neben Be-
stdnden des Wiesenknopfs (Futter, Eiablage) Kolonien von Knotenameisen (v.a. Myrmica
rubra) fur die Aufzucht der Raupen. Einerseits bendtigt die Art daher besondere Lebens-
raumverhaltnisse. Andererseits stehen gemafll LANUV NRW kurzfristig wirksame Malnah-
mentypen zur Entwicklung von Raupenfutterpflanzen, Wirtsameisennestern bzw. Nektar-
pflanzenbestanden zur Verfligung. Sollten daher im Zuge einer méglichen Bebauung essen-
zielle Strukturen fur die Art verloren gehen, so sind vor der baulichen Entwicklung funktions-
erhaltende MalRnahmen durchzufiihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Mafinah-
men unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/schmetterlin
ge/massn/107948

Far weitere Arten sind artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht anzunehmen.




Standort: S 3.8

Ortsteil: Hollenbusch

Geplante Darstellung: W

GroRe: 0,42 ha

MTB-Quadrant: MTB 5210 (Eitorf)
Quadrant 3

Schutzstatus: LSG




Habitatstrukturen:

Es handelt sich um zwei Grinlandflachen. Die Flachen grenzen an Wohnbebauung mit Garten sowie
umliegendes Grinland an.

Schutzgebiete:

Die Flachen liegen im LSG Pleiser Hiigelland; etwa 200 m entfernt liegt das NSG Hanfbach und Zu-
flisse. Etwa 700 m entfernt NSG Ahrenbachtal und Adscheider Tal (gleichzeitig FFH-Gebiet). In etwa
970 m Entfernung liegt das NSG Krabach / Ravensteiner Bach.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling

Habicht

Kleinspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan X

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch X

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefuhrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche nicht ganzlich auszuschlieRen, wenngleich durch die umliegende
Bebauung zu mehreren Seiten Vertikalstrukturen gegeben sind, die von der Feldlerche ge-
mieden werden, was ein Vorkommen sehr unwahrscheinlich macht. Im Rahmen der Habitat-
kartierung wurde ein Uberfliegender Schwarzstorch gesichtet, allerdings ohne jeglichen Be-
zug zum hiesigen Plangebiet.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial ausgesprochen gering.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestéanden ist die Baufeldfreimachung nur
in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auBerhalb der Vogelbrutzeit, zulassig. Tétungen oder
Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht
zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen koénnten, befindet sich die Feldlerche
in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstruktu-
ren und dem umgebenden Bebauung allerdings sehr unwahrscheinlich. Bei einer baulichen
Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte zu Brutplatz-
verlusten kommt.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind dartber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist. Durch die geplante Bebauung wird sich die Situation
nicht mafigeblich andern.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Wiese
bruten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr moglich. Da
sich die Art im ungtinstigen Erhaltungszustand befindet, waren fiir diesen Fall funktionserhal-
tende MaRBnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MaRRnahmen mit gutem Erfolg
durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Ma3nahmen unter: http://www. natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.

Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar”.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen flur Saugetiere, Amphibien, Reptilien und
planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 3.9

Ortsteil: Hiichel

Geplante Darstellung: W

GroRe: 0,59 ha

MTB-Quadrant: MTB 5210 (Eitorf)
Quadrant 3

Schutzstatus: LSG




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Intensivwiese. Westlich und sldlich grenzt die Flache
an die Wohnbebauung an; im Norden und Osten befindet sich weiteres Grinland, teils mit
Geholzen.

Schutzgebiete:

Die Flache liegt im LSG Pleiser Hugelland; etwa 170 m entfernt liegt das NSG Hanfbach und
Zuflisse. Etwa 800 m entfernt NSG Ahrenbachtal und Adscheider Tal (gleichzeitig FFH-
Gebiet). In 1.500 m Entfernung liegt das NSG Krabach / Ravensteiner Bach.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling

Habicht

Kleinspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan X

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch X

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefuhrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche nicht ganzlich auszuschlieRen, wenngleich durch die umliegende
Bebauung zu mehreren Seiten Vertikalstrukturen gegeben sind, die von der Feldlerche ge-
mieden werden, was ein Vorkommen sehr unwahrscheinlich macht.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial ausgesprochen gering.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Totungstatbestéanden ist die Baufeldfreimachung nur
in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auferhalb der Vogelbrutzeit, zulassig. Tétungen oder
Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht
zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdénnten, befindet sich die Feldlerche
in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstruktu-
ren und dem umgebenden Bebauung allerdings sehr unwahrscheinlich. Bei einer baulichen
Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte zu Brutplatz-
verlusten kommt.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind dariber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist. Durch die geplante Bebauung wird sich die Situation
nicht maf3geblich andern.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Wiese
bruten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr moglich. Da
sich die Art im ungtinstigen Erhaltungszustand befindet, waren fiir diesen Fall funktionserhal-
tende MaRnahmen zu treffen. Grundsétzlich sind solche MafRnahmen mit gutem Erfolg
durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter: http://www. natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.

Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar”.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen flur Saugetiere, Amphibien, Reptilien und
planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: S 3.10 (A,B)

Ortsteil: Hiichel

Geplante Darstellung: W

GroRe: 0,19/0,25 ha

MTB-Quadrant: MTB 5210 (Eitorf)
Quadrant 3

Schutzstatus: LSG




Habitatstrukturen:

Bei den Flachen handelt es sich jeweils um eine Wiese. Diese sind zum Teil von Wohnbe-
bauung und zum Teil von Grinlandflachen umgeben. Am 6stlichen Rand der Flache B sto-
cken entlang einer Strale mittelalte Ahornbdume. Noérdlich der Flache stockt auf3erhalb der
Darstellungsflache ein Altbaum (Esche).

Schutzgebiete:

Die Flachen liegen im LSG Pleiser Hugelland; gut 50 m entfernt liegt das NSG Hanfbach und
Zuflisse. Etwa 1.600 m entfernt beginnt das NSG Ahrenbachtal und Adscheider Tal (gleich-
zeitig FFH-Gebiet). In etwa 1.900 m Entfernung liegt das NSG Krabach / Ravensteiner Bach.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling (x)

Habicht

Kleinspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan X

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch X

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den flir das Messtischblatt oder gemafy Fundortkataster aufgeflihrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche und im Gehdlzbestand am &stlichen Rand der Flache B der Feld-
sperling nicht ganzlich auszuschliefen. Die Bdume haben ein gewisses, wenn auch sehr
geringes Potenzial fir Fledermause. Allerdings sind fir den MTB-Quadranten keine Fleder-
mause genannt. FlUr weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial sehr gering, so dass
nicht mit dem Vorkommen planungsrelevanter Amphibien-, Reptilien- und Insektenarten zu
rechnen ist.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestadnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Malnah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist auf-
grund der Habitatstrukturen und dem umgebenden Bebauung allerdings eher unwahrschein-
lich. Bei einer baulichen Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirek-
te Effekte zu Brutplatzverlusten kommt. Erhebliche Stérungen des Feldsperlings sind eben-
falls nicht anzunehmen. Hier ware eher der Tatbestand der direkten Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten zu diskutieren.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind daruber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Wiese
briten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr moglich. Da
sich die Art im ungtinstigen Erhaltungszustand befindet, waren fiir diesen Fall funktionserhal-
tende MaRBnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MalRnahmen mit gutem Erfolg
durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Ma3nahmen unter: http://www. natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.

Brutplatze des Feldsperlings kénnten sich in den Baumen am &stlichen Rand befinden. Die
Habitateignung ist allerdings insgesamt eher gering. Wie fur die Feldlerche ist auch fir den
Feldsperling im Rahmen einer Kartierung zu prifen, ob die Art im Plangebiet britet. Wenn
dies der Fall ist, so sind auch fur diese Art im unglnstigen Erhaltungszustand funktionserhal-
tende Mallnahmen durchzufihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen
unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182.

Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar”.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Amphibien, Reptilien und planungs-
relevante Insekten nicht vorhanden sind. Fiur die Gehdlzreihe im Osten ergeht fir die ver-
bindliche Bauleitplanung die Empfehlung einer Erhaltungsfestsetzung. Damit sind nicht ganz-
lich auszuschlieBende Quartierverluste flir Fledermause zu vermeiden. Sollte keine Erhal-
tungsfestsetzung getroffen werden, so ist vorab eine kurze Uberpriifung auf mogliche Quar-
tiere durchzufihren. Bei Bedarf sind funktionserhaltende MaRnahmen zu treffen. Das LA-
NUV NRW beschreibt hierzu eine Reihe geeigneter MalRnahmen.




Standort: S 3.11 Ortsteil: Siichterscheid Geplante Darstellung: W

Grofe: 1,38 ha gIaB(-i?au:td:;ant: MTB 5210 (Eitorf) Schutzstatus: -
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Mahwiese. Am 06stlichen und nordlichen Rand sto-
cken einige mittelalte Laubbaume. Zu drei Seiten schlief3t sich die Wohnbebauung mit Gar-
ten an. Ostlich des von-Nesselrode-Weges befinden sich Wiesen, umrahmt von einem Ge-
holzbestand am Bach.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an das LSG Uckerather Hochflache. Das NSG Krabach /
Ravensteiner Bach liegt in ca. 10 m Entfernung. Etwa 310 m entfernt liegt das NSG Ahren-
bachtal und Adscheider Tal (gleichzeitig FFH-Gebiet). Das NSG Am WeilRen Stein und das
NSG Siegtalhdnge sind jeweils etwa 400 m entfernt.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling (x)

Habicht

Kleinspecht

Mausebussard (x —im Umfeld)

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch X

Sperber

Turmfalke

Uhu

Waldkauz (x —im Umfeld)

Waldlaubsanger

Weitere Vogelart aus @LINFOS (nicht im FIS gemeldet)

Kiebitz ‘ x (Zugzeit) ‘ X ‘

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche und im Gehdlzbestand am &stlichen und nérdlichen Rand der
Feldsperling nicht ganzlich auszuschlie3en. Die Baume mittleren Alters haben ein gewisses,
wenn auch sehr geringes Potenzial fir Fledermause. Allerdings sind fir den MTB-
Quadranten keine Fledermause genannt. Fir weitere Arten(gruppen) ist das Potenzial sehr
gering, so dass nicht mit dem Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten zu rechnen ist.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestadnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Malnah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist auf-
grund der Habitatstrukturen und dem umgebenden Bebauung allerdings unwahrscheinlich.
Bei einer baulichen Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirekte
Effekte zu Brutplatzverlusten kommt. Erhebliche Stérungen des Feldsperlings sind ebenfalls
nicht anzunehmen. Hier ware eher der Tatbestand der direkten Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten zu diskutieren. Dartber hinaus kénnten im Umfeld Brutplatze der
Gehdlzarten Mausebussard und Waldkauz liegen, ggf. auch weiterer Waldarten. Erhebliche,
in die weitere Umgebung wirkende Stérungen dieser Arten sind aber nicht zu erwarten, da es
sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tierwelt auf die Ver-
haltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen. Sollte die Art tatsachlich auf der Wiese
bruten, so ware mit der Bebauung eine Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr mdglich. Da
sich die Art im ungtinstigen Erhaltungszustand befindet, waren fiir diesen Fall funktionserhal-
tende MaRBnahmen zu treffen. Grundsétzlich sind solche MalRnahmen mit gutem Erfolg
durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter: http://www. natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/103035.

Brutplatze des Feldsperlings kdnnten sich in den Baumen am &stlichen und nérdlichen Rand
befinden. Die Habitateignung ist allerdings insgesamt eher gering. Wie fur die Feldlerche ist
auch fur den Feldsperling im Rahmen einer Kartierung zu prufen, ob die Art im Plangebiet
britet. Wenn dies der Fall ist, so sind auch fur diese Art im ungunstigen Erhaltungszustand
funktionserhaltende Maflinahmen durchzufihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete
Mafinahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182.

Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar”.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Saugetiere, Amphibien, Reptilien und
planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind. Die Gehdlzreihe kénnte zwar von Fleder-
mausen bei der Jagd abgeflogen werden, eine essenzielle Funktion ist aber sicher nicht ge-
geben. Das Quartierpotenzial ist im mittelalten Gehdlzbestand gering. Winterquartiere sind
sicher auszuschlieRen. Im Vorfeld einer Gehdlzbeseitigung sollte eine kurze Uberpriifung auf
mogliche Sommerquartiere stattfinden. Derzeit ergeben sich aber keine Hinweise hierauf, da
keine Baumhohlen verortet werden konnten.




Standort: S 3.12 Ortsteil: Striefen Geplante Darstellung: W
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Wiese, an deren sudwestlichen Rand sich struktur-
arme Garten befinden. Entlang der angrenzenden Antoniusstral’e stocken heimische Gehol-
ze. Nérdlich und westlich schlieRt sich Wohnbebauung an die Flache an. Ostlich liegt Griin-
land und sudlich befindet sich ein Waldgebiet.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an das LSG Pleiser Hugelland an. Das NSG Limersbach und
Zuflusse liegt in etwa 100 m Entfernung. Etwa 600 m entfernt liegt das NSG Ahrenbachtal
und Adscheider Tal (gleichzeitig FFH-Gebiet). Das NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet)
beginnt in etwa 1.000 m Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q1) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

GrolRRes Mausohr

Vogel

Eisvogel

Feldlerche (x)

Feldsperling (x)

Gansesager

Grauspecht

Kleinspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe

Schleiereule X X

Schwarzspecht

Schwarzstorch

Sperber

Turmfalke

Uhu X X

Waldkauz

Waldlaubsanger

Waldohreule

Waldschnepfe

Wespenbussard

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge/Libellen

Dunkler Wiesenknopf- X (x)
Ameisenblauling




Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen vor-
5210 Q1) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS handen
@LINFOS

Schmetterlinge/Libellen

Heller Wiesenknopf- X
Ameisenblauling

Griine Flussjungfer

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche und im Geholzbestand der Feldsperling nicht ganzlich auszu-
schlieRen. Mausebussard, Sperber und Turmfalke wurden im Rahmen der Habitatkartierung
gesichtet. Diese Arten haben aber keinen engen Bezug zum hiesigen Plangebiet mit seiner
geringen Ausdehnung. Das Potenzial fir Amphibien und Reptilien im direkten Plangebiet ist
sehr gering. Essenzielle Habitatbestandteile gibt es hier nicht. Gleiches gilt fur die Arten-
gruppe der Fledermause.

Fir das Umfeld sind Vorkommen der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulingsarten bekannt.
Insbesondere der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling kommt auch an Sdumen vor, so
dass ein Vorkommen an den Gebietsradndern nicht ganzlich auszuschlie3en ist, soweit dort
der Grolle Wiesenknopf wachst. Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist hinsichtlich des
Standortes empfindlicher. Mit seinem Vorkommen ist hier nicht zu rechnen.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestadnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Mal3nah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fur diese Arten ware aber
eher der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu diskutieren.
Gleichwohl erzeugt eine Bebauung in diesem Bereich eine Vertikalstruktur, die auch umlie-
gend vorkommende Feldlerchen zu einer Ausweichbewegung veranlassen koénnte. Insofern
kann es auch indirekt zu Brutplatzverschiebungen kommen. Im nach Nordosten sich 6ffnen-
den Landschaftsraum befinden sich allerdings umfassende Ausweichhabitate, so dass ein
Verbotstatbestand im Sinne des Gesetzes nicht anzunehmen ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial zumeist gering, so dass erhebliche St6-
rungen nicht zu erwarten sind. Erhebliche Stérungen méglicherweise vorkommender Wie-
senknopf-Ameisenblaulinge sind nicht anzunehmen. Hier greift im Fall einer Betroffenheit
direkt der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Vogelbrutzeit resultieren. Hier gel-
ten die beim Tétungstatbestand besprochenen VermeidungsmafRnahmen.

Zerstdérungen von Bruthabitaten sind nach Ersteinschatzung aufgrund der Habitatstrukturen
fur die Arten Feldlerche und Feldsperling zwar sehr unwahrscheinlich, aber nicht ganzlich
auszuschlieen. Fur den Fall einer Betroffenheit waren im Rahmen der verbindlichen Bau-
leitplanung funktionserhaltende MaRnahmen zu treffen. Grundsétzlich sind solche Maflinah-
men mit gutem Erfolg durchfihrbar. Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®. Das LA-
NUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103035 (Feldlerche).
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182 (Feldsperling) bzw.




Dartber hinaus ist im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung zu prifen, ob es relevante
Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings gibt. Diese Art bendtigt neben Be-
stdnden des Wiesenknopfs (Futter, Eiablage) Kolonien von Knotenameisen (v.a. Myrmica
rubra) fur die Aufzucht der Raupen. Einerseits bendétigt die Art daher besondere Lebens-
raumverhaltnisse. Andererseits stehen gemall LANUV NRW kurzfristig wirksame Malnah-
mentypen zur Entwicklung von Raupenfutterpflanzen, Wirtsameisennestern bzw. Nektar-
pflanzenbestanden zur Verfligung. Sollten daher im Zuge einer moglichen Bebauung essen-
zielle Strukturen fur die Art verloren gehen, so sind vor der baulichen Entwicklung funktions-
erhaltende MalRnahmen durchzufiihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Mal3nah-
men unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/schmetterlin
ge/massn/107948

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen.




Ortsteil: Uckerath Geplante Darstellung: G
MTB 5210 (Eitorf) Quadrant 3 Schutzstatus: -
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich teils um Ackerflachen, teils auch um Grinlandflachen mit ei-
nem Gehodlzstreifen und einigen Einzelbdumen mittleren Alters. Bei der Habitatkartierung
wurde hier ein Horst entdeckt, von dem aus ein Mausebussard abflog. Mdglicherweise wird
es 2017 hier zur Brut kommen. Entlang der Grenzlinien und Zaune gibt es Saumstrukturen.
Suidlich und 6stlich liegt ein Gewerbegebiet. Grinland und Ackerflachen umgeben die Flache
nach Norden und Westen. Im Nordwesten schlief3t sich zudem ein kleinerer Waldbereich an.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an das LSG Uckerather Hochflache; etwa 150 m entfernt liegt
das NSG Hanfbach und Zuflisse und etwa 200 m entfernt das NSG Krabach / Ravensteiner
Bach. Etwa 1.600 m entfernt liegt das NSG Eulenberg.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Feldlerche X

Feldsperling X

Habicht

Kleinspecht X

Mausebussard X

Mehlschwalbe

Neuntoter X

Rauchschwalbe

Rotmilan X X

Schleiereule

Schwarzspecht

Schwarzstorch

Sperber (x)

Turmfalke (x)

Uhu

Waldkauz

Waldlaubsanger

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf- X X
Ameisenblauling

Von den fur das Messtischblatt oder gemal Fundortkataster aufgefihrten Vogelarten sind
auf der Planflache Vorkommen der Kleinvogelarten Feldlerche, Feldsperling, Kleinspecht
und Neuntéter sowie der Grof3vogelarten Mausebussard (Brutverdacht), Rotmilan, moglich-
erweise auch Sperber und Turmfalke nicht auszuschlieRen. Fir das Umfeld gibt es Hinweise
auf den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling, fir den auch im Plangebiet ein gewisses
Habitatpotenzial besteht. Eine Funktion als Nahrungshabitat fir Fledermause, insbesondere
die haufige Zwergfledermaus, ist zwar wahrscheinlich, von einer essenziellen Funktion ist
aber nicht auszugehen.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestiande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Malinah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Fiir Fledermause gibt es ein ge-
ringes Quartierpotenzial in den Gehdlzstrukturen. Da bis zur verbindlichen Bauleitplanung
eine Weiterentwicklung der Gehdlzbestande stattfinden wird, ist aktuell zur Bebauungspla-
nung eine Uberprifung auf magliche Quartiere notwendig. Bei einer Gehdlzbeseitigung im
Winterhalbjahr ist aber mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit nicht davon auszugehen, dass
Fledermause in den Baumen quartieren, da dortige Hohlen meist nicht wintertauglich sind.
Totungen oder Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeiti-
gem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Vogelarten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feld-
lerche und der Feldsperling sowie der Rotmilan in einem unglnstigen Erhaltungszustand.
Far alle drei Arten ware aber eher der Tatbestand der direkten Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten zu diskutieren (s.u.). Dabei ist die Vorbelastung durch bestehende
Gewerbeflachen auf Rheinland-Pfalzischer Seite zu bertcksichtigen.

Auch fur den im schlechten Erhaltungszustand befindlichen Ameisenblauling greift eher der
Tatbestand der direkten Zerstérung von Fortpflanzungsstatten.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen.

Fir eine ganze Reihe von Vogelarten gibt es ein gutes Lebensraumpotenzial. So kann es zu
Brutplatzverlusten von Bodenbritern wie der Feldlerche oder Gehdlzbritern wie dem Mau-
sebussard kommen Eine abschliefende Beurteilung des hier zu diskutierenden Tatbestan-
des ist erst im Rahmen einer vertiefenden Artenschutzprifung auf der Basis aktueller Gelan-
deuntersuchungen maoglich. Fir die einzelnen Arten ist daher in der ASP 1 zu prifen, ob im
Bedarfsfall Schutz- und VermeidungsmalRnahmen bzw. CEF-MaRnahmen getroffen werden
kénnen, um den Belang ,heilen® zu kénnen. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Maf3-
nahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103035 (Feldlerche).
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182 (Feldsperling) bzw.
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103159 (Kleinspecht)
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103010 (Mausebussard)
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103185#massn_1 (Neuntoter)
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103013 (Rotmilan)

Daruber hinaus ist im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung zu prifen, ob es relevante
Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings gibt. Diese Art bendtigt neben Be-
stdnden des Wiesenknopfs (Futter, Eiablage) Kolonien von Knotenameisen (v.a. Myrmica
rubra) fur die Aufzucht der Raupen. Einerseits bendtigt die Art daher besondere Lebens-
raumverhaltnisse. Andererseits stehen gemafll LANUV NRW kurzfristig wirksame Malnah-
mentypen zur Entwicklung von Raupenfutterpflanzen, Wirtsameisennestern bzw. Nektar-
pflanzenbestanden zur Verfligung. Sollten daher im Zuge einer moglichen Bebauung essen-
zielle Strukturen fur die Art verloren gehen, so sind vor der baulichen Entwicklung funktions-




erhaltende MalRnahmen durchzufiihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Mafinah-
men unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/schmetterlin
ge/massn/107948

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen.




Standort: S 4.5 Ortsteil: Rott Geplante Darstellung: W

MTB- : i
Grofde: 0,51 ha QuaBd?au:td;ant MTB 5209 (Siegburg) Schutzstatus: -




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Ackerflache, an die eine Stral’e grenzt sowie ein
kleinerer Bereich Garten mit Baumbestand (Einmiindung Dambroicher Straf3e). Nordlich und
Ostlich ist die Flache von Wohnbebauung umgeben. Sudlich und westlich liegen Ackerfla-
chen.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an das LSG Pleiser Hugelland; etwa 170 m entfernt befindet
sich das NSG Rotter Hardt und Mohrsberg, etwa 200 m entfernt das NSG Ehemalige Grube
— Gottessegen. Das NSG Roster Bach und Blankenbach ist etwa 220 m entfernt. Etwa 1.000
m entfernt liegt das NSG Wolfsbach und Zuflisse / Freckenhohn.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 4) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Eisvogel

Feldlerche (x)

Feldsperling

Habicht

Kleinspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schleiereule

Schwarzspecht

Sperber

Turmfalke X

Waldkauz

Waldohreule

Waldschnepfe

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgeflihrten Arten sind auf der
Planflache Vorkommen der Feldlerche nicht ganzlich auszuschlieRen. Durch die Lage unmit-
telbar an der Strale und eine dortige Stromleitungsfiihrung sowie Stral3enlaternen (Vertikal-
strukturen) sind Brutplatze der Art allerdings sehr unwahrscheinlich. Der Einmindungsbe-
reich ist in der Abgrenzung etwas weiter gefasst als bisher. Hier kénnten potenziell Gehdlze
im Garten an der Stral3e entfallen. Von einer essenziellen Funktion ist sicher nicht auszuge-
hen. Fur weitere Arten(gruppen) ist die Lebensraumfunktion sehr gering.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Tétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestadnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Mal3nah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.




Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten befindet sich die Feldlerche in einem ungulnstigen Erhaltungszu-
stand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstrukturen und dem umgebenden Bebau-
ung sowie den Vertikalstrukturen entlang der Stral3e allerdings sehr unwahrscheinlich. Dies
gilt insbesondere hinsichtlich der Feldlerche auch fur die sudlich angrenzenden Ackerfla-
chen, die von Vertikalstrukturen im Norden und Osten umgeben sind. Bei der hier vorgese-
henen kleinflachigen baulichen Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch
indirekte Effekte zu Brutplatzverlusten kommt.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind dartber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen. Insbesondere hinsichtlich
der Feldlerche ist der Begriff aber weiter zu fassen und das Bruthabitat als ganzen zu be-
trachten. Im vorliegenden Fall ist eine Brut im hiesigen Bereich allerdings sehr unwahr-
scheinlich. Selbst wenn die Art entgegen aller Erwartung tatsachlich auf der Ackerflache bru-
ten wirde, so ist durch die nur kleinflachige Bebauung und die nach Siden anschlieRenden
Ackerflachen gewahrleistet, dass geeignete Ausweichhabitate zur Verfligung stehen und
dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten bleibt. Selbst dann, wenn man dieser Annahme nicht folgen wirde, so
stdnden grundsatzlich Méglichkeiten zur Verfugung, funktionserhaltende MalRnahmen durch-
zufihren. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter: http://www. natur-
schutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/ voegel/massn/103035. Insofern ist
der Belang grundsatzlich ,heilbar®.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Fledermause (und weitere Saugetie-
re), Amphibien, Reptilien und planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: siidlich , L
Kolpingstrae Ortsteil: Geistingen FNP-Darstellung: W
GroRe: 3,71 ha MTB 5209 (Siegburg) Quadrant 2 Schutzstatus: tlws. LSG
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Habitatstrukturen:

Die Flache beinhaltet Acker- und Griinlandflachen sowie eine brachgefallene Streuobstweide. Im Nor-
den und Osten schlielt sich Wohnbebauung an, im Stden und Sidwesten liegen Ackerflachen. Sid-
lich verlaufen mehrere Hochspannungsleitungen.

Schutzgebiete:

Die Flache liegt teilweise im LSG Pleiser Hiigelland. Die NSG Ehemalige Kiesgrube - Geistinger Sand
und das NSG Gewasser mit Feuchtwaldern im Geistinger Wald liegen etwa 120 m und 140 m entfernt.
Das NSG Kiesgrube - In der Stuhleiche ist etwa 450 entfernt. Das NSG Bodendeponie Stofdorf liegt
etwa 470 m entfernt. Das NSG Tongrube Niederpleis (gleichzeitig als FFH-Gebiet ausgewiesen) liegt
in etwa 570 km Entfernung. Das NSG Abgrabungssee StoRdorf liegt etwa 820 m entfernt.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen vor-
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS handen
@LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche (x)

Feldsperling X

Gansesager

Grauspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter X

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz

Waldschnepfe

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den fur das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgeflihrten Arten sind auf der
Planflache die Arten Feldsperling und Neuntéter als Brutvogel nicht auszuschlieBen. Ein
Vorkommen der Feldlerche ist sehr unwahrscheinlich, da im Stiden die Wohnbebauung liegt
und im Norden die Hochspannungsleitung verlauft. Die genannten Fledermausarten kénnten
am Ortsrand jagen, das Potenzial fur Quartiere ist aber sehr gering. Fir die genannten Am-
phibien-, Reptilien- und Schmetterlingsarten ist das Habitatpotenzial gering.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
holzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also auf3erhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Hiermit lassen sich auch Tétungen von Fledermausen im Quartier ausschlie3en, da
in den Geholzen nicht mit Gberwinternden Fledermausen zu rechnen ist. Tétungen oder Ver-
letzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu
erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befindet sich der Feldsper-
ling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fir diese Art ware aber eher der Tatbestand
der direkten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu diskutieren.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind dartber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsrandbereiche handelt und nach Siden sich eine Hochspan-
nungstrasse anschlielt. Die ggf. dort vorkommende Tierwelt ist auf die ortlichen Verhaltnisse
angepasst.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen.

Daruber hinaus ist der Verlust eines Bruthabitats als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte
zu werten. Dies kdnnte fur den Feldsperling der Fall sein, was im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung zu prifen ware. Sollte die Art vorkommen, so waren fir diesen Fall funkti-
onserhaltende MalRnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MaBnahmen mit gutem
Erfolg durchfihrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete Mal3nahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182. Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®. Gleiches gilt fur den Neuntéter. Fur
diese Art beschreibt das LANUV NRW geeignete Mal3nahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103185.

Fir Fledermause gibt es ein gewisses Potenzial in den Gehdlzen als Sommerquartier. Inso-
fern ist vor einer moglichen Gehdlzbeseitigung eine kurze Uberpriifung auf einen méglichen
Quartierbesatz durchzufihren (Hinweis fir den B-Plan). Sollten sich tatsachlich Quartiere im
Geholzbestand befinden, so sind die Geholze entweder zum Schutz festzusetzen, oder es
mussen funktionserhaltende MaRnahmen durchgefihrt werden. Das LANUV NRW be-
schreibt geeignete Mallnahmen wie die Installation von Fledermauskasten, die Entwicklung
von Baumquartieren oder die Anlage und Optimierung geeigneter Quartier- und Habitatstruk-
turen. Eine essenzielle Funktion als Nahrungshabitat ist nicht anzunehmen.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen fur Amphibien, Reptilien und planungs-
relevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: westl.
Nachtigallenweg

Ortsteil: StoRdorf

FNP-Darstellung: W

GroRe: 0,28 ha

MTB-Quadrant: MTB 5209 (Siegburg)
Quadrant 1

Schutzstatus: LSG




Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Ackerflache, die zu drei Seiten von Wohnbebauung umgeben
ist. Westlich schlieen sich Ackerflachen an.

Schutzgebiete:

Die Flache liegt im LSG Pleiser Higelland. Das NSG Abgrabungssee StoRRdorf beginnt in ca. 150 m
Entfernung, das NSG Bodendeponie Stofdorf in 480 m Entfernung und das NSG Ehemalige Kies-
grube - Geistinger Sand und das NSG Kiesgrube - In der Stuhleiche in etwa 640 m und 710 m Entfer-
nung. Das NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet) ist in etwa 1.000 m entfernt.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q1) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden

@LINFOS
Vogel
Eisvogel
Feldlerche (x)
Feldschwirl

Flussregenpfeifer

Gansesager

Habicht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Rauchschwalbe

Schwarzkehlchen

Sperber

Turmfalke

Uferschwalbe

Waldkauz

Wanderfalke

Amphibien

Gelbbauchunke

Kreuzkrote

Reptilien

Zauneidechse

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den im Messtischblatt oder dem Fundortkataster aufgefihrten Arten sind die Habi-
tatstrukturen lediglich fur die Feldlerche potenziell geeignet. Allerdings grenzt die Flache un-
mittelbar und zu drei Seiten an Wohnbebauung an. Da Feldlerchen Vertikalstrukturen mei-
den ist ein Vorkommen im direkten Plangebiet nahezu ausgeschlossen. Auf den angrenzen-
den Feldern ist eine Brut aber denkbar.

Far Amphibien und Reptilien sowie den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling gibt es kein
gutes Lebensraumpotenzial. Fledermause sind fir den MTB-Quadranten nicht gemeldet. Es
ist aber damit zu rechnen, dass zumindest die sehr haufige Zwergfledermaus am Siedlungs-
rand jagt und in der Siedlung quartiert. Eine essenzielle Funktion ist aber sicher nicht anzu-
nehmen.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Ma3nah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kénnten, befindet sich die Feldlerche
in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstruktu-
ren und dem umgebenden Bebauung (zu drei Seiten Vertikalstrukturen, die von der Art ge-
mieden werden) allerdings sehr unwahrscheinlich. Eine Brut auf den westlich angrenzenden
Ackerflachen ist denkbar. Soweit die Art dort vorkommt, ist davon auszugehen, dass es zu
einer Feinanpassung des Brutplatzes kommt, so dass es keine indirekten Brutplatzverluste
geben wird.

Erhebliche Stérungen weiterer Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht anzuneh-
men.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmaflnahmen. Im weiteren Sinne ist
auch die ,Nichtmehrnutzbarkeit* eines Brutreviers (etwa durch Stérungen wahrend der Bau-
phase oder den Lebensraumverlust) als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte zu werten.
Dies gilt allerdings im artenschutzrechtlichen Sinne nur dann, wenn im Umfeld keine geeig-
neten Ausweichhabitate zur Verfligung stehen und insbesondere dann, wenn die 6kologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (§ 44
Abs. 5 BNatSchG) nicht mehr erfillt werden kann. Im vorliegenden Fall ist nicht mit Feldler-
chenbruten im Plangebiet selbst zu rechnen. Auch indirekte Effekte werden bei der gegebe-
nen Situation mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht zu Revierverlusten fihren.

Nach derzeitigem Stand ist somit sowohl fur Végel, als auch fur weitere Arten(gruppen) nicht
davon auszugehen, dass es zu Verbotstatbestanden gemall § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
kommt.




Standort: Rot-
Siidwest

Ortsteil: Rott

FNP-Darstellung: W

GroRe: 0,59 ha

MTB-Quadrant: MTB 5209 (Siegburg)
Quadrant 4

Schutzstatus: -
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um eine Ackerflache. Zu drei Seiten grenzt Wohnbebauung an die Fl&-
che an. Westlich setzen sich die Ackerflachen fort.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt an das LSG Pleiser Higelland an; etwa 180 m entfernt beginnt das NSG Rotter
Hardt und Mohrsberg, etwa 390 m entfernt das NSG Ehemalige Grube — Gottessegen. Das NSG Ros-
ter Bach und Blankenbach ist etwa 550 m entfernt. Etwa 780 m bis NSG Pleisbach und etwa 1.200 m
entfernt liegt das NSG Wolfsbach und Zufliisse / Freckenhohn.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 4) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Vogel

Eisvogel

Feldlerche (x)

Feldsperling

Habicht

Kleinspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schleiereule

Schwarzspecht

Sperber

Turmfalke X

Waldkauz

Waldohreule

Waldschnepfe

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten ist auf der
Planflache die Feldlerche als Brutvogel nicht auszuschlieRen. Greifvogel und Eulen kdnnten
als Nahrungsgast auftreten, eine essenzielle Funktion ist aber sicher nicht gegeben.

Weitere Artengruppen sind fir das Messtischblatt in diesem Quadranten nicht genannt. Das
Lebensraumpotenziell ist fir Sdugetiere, Amphibien, Reptilien und Insektenarten sehr gering.

Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aulRerhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Mal3nah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befindet sich die Feldlerche
in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Deren Vorkommen ist aufgrund der Habitatstruktu-
ren und dem umgebenden Bebauung (zu drei Seiten Vertikalstrukturen, die von der Art ge-




mieden werden) allerdings sehr unwahrscheinlich. Auch in westlicher Richtung ist die Situa-
tion beengt, da sich bereits nach ca. 60-140 Meter weitere Vertikalstrukturen (Gehdlze) be-
finden. Ein Vorkommen der Feldlerche im hiesigen Bereich ist somit unwahrscheinlich. Bei
einer baulichen Entwicklung ist daher nicht damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte
zu Brutplatzverlusten kommt.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind daruber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen.

Sollte die Feldlerche wider Erwarten auf der Wiese briten, so ware mit der Bebauung eine
Neuanlage eines Brutplatzes nicht mehr mdglich. Da sich die Art im unglnstigen Erhaltungs-
zustand befindet, waren fir diesen Fall funktionserhaltende MaRnahmen zu treffen. Grund-
satzlich sind solche MaRnahmen mit gutem Erfolg durchfihrbar. Das LANUV NRW be-
schreibt geeignete Mallnahmen unter:

http://www. naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/
103035. Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen flur Saugetiere, Amphibien, Reptilien und
planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Ortsteil: S6ven FNP-Darstellung: W
MTB 5209 (Siegburg) Quadrant 2 Schutzstatus: -




Habitatstrukturen:

Die Flache beinhaltet zum einen ein Baumschulgelande, zum anderen Garten mit einigen
Obstbdumen sowie eine Wiese. Der westliche Bereich der Flache wird derzeit mit einem
Wohnhaus bebaut. Zu allen Seiten schlief3t sich Wohnbebauung an.

Schutzgebiete:

Das NSG Hanfbach und Zuflisse liegt in etwa 120 m Entfernung. Das NSG Wolfsbach und
Zuflisse / Freckenhohn liegt in etwa 560 m Entfernung.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5209 Q 2) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche

Feldsperling X

Gansesager

Grauspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz

Waldschnepfe

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Von den flir das Messtischblatt oder gemafy Fundortkataster aufgefiihrten Arten ist auf der
Planflache ein Brutvorkommen des Feldsperlings nicht ganzlich auszuschlieRen. Fir Fle-
dermause liegt eine gewisse Eignung als Jagdhabitat vor. Eine essenzielle Bedeutung
kommt dem Bereich aber sicherlich nicht zu. Das Potenzial fiir Fledermaus-Quartiere ist sehr
gering. Das Vorkommen planungsrelevanter Amphibien-, Reptilien und Schmetterlingsarten
ist mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlief3en.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestiande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Tétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestadnden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Winterquartiere von Fledermausen sind in den Gehdlzen auszuschlieRen. Somit ist
eine Beseitigung von Gehdlzen im Winterhalbjahr auch im Hinblick auf den Fledermaus-
schutz angezeigt.

Tétungen oder Verletzungen weiterer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeiti-
gem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befindet sich der Feldsper-
ling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Bei einer baulichen Entwicklung ist aber nicht
damit zu rechnen, dass es durch indirekte Effekte zu Brutplatzverlusten kommt. Hier ware
eher der Tatbestand der direkten Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu disku-
tieren.

Erhebliche, in die weitere Umgebung wirkende Stérungen sind dariber hinaus nicht zu er-
warten, da es sich um Siedlungsbereiche handelt, so dass die ggf. dort vorkommende Tier-
welt auf die Verhaltnisse angepasst ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial gering, so dass erhebliche Stérungen
nicht zu erwarten sind.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Tétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmaf3nahmen.

Daruber hinaus ist der Verlust eines Bruthabitats als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte
zu werten. Dies kdnnte flr den Feldsperling potenziell der Fall sein, was im Rahmen der ver-
bindlichen Bauleitplanung zu prifen ware. Sollte die Art vorkommen, so waren flir diesen Fall
funktionserhaltende MaRnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MalRnahmen mit gu-
tem Erfolg durchflhrbar. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182. Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar®.

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen, da essenzielle Habitatstrukturen flur Saugetiere, Amphibien, Reptilien und
planungsrelevante Insekten nicht vorhanden sind.




Standort: Im Burghof | Ortsteil: Weldergoven FNP-Darstellung: W

GroRe: 0,65 ha

MTB 5209 (Siegburg) Quadrant 2 Schutzstatus: -

Eine ASP 1 (2016) liegt fiir den B-Plan Nr. 05.5 ,Im Burghof* vor.
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich um tberwiegend um eine nitrophile Hochstaudenflur mit eini-
gen mittelalten bis alten Nadelbaumen. Teilweise stocken auch jlingere Pioniergehdlze auf
dem Gelande. Das Gebiet ist zu allen Seiten von Wohnbebauung umgeben, nur nordwestlich
grenzt die Sieg mit ihrer Aue an.

Schutzgebiete:

Unmittelbar angrenzend NSG Siegaue (gleichzeitig FFH-Gebiet). Etwa 500 m entfernt liegen
das NSG Lauthausen-Altenbddinger Kulturlandschaft und NSG Dondorfer See. Das NSG
Siegaue in den Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt Hennef (gleichzeitig teilweise FFH-
Gebiet Brdlbach) liegt in etwa 770 m Entfernung.

Artenschutzvorprifung
Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevan- | Habitatstrukturen im Plan-
5209 Q 2) Flache selbst gemaR | ten Umfeld gemaR gebiet vorhanden
@LINFOS @LINFOS

Saugetiere

Braunes Langohr

Kleine Bartfledermaus

Zwergfledermaus

Vogel

Feldlerche

Feldsperling

Gansesager

Grauspecht

Mausebussard

Mehlschwalbe

Mittelspecht

Neuntoter

Rauchschwalbe

Rotmilan

Schwarzspecht

Turmfalke

Waldkauz

Waldschnepfe

Amphibien

Gelbbauchunke ‘ ‘ ‘

Reptilien

Zauneidechse ‘ ‘ ‘

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Gemal Aussage der ausgewerteten ASP 1 zum Bebauungsplan Nr. 05.5 ,Im Burghof* gibt
es fur die hier aufgefihrten Arten kein geeignetes Habitatpotenzial.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Toétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
holzbeseitigungen (soweit hier Uberhaupt nétig) nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also
aufderhalb der Vogelbrutzeit, zulassig. Tétungen oder Verletzungen weiterer planungsrele-
vanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Gemal Aussage der ausgewerteten ASP 1 zum Bebauungsplan Nr. 05.5 ,Im Burghof*
gibt es fur die hier aufgefliihrten Arten kein geeignetes Habitatpotenzial. Somit sind populati-
onsrelevante Stérungen auszuschlieRen.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit resultieren. Hier gelten die
beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmafinahmen. Im weiteren Sinne ist
auch die ,Nichtmehrnutzbarkeit* eines Brutreviers (etwa durch Stérungen wahrend der Bau-
phase oder den Lebensraumverlust) als Zerstérung einer Fortpflanzungsstatte zu werten.
Gemal Aussage der ausgewerteten ASP 1 zum Bebauungsplan Nr. 05.5 ,Im Burghof* gibt
es fUr die hier aufgefihrten Arten kein geeignetes Habitatpotenzial. Somit sind Zerstérungen
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des Gesetzes auszuschlieRen.




Standort: Kantelberg | Ortsteil: Uckerath FNP-Darstellung: W

GréRe: ca. 6,3 ha gIaB(-i?au:td:;ant: MTB 5210 (Eitorf) Schutzstatus: -
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Habitatstrukturen:

Bei der Flache handelt es sich teils um Grinland und teils um Ackerflachen. Gehdlze stocken nur an
wenigen Stellen. Zu drei Seiten grenzen Wohnhauser mit Garten an die Flache an sowie ein groRerer
landwirtschaftlicher Betrieb. Nach Stiden setzt sich das Griinland fort. Diese Flache (S 3.7) soll neu im
FNP dargestellt werden.

Schutzgebiete:

Die Flache grenzt unmittelbar an das LSG Uckerather Hochflache; etwa 50 m entfernt liegt das NSG
Hanfbach und Zufliisse. Das NSG Krabach / Ravensteiner Bach liegt etwa 460 m entfernt. Etwa 800
m entfernt liegt das NSG Eulenberg.

Artenschutzvorprifung

Art gemaR FIS (MTB Vorkommen auf der Vorkommen im relevanten | Habitatstrukturen im
5210 Q 3) Flache selbst gemaR Umfeld gema @LINFOS Plangebiet vorhanden
@LINFOS
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Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf- X (x)
Ameisenblauling

Von den fir das Messtischblatt oder gemafl Fundortkataster aufgefihrten Arten sind auf der
Planflache die Arten Feldlerche und Feldsperling nicht auszuschliellen. Vom Schwarzstorch
gibt es Uberflugbeobachtungen aus diesem Bereich. Eine értliche Bindung am hiesigen Orts-
rand besteht aber sicher nicht. Fir Amphibien und Reptilien ist kein gutes Potenzial gege-
ben. Fledermause sind fir den MTB-Quadranten nicht gemeldet. Insbesondere die haufige
Zwergfledermaus kdénnte aber jagend im Gebiet vorkommen, allerdings ohne essenzielle
Bindung.

Fir das Umfeld sind Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings bekannt. Da
die Art auch an Sdumen vorkommt, ist ein Vorkommen an den Gebietsrandern nicht ganzlich
auszuschlieRen, soweit dort der GrolRe Wiesenknopf wachst.




Artenschutzpriufung Stufe 1 gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

Verletzungs- und Totungstatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG konnen
aus einer Gehdlzbeseitigung bzw. einer Baufeldfreimachung in der Vogelbrutzeit resultieren.
Der Tétungstatbestand bezieht sich nicht nur auf planungsrelevante Vogelarten, sondern auf
Vogel allgemein. Zur Vermeidung von Toétungstatbestanden sind daher insbesondere Ge-
hélzbeseitigungen nur in der Zeit vom 01.10. bis 29.02., also aufderhalb der Vogelbrutzeit,
zulassig. Da die ggf. vorkommende Feldlerche eine bodenbritende Art ist, gilt die Malnah-
me auch im Hinblick auf das Abschieben von Oberboden. Tétungen oder Verletzungen wei-
terer planungsrelevanter Arten(gruppen) sind nach derzeitigem Stand nicht zu erwarten.

Eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt dann vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Von den o.g. Arten, die ggf. im Gebiet vorkommen kdnnten, befinden sich die Feldlerche
und der Feldsperling in einem ungunstigen Erhaltungszustand. Fur diese Arten ware aber
eher der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu diskutieren.
Gleichwohl erzeugt eine Bebauung in diesem Bereich eine Vertikalstruktur, die auch umlie-
gend vorkommende Feldlerchen zu einer Ausweichbewegung veranlassen konnte. Insofern
kann es auch indirekt zu Brutplatzverschiebungen kommen. In der umliegenden, offenen
Feldflur befinden sich allerdings umfassende Ausweichhabitate, so dass ein Verbotstatbe-
stand im Sinne des Gesetzes nicht anzunehmen ist.

Fir weitere Arten(gruppen) ist das Habitatpotenzial zumeist gering, so dass erhebliche Sto-
rungen nicht zu erwarten sind. Erhebliche Stérungen mdglicherweise vorkommender Wie-
senknopf-Ameisenblaulinge sind nicht anzunehmen. Hier greift im Fall einer Betroffenheit
direkt der Tatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten.

Direkte Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im engsten Sinne von Nes-
tern) kdnnen aus einer Baufeldfreimachung wahrend der Vogelbrutzeit resultieren. Hier gel-
ten die beim Toétungstatbestand besprochenen Vermeidungsmalnahmen.

Zerstérungen von Bruthabitaten sind nach Ersteinschatzung aufgrund der Habitatstrukturen
fur die Arten Feldlerche und ggf. Feldsperling nicht ganzlich auszuschlieRen. Es ist daher
vertiefend zu prufen, ob sich Brutplatze dieser Arten auf der Flache befinden. Fir diesen Fall
waren funktionserhaltende MaRnahmen zu treffen. Grundsatzlich sind solche MaRRnahmen
mit gutem Erfolg durchfiihrbar. Insofern ist der Belang grundsatzlich ,heilbar‘. Das LANUV
NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103035 (Feldlerche).
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/mass
n/103182 (Feldsperling) bzw.

Dartber hinaus ist zu prifen, ob es relevante Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings gibt. Diese Art bendtigt neben Bestanden des Wiesenknopfs (Futter, Eiab-
lage) Kolonien von Knotenameisen (v.a. Myrmica rubra) fir die Aufzucht der Raupen. Einer-
seits bendtigt die Art daher besondere Lebensraumverhaltnisse. Andererseits stehen geman
LANUV NRW kurzfristig wirksame Malinahmentypen zur Entwicklung von Raupenfutter-
pflanzen, Wirtsameisennestern bzw. Nektarpflanzenbestanden zur Verfiigung. Sollten daher
im Zuge einer moglichen Bebauung essenzielle Strukturen fur die Art verloren gehen, so sind
vor der baulichen Entwicklung funktionserhaltende MaRnahmen durchzufiihren. Das LANUV
NRW beschreibt geeignete MalRnahmen unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/schmetterlin
ge/massn/107948

Fir weitere Arten(gruppen) sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
nicht anzunehmen.
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