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TOP Beratungsgegenstand Beschluss
Nr.

Offentliche Sitzung

Einfiihrung des neuen Ratsmitgliedes Yvonne Krause-LieRlem
(Fraktion Biindnis 90 / Die Griinen)

Der Burgermeister fuhrte das neu gewahlte Ratsmitglied, Frau Yvonne Krause-
LieRem, nach § 67 Abs. 3 GO NRW ein und verpflichtete sie mit folgender Formel
per Handschlag:

,ich verpflichte mich, dass ich meine Aufgabe nach bestem Wissen und Kénnen
wahrnehme, das Grundgesetz, die Verfassung des Landes und die Gesetze be-
achten und meine Pflichten zum Wohle der Gemeinde erflllen werde.”

| Geschiftsordnungsbeschluss | 160

Der Burgermeister begriiBte die Mitglieder des Rates und stelite die form- und
fristgerechte Einladung fest. Er wies auf die Tischvorlagen hin:

e Haushaltsplanentwurf mit Anlagen

e Haushaltsrede 2017

e Aktualisierter Antrag der Fraktion Blindnis 90 / Die Griinen zu TOP 1.1

Herr Jochen Herchenbach (SPD-Fraktion) beantragte, dass die Mitteilung 8.1 als
ordentlicher Tagesordnungspunkt behandelt wird.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss die Tagesordnung in der nun vorlie-
genden Form einstimmig.

1 | Ausschussumbesetzungen l

Umbesetzung von Ausschiissen, Antrag der Fraktion Biindnis 161
90/Die Griinen vom 13.09.2016

1.1

Der Burgermeister wies die Ratsmitglieder auf den als Tischvorlage verteilten ak-
tualisierten Antrag auf Umbesetzung vom 23.09.2016 hin.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig die Umbesetzung entspre-
chend des Antrages der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen vom 23.09.2016.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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1.2

Umbesetzung von Ausschiissen, Antrag der SPD-Fraktion vom
19.09.2016

162

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschioss einstimmig die Umbesetzung entspre-
chend des Antrages der SPD-Fraktion vom 19.09.2016.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Einbringung des Haushaltsplanentwurfes 2017 durch den Biir-
germeister

Herr Pipke stellte den Mitgliedern des Rates der Stadt Hennef (Sieg) die Eckdaten
des Haushaltsplanentwurfes fur das Jahr 2017 vor. Der Redetext, sowie der Ent-
wurf des Haushaltsplanes mit Anlagen wurden den Ratsmitgliedern bei Sitzungs-
beginn ausgeteilt.

3

| Beschlussvorlagen l

3.1

11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 - Hennef (Sieg) -
Allner Dorf;

1. Beratung und Beschluss liber die eingegangenen Stellung-
nahmen im Rahmen der frilhzeitigen Beteiligungen gem. §§ 13a 163
i.V.m. 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB und der 6ffentlichen Ausle-
gung gem. §§ 13ai.V.m. 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB

2, Satzungsbeschluss

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss auf Empfehlung des Ausschus-
ses fiir Dorfgestaltung und Denkmalschutz einstimmig:

1.

1.1

Der Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB und der offentlichen Auslegung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2
und § 4 Abs. 2 BauGB wird wie folgt zugestimmt:

Abwiiqung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friih-
zeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB

Die AbwiAgung zu den eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen
der friihzeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs.
1 BauGB wird wie folgt beibehalten, da sich im weiteren Verlauf des
Verfahrens keine Anderungen in den abwigungsrelevanten
Sachverhaiten ergeben haben:

zu B1 (Anwohner Im Helltgen)
mit Mail vom 14.03.2016 und 13.04.2016
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Stellungnahme:

Der Bebauungsplanvorentwurf, der den Bereich des derzeitigen Burger-
hauses umfasst, enthalt erhebliche Veranderungen der derzeitigen Fl&-
chennutzungen, welche dem unmittelbaren Anwohner Sorgen hinsichtlich
moéglicher Beeintrachtigungen der Wohn- und Lebensqualitat durch die ge-
plante Erweiterung des KITA AulRenbereiches auf die norddstlich der KITA
gelegene Grinflache bereiten.

Die Vorstellung der Entwurfsplanung durch das beauftragte Planungsbiro
am 08.03.2016 im Rahmen der Bauausschusssitzung beinhaltete keine
Antworten Fragen des Anliegers.

Die grundsétzliche Umgestaltung der Flache des derzeitigen Burgerhauses
in eine KITA in der vorgestellten Form wird prinzipiell gut gefunden, obwohl
die Lage und die damit zu erwartenden Verkehrsbelastungen respektive
Unfallrisiken der Dorfstraen eine Beflirwortung dieses Standortes nicht
unterstutzen.

Der geplante erweiterte KITA AuBenbereich grenzt unmittelbar an die
Wohngrundstiicke der Anwohner Im Helltgen 3/5/7/9. Da uUber die geplante
Gestaltung dieses Bereiches in der Entwurfsplanung, sowie auch die Vor-
stellung dieser im Rahmen der Bauausschusssitzung keine Angaben ge-
macht wurden, wird darum gebeten, bei den Planungen geeignete
SchutzmafRnahmen vor Larmimmissionen vorzusehen. Die Anwohner ha-
ben heute schon mit den Larmimmissionen der angrenzenden Sportfla-
chen, der BAB 560 sowie der stetig steigenden Flugbewegungen zu tun.
Auch wenn der Gesetzgeber inzwischen festgelegt hat, dass Kinderlarm im
gesetzlichen Sinne kein Larm ist, sollte es im Interesse aller Beteiligten
sein, ein friedvolles Miteinander und gegenseitiges Verstandnis anzustre-
ben. Von Beginn an, sollten dauerhaften Konflikten der Nahrboden durch
intelligentes Planen, Einbeziehung der Anwohner und KITA-Leitung in die
Planung, sowie einer ausgepragten gegenseitigen Rilicksichtnahme entzo-
gen werden. Nicht selten wurde diese Vorgehensweise stréflich vernach-
lassigt und fuhrte somit unweigerlich zu belastenden langwierigen Konflik-
ten.

Eine intelligente Gestaltung der erweiterten KITA-AuBenflache mit geeig-
neten Schallschutzmalnahmen, zeitlich geregelter Nutzung und angemes-
sener Begriinung unter Beachtung der Verkehrssicherheit (die Endhdhe
der Begriinung sollte keinesfalls die 5 m Marke Ubersteigen) sind sicherlich
sinnvolle MaRnahmen, um eine Reduzierung der L&rmimmissionen zu er-
reichen. Auch ist bis dato nicht erkennbar, wie weit sich der KITA AulRen-
bereich erstrecken und in welcher Form dieser Bereich eingefriedet werden
soll. Da die Grundstiicksgrenzen der Anwohner bereits Einfriedungen
(Zaune, Hecken) haben, stellt sich die Frage, wie diese Einfriedungen
kunftig von der Seite des KITA AuBenbereiches fur Grunpflegearbeiten zu-
ganglich sein werden. Ebenfalls ist unklar, welche Belegung (Alter der Kin-
der) geplant ist. Je nach Belegungsart werden die zu erwartenden Larm-
immissionen mehr oder weniger stark ausgepragt sein.

Gerne steht der Anlieger fur einen persénlichen Meinungs- und Ideenaus-
tausch zur weiteren Gestaltungsplanung zur Verfigung und wirde sich
Uber eine Einladung sehr freuen.
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Abwéagung:

Die vorgetragenen Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Viele der
angesprochenen Punkte (Gestaltung des Aullenbereiches, Nutzungszei-
ten, Alter der betreuten Kinder usw.) sind jedoch keine Belange, die es im
Rahmen der Bauleitplanung zu regeln gilt. Die Anderung des Bebauungs-
planes hat primér die Aufgabe, die planungsrechtlichen Voraussetzungen
fur die Genehmigung der Kindertagesstatte zu schaffen und dabei die Pla-
nungsbelange zu beriicksichtigen, die es im Rahmen der Bauleitplanung
zu beachten gilt. Wie bereits in der Stellungnahme angedeutet, gilt eine
Kindertagesstétte planungsrechtlich als mit einer umliegenden Wohnbe-
bauung vertraglich und ist grundsatzlich auch in einem Allgemeinen
Wohngebiet zulassig. Insofern gibt es bauleitplanerisch hinsichtlich der
Larmemissionen keinen besonderen Regelungsbedarf.

Um den Belangen der Nachbarn gerecht zu werden, sieht der Bebauungs-
plan eine Hohenbeschrénkung der Gebaude auf 72,20 m Ober NHN vor,
Das entspricht einer Geb&dudehdhe von etwa 4,20 m. Damit soll eine unné-
tige Verschattung der Nachbargrundstiicke vermieden werden. Dartber
hinaus ist zwischen dem AuRengeldnde der Kindertagesstatte und den an-
grenzenden Garten in der Planzeichnung auf dem Grundsttick der Kinder-
tagesstatte eine 2 m breite Bepflanzung festgesetzt, die die Spielflachen
optisch zu den Garten hin abschirmt. Die Pflanzung halt einen Abstand von
1 m zur Grundsticksgrenze und bietet damit einen Zugang fur Pflegearbei-
ten sowohl fur Geholze auf dem Gelénde der Kindertagesstatte als auch
an der Grenze der benachbarten Garten. Dafur ist auch vorgesehen, den
erforderlichen, 1,20 m hohen Zaun zur Einfriedung des Geléndes der Kin-
dertagesstétte in diesem Bereich ebenfalls 1 m von der Grenze nach innen
zu ricken.

Da die Stadt Hennef Eigentimer des Grundstiicks der Kindertagesstatte
und gleichzeitig Trager der Planungshoheit ist, lassen sich die Belange der
Nachbarn bei der weiteren Projektplanung angemessen bericksichtigen,
ohne dafiir Festsetzungen im Bebauungsplan treffen zu mussen.

Parallel zu dem formalen Verfahren werden zu gegebener Zeit Gesprache
mit den Anliegern gefuhrt und die bereits beauftragte Planung der Aulen-
anlagen vorgestellt.

zu B2 (Anwohner Im Helltgen)
mit Schreiben vom 17.03.2016

Stellungnahme:

In Anbetracht des Neubaus einer Kita in Hennef-Aliner méchten die direkt
angrenzenden Nachbarn ihre Gedanken hinsichtlich einer zufriedenstel-
lenden Realisierung fir Alle vortragen.

In der 6ffentlichen Sitzung des Bauausschusses am 08.03.2016 wurde das
Bauvorhaben einer 3-gruppigen, eingeschossigen Kita vorgestellt. In die-
sem Rahmen wird das Burgerhaus abgerissen. Die 1-geschossige Bau-
weise sowie die Hauptausrichtung der Gruppen und deren AuRenspielfla-
chen nach Suden hin sind nachvollziehbar und akzeptabel. Die Kita ergibt
ihrer Einschatzung nach ein gefélliges Bild. Auch die Tatsache, dass eine
Einrichtung fur Kinder in ein Dorf gehért und nicht auf eine griine Wiese
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versteht sich von selbst.

Man moége nur bedenken, dass die Kita sich am absoluten Ende des Ortes

Allner befindet, wie auch schon der Sportplatz, und somit erhebliches Ver-

kehrsaufkommen nach sich ziehen wird. Da die Anwohner rund ums Bur-
gerhaus, aber auch die Lettestralle sowie der Rilbengarten bisher schon
durch Verkehr zum Allner See, zum Burgerhaus und zum Fufball- und
Bolzplatz haufig an den Wochenenden gelitten haben, wird sich die Situa-
tion nunmehr noch zusatzlich auf die gesamte Woche ausdehnen. Sicht-
und Larmschutz zum Parkplatz sowie zum Bolzplatz hin war bislang zu-
mindest durch Baumbestand gegeben. Das naturbelassene Grundstick
entlang der Grundstlckseigentimer Im Helltgen war ebenfalls mit Baumen
und Strauchern bewachsen, auf dem im Ubrigen Nistkésten an vielen
Baumen von Anwohnern angebracht worden waren.

Nach Aussage des Architekten war dieser Baumbestand wichtiger Pla-
nungsbestandteil fir den neuen AuRenspielbereich der Kita, der als Erwei-
terungsflache nun hier realisiert werden soll. Doch diese Fléache ist leider
vollstandig gerodet worden. Konkret stellen sich uns nun die folgenden
Fragen:

e Wie ist eine Abgrenzung zu den angrenzenden Grundstiicken entlang
des AuRenspielbereichs geplant? (Zaun, Hecken, Straucher)

e Wie kann ein Larmschutz — zum angrenzenden Bolzplatz aussehen, da
dieser sehr haufig in den Abendstunden und an den Wochenenden ge-
nutzt wird (Ubrigens i.d.R. von erwachsenen jungen Mannern die mit
zahlreichen Autos anreisen)? Das Ordnungsamt war hier im letzten Jahr
dankenswerterweise mehrfach an Wochenenden vor Ort.

¢ |Im Rahmen der padagogischen Fruherziehung finden sicherlich die
Prinzipien eines riicksichtsvollen, respektvollen Miteinanders in einer
Gemeinschaft Anerkennung. Dazu zdhle ich auch die Einhaltung von
Regel des Zusammenlebens. So sollten auch Ruhezeiten als feste Re-
geln definiert und eingehalten werden. (Mittagsruhe, Zeit des Beginns
des morgendlichen Spielens im Au3enbereich, Abendruhe)

e Wie wird der Parkplatz des Sportplatzes zur Ausgleichsfléche der Kita
und somit der Anwohner Im Helltgen gegen Larmemissionen und Abga-
se geschiitzt? Hier waren Straucher und Baume eine adaquate Barriere
bis zur radikalen Rodung in diesem Jahr.

¢ Wie kann verhindert werden, dass der Ort Aliner dem massivem Ver-
kehr wéahrend des gesamten Tages ausgesetzt ist? Hinweis: vor Jahren
war eine Verkehrsfihrung mit der Abbiegung von der Schlof3stralle ent-
lang der Sieg und weiter entlang der Autobahn 560 geplant, die unter-
halb der Grundstiicke Im Hagen entlang fuhren solite und am Sportheim
entlang direkt zum Parkplatz Kita fuhren kénnte.

e Da die Kiiche der Kita sich an der Nordseite des Gebaudes befindet,
bitten wir, als direkt angrenzender Nachbar, darauf zu achten, dass die
Abluft so geleitet wird, dass sie nicht direkt in unser Wohnzimmer son-
dern zumindest gut gefiltert Uber das Dach abgeleitet wird und somit
nicht zu unserer Beeintrachtigung fuhrt.

e Die StralRenreinigung mit Winterdienst ist ebenfalls ein aktuelles Thema
des Rates. Bis dato wurde die Stral’e Im Helltgen davon ausgespart.
Ich darf doch davon ausgehen, dass die Straf’en der An- und Abfahrt zu
einer kommunalen Einrichtung mit deren Inbetriebnahme diesen Dienst

10
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in Zukunft erwarten lassen.
Man geht davon aus, dass man sich dieser Fragen und Besorgnisse an-
nimmt und eine, fur alle zufriedenstellende, Lésung gefunden wird.

Abwégunag:

Eine Kindertagesstatte gilt planungsrechtlich als mit einer umliegenden
Wohnbebauung vertréglich und ist grundsatzlich auch in einem Allgemei-
nen Wohngebiet zuldssig. Insofern gibt es bauleitplanerisch hinsichtlich der
Larmimmissionen keinen besonderen Regelungsbedarf. Um den Belangen
der Nachbarn gerecht zu werden, sieht der Bebauungsplan eine Héhenbe-
schréankung der Gebdude auf 72,20 m tber NHN vor. Das entspricht einer
Gebaudehohe von etwa 4,20 m. Damit soll eine unnétige Verschattung der
Nachbargrundstiicke vermeiden werden.

Darlber hinaus ist zwischen dem Aullengelénde der Kindertagesstétte und
den angrenzenden Garten in der Planzeichnung auf dem Grundstick der
Kindertagesstatte eine 2 m breite Bepflanzung festgesetzt, die die Spielfla-
chen optisch zu den Gérten hin abschirmt. Die Pflanzung hélt einen Ab-
stand von 1 m zur Grundstlicksgrenze und bietet damit einen Zugang fur
Pflegearbeiten sowohl fir Geholze auf dem Geldnde der Kindertagesstéatte
als auch an der Grenze der benachbarten Garten. Dafur ist auch vorgese-
hen, den erforderlichen, 1,20 m hohen Zaun zur Einfriedung des Gelandes
der Kindertagesstatte in diesem Bereich ebenfalls 1 m von der Grenze
nach innen zu riicken. Da die Stadt Hennef Eigentimer des Grundstlcks
der Kindertagesstatte und gleichzeitig Tréger der Planungshoheit ist, las-
sen sich die Belange der Nachbarn bei der weiteren Projektplanung ange-
messen bericksichtigen, ohne dafir Festsetzungen im Bebauungsplan
treffen zu mussen. Parallel zu dem formalen Verfahren werden zu gegebe-
ner Zeit Gesprache mit den Anliegern gefuhrt und die bereits beauftragte
Planung der Aufzenanlagen vorgestellt.

Die verkehrliche ErschlieBung ist grundsétzlich Gber die vorhandenen
Strallen gesichert. Dass es mit dem Betrieb der Kindertagesstatte zu zu-
satzlichem Verkehr zu bestimmten Tageszeiten kommt, lasst sich nicht
vermeiden. In der Planzeichnung sind entsprechende Stellplatze vorgese-
hen. Im Baugenehmigungsverfahren sind zudem die erforderlichen Stell-
platze (10-12) nachzuweisen. Das Verkehrsaufkommen durch Eltern, die
ihre Kinder bringen oder abholen, ist erfahrungsgemal morgens und mit-
tags/nachmittags auf einen kurzen Zeitraum von bis zu einer halben Stun-
de beschrankt. In der Ubrigen Zeit des Tages entsteht kein relevanter Ver-
kehr. Ob auf den Stralen ein Winterdienst erfolgt, ist kein Regelungsbe-
lang der Bauleitplanung, sondern wird Uber die bestehende Stralenreini-
gungs- und Geblhrensatzung (§5) geregelt.

11
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zu T1, Rhein-Sieg-Kreis
mit Schreiben vom 24.03.2016

Stellungnahme:

Abfallwirtschaft;

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasser-
rechtlicher Erlaubnis zuldssig. Im Rahmen der Baureifmachung der Grund-
stlicke anfallendes bauschutthaltiges oder organoleptisch auffélliges Bo-
denmaterial (z. B. aus Bodenauffillungen) ist ordnungsgemaf zu entsor-
gen. Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der
Abfuhr dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur Technischen Umweltschutz - Sach-
gebiet ,Gewerbliche Abfallwirtschaft" - anzuzeigen. Dazu ist die Entsor-
gungsanlage anzugeben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige)
der Einbaustelle vorzulegen.

Der Planungsbereich liegt zum Teil im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Sieg (unterliegt dem wasserrechtlichen Genehmigungsvorbehalt
der Bezirksregierung Kéln). Die Hochwassergefahrenkarte der Sieg weist
fur extreme Hochwasserereignisse flr nahezu das gesamte Plangebiet
Uberschwemmungen aus. Des Weiteren muss im Hochwasserfall auch mit
einer moglichen Geféahrdung des Bebauungsbereiches durch aufsteigen-
des Grundwasser (Qualmwasser) gerechnet werden. Aus diesem Grund
sind gemaR § 5 (2) WHG auf weitergehende Vorkehrungen der Bauvorsor-
ge hinzuweisen. In diesem Zusammenhang verweise ich auf die Hochwas-
serschutzfibel des BMVI:
http://www.bbsr.bund.de/BBSR/DE/Veroeffentlichungen/BMVBS/Sonderver
oeffentlichun-

gen/2010/DL_Hochwasserschutzfibel.pdf? blob=publicationFile&v=2

Es wird angeregt, bei der Anderung des Bebauungsplans auch die Ener-
gieeffizienz méglicher BaumaRnahmen zu beriicksichtigen und den Einsatz
erneuerbarer Energien zur dezentralen Erzeugung von Warme und Strom
im Baugebiet zu prifen. GemaR § 1a Abs. 5 BauGB soll den Erfordernis-
sen des Kiimaschutzes sowohl! durch MaRnahmen, die dem Klimawandel
entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den Klima-
wandel dienen, Rechnung getragen werden.

Abwagung:

Die vorgetragenen Hinweise zu Abfallwirtschaft und Uberschwemmungs-
gebiet / Hochwasserschutz werden in den Bebauungsplan aufgenommen
und sind im Rahmen der Projektplanung zu beachten. Die Abgrenzung des
Uberschwemmungsgebietes ist nachrichtlich in der Planzeichnung darge-
stellt. Die Inhalte und Festsetzungen des Bebauungsplanes werden
dadurch nicht in Frage gestellt. Regelungen aus der Uberschwemmungs-
gebietsverordnung sind ggfls. bei der Objektplanung zum AuRengelénde
der KITA zu beachten. Die wasserrechtliche Genehmigung ist bereits bei

12



Sitzung des Rates am 26.09.2016

der Bezirksregierung Kéln beantragt. Die Hinweise bezlglich des Uber-
schwemmungsgebietes der Sieg werden unter B4 in die Hinweise zu den
Textlichen Festsetzungen der Bebauungsplananderung aufgenommen.

Der Hinweis, die Energieeffizienz méglicher Baumalnahmen zu berlick-
sichtigen, wird ebenfalls in den Bebauungsplan aufgenommen und ist im
Rahmen der Projektplanung zu beachten. Ein Einsatz erneuerbarer Ener-
gien zur dezentralen Erzeugung von Warme und Strom im Baugebiet kann
im Hinblick auf den Anlass der Anderung des Bebauungsplanes nicht Ge-
genstand dieses Verfahrens sein, da es lediglich darum geht, die Nutzung
bereits bebauter Grundstlicke planungsrechtlich zu definieren und keine
neues Baugebiet zu erschlielen. Ungeachtet dessen bleibt selbstverstand-
lich die Méglichkeit, Dachflachen fir die Nutzung von Sonnenenergie zu
verwenden. Verbindliche Vorgaben wird der Bebauungsplan dazu jedoch
nicht treffen.

zu T2, Rhein-Sieg Netz
mit Schreiben vom 14.03.2016

Stellungnahme:

Gegen die Anderung des Bebauungsplanes bestehen keine Bedenken.
Vor den Abrissarbeiten missen die vorhandenen Gas- und Wassernetzan-
schliisse an der Hauptleitung abgetrennt werden. Wir bitten diesbeztglich
um friihzeitige Abstimmung. Zur Kenntnisnahme ist dem Schreiben ein
Gas- und Wasserbestandsplan im M 1:500 beigefugt.

Abwagung:

Der Hinweis, dass vor den Abrissarbeiten die vorhandenen Gas- und Was-
sernetzanschliisse an der Hauptleitung abgetrennt werden missen, wird in
den Bebauungsplan aufgenommen und ist im Rahmen der Projektplanung
zu beachten. In die Hinweise werden zudem die beigefigten Bestandspla-
ne aufgenommen.

zu T3, Kreispolizeibehodrde
mit Schreiben vom 15.03.2016

Stellungnahme:

Gegen die vorliegenden Planungen bestehen grundsétzlich keine Beden-
ken. Kriminalpraventiv ist anzumerken:

Seit Jahren registriert die Polizei unvermindert zahireiche Einbriche in
Kindergarten. Oft werden nach polizeilicher Beratung nachtrégliche, kos-
tenintensive Sicherungsmafnahmen getroffen. Schutzkonzepte durch in-
stallierte Einbruchmeldeanliagen sind, abhangig von der Lage des Objek-
tes, nicht immer eine wirksame Abschreckung. Regelmalig fehit es an der
raschen Benachrichtigung der Polizei oder der Aufschaltung auf einen
Wachdienst.

Zum Schutz der Einrichtungen, solite grundsétzlich ein mechanisches Si-
cherungskonzept vorliegen, in dem fur alle einbruchgeféhrdeten Bereiche
der Einbau von gepruften, einbruchhemmenden Elementen nach mind.
DIN 1627, RC 2 vorgesehen ist. Lichtkuppeln sind hier ausdricklich mit
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einzubeziehen. Eine Aulenbeleuchtung ist zu empfehlen, wobei die ein-
bruchsgefahrdeten Bereiche besonders zu berticksichtigen sind. Leuchten
und Bewegungsmelder sind sowohl in der Héhe, als auch in der Beschaf-
fenheit gegen Vandalismus und Erreichbarkeit zu sichern. Die Innenbe-
leuchtung im Eingangsbereich, sollte bei Dunkelheit dauerhaft eingeschal-
tet sein. Die Sicherheitsempfehlungen sollen keine individuelle Beratung im
Einzelfall, unter Beriicksichtigung der kriminalpolizeilichen Erkenntnisse
Uber Taterverhalten, ersetzen.

Abwagung:
Die vorgetragenen Hinweise werden in den Bebauungsplan aufgenommen

und sind im Rahmen der Projektplanung zu beachten. Das beiliegende In-
formationsblatt wird dem Planer der Kindertagesstéatte weitergeleitet.

zu T4, Landesbetrieb StraBenbau NRW
mit Mail vom 30.03.2016

Stellunghahme:

Das Plangebiet liegt nordlich des Abschnittes 6 der Bundesautobahn A
560. Somit sind wesentliche Belange der Strallenbauverwaltung betroffen.
Grundséatzliche Bedenken bestehen aus stralRenplanerischer Sicht keine
gegen das Vorhaben. Allerdings wird darum gebeten, die zutreffenden
Punkte des beigefligten Merkblattes mit Allgemeinen Forderungen in der
weiteren Bearbeitung der Bauleitplanung zu beriicksichtigen.

Abwagung:
Die Bebauflachen des Bebauungsplanes halten einen Abstand von Gber

100 m zum Fahrbahnrand der Autobahn BAB 560 ein. Insofern bleiben die
Belange des FernstraBengesetzes (FStrG) unbertihrt. Zudem ist die Auto-
bahn durch einen Schallschutzwall zum Plangebiet hin abgeschirmt. Damit
sind auch die Belange des Immissionsschutzes bereits beriicksichtigt.
Entwasserungsanlagen der BAB werden von der Anderung des Bebau-
ungsplanes ebenfalls nicht tangiert.

zu T5, Bezirksregierung Arnsberg
mit Schreiben vom 22.03.2016

Stellungnahme:

Die PlanmaRnahme befindet sich weder Uber verliehenem, noch lber erlo-
schenem Bergwerkseigentum. Ausweislich der vorliegenden Unterlagen ist
im Bereich der PlanmaRnahme kein Abbau von Mineralien dokumentiert.
Danach ist mit bergbaulichen Einwirkungen nicht zu rechnen. Auch ist der
Planungsbereich nach den vorliegenden Unterlagen (Differenzenpléne mit
Stand: 01.10.2012 aus dem Revierbericht, Bericht 1, Auswirkungen der
Grundwasserabsenkung, des Sammelbescheides -Az.: 61.42.63 -2000-1 -)
von durch Sumpfungsmafnahmen des Braunkohlenbergbaus bedingten
Grundwasserabsenkungen derzeit nicht betroffen. Fur die Stellungnahme
wurden folgende Grundwasserleiter (nach Einteilung von Schneider &
Thiele, 1965) betrachtet: Oberes Stockwerk, 913, 8, 7, 6D, 613, 2 - 5, 09,
07 Kdlner Scholle, 05 Kdélner Scholle.
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Abwdégung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Daraus erge-
ben sich keine Auswirkungen auf den Bebauungsplan.

Abwiqung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der Of-
fentlichen Auslegung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2
BauGB

Im Rahmen der Offenlage gem. § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB) wur-
den von Privatpersonen keine Anregungen vorgetragen.

Seitens der Behérden und sonstigen Tréger Sffentlicher Belange wurden
im Rahmen der Beteiligung nach § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB) fol-
gende Anregungen vorgetragen:

zu T1, LVR-Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland
mit Schreiben vom 22.07.2016

Stellunghahme:

Auf der Basis der derzeit fur das Plangebiet verfiigbaren Unterlagen sind
keine Konflikte zwischen der Planung und den o&ffentlichen Interessen des
Bodendenkmalschutzes zu erkennen. Zu beachten ist dabei jedoch, dass
Untersuchungen zum Ist-Bestand an Bodendenkmalern in dieser Flache
nicht durchgefuhrt wurden, von daher ist diesbeziglich nur eine Prognose
méglich. Es wird daher die Bestimmungen der §§ 15, 16 DSchG NW (Mel-
depflicht und Veranderungsverbot bei der Entdeckung von Bodendenkma-
lern) verwiesen. Folgender Hinweis soll in die Planungsunterlagen aufge-
nommen werden:

,Bei Bodenbewegungen auftretende archéologische Funde und Befunde
sind der Gemeinde als Untere Denkmalbehoérde oder dem LVR-Amt fur
Bodendenkmalpflege im Rheinland, AuRenstelle Overath, Gut Eichthal,
51491 Overath, Tel.: 02206/9030-0, Fax: 02206/9030-22, unverzuglich zu
melden. Bodendenkmal und Fundstelle sind zun&chst unverandert zu er-
halten. Die Weisung des LVR-Amtes fur Bodendenkmalpflege fur den
Fortgang der Arbeiten ist abzuwarten.*

Abwéagung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Der vorgetra-
gene Hinweis wurde in den Bebauungsplan aufgenommen.
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zu T2, Rhein-Sieg- Netz GmbH
mit Schreiben vom 26.07.2016

Stellungnahme:

FUr das geplante Bauvorhaben kann geman DVGW Arbeitsblatt W 405 ei-
ne Loschwassermenge von 96 m3/h flr die Entnahmedauer von zwei
Stunden aus dem offentlichen Trinkwassernetz zur Verfigung gestellt wer-
den.

Abwagung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Daraus erge-
ben sich keine Auswirkungen auf den Bebauungsplan.

zu T3, RSAG A6R
mit Schreiben vom 10.08.2016

Stellunghahme:

Die Abfallentsorgung findet an der o6ffentlichen Verkehrsflache ,Im Hellt-
gen" statt. Sicherheitstechnische Anforderungen an Straflen und Fahrwege
fur die Sammlung von Abféllen kénnen der BGI 5104 und RASt 06 ent-
nommen werden.

Abwagung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Daraus erge-
ben sich keine Auswirkungen auf den Bebauungsplan.

Folgende Behérden und Trager o6ffentlicher Belange haben in ihren Stel-
lungnahmen keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Amprion GmbH, mit Schreiben vom 27.07.2016

- PLEdoc, mit Schreiben vom 12.07.2016

- Rhein-Sieg-Kreis, mit Schreiben vom 19.07.2016

- Unitymedia NRW GmbH, mit Schreiben vom 13.07.2016

2. GemaR § 13a i.V.m. § 10 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S.2141), zuletzt
geandert durch Art. 6 des Gesetzes vom 20.10.2015 (BGBI. | S. 1722),
und § 7 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein- Westfalen
(GO NW) in der Fassung vom 14.07.1994 (GV.NRW. $.666/SGV.NW
2023), zuletzt gedndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 25.06.2015 (GV
NRW S. 496), wird der Bebauungsplan Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner
Dorf, 11. Anderung mit seinen textlichen Festsetzungen als Satzung
und die Begriindung einschlieBlich ihrer Anlagen hierzu beschlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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3.2

Bebauungsplan Nr. 01.61 Hennef (Sieg) Blankenberger Stralle;
1.
nahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligungen gem. §§ 13a
i.V.m. 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB und der &ffentlichen Ausle-
gung gem. §§ 13ai.V.m. 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB

2. Satzungsbeschluss

Beratung und Beschluss iiber die eingegangenen Steilung-

164

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschioss auf Empfehlung des Ausschus-
ses fiir Stadtgestaltung und Planung einstimmig:

1.

Der Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB und der 6ffentlichen Auslegung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2
und § 4 Abs. 2 BauGB wird wie folgt zugestimmt:

1.1 Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friih-

zeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB

Die Abwiagung zu den eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen
der friihzeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs.
1 BauGB wird wie folgt beibehalten, da sich im weiteren Verlauf des
Verfahrens keine Anderungen in den abwigungsrelevanten
Sachverhalten ergeben haben:

zu B1, ....., Blankenberger StraRe.....
mit Schreiben vom 20.07.2015
(eingegangen beim Amt fur Stadtplanung und —entwicklung am 07.12.2015)

Stellungnahme:

1. Ziel und Zweck der Planung

3. Abs., letzter Satz: Die Aussage ist nur bedingt zutreffend, da fur die Anlieger,
die weder bauen noch verkaufen, der wirtschaftliche Vorteil entfallt.

Abwagung:

Wie in der Begriindung zum Bebauungsplanvorentwurf ausgefiihrt, handelt es
sich bei dem aufzustellenden Bebauungsplan Nr. 01.51 um einen sogenannten
+Angebots“-Bebauungsplan. Dies ist ein Bebauungsplan, der den Grundstlck-
seigentimern im Plangebiet die Option er&ffnet, ihr Grundstiick zukinftig selbst
baulich zu nutzen oder dieses als Baugrundstick zu verauRern. Falls dies von
einem Grundstiickseigentlmer nicht gewlnscht wird, kann er sein Grundsttck
selbstverstandlich weiter als Gartenflache nutzen. In jedem Falle wird sich ein
rechtskréaftiger Bebauungsplan fir die Grundstuicksteile im Plangebiet, die sich
in der ehemaligen Anbauverbotszone befinden, als deutlich wertsteigernd aus-
wirken,

Der wirtschaftliche Vorteil, den viele bisher planungsrechtlich nicht bebaubare
Grundstiicke im Plangebiet dadurch erfahren werden, dass sie nach Rechts-
kraft des Bebauungsplanes nach § 30 BauGB fir eine bauliche Nutzung be-
stimmt sind (sogenanntes Rohbauland nach Wertermittlungsverordnung), ist
eine Tatsache fur die jeweiligen Eigentimer solcher Grundstiicke, auf die in der
Begriindung zum Planentwurf hingewiesen wird. Diese Wertsteigerung ,entfallt*
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nicht, wenn ein Grundstiickeigentimer sich nach Abschluss des Planverfah-
rens gegen den Verkauf oder die Bebauung seines Grundstlickes entscheidet.

Die richtige Aussage zur Grundstiickswertsteigerung in der Begrindung zum
Bebauungsplan hat nur hinweisenden Charakter und ist an sich nicht abwa-
gungsrelevant. Sie wird beibehalten.

Stellunghahme:

2. Rahmenbedingungen

Der Ubersichtsplan ist zu diesem frilhen Zeitpunkt in der Tat nur als Vorschlag
ohne verbindlichen Charakter zu werten; im weiteren Verlauf der Stellungnah-
me wird darauf einzugehen sein.

Abwégunag:
Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist in der Begriindung eindeutig de-
finiert und wurde so bereits beschlossen und bekannt gemacht.

Stellunghahme:

2.2 Regionalplan

Aussagen wie ,Ubergeordnete Planung/Zielsetzung etc.“ und deren weiterge-
hende Konkretisierung sind erklarungsbeduritig.

Abwagunag:
Die Erkldrungen sind im Punkt 2.2 genannt:

.Bei der Bauleitplanung sind die Ziele der bergeordneten Planung zu bertick-
sichtigen, so dass die Aussagen und Zielsetzungen der Landesentwicklungs-
planung und des Regionalplanes in die Bauleitplanung mit einflie3en.

Im Landesentwicklungsplan NRW ist Hennef als Mittelzentrum dargestellt.
Hennef liegt in einer groBrdumigen Achse von europdischer Bedeutung. Das
Plangebiet ist als "Allgemeiner Siedlungsbereich” dargestellt.

Auf der Ebene des Regionalplanes werden die landespolitischen Entwicklungs-
ziele weiter konkretisiert.

Im Regionalplan fiir den Regierungsbezirk Kéin, Teilabschnitt Region Bonn /
Rhein-Sieg ist das Plangebiet als "Allgemeiner Siedlungsbereich” (ASB) aus-
gewiesen.

Die landesplanerischen Ziele und die Ausweisungen des Regionalplanes ste-
hen also im Einklang mit den Zielen und Festsetzungen des Bebauungspla-

o«

nes.
Dem Hinweis wurde damit bereits entsprochen.

Stellunghahme:

2.5 Rahmenplanung

Dass die ,Blankenberger Strale“ als Teil des ,Siegbogens” eingestuft wird, sei
neu. Bislang war in offiziellen Stellungnahmen stets nur von einem ,in sich ge-
schlossenen Bau-/Siedlungsgebiet” die Rede.

Abwagung:
In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf wurde der Punkt ,Rahmenpla-

nung"® dariiber hinaus wie folgt ergénzt:
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.Der Geltungsbereich des aufzustellenden Bebauungsplanes Nr. 01.51 — Blan-
kenberger Strae st zwar nicht Bestandteil der Rahmenplanung-
Fortschreibung Hennef — Ostlicher Stadtrand (Stand: Januar 2003), schlief3t je-
doch unmittelbar an den 2. und 5. Bauabschnitt der Rahmenplanung an. Fir
den Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.51 — Blankenberger Stralle
hat der Rahmenplan insofern Bedeutung, als dass die Blankenberger Straflie
immer die Bedeutung einer wichtigen Zufahrt in das neue Siedlungsgebiet dar-
stellte und als Teil des Siedlungsbereiches ,Im Siegbogen® zu werten ist. Mit
der weitgehenden Fertigstellung der Neubaubereiche Im Siegbogen und der
Verlegung der Landesstrale L 333 soll nun auch dieser Abschnitt der Blanken-
berger Stralle und seine anschlieBende Bebauung entsprechend den Grunds-
&tzen des anschlieBenden Rahmenplangebietes neu entwickelt werden. “

Das Neubaugebiet ,Im Siegbogen* hat in der Vergangenheit bereits eine Zu-
ordnung Uber den urspriinglich vorgesehenen Bereich erfahren. Hierunter fallt
z. B. auch der Bereich ostlich der Lise-Meitner-StraRe. Damit spricht auch
nichts dagegen, den vorliegenden Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr.
01.51 begrifflich mit unter den Bereich des Neubaugebietes ,Im Siegbogen® zu
fassen, zumal die Nachfrage nach Grundsticken ,Im Siegbogen® nach wie vor
stark vorhanden ist und von Interessenten auch der Bereich ,Blankenberger
StralRe" als Neubaugebiet ,Im Siegbogen” wahrgenommen wird.

Stellungnahme:

2.6 Vorhandene Flachennutzung

Die Darstellung entspricht z. T. nicht den tatséchlichen Gegebenheiten. So lie-
gen Grundstticke vor, deren ,ErschlieBungsstraen nicht beidseits der ehema-
ligen L 333 parallel verlaufen* und die damit nicht von Zufahrtsbeschrankungen
seitens der ehemaligen L333 betroffen sind/waren.

Abwéagung:

Ausgangspunkt fir die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.51 war die
Schaffung von Baurecht im Bereich der ehemaligen Anbauverbotszone der
L333, so dass hier in der Begriindung zum Bebauungsplan darauf besonders
eingegangen wurde.

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf heillt dazu jetzt:

,Das Plangebiet ist bis auf die Stralenflache privates Bauland. Die Grundsti-
cke sind bebaut. Sie werden bis auf wenige Ausnahmen durch Erschlieungs-
straBen, die beidseits der Blankenberger Strafle parallel verlaufen, erschlos-
sen. Zur Blankenberger StralSe hin gab es durch die Widmung als Landesstra-
Be L 333 gemél dem Bundesfernstraengesetz eine Anbauverbotszone und
Baubeschréankungszone, so dass hier keine Baumdglichkeiten und Zufahrts-
méglichkeiten bestanden. Diese Restriktionen sind nun durch die Verlegung
der Landesstrafle entfallen, so dass die derzeit als Gartenflache genutzten Be-
reiche nach Schaffung von Planungsrecht baulich genutzt werden kénnen.”

Die Formulierung bis auf wenige Ausnahmen wird in der Begrindung zum Be-
bauungsplanentwurf erganzt. Die Anpassung der Begrindung erfolgt mit der
Offenlage des Bebauungsplanentwurfes.

Der Hinweis wird somit berticksichtigt.
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Stellungnahme:

3.1 VerkehrserschlieRung

a) Der geplante Querschnitt von 11m besagt, dass die vorhandene Fahrbahn
(ausgehend von etwa der Mitte des Plangebietes) im heutigen Rahmen von 6m
verbleibt. Damit durften die fur Gehwege beidseits der Stralle vorhandenen
Flachen selbst im nérdlichen Bereich ausreichen.

b) Eine Tempobegrenzung ist aufgrund der sehr héaufig stark Uberhéhten Ge-
schwindigkeit zu begruflen. Hingegen sollte von ,Pflanzbeeten inkl. Stralien-
baum" Abstand genommen werden.

Grund: Die im Stadtgebiet vielfach anzutreffenden Pflanzbeete (s. a. ,Im Sieg-
bogen*) verkommen schon nach kurzer Zeit zu auch optisch sehr negativ auf-
fallenden ,Wildwuchsbeeten“. Pflanzbeete machen nur Sinn, wenn diese lau-
fend gepflegt werden.

c) Fahrbahnverengungen und Querungshilfen sollten so geplant werden, dass
Alternativen zu baulichen Anlagen nicht von vorneherein negativ tangiert wer-
den.

Abwé&gung:

Die Darstellung einer maglichen Stralenquerschnittsaufteilung erfolgt nach-
richtlich. Die Ausgestaltung der StralRenverkehrsflachen, die als solche im Be-
bauungsplan festgesetzt werden, bleibt der Stralenentwurfsplanung, der Vor-
stellung in einer Blrgerinformation und der Beschlussfassung des zusténdigen
Ausschusses (Bauausschuss) vorbehalten.

Der Hinweis ist nicht abwagungsrelevant, da er das nachgelagerte Verfahren
betrifft.

Stellungnahme:

zu 3.1 — letzter Satz —

Es ist falsch, abschlielende Strallenplanungen erst nach Verabschiedung ei-
nes Bebauungsplanes vorzunehmen, da dann im Zweifel selbst verninftige Al-
ternativen scheitern. In den vergangenen Jahren wurden fir die ehem. L333 in
Gremien, Ausschiissen, Diskussionen etc. stets unterschiedliche Begriffe ge-
wahlt wie z. B. Anliegerstralle, Hauptverkehrsstralle, Haupterschlie®Bungsstra-
Re, Hauptsammlerstr. etc. Was gilt?

Auch wurden fur die Zukunft der ehem. L333 mit Umgestaltung, Riickbau, Aus-
bau Begriffe gepragt, ohne dass auf Unterschiede (= Vor- und Nachteile) hin-
gewiesen wurde. Daraus ergibt sich fast zwangslaufig, dass den Bur-
gern/Anwohnern vor- oder zumindest mit dem Bebauungsplan-Verfahren Klar-
heit zu verschaffen ist, wie die Stralenplanung aussehen soll. Ferner dirfte die
StraRengestaltung der in Jahrzehnten gewachsenen Struktur nicht einem Neu-
baugebiet ,Siegbogen” gleichzusetzen sein. Selbst durch mégliche Neubauten
wird sich der Charakter der ehem. L333 nicht entscheidend verédndern. Dies
sollte bei einer zweifellos funktionellen Stralenplanung abseits einer ,Pracht-
stralRe" berlicksichtigt werden.

Abwégung:

Die Darstellung einer méglichen Stralenquerschnittsaufteilung erfolgt nach-
richtlich. Die Ausgestaltung der Stralenverkehrsflachen, die als solche im Be-
bauungsplan festgesetzt werden, bleibt der StraRenentwurfsplanung, der Vor-
stellung in einer Birgerinformation und der Beschlussfassung des zustéandigen
Ausschusses (Bauausschuss) vorbehalten.

Der Hinweis ist nicht abwagungsrelevant, da er das nachgelagerte Verfahren
betrifft.
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Stellungnahme:

3.2.1 Stadtebaulicher Entwurf

2. Abs.: Da eine Bebauung der Parzelle 393 ausscheiden durfte, stellt sich die
Frage, ob eine weitere Bebauung der noch ungeteilten Parzelle 20 mit einem
EFH mit Satteldach und Firstlinie parallel zum Nebenweg als Alternative in
Frage kommen kénnte, da die heute bereits existierende ErschlieBung vom
Nebenweg aus durch eine ErschlieBung von der ehem. L333 allenfalls ergénzt
wirde. Die beabsichtigte stadtebauliche Fassung ab Parzelle 561 wirde damit
nicht gestort.

Abwagung:

Es kann nicht nachvollzogen werden, warum eine Bebauung der Parzelle 393
ausscheiden durfte. Die Annahme ist rein spekulativ. Es handelt sich bei dem
aufzustellenden Bebauungsplan Nr. 01.51 um einen sogenannten ,Angebots®-
Bebauungsplan. Dies ist ein Bebauungsplan, der den Grundstlickseigentimern
im Plangebiet die Option eréffnet, ihr Grundstiick innerhalb des durch den Be-
bauungsplan vorgegebenen stadtebaulichen Rahmens zukinftig selbst baulich
zu nutzen oder dieses als Baugrundstiick zu verduBern. Falls dies von einem
Grundstlckseigentimer nicht gewtinscht wird, kann er sein Grundstiick weiter
als Gartenflache nutzen. Ein einheitliches stadtebauliches Gesamtbild (hier:
Gebaude entlang der Blankenberger Stralle — ehem. L333 — mit einem Sattel-
dach traufstandig zu errichten) ist erklartes Ziel des stadtebaulichen Entwurfs
und findet so seine Festsetzung im Bebauungsplan.

Der Hinweis kann somit nicht beriicksichtigt werden.

Stellungnahme:

3.2.1 Stadtebaulicher Entwurf

3. Abs., 2. Satz: Ob Firstrichtung parallel zur alten L333 oder zum Nebenweg:
Die Stellung von Garage/Carport + Stellplatz sollte in jedem Fall Alternativen
aufzeigen und nicht qua Entwurf festgeschrieben werden.

im Ubrigen: Die im Ubersichtsplan prognostizierten 45 Einheiten sind ,Plan-
spiele" und aus unterschiedlichen Grtinden nicht realistisch.

Abwé&gung:
Der Bebauungsplanentwurf sieht folgende Festsetzung vor:

,In dem Allgemeinen Wohngebiet sind Garagen / Carports und Stellplatze nur
auf den iberbaubar festgesetzten Flachen zuldssig.”

Da die Uberbaubaren Flachen groRziigig bemessen wurden, sind somit die in
der Stellungnahme genannten ,Alternativen” gegeben.

Dem Hinweis wurde im Bebauungsplanentwurf entsprochen.

Der Bebauungsplan setzt einen Rahmen flur die mégliche Bebauung im Plan-
gebiet fest. Die in der Stellungnahme zitierte Zahl fur im Plangebiet méglicher-
weise realisierbare Einheiten wird ausschlieRlich beispielhaft (Ublicherweise im
Sinne einer Maximalausnutzung) genannt und an keiner Stelle im Plan festge-
setzt.
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Stellungnahme:

3.2.11 siehe zunachst Exkurs zu 3.1

Nach diesen Erkenntnissen waére offenzulegen, was unter ,Abgrabungen auf
den privaten Grundstlcken® zu verstehen ist.

Abwédgunag:
Der Punkt 3.2.11 in der Begriindung zum Bebauungsplanvorentwurf lautet:

»3.2.11 Fldchen fiir Aufschiittungen und Abgrabungen (StralRen-
béschungen)
Zur Gewdéhrleistung des Ausbaus der Blankenberger Stralle als Offentliche
Verkehrsflache, sind die zur Herstellung des StralBenkdrpers erforderlichen Bé-
schungen wie Aufschlttungen und Abgrabungen auf den privaten Grundstii-
cken zulédssig.”

Diese Ausfliihrungen sind selbsterklarend. Eine Abwagung ist nicht erforderlich.

Stellungnahme:

3.2.12 Entsprechend Entwurf sind erhebliche Reglementierungen geplant. Die
bauordnungsrechtlichen Vorschriften gem. § 86 BauO NRW erfordern m. E.
weiter gehende Erlduterungen zu Freiflachen, Einfriedungen und Déachern.
Wenn sich das Plangebiet schon weitgehend am ,Siegbogen” orientieren soll,
stellt sich z. B. die Frage, warum Einfriedungen erheblich restriktiver erfolgen
sollen: Im ,Siegbogen” ist die max. Héhe von 1m durch Zaune, Hecken etc.
vielfach deutlich Uberschritten.

In welchem Zusammenhang die ,Eigenart des Landschaftsbildes des Pleiser
Landchens” hier Pate stehen soll ist ebenso unklar, wie die Einheit ,im Zu-
sammenhang mit Bewaldung und rdumlicher Weite des Siegtals®. Das er-
scheint sehr weit hergeholt.

Letzter Abs.: Vor.....gestort fehit sicher das Wort ,nicht* und bei 3.3 + 3.4 sollte
das Datum so oder so festgelegt werden.

Abwéagung:
Die bauordnungsrechtlichen Vorschriften gem. § 86 BauO NRW wurden zum
Bebauungsplanentwurf weiter ausgefuhrt.

Bei den Einfriedungen gibt es zur Héhe unterschiedliche Festsetzungen (wie
auch im Neubaugebiet ,Im Siegbogen®). Die aufgefuihrte H6he von 1 m bezieht
sich auf die Einfriedung zu 6ffentlichen Verkehrsflachen.

Das Wort ,nicht* wurde in der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf er-
ganzt. Das korrekte Datum des Bodengutachtens lautet ,27.03.1997". Eine An-
passung der Begriindung erfolgt mit der Offenlage des Bebauungsplanentwur-
fes.

Die Hinweise wurden weitestgehend berticksichtigt.
Stellunghahme:

3.5
An welche Hinweise ist (noch) gedacht?

Abwégung:
Die Hinweise wurden erganzt (auch nach Eingang der Stellungnahmen zur

fruhzeitigen Beteiligung) und sind nun unter ,4. Hinweise" in der Begrundung
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zum Bebauungsplanentwurf zu finden.

Stellungnahme:
Welche ,quantitativen Auswirkungen® werden noch ermittelt und zu welchem
Zeitpunkt in das BP-Verfahren integriert?

Abwagunag:
Der Punkt ,7. Quantitative Auswirkungen des Bebauungsplanes / Flachenbi-
lanz" wurde in der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf ergénzt.

Die Frage wird damit beantwortet.

zu T1, Deutsche Bahn AG, DB Immobilien
mit Schreiben vom 03.07.2015

Stellungnahme:

Gegen den Bebauungsplan Nr. 01.51 Blankenberger Stralle bestehen keine

Bedenken, wenn nachfolgende Hinweise beriicksichtigt werden:

- Bei der Planung von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen in der Néhe
der Bahn (z. B.: Beleuchtung von Parkplatzen, Leuchtwerbung aller Art,
etc.) ist darauf zu achten, dass Blendungen der Triebfahrzeugfiuihrer aus-
geschlossen sind und Verfélschungen, Uberdeckungen und Vortduschen
von Signalbildern nicht vorkommen.

- Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung von Betriebsanlagen ent-
stehen Immissionen. Entschadigungsanspriiche oder Anspriiche auf
Schutz- oder Ersatzmaflinahmen kénnen gegen die Deutsche Bahn AG
nicht geltend gemacht werden, da die Bahnstrecke eine planfestgestellte
Anlage ist. Spéatere Nutzer der Objekte sind frihzeitig und in geeigneter
Weise auf die Beeinflussungsgefahr hinzuweisen.

- Um Gefahren fir den Eisenbahnbetrieb ausschlieen zu kénnen, ist die
Deutsche Bahn AG bei baulichen Veranderungen in Nahe der DB-Grenze,
rechtzeitig durch detaillierte und aussagekraftige Unterlagen in Form von
Bauantrdgen gesondert zu beteiligen.

- Dem Bahngelande durfen keine Oberflachen-, Dach-, oder sonstigen Ab-
waésser zugeleitet werden.

Abwagunag:

Der in der Stellungnahme mitgeteilte zweite Hinweis wurde im Bebauungsplan-
entwurf (unter dem Punkt ,Hinweise“) aufgenommen. Die weiteren Hinweise
sind durch die Lage des Plangebiets und durch die Art der geplanten Bebau-
ung nicht zu berlicksichtigen.

Der Stellungnahme wird somit teilweise gefoligt.
zu T 2, Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Kreisentwicklung und Mobilitéat —
Raumplanung und Regionalentwickiung —

mit Schreiben vom 22.07.2015

Stellunghahme:
Abfallwirtschaft

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasser-
rechtlicher Erlaubnis zuldssig. Das im Rahmen der Baureifmachung der
Grundstiicke anfallende bauschutthaltige oder organoleptisch aufféllige Bo-
denmaterial (z. B. aus Bodenauffullungen) ist ordnungsgemé&f zu entsorgen.
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Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr
dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur Technischen Umweltschutz, Sachgebiet ,Ge-
werbliche Abfallwirtschaft, anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage an-
zugeben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vor-
zulegen.

Abwégung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie wurden in den Bebau-
ungsplanentwurf (unter dem Punkt ,Hinweise“) aufgenommen.

Stellungnahme:
Erneuerbare Energien

Es wird angeregt, auch die Energieeffizienz méglicher Baumalnahmen zu be-
rlicksichtigen und den Einsatz erneuerbarer Energien zur dezentralen Erzeu-
gung von Warme und Strom im Baugebiet zu prifen.

Abwagung:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Er wird in den Bebauungsplanent-
wurf (unter dem Punkt ,Hinweise") aufgenommen.

Folgende Behdrden und Trager o6ffentlicher Belange haben in ihren Stellungnah-
men keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Unitymedia NRW GmbH

- Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

- Amt fur Kinder, Jugend und Familie

- Pledoc

- Kreispolizeibehérde RSK

- RSAG A6R

- Amprion

- Westnetz GmbH

- DB Energie

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-

deswehr

1.2  Abwiqung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der Of-
fentlichen Auslegung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2
BauGB

zu B1, Schreiben vom 02.02.2016

Stellungnahme:
Es werden folgende Hinweise gegeben:
1. Die Aussage in 2.6 ist jetzt klar und deutlich formuliert.
2. Zu Ziffer 2.6: Das Wort ,nun“ in der 3. Zeile von unten sollte entfallen.
3. Es wird Bezug genommen auf die Stellungnahme vom 20.07.2015 und
festgestellt, dass diese als ,nicht abwagungsrelevant” eingestuft wurde.
4. Es wird darauf hingewiesen, dass der Planentwurf nur schwer lesbar ist
und deshalb fur den Normalburger unbrauchbar ist.
5. Zu ,Aufschittungen” stellt sich die Frage nach ,voribergehend oder dau-
erhaft”.
6. Es wird ein Widerspruch zwischen den Aussagen Ziffer 4.9 und 5. der Be-
grundung zum Fluglérm gesehen.
7. Es wird auf die Stellungnahme vom 20.07.2015 verwiesen.
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8. Es wird empfohlen, dass von einer Anderung der vorlaufigen Abwagungs-
ergebnisse Gebrauch gemacht wird.

Zu 3.1 Verkehrserschlieung:
Es wird vor dem Hintergrund des alten Verkehrsgutachtens die vorgeschlage-
ne Geschwindigkeitsbegrenzung als zwingend notwendig eingestuft.

Zu 3.2.1 Stadtebaulicher Entwurf:
Es wird angeregt den Burgerinteressen solange positiv zu begegnen, wie das
Gesamtbild nicht darunter leidet.

Zu 3.2.7 Firstrichtung:
Es wird angeregt, eine Firstrichtung mit der Orientierung an bestehenden
Nachbarobjekten (bei Eckgrundstiicken) zuzulassen.

Zu 3.2.12 Einfriedungen:
Es wird angeregt, 1 m konsequent fur alle Fldchen oder variable Vorgaben
festzuiegen.

Zu 3.3 Ver- und Entsorgung:

Es wird davon ausgegangen, dass fur Grundstiicke mit gesicherter Erschlie-
Bung nach Rechtskraft des Bebauungsplanes eine sofortige Bebaubarkeit ge-
geben ist.

Abwagung:
Zu 1.: Kenntnisnahme

Zu 2.: Das Wort ,nun* ist hier nicht zeitlich, sondern inhaltlich zu verstehen und
kann deshalb, wie in der Begrindung enthalten, beibehalten bleiben. Eine
missversténdliche Auslegung, die zu Problemen fiihrt, ist nicht zu erwarten.

Zu 3.: Kenntnisnahme

Zu 4.: Der Planentwurf wurde i. M. 1:500 erstellt. Die Planzeichnung ist ein-
deutig lesbar und entspricht der Planzeichenverordnung. Diese ist fur jeden In-
teressierten einsehbar. Die Hinweise zur Lesbarkeit werden zur Kenntnis ge-

nommen.

Zu 5.: Die Festsetzungen des Bebauungsplanes gelten zu jeder Zeit und
dauerhaft.

Zu 6.; Die beiden Punkte beziehen sich auf unterschiedliche Sachverhalte und
widersprechen sich deshalb nicht: Ziffer 4.9 gibt nur den Hinweis auf mogliche
Immissionen. Unter Ziffer 5. wird der Sachverhalt der Tag- und Nachtschutz-
zonen erldutert und die Fluglarmsituation im Verhéltnis zum Verkehrslarm be-
schrieben.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Zu 7.: Kenntnishahme

Zu 8.: Kenntnisnahme

Zu 3.1: Geschwindigkeitsbegrenzungen sind nicht im Bebauungsplan fest-
setzbar, der Hinweis kann im Bauleitplanverfahren deshalb nur zur Kenntnis
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genommen werden.

Zu 3.2.1: Die Burgerinteressen werden im Bauleitplanverfahren im gesetzlich
vor-geschriebenen Rahmen in die Abwéagung einbezogen. Die im Bebauungs-
plan dargelegten Festsetzungen entsprechen einem klaren stédtebaulichen
Konzept und werden deshalb weiter verfolgt.

Zu 3.2.7: Die Firstrichtungen beziehen sich nur auf die Hauptfirstrichtungen
der Gebaude entlang der Blankenberger Strale (ehem. L333). Es ist das Ziel,
hier den StraRenraum neu zu definieren und eindeutig baulich auszubilden. An
diesem Ziel soll weiterhin festgehalten werden.

Zu 3.2.12: Der Bebauungsplan setzt unter Ziffer 2.2.1 eindeutig nur maximal 1
m hohe Laubholzhecken auch mit innen liegenden Zaunen fest. An diesem
Planungsziel soll weiterhin festgehalten werden, um eine ,Einmauerung” oder
zu hohe Einfriedungen zu vermeiden.

Zu 3.3: Der sofortigen Bebaubarkeit nach Rechtskraft des Bebauungsplanes
steht nichts entgegen, sofern eine gesicherte ErschlieRung gegeben ist.

zu B2, Schreiben vom 27.02.2016

Stellungnhahme:
Es wird verfahrensrechtlich fur sehr bedenklich eingeschéatzt, dass folgende
Fragen im Vorfeld der Rechtskraft des Bebauungsplanes mit den Biirgern nicht
geklart wurden:

1.. Die Verschmalerung der Blankenberger Stralle wird auf ca. bis zu 4 m
eingeschétzt.

2.: Es wird der Vorschlag gemacht, bei beidseitigen Gehwegen von 2 m je-
der StraRenseite 1 m zuzuschlagen, d. h. von der jeweils ausmachenden
Flache werden generell 50 % verteilt.

3.: Es wird die Frage nach dem Verkaufspreis der Fladchen gestellt.
4.: Es wird die Frage gestelit, wer die anfallenden Kosten fir Liegen-
schaftskataster, Grundbuch usw. tragt.

5. Es wird beméngelt, dass grundsatzliche Aussagen zu spateren Anlie-

ger- und Erschlielungskosten fehlen.

Abwagung:

Zu1.und zu 2.

Die Umwidmung der LandesstralRe in eine Gemeindestralle fuhrt zu einer Ver-
anderung der erforderlichen StraRenquerschnitte und zu neuen Anforderungen
hinsichtlich der Gehwege und der Gestaltung der Verkehrsflachen. Diese 6f-
fentlichen Belange werden von den Fachplanern in der weiteren Ausflihrungs-
planung konkretisiert. Die innere Gestaltung der Verkehrsflache ist deshalb im
Bebauungsplan gestrichelt nur nachrichtlich eingetragen und nicht festgesetzt.
Aus diesen Gestaltungsabsichten ergeben sich allerdings Veranderungen der
bisherigen Querschnittsgestaltung insbesondere im nérdlichen Teilbereich der
StraRe. Der im Bebauungsplan festgesetzte Querschnitt der Stralle betragt
kunftig durchgehend 11 m, ausgehend von der nérdlichen Parzellengrenze der
jetzigen Fahrbahn. Die nicht mehr bendétigte Verkehrsflache der jetzigen Fahr-
bahn der ehemaligen Landesstrafte wird durch die Festsetzung als nicht Gber-
baubare Wohnbauflache den Grundstiicken auf der Stdseite der Blankenber-
ger StralRe zugeschlagen. Der stadtebauliche Grund fur diese Lage des zukunf-

26



Sitzung des Rates am 26.09.2016

tigen Querschnitts der Blankenberger Strale liegt darin, dass die Grundstiicks-
verhaltnisse auf der Stidseite generell beengter sind als auf der Nordseite und
die zusatzliche Wohnbauflache hier fur die neue Bebauung flr angemessene
Vorgartenbereiche (Hauseingénge, Mullaufstellflachen, Vorbereiche von Gara-
gen etc.) sorgt. An diesem Planungsziel wird weiterhin festgehalten durch die
Festsetzung als (nicht Uberbaubare) Wohnbauflache.

Zu 3., 4. und 5.;
Kosten und Verkaufspreise sind im Bauleitplanverfahren nicht regelbar und
kénnen deshalb hier nur zur Kenntnis genommen werden.

Da die StralRengestaltung und die Kosten der ErschlieRungsstraRen nicht im
Bauleitplanverfahren geklart werden, lassen sich hieraus keine Verfahrens-
méngel ableiten. Das gewéhlte Bauleitplanverfahren entspricht den gesetzli-
chen Vorgaben des BauGB.

zu B3, Schreiben vom 23.04.2016

Stellungnahme:

Es werden die Ergebnisse aus einem Gesprachstermin zwischen dem Blrger
und Mitarbeiterinnen der Stadtverwaltung zusammengefasst. In dem Schreiben
vom 23.04. (B3) wird sich auch auf die bereits eingereichten Stellungnahmen
B1 und B2 bezogen.

1. Es wird festgehalten, dass auller den Stellungnahmen des Bulrgers
(Schreiben vom 20.07.15 und 02.02.2016) keine weiteren Stellungnahmen
vorliegen.

2. Es wird nochmals vorgebracht, dass eine Birgerinfo vor Satzungsempfeh-
lung / Satzungsbeschluss sinnvoli erscheint.

3. Es wird angefuihrt, dass offen ist, ob in der Sitzung vom 22.06.2016 eine
Empfehlung fur einen Satzungsbeschluss ausgesprochen wird.

4. Es wird angefuhrt, dass seitens der Verwaltung bestétigt wurde, dass mit
Rechtskraft des Bebauungsplanes hinsichtlich der Strallenentwurfsplanung
keine Festschreibungen erfolgen. Eine Ausnahme bilde der bereits be-
schlossene Querschnitt von 11 m. Diese Thematik wirde zum gegebenen
Zeitpunkt zu einer Blrgerinfo/-anhérung flhren.

5. Es wird mitgeteilt, dass die Ausfuhrungen zum ,Vorgartenzuschlag® die
notwendige Klarheit vermissen lassen. Es sei nicht ausdiskutiert worden,
warum nur fir die Vorgérten der Sudseite ein Zuschlag vorgesehen ist.
Gleiches gelte fur die Aussage, wonach sich die u. U. zuzuschlagenden
Grundstiicksstreifen an Bauland-Preisen orientieren sollen (es erfoigten
hierzu keine Beitragsangaben).

Es wurde die Frage gestellt, ob in jedem Fall auf eine neutrale Wertung
(Gutachterausschuss) verzichten werden soll.

6. Es wird dargelegt, dass wer sich zum Erwerb entschlieft, auch sémtliche

Folge-/Nebenkosten gem. Ziffer 4 des bereits eingereichten Schreibens
vom 27.02.2016 (Anmerkung: s. Stellungnahme B2) Ubernimmt.
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7. Es wird ausgefiihrt, dass — da es sich um einen Angebotsbebauungsplan
handelt, dies, mit der damit verbundenen nicht obligatorischen Kaufver-
pflichtung, vermutlich dazu fuhren wird, dass entlang der ehemaligen L 333
keine einheitlichen (Eigentums-) Verhaltnisse entstehen.

8. Es wird Bezug genommen auf das Schreiben vom 27.02.2016, Ziffer 5, wo-
rin beméngelt wird, dass grundsatzliche Aussagen zu spéteren Anlieger-
und ErschlieBungskosten fehlen.

Es wird darauf hingewiesen, dass insbesondere zu den Punkten 5. und 6.
keine ausreichend klaren Informationen in den Beschlussvorlagen vorhan-
den seien und sich hieraus ein ,vorprogrammierter (vermeidbarer) Zind-
stoff* ergibt.

Abwégung:

Zu 1.

Auf Ruckfrage wurde seitens der Verwaltung mitgeteilt, dass keine weiteren
Stellungnahmen seitens der Offentlichkeit im Rahmen der friihzeitigen Beteili-
gung und der 6ffentlichen Auslegung abgegeben wurden.

(Anmerkung: Das vom Biirger angegebene Schreiben vom 20.07.2015 wurde
im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung abgegeben. Die Abwégung dazu wur-
de in der Sitzung des Ausschusses flur Stadtgestaltung und Planung am
16.12.2015 beschlossen.)

Zu 2.

Da die Straflengestaltung grundsatzlich nicht im Bauleitplanverfahren geklart
wird, lassen sich hieraus keine Verfahrensmangel ableiten. Das gewéhlte Bau-
leitplanverfahren entspricht den gesetzlichen Vorgaben des BauGB.

Zu 3.
In dem Gesprachstermin wurde seitens der Verwaltung das weitere Procedere
des Bebauungsplanverfahrens erldutert. Dabei wurde darauf hingewiesen,
dass es dem Ausschuss fur Stadtgestaltung und Planung vorbehalten bleibt,
dem Abwagungsvorschlag und damit der Satzungsempfehiung an den Rat zu
folgen.

Zu 4.

Die detaillierte Querschnittsgestaltung wird grundsétzlich nicht im Bebauungs-
plan festgesetzt, da sie das nachgelagerte Verfahren betrifft. Ein méglicher
StraRenentwurf wurde in der Sitzung des Ausschusses Ostlicher Stadtrand am
09.04.2014 in zwei Varianten vorgestelit. Variante 1 sah einen Straftenquer-
schnitt von insgesamt 11 m vor, Variante 2 sah einen Straflenquerschnitt von
insgesamt 13 m vor. Der Ausschuss beschloss einstimmig die Variante 1, die
dann den Gesamtquerschnitt der Blankenberger Strafle (ehem. L333) im Be-
bauungsplan als StraRenverkehrsflache festsetzt. Die Aufteilung der Strafien-
verkehrsflache wurde, da es sich nur um eine nachrichtliche Darstellung han-
delt, gestrichelt dargestellt. Die genaue Querschnittsaufteilung bleibt der noch
zu erstellenden StraRenentwurfs- und StraBenausfihrungsplanung vorbehal-
ten, die dem Bauausschuss entsprechend zur Beschlussfassung vorgelegt und
den Anliegern im Rahmen einer Blrgerinfo vorgestelit wird.

Zub.:

Die beiden Stralenquerschnittsentwiirfe wurden in der Sitzung Ostlicher Stadt-
rand am 09.04.2014 ausfuhrlich vorgestellt, mit den sich daraus ergebenden
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Konsequenzen. Bei dem Bebauungsplan handelt es sich um einen Angebots-
bebauungsplan, ein Zwang zur Bebauung besteht fur die betroffenen Eigenti-
mer nicht. Bei dem beschlossenen Stralenquerschnitt von 11 m eréffnet sich
fur einige Anlieger auf der Stdseite erst die Mdglichkeit eine Bebauung zu rea-
lisieren. Ob diese von dieser Moglichkeit Gebrauch machen, bleibt Entschei-
dung des jeweiligen EigentUmers. Fur eine Vielzahl der Eigentimer auf der
Nordseite besteht ohne weiteren Zuschlag an Grundstucksflache eine ausrei-
chende Moglichkeit fur eine Bebauung an der Nordseite. Da ein Bebauungs-
plan den Interessensausgleich aller von den Festsetzungen Betroffenen ver-
folgt, wurde die Festlegung des Aufbaus des Strallenquerschnitts von Norden
nach Suden vorgenommen. Davon abgesehen, wird auch im Nord-westlichen
Abschnitt der Blankenberger Stralte (ehem. L333) die Moglichkeit eréffnet, hier
Flachen anzukaufen,

Grundstiickskaufangelegenheiten sind nicht Gegenstand der Bauleitplanung.

Zub.:
Dies entspricht den Tatsachen. Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Zu’v.

Den Eigentumern steht es frei von den neu geschaffenen Bebauungsméglich-
keiten aufgrund des Bebauungsplans Nr. 01.51 Gebrauch zu machen.

Eine Problematik bei unterschiedlichen Eigentumsverhaltnissen wird nicht ge-
sehen.

Zu 8.

Die detaillierte Stralengestaltung und die Kosten der Erschlieungsstralien
werden nicht im Bauleitplanverfahren geklart. Dies wurde auch in dem gemein-
samen Gesprach mitgeteilt und darauf hingewiesen, dass die genaue Quer-
schnittsaufteilung der noch zu erstellenden StraRenentwurfs- und Stral’enaus-
fuhrungsplanung vorbehalten bleibt, die dem Bauausschuss entsprechend zur
Beschlussfassung vorgelegt und den Anliegern im Rahmen einer Birgerinfo
vorgestellt wird.

In der Begriindung zum Bebauungsplanentwurf Nr. 01.51 Blankenberger Stra-
Re heillt es unter Punkt 3.1 (Seite 8, 2. und 3 Absatz):

,Unter Beibehaltung der vorhandenen nérdlichen StraBenbegrenzungslinie der
Blankenberger Strale ist der neue Straenquerschnitt schmaler als die jetzige
Parzellierung der Blankenberger Strale. Die verbleibende Fléche sidlich des
neuen Straenquerschnitts wird den dort neu entstehenden Wohnbaugrund-
stiicken zugeschlagen und kann die Vorgartenbereiche vergréf3ern.

Die abschlieBende Gestaltung des Querschnitts der Blankenberger Stral3e wird
nicht im Bebauungsplanverfahren festgelegt, sondern bleibt dem Strallenent-
wurf vorbehalten.”

In dem o. g. Absatz wird somit ausgefuhrt, dass eine Teilflache der bislang als
StraRenparzelle genutzten Flache im Bebauungsplan als Wohnbauflache fest-
gesetzt wird.

Wie bereits mehrfach ausgefuhrt, handelt es sich um einen Angebotsbebau-
ungsplan, d. h. den Eigentumern steht es frei, ihr neu entstandenes Baurecht
auszuliben oder ihr Grundstiick, wie bisher weiter zu nutzen. Bei der Auslibung
des Baurechts ist es dann entsprechend erforderlich, einen schmalen Grund-
sticksstreifen (der bislang genutzten StraRenparzelle) seitens der Stadtbetrie-
be Hennef A6R zu erwerben.
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zu T1, Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Kreisentwicklung und Mobilitit — Raum-
planung und Regionalentwickiung
mit Schreiben vom 11.02.2016

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass im Plangebiet die OPNV-Haltestelle Blankenberger
Strafle liegt. In der Vergangenheit sei bereits erwogen worden, den Linienver-
lauf der Linie 532 zu verlegen und die Haltestelle Blankenberger Stralte zu-
gunsten der Haltestelle ,Lise-Meitner-Strafie” aufzulassen. Daher wird ange-
regt, vor dem Umbau der Blankenberger Strafle, das Thema zwischen der
Stadt Hennef und der Abteilung flr Verkehr und Mobilitdt des Rhein-Sieg-
Kreises abzustimmen.

Abwéaguna:

Regelungen zum Verlauf von Buslinien oder der damit zusammenhéngenden
Einrichtung oder Auflassung von Haltestellen erfolgen nicht im Bauleitplanver-
fahren. Die Anregung wird jedoch aufgegriffen, eine Abstimmung erfolgt im Zu-
sammenhang mit der Planung fiir den Ausbau der Blankenberger Stralle.

Folgende Behorden und Trager offentlicher Belange haben in ihren Stellungnah-
men keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Rhein-Sieg Netz GmbH

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr

- Wahnbachtalsperrenverband

- Bezirksregierung Kdéln, Dezernat 33

- Pledoc

- DB Energie GmbH

- Amprion GmbH

- Westnetz GmbH

2, GemaR § 13a i.V.m. § 10 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S.2414), zuletzt
geidndert durch Art. 6 des Gesetzes vom 20.10.2015 (BGBI. | S. 1722),
und § 7 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein- Westfalen
(GO NW) in der Fassung vom 14.07.1994 (GV.NRW. S.666/SGV.NW
2023), zuletzt gedndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 25.06.2015 (GV
NRW S. 496), wird der Bebauungsplan Nr. 01.51 Hennef (Sieg) — Blan-
kenberger StraBe mit Text als Satzung und die Begriindung hierzu
beschlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

30



Sitzung des Rates am 26.09.2016

3.3

Bebauungsplan Nr. 01.63 - Hennef (Sieg) Alte LadestralRe Nord;
1. Beratung und Beschluss liber die eingegangenen Stellung-
nahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligungen gem. §§ 13a
i.V.m. 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB und der 6ffentlichen Ausle-
gung gem. §§ 13ai.V.m. 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB

2. Satzungsbeschluss

165

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss auf Empfehlung des Ausschus-
ses fur Stadtgestaltung und Planung einstimmig:

1.

Der Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friih-
zeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB
und der 6ffentlichen Auslegung gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs.
2 BauGB wird wie folgt zugestimmt:

1.2 Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friih-

zeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB

Die Abwigung zu den eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen
der frithzeitigen Beteiligung gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs.
1 BauGB wird wie folgt beibehalten, da sich im weiteren Verlauf des
Verfahrens keine Anderungen in den abwigungsrelevanten
Sachverhalten ergeben haben:

zu T1, BUND
mit Schreiben vom 02.02.2014

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass der BUND keine Bedenken gegen den Bebauungsplan
erhebt. Die Verwendung einheimischer Baum- und Straucharten als Bepflan-
zung im innerstadtischen Bereich sowie die verpflichtende Begrinung der
Flachdachbereiche wird ganz besonders begruft.

Da Neubauten in der Regel so ausgefiihrt werden, das keine Nischen und
Hohlraume in den Gebauden entstehen, wird unverbindlich angeregt, bei zu-
kiinftigen Neubauvorhaben an unbedenklichen Stellen, die Geb&ude im ver-
tretbaren MafRe mit Nistmoglichkeiten fur Végel und / oder Flederméausen aus-
zustatten bzw. ausstatten zu lassen.

Es werden links — als Hinweis - benannt, auf denen sich mit dieser Thematik
beschéaftigt wird.

Abwagung:

Die im Bebauungsplanvorentwurf vorgesehene Festsetzung zu Baumpflanzun-
gen wurde aus den Festsetzungen zum Bebauungsplanentwurf wieder heraus-
genommen, da es keine ausreichenden Mdglichkeiten der Kontrolle gibt, und
weil der hohe Ausnutzungsgrad der Grundstiicke eine zuséatzliche Begriinung
bereits im Bestand schon nicht zuldsst. Trotzdem verhindert der Bebauungs-
plan nicht, dass Griinbereiche in den Innenhéfen entstehen bzw. angelegt wer-
den kénnen. Insofern wird dem Wunsch und dem Hinweis nach Griin in den In-
nenhéfen durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes nicht widersprochen.

Das Anbringen von Nistkasten fur Végel und Flederméause wird im Bebauungs-

plan nicht geregelt. Die Ausstattung von Nistkasten ist aber auch nicht ausge-
schlossen.
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zu T2, Rhenag
mit Schreiben vom 04.02.2014

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass keine Bedenken gegen die Planung bestehen. Es wird
darauf hingewiesen, dass die Gas- und Wasserleitungen in ihrem Bestand zu
sichern sind.

Abwégung:

Die genannten Gas- und Wasserleitungen verlaufen innerhalb der 6ffentlichen
Verkehrsflachen der Frankfurter Strale, der Bahnhofstralie und der Alten La-
destralle, so dass der Trassenverlauf und die Zugénglichkeit ausreichend gesi-
chert sind. Eine Sicherung dartber hinaus ist nicht notwendig.

zu T3, RSAG
mit Schreiben vom 07.02.2014

Stellungnahme:

Es werden zu dem Bebauungsplan grundsatzlich keine Bedenken erhoben.

Es wird darauf hingewiesen, dass der Abfall nach den geltenden Arbeits-
schutzvorschriften gem. § 16 UVV ,Mulibeseitigung* (BGV C27) nur abgehoit
werden darf, wenn die Zufahrt zu Abfallbehalterstandplatzen so angelegt ist,
dass ein Rickwartsfahren nicht erforderlich ist. Die identische Forderung ergibt
sich aus § 4 Abs. 3 Betriebssicherheitsverordnung.

Fahrzeuge durfen gem. § 45 UVV ,Fahrzeuge" (BGV D29) grds. nur auf Fahr-
wegen oder in Bereichen betrieben werden, die ein sicheres Fahren ermégli-
chen. Auch aus Sicht von § 3 Abs. 1 der Betriebssicherheitsverordnung darf
der Arbeitgeber Abfallsammelfahrzeuge nur auf Strallen einsetzen, auf denen
er einen gefahrlosen Betrieb sicherstellen kann.

Sicherheitstechnische Anforderungen an Stralen und Fahrwege fur die Samm-
lung von Abfallen sind der BGI 5104 zu entnehmen.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Alle Grundstiicke im Plangebiet
werden unmittelbar Gber 6ffentliche Verkehrsflachen erschlossen.

zu T4, LVR - Amt fiir Denkmalpflege im Rheinland
mit Schreiben vom 07.02.2014

Stellungnahme:

Denkmalpflegerische Belange sind durch den Bebauungsplan Nr. 01.63 Alte
Ladestraflie Nord betroffen.

Im Plangebiet befindet sich das Baudenkmal Frankfurter Str. 58, eine zweige-
schossige Halbvilla mit seitlich zugeordnetem Gartengelande. Diese ist im Plan
nachrichtlich gem. der Planzeichenverordnung 1990 Nr. 14.3 samt dem zuge-
hérigen Garten als Einzeldenkmal zu kennzeichnen. Es empfiehlt sich, die Villa
und den Garten grundrissgenau mit der roten Késtchenlinie gem. Nr. 14.2
PlanZVO 90 zu umfahren. Im Text ist das Baudenkmal durch eine Kurzcharak-
terisierung ausreichend zu wiirdigen und auf den Zusammenhang von Villa und
Garten hinzuweisen. Abgesehen davon befindet sich auRerhalb des Plange-
biets, aber unmittelbar daran anschlieBend, das Baudenkmal Gasthof Wingen
mit Veranstaltungshalle, Frankfurter Str. 55. Da auch sémtliche Malnahmen in
der Umgebung von Baudenkmalern erlaubnispflichtig sind, ist nach Auffassung
des LVR — Amt fir Denkmalpflege im Rheinland auch dieses Geb&ude nach-
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richtlich zu kennzeichnen, um im Plan kenntlich zu machen, dass von bauli-
chen MaRRnahmen im Plangebiet das Baudenkmal Frankfurter Str. 55 beein-
trachtigt sein kann. Auch hier bieten sich die rote Kastchenlinie sowie das D im
Quadrat fiir die Kennzeichnung von Einzeldenkmalern an. Im Text ist auch die-
ses Baudenkmal kurz zu charakterisieren und ausreichend zu wirdigen. Au-
Rerdem ist darauf hinzuweisen, dass samtliche baulichen MaRhahmen am
Baudenkmal und in dessen Umfeld gem. § 9 DSchG NW erlaubnispflichtig
sind. Hierzu zéhlen beispielsweise auch Werbeanlagen jedweder Grée oder
solartechnische Anlagen.

Da das Baudenkmal Frankfurter Str. 58 in seiner Umgebung geschitzt ist, wird
empfohlen, es durch Ziehung einer Knédellinie vom Ml 2 zu trennen. Darin sind
maximale Trauf- und Firsthéhen gem. dem denkmalgeschitzten Bestand aus-
zuweisen, damit das Gebaude in seiner Héhe nicht verandert werden kann.
Dies betrifft auch die umgebenden Gebadude. Rickwaértige Neubauten missen
in ihrer Héhenentwicklung unterhalb der Traufe des Baudenkmals bleiben,
Traufhdhen und Firsthéhen seitlicher und gegenuberliegender Neubauten kén-
nen maximal so hoch angesetzt werden, wie das Baudenkmal. AuRerdem sind
solartechnische Anlagen auf Baudenkmalern und in ihrer Umgebung regelmé-
Rig aus denkmalpflegerischen Grinden nicht erlaubnisféhig. Daher wird emp-
fohlen, derartige Anlagen auf dem Baudenkmal und in seiner néheren Umge-
bung auszuschlielRen.

Abwé&gunag:

Das Baudenkmal Frankfurter Strale 58 wird im Bebauungsplan grundrissge-
nau als Einzeldenkmal festgesetzt. Das Gartengeldnde wird zu einem grof3en
Teil als private Griinflaiche und das gesamte Grundsttick der Villa mit Garten-
anlage als Denkmalbereich festgesetzt, um der Denkmalschutzwirdigkeit der
Gesamtanlage gerecht zu werden und die Gesamtanlage zu sichern. Auf diese
wird in der Begrindung zum Bebauungsplan hingewiesen.

Das Baudenkmal wird zur angrenzenden Nachbarbebauung durch eine sog.
,Knoédelllinie* (Planzeichen Nr. 15.14 gem. Planzeichenverordnung ,Abgren-
zung unterschiedlicher Nutzungen®) im Bebauungsplan abgegrenzt und die
First- und Traufhdhe des Bestands festgesetzt, um Verdnderungen auszu-
schlieRen. Das unmittelbar angrenzende Nachbargebdude an der Frankfurter
StraBe wird ebenfalls durch eine Knddeliinie von der weiteren Bebauung abge-
grenzt, um auch hier die maximale First- und Traufhéhe knapp unterhalb denen
des Baudenkmals festzusetzen, um dem Denkmalschutz der Villa gerecht zu
werden. Die rickwértige Bebauung zur Alten Ladestralle wird generell auf eine
maximale Gebaudehshe von 9,5 m begrenzt, sodass hier keine weitere Fest-
setzung im unmittelbaren Umfeld des Baudenkmals notwendig ist.

Das auBerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplanes liegende Bau-
denkmal ,Gasthof Wingen* wird als Einzeldenkmal gekennzeichnet.

Es wird ein Hinweis in den Bebauungsplan aufgenommen, dass samtliche
Baumafnahmen am Baudenkmal und in dessen Umfeld, darunter auch Wer-
beanlagen und solartechnische Anlagen, gemafl § 9 DSchG NW erlaubnis-
pflichtig sind. Weitergehende Festsetzungen auRerhalb des Geltungsbereichs
des Bebauungsplanes sind nicht méglich. Das Denkmalschutzgesetz gilt unab-
hangig von den Festsetzungen der Bauleitplanung.

Es wird eine textliche Festsetzung in den Bebauungsplan aufgenommen, nach

der Photovoltaikanlagen und Sonnenkoliektoren auf den D&chern von denk-
malgeschitzten Gebduden unzuléssig sind.
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zu T5, Bezirksregierung Diisseldorf
mit Schreiben vom 19.02.2014

Stellungnahme:

Luftbilder aus den Jahren 1939 — 1945 und andere historische Unterlagen lie-
fern Hinweise auf vermehrte Kampfhandlungen im beantragten Bereich. Die
Auswirkungen der Kampfhandlungen sind in der, der Stellungnahme beigefiig-
ten, Karte nicht dargestellt. Es wird eine Uberprifung der zu (berbauenden
Flache auf Kampfmittel empfohlen.

Sofern es nach 1945 Aufschittungen gegeben hat, sind diese bis auf das Ge-
landeniveau von 1945 abzuschieben. Zur Festlegung des abzuschiebenden
Bereichs und der weiteren Vorgehensweise wird um Terminabsprache fur ei-
nen Ortstermin gebeten.

Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie Ramm-
arbeiten, Pfahigrindungen, Verbauarbeiten etc. wird zuséatzlich eine Sicher-
heitsdetektion empfohlen. Auf die Beachtung des Merkblattes fiir Baugrundein-
griffe, welches Uber die Internetseite der Bezirksregierung Dusseldorf einseh-
bar ist, wird hingewiesen. Weitere Informationen sind ebenfalls auf der Inter-
netseite einsehbar.

Abwagung:
Im Bebauungsplan werden entsprechende Hinweise zum méglichen Vorkom-
men von Kampfmitteln im Plangebiet und den notwendigen Maflnahmen auf-
genommen.

zu T 6, Rhein-Sieg-Kreis, Amt 61, Abtl. 61.2 Regional-/Bauleitplanung
mit Schreiben vom 27.02.2014

Stellungnahme:

Uberschwemmungsgebiet

Der Planungsbereich grenzt an das festgesetzte Uberschwemmungsgebiet der
Sieg. Die Hochwassergefahrenkarte der Sieg weist jedoch fur extreme Hoch-
wasserereignisse im Plangebiet Uberschwemmungen aus. Des Weiteren muss
im Hochwasserfall mit einer moglichen Gefahrdung des Planbereiches durch
aufsteigendes Grundwasser (Qualmwasser) gerechnet werden. Daher sind
gem. § 5 Abs. 2 WHG auf weitergehende Vorkehrungen der Bauvorsorge hin-
zuweisen. In diesem Zusammenhang wird auf die Hochwasserschutzfibel des
BMVI hingewiesen.

Geplantes Wasserschutzgebiet

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone Il A (im Genehmigungs-
verfahren) des Wasserschutzgebietes im Einzugsgebiet der Grundwasserge-
winnungsanlage des Wahnbachtalsperrenverbandes im Siegbogen bei Hennef.
Es besteht die Mdglichkeit, dass die Bezirksregierung KéIn in Zukunft das
Wasserschutzgebiet im Siegbogen bei Hennef, auf das Plangebiet erweitert
oder innerhalb des Plangebietes festsetzt. Auf dann ggf. geltende, weiterge-
hende Anforderungen wird hingewiesen.

Grundwasserschutz

Unter Pkt. 3.3.1 der Begriindung zu o. g. Planung wird darauf hingewiesen,
dass sich das Plangebiet aufgrund der N&he zur Sieg im Einflussbereich von
Grundwasserschwankungen befindet. Dies sollte bei HochbaumaRnahmen,
insbesondere mit Keller, beachtet und durch gutachterliche Vorgaben unter-
stltzt werden.
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Abfallwirtschaft

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrecht-
licher Erlaubnis zuldssig. Im Rahmen der Baureifmachung der Grundstiicke an-
fallendes bauschutthaltiges oder organoleptisch auffélliges Bodenmaterial (z.
B. aus Bodenauffullungen) ist ordnungsgemalf’ zu entsorgen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr
dem Rhein-Sieg-Kreis anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben
oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

Strallenverkehr

Es wird darauf hingewiesen, dass — wie der Begriindung unter 3.1.1 zu ent-
nehmen — der geplante nérdliche Seitenraum der Alten Ladestraf3e nicht das
erforderliche Mafl® von 2,50 m gemaf den ,Empfehlungen fur Fulligéngerver-
kehrsanlagen* erfullt.

Die Einhaltung ist im Hinblick auf die sich hieraus ableitende nutzbare Geh-
wegbreite von 1,80 m umso wichtiger, da bei einem nur einseitigen Gehweg
zwangsweise von Begegnungen (FulRganger mit Gehhilfen, Rolistuhifahrer,...)
auf dem Gehweg ausgegangen werden muss.

Einsatz erneuerbarer Energien

Gem. § 1 a Abs. 5 BauGB soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl
durch Ma3nahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch sol-
che, die der Anpassung an den Klimawande! dienen, Rechnung getragen wer-
den.

Es wird angeregt, bei der Aufstellung des Bebauungsplanes auch die Energie-
effizienz moglicher Baumafinahmen zu bertcksichtigen und den Einsatz er-
neuerbarer Energien zur dezentralen Erzeugung von Warme und Strom im
Baugebiet zu prufen.

Abwagung:

Die Anregungen und Hinweise zum Uberschwemmungsgebiet, Grundwasser-
schutz, Abfallwirtschaft und dem Einsatz erneuerbarer Energien werden als
Hinweise in den Bebauungsplan aufgenommen.

Im Bereich der Trinkwassergewinnungsanlage Stofl3dorf gab es bis Ende 2014
auch ein Wasserschutzgebiet im westlichen Stadtgebiet von Hennef. Die zuge-
horige Rechtsverordnung trat im Dezember 1974 in Kraft. Nach dem Lan-
deswassergesetz treten Rechtsverordnungen zu Wasserschutzgebieten nach
40 Jahren auflier Kraft, so dass dieses Wasserschutzgebiet ab dem 01.01.2015
faktisch nicht mehr existiert. Bislang wurde weder eine neue Rechtsverordnung
erlassen, noch eine vorlaufige Unterschutzstellung dieses Bereiches erwirkt.
Aus diesem Grund wird auf einen Hinweis im Bebauungsplan verzichtet.

Die Verkehrsflache wird im nérdlichen Bereich der Alten Ladestralle, d.h. an
der sudlichen Grenze vergréRert und entsprechend als éffentliche Verkehrsfla-
che festgesetzt, um die notwendigen Regelquerschnitte und eine Breite des
Gehwegs von 2,50 m im Bereich der Alten Ladestral3e zu gewahrleisten.

zu T 7, Landesbetrieb StraBRenbau Nordrhein-Westfalen
mit Schreiben vom 07.03.2014

Stellungnahme:
Da das Plangebiet stidlich des Abschnittes 1,9 der Landesstrafte L 333 liegt,
sind wesentliche Belange der Stralenbauverwaltung betroffen. Die Stralen-
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bauverwaltung erhebt Bedenken gegen die Umsetzung der Bauleitplanung. Mit
der im Jahre 2012/2013 umgesetzten Bauleitplanung Nr. 01.3 Ladestra-
Re/Bahnhofsumfeld hatte die Stadt Hennef im gleichen Bereich eine verkehrli-
che Umerschlieung Uber das klassifizierte Stralennetz umgesetzt. Schon
damals war diese Umsetzung mit Schwierigkeiten in der Stralenplanung be-
haftet. Mit der weiteren zuklnftig vorgesehenen verkehrlichen Belastung des
Ortskerns von Hennef beflirchtet die StraRenbauverwaltung, dass weitere ver-
kehrliche und sicherheitsrelevante Aufgaben entstehen. Seitens des Landesbe-
friecbs StraBenbau NRW wird darauf hingewiesen, das, sollten Umbau-
ten/Ergédnzungen im Stralennetz notwendig werden, diese Aufgaben pla-
nungs- und kostenmafig ganzlich alleine zu Lasten der Stadt Hennef gehen
werden. Die StralRenbauverwaltung des Landes NRW wird sich an keinen Kos-
ten beteiligen.

Abwé&gunag:

Im Zusammenhang mit dem Bebauungsplan Nr. 01.63 Alte Ladestralle Nord ist
zur Analyse der verkehrlichen Auswirkungen der stadtebaulichen Entwicklung
und zur Uberprifung der Kapazitat der Verkehrsqualitdt der benachbarten Kno-
tenpunkte eine Verkehrsunter-suchung erforderlich. Die Verkehrsuntersuchung
wurde durch das Biro Brilon, Bondzio und Weiser (Stand: Juli 2013) vorge-
nommen, mit dem Ergebnis, dass zur Abwicklung der Verkehrsbelastungen
des Prognosefalls mit den Bauvorhaben an der Nordseite der Alten Ladestralle
am Knotenpunkt Frankfurter Strale / Alte LadestraRe (ehemalige Bachstralie)
ein Aufstellbereich fur die Linksabbieger von der Frankfurter Straf3e in die Alte
LadestralRe (ehemalige BachstraRe) mit einer Lange von 2 Pkw-Einheiten ein-
zurichten ist. Zur Abwicklung der Verkehrsbelastungen des Prognosefalls mit
zusétzlichem Verkehr durch weitere Parkhausnutzer ist darGber hinaus auch
am Knotenpunkt Frankfurter Strale/Bahnhofstrale ein Aufstellbereich fir die
Linksabbieger von der Frankfurter Straf3e in die Bahnhofstrale mit einer Lange
von 2 Pkw-Einheiten einzurichten.

Der Verkehrsgutachter kommt zu dem Ergebnis, dass durch die vorgeschlage-
ne Anbindung der Bauvorhaben keine Probleme hinsichtlich der Verkehrssi-
cherheit fur den FuBgadnger- und Radverkehr zu erwarten sind. Unter der Vo-
raussetzung, dass die im Gutachten empfohlenen Mallnahmen umgesetzt
werden, werden die Bauvorhaben die allgemeine Verkehrssituation nicht spur-
bar beeintrachtigen. Die VerkehrserschlieBung der Bauvorhaben kann durch
die im Gutachten empfohlenen MaRnahmen gewahrleistet werden.

Die im Gutachten benannten UmbaumaRnahmen wurden bereits umgesetzt, so
dass damit die in der Stellungnahme benannten Bedenken ausgerdumt sind.

Folgende Behérden und Trager 6ffentlicher Belange haben in ihren Stellungnah-
men keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- DB Netze

- Westnetz GmbH

- Unitymedia NRW GmbH

- Wahnbachtalsperrenverband

- Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

- Amt fur Kinder, Jugend und Familie

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-

deswehr
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1.2  Abwigqung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der Of-

fentlichen Auslegundg gem. § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2
BauGB

zu T1, Wahnbachtalsperrenverband
mit Schreiben vom 05.01.2016

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass im Amtsblatt Nr. 52 fir den Regierungsbezirk Kéln zum
01.01.2016 eine vorlaufige Anordnung fur das Wasserschutzgebiet des Henne-
fer Siegbogens erlassen worden ist. Die Schutzgebietsgrenzen entsprechen
der bisherigen Abgrenzung.

Es wird darauf hingewiesen, dass das Plangebiet zurzeit aullerhalb eines
Wasserschutzgebietes liegt und dass im Falle einer neuen Festlegung des
Wasserschutzgebietes damit zu rechnen ist, dass das Plangebiet zukunftig in-
nerhalb der Schutzzone Il liegen wird und dass dieses bei Planungen zu be-
ricksichtigen sei.

Da Leitungen und Anlagen des Wahnbachtalsperrenverbandes nicht betroffen
sind, werden keine Bedenken vorgetragen.

Abwégung:

Eine zukiinftige Ausweisung der Schutzzone Il berlihrt nicht die Festsetzungen
des Bebauungsplanes. Um sicher zu stellen, dass die zukiinftige Schutzzone
bei Planungen berlcksichtigt wird, wird in den Bebauungsplan ein entspre-
chender Hinweis aufgenommen.

zu T2, Landesbetrieb StraBen NRW Regionalniederlassung Rhein-Berg
mit Schreiben vom 18.01.2016

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass die Stellungnahme vom 03.03.2014 weiterhin gultig ist.
Hierin wurde erlautert, dass wesentliche Belange der Strallenbauverwaltung
betroffen sind und die StralRenbauverwaltung Bedenken gegen die Umsetzung
der Bauleitplanung erhebt.

Mit Verweis auf die Schwierigkeiten bei der Umsetzung der Stral3enplanung im
Rahmen der Bauleitplanung Nr. 01.3 ,Ladestralle / Bahnhofsumfeld® werden
weitere verkehrliche und sicherheitsrelevante Aufgaben durch die weitere zu-
kiinftige verkehrliche Belastung des Ortskerns von Hennef beflrchtet.

Es wurde darauf hingewiesen, dass Umbauten und Ergénzungen im Stral3en-
netz planungs- und kostenmaRig génzlich zu Lasten der Stadt Hennef gehen
und sich die StraRenbauverwaltung des Landes NRW an keinen Kosten betei-
ligen wird.

In der Stellungnahme vom 18.01.2016 wird darauf hingewiesen, dass das
StraRenland der L333 aus dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes her-
ausgenommen werden muss. Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass die
Gemeinde die Erlaubnis zur Sondernutzung an der L 333 nur mit Zustimmung
der StralRenbaubehérde erteilen darf.
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Abwé&guna:

Die Hinweise zur Stellungnahme vom 18.01.2016 wurden zur Kenntnis ge-
nommen und im weiteren Verfahren dahin gehend bericksichtigt, dass im Be-
bauungsplan bezogen auf die Verkehrsflichen und das StralRennetz keine
Umbauten und Ergénzungen im Bebauungsplan festgesetzt werden. Im Zu-
sammenhang mit dem Bebauungsplan Nr. 01.63 Alte Ladestralle Nord ist zur
Analyse der verkehrlichen Auswirkungen der stadtebaulichen Entwicklung und
zur Uberprufung der Kapazitat der Verkehrsqualitat der benachbarten Knoten-
punkte eine Verkehrsuntersuchung erforderlich. Die Verkehrsuntersuchung
wurde durch das Buro Brilon, Bondzio und Weiser (Stand: Juli 2013) vorge-
nommen, mit dem Ergebnis, dass zur Abwickiung der Verkehrsbelastungen
des Prognosefalls mit den Bauvorhaben an der Nordseite der Alten Ladestrale
am Knotenpunkt Frankfurter Stralle / Alte LadestralRe (ehemalige Bachstralle)
ein Aufstellbereich fur die Linksabbieger von der Frankfurter Stralle in die Alte
Ladestrale (ehemalige Bachstralle) mit einer Lange von 2 Pkw-Einheiten ein-
zurichten ist. Zur Abwicklung der Verkehrsbelastungen des Prognosefalls mit
zuséatzlichem Verkehr durch weitere Parkhausnutzer ist darliber hinaus auch
am Knotenpunkt Frankfurter StraRe/Bahnhofstralle ein Aufstellbereich fur die
Linksabbieger von der Frankfurter Stralle in die Bahnhofstralle mit einer Lange
von 2 Pkw-Einheiten einzurichten.

Der Verkehrsgutachter kommt zu dem Ergebnis, dass durch die vorgeschlage-
ne Anbindung der Bauvorhaben keine Probleme hinsichtlich der Verkehrssi-
cherheit fur den FulRganger- und Radverkehr zu erwarten sind. Unter der Vo-
raussetzung, dass die im Gutachten empfohlenen MaRnahmen umgesetzt
werden, werden die Bauvorhaben die allgemeine Verkehrssituation nicht sptr-
bar beeintrachtigen. Die VerkehrserschlieBung der Bauvorhaben kann durch
die im Gutachten empfohlenen MalRnahmen gewaéhrleistet werden.

Die im Gutachten benannten UmbaumafRnahmen wurden bereits umgesetzt, so
dass damit die in der Stellungnahme benannten Bedenken ausgeraumt sind.

Gemal § 1 Abs. 3 BauGB liegt die Planungshoheit bei der Gemeinde. Ziel ist
es hier, den Geltungsbereich des Bebauungsplanes lickenlos an die angren-
zenden Geltungsbereiche der Bebauungsplane 01.14 und 01.14/1A anschlie-
Ren zu lassen. Eine Beeintrachtigung der Verkehrsflachen der L333 besteht
dadurch nicht. Die gesetzlichen Bestimmungen des StrWWG NRW bleiben davon
unberihrt und gelten unabhéngig.

Dem Hinweis wird nicht gefolgt.
zu T3, Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Kreisentwicklung und Mobilitidt — Raum-

planung und Regionalentwickiung -
mit Schreiben vom 11.02.2016

Stellungnhahme:

Geplantes Wasserschutzgebiet

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone Il A (im Genehmigungs-
verfahren) des Wasserschutzgebietes im Einzugsgebiet der Grundwasserge-
winnungsanlage des Wahnbachtalsperrenverbandes im Siegbogen bei Hennef.
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Die Bezirksregierung Kéln kann zukiinftig das Wasserschutzgebiet im Siegbo-
gen bei Hennef auf das Plangebiet erweitern oder innerhalb des Plangebietes
festsetzen. Es wird auf dann geltende Anforderungen hingewiesen und ein
Hinweis zur Wasserschutzzone Il A (im Genehmigungsverfahren) im Bebau-
ungsplan angeregt.

Strallenverkehr

Es werden grundsatzlich keine Bedenken erhoben.

Es wird jedoch empfohien, die Planung der Bahnunterfihrung im Zuge des 4.
Astes am Kreisverkehrsplatz L 333/BrélstralRe/Emil-Langen-Strale voranzu-
treiben bzw. erneut in Angriff zu nehmen.

Abwé&gung:
Die Anregungen und Hinweise zum geplanten Wasserschutzgebiet werden als
Hinweise in den Bebauungsplan aufgenommen.

Die Hinweise zur Planung der Bahnunterfihrung werden zur Kenntnis genom-
men. Der Bereich liegt nicht im Geltungsbereich des Bebauungsplanes und ist
deshalb hier nicht regeibar.

Folgende Behoérden und Tréger offentlicher Belange haben in ihren Stellungnah-
men keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr

- Pledoc

- Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

- DB Energie GmbH

- Rhein-Sieg-Netz GmbH

- Amprion GmbH

- Westnetz GmbH

2. GemiR § 13a i.V.m. § 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 23.09.2004 ( BGBI. | S.2414), zuletzt gedndert durch Art. 6 des
Gesetzes vom 20.10.2015 (BGBI. | S. 1722), und § 7 der Gemeindeordnung
fiir das Land Nordrhein — Westfalen (GO NW) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 14.07.1994 (GV.NRW S. 666/SGV.NW 2023), zuletzt
geidndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 25.06.2015 (GV NRW S. 496),
werden der Bebauungsplan Nr. 01.63 Hennef (Sieg) — Alte Ladestralle
Nord mit Text als Satzung und die Begriindung hierzu beschlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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3.4

Sachstandsbericht zur Situation der Fliichtlinge in der Stadt

Hennef 166

Herr Schenkelberg (CDU-Fraktion) fragte, wer die Organisation der dezentralen
Unterbringung der Fluchtlinge abwickelt und ob der Verwaltung Straftaten bekannt
seien, die gegenlber Fluchtlingen verubt werden oder die von Flichtlingen aus-
gehen.

Herr Herkt (Beigeordneter) antwortete, dass vorrangig das Amt flr soziale Ange-
legenheiten die dezentrale Unterbringung organisiere. Sollte es notwendig wer-
den, dann wirden auch private Immobilienmakler in die Wohnungsakquise einbe-
zogen.

Zuerst werden jedoch, wie in der Vorlage beschrieben, die Objekte in der
Reutherstraf’e zu belegen sein. Parallel dazu wirde weiter die Wohnungsakquise
betrieben.

Straftaten von oder an kommunal zugewiesenen Fluchtlingen sind der Verwaltung
nicht bekannt. Die Nachfrage bei Polizei und Ordnungsbehérden ergab ebenfalls
keine anderen Erkenntnisse.

Herr Spanier (SPD-Fraktion) fragte nach, ob die Kosten fur die leer stehenden
Wohnungen erstattet werden, wann die Sporthalle ,Am Kuckuck® frei werde und
wann die Stadt weiteren Wohnraum plant.

Herr Pipke machte zunachst deutlich, dass geférderter Wohnungsbau nicht nur als
Wohnraum fur Fluchtlinge nutzbar sei. Andere Kommunen, die Wohnraum nur far
Fluchtlinge geschaffen haben, kdmpfen jetzt mit Leerstand und hohen Kosten.

Die Kosten fur die freien Platze in den Wohnungen werden nicht erstattet. Der
zeitweise Leerstand entstehe durch den Wegzug von Fluchtlingen und werde vor-
rangig wieder belegt.

Die Halle ,Am Kuckuck® ist aus den beschrieben Grinden noch nicht fir den
Schulsport freigegeben. Die Entscheidung wie lange die Halle noch vorgehalten
werden soll, erfolgt nach Mdglichkeit bis zu den Herbstferien.

Herr Jochen Herchenbach (SPD-Fraktion) fragte, wie die Wohnungsakquise erfol-
ge, ob der Mietzins im normalen Rahmen sei oder auf Grund des Wohnungsdru-
ckes ein hoherer Mietzins verlangt werde?

Zuséatzlich interessierte ihn wie hoch der Wohnungsdruck insgesamt in Hennef
sei?

Herr Herkt (Beigeordneter) erlduterte den Ratsmitgliedern, dass es Vermieter ge-
geben habe, die einen héheren Mietpreis verlangt héatten. Dies konnte jedoch in
Verhandiungen geklart werden, so dass fur den angemieteten Wohnraum ein an-
gemessener Mietpreis entrichtet werde.

Er hob hervor, wie bemerkenswert es sei, dass Hennef es geschafft habe, bisher
alle kommunal zugewiesenen Fliichtlinge in Wohnungen unterzubringen. In die-
sem Zusammenhang misse aber auch die schulische Infrastruktur bei der dezent-
ralen Unterbringung von Fliichtlingen oder bei der Schaffung des neu geforderten
bezahlbaren Wohnraums berticksichtigt werden. Die Kapazitatsgrenzen von Schu-
len und Kindergéarten sind teilweise jetzt schon erreicht und die Planungen mus-
sen mit Bedacht analysiert und gesteuert werden.

Der Burgermeister pflichtete Herrn Herkt bei und stellte die Vor- und Nachteile der

dezentralen Unterbringung dar. Seiner Einschatzung nach bedarf es einer Mi-
schung zwischen zentraler und dezentraler Unterbringung der Flichtlinge, damit
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die Integration gut funktioniere und auf dem kommunalen Wohnungsmarkt keine
schwierige Situation entstehe, die zu Lasten der Wohnungssuchenden gehe.

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig die Ausfuhrungen der Ver-
waltung zur Kenntnis zu nehmen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Einfiihrung der Gesundheitskarte fiir Fliichtlinge,

3.5 Antrag der SPD-Fraktion vom 31.08.2015 und 29.08.2016, 167
Anfrage der Fraktion "Bilindnis 90/Die Griinen" vom 25.08.2016
Der Burgermeister beantwortete die Fragen der Ausschussmitglieder und erklarte
das Verfahren zur Einfihrung der Gesundheitskarte. Er stellte klar, dass keine
privatarztlichen Leistungen in Anspruch genommen werden kénnen und die Kos-
ten vom Rhein-Sieg-Kreis vor der Abrechnung auf Angemessenheit Uberprift
werden.
Herr Pipke sagte den Ratsmitgliedern zu, Uber die Erfahrungen mit der Gesund-
heitskarte zu berichten.
Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig:
1. Der Anderung der &ffentlich-rechtlichen Vereinbarung mit dem Rhein-Sieg-
Kreis liber die Erfullung von Aufgaben der Krankenhilfe nach dem Asylbe-
werberleistungsgesetz (AsylbLG) zuzustimmen.
2. Der Rahmenvereinbarung mit den gesetzlichen Krankenkassen zur Uber-
nahme der Gesundheitsversorgung fur nicht Versicherungspflichtige nach
§ 264 Absatz 1 SGB Vi.V.m. §§ 1, 1a AsylbLG in NRW beizutreten.
Abstimmungsergebnis: einstimmig
Dringlichkeitsentscheidung gem. § 60 Abs. 1 Gemeindeord-
nung NRW, Bestellung der vorsitzenden und stellvertretenden
3.6 vorsitzenden Person der Einigungsstelle nach dem Landesper- 168

sonalvertretungsgesetz (LPVG) fiir die Wahlperiode der Perso-
nalvertretung

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig:
Der in der Anlage beigefigten Dringlichkeitsentscheidung zur Bestellung der vor-
sitzenden und stellvertretenden vorsitzenden Person der Einigungsstelle nach

dem Landespersonalvertretungsgesetz (LPVG) firr die Wahlperiode der Personal-
vertretung vom 01.07.2016 bis 30.06.2020 wird zugestimmt.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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4  [Anfragen ]
Frau Dr. Roos-Schumacher (CD-Fraktion) unterrichtete die Verwaltung und die
Ratsmitglieder Uber die sportlichen Erfolge von Annika Zeyen bei den Paralympics
in Rio und fragte, ob ein Eintrag im Goldenen Buch erfolgen soll.
Der Blirgermeister berichtete Gber die Plane und sicherte eine zeitnahe Mitteilung
Uber den Zeitpunkt der Ehrung zu.
Herr Ecke (Bundnis 90 / Die Griinen) bat die Verwaltung zukiinftig mehr verdiente
oder bekannte Hennefer Frauen bei der Benennung von Strallen zu berticksichti-
gen.
Herr Burgermeister Pipke sagte, dass diese Vorgabe bereits beachtet werde und
die Verwaltung fir Vorschlage offen sei.

5  |[Mitteilungen
Keine.
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