Hennef

DER BURGERMEISTER

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu der hier ndher bezeichneten Sitzung lade ich Sie herzlich ein.

Die Tagesordnung ist beigefiigt.

Hennef, den 02.06.2016

Mit freundlichen GriiRen

Ausschussvorsitzende

Gremium

Ausschuss fur Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Wochentag Datum Uhrzeit
Mittwoch 15.06.2016 17:00
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Dieses Deckblatt gilt ab einer halben Stunde vor Sitzungsbeginn und
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage |

Amt: Amt fir Stadtplanung und - entwicklung Top: A- A
Vorl.Nr.: \//2016/0659 Anlage Nr.: ___/
Datum: 30.05.2016

Gremium : Sitzung am Offentlich / nicht éffentlich

Ausschuss fir Dorfgestaltung und 15.06.2016 offentlich

Denkmalschutz

Tagesordnung

Bestellung einer Schriftfihrerin

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fiir Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates der Stadt Hennef (Sieg)
beschlieRt:

Frau Janine Bomm wird zur Schriftfiihrerin des Ausschusses fur Stadtgestaltung und Planung
bestelit.

Im Verhinderungsfall wird sie durch Frau Karin Nikolaizik und Frau Sandra Fehlemann
vertreten.

Begriindung

GemaR § 52 Abs. 1 Gemeindeordnung fur das Land NRW (GO NW) i.VV.m. § 58 Abs. 2 GO NW
sowie § 25 Abs. 3 und 4 i.V.m. § 29 der Geschaftsordnung fur den Rat und die Ausschiisse der
Stadt Hennef (Sieg) ist Giber die vom Ausschuss gefassten Beschliisse eine Niederschrift zu
fertigen und vom Schriftfiihrer zu unterzeichnen.

Der Schriftfiihrer wird vom Ausschuss bestelit.

Hennef (Sieg), den 30.05.2016

%o j
laus Pipke



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fur Stadtplanung und - entwicklung TOP: 1.2
Vorl.Nr.: V/2016/0626 AnlageNr.: 2
Datum: 20.05.2016

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss flr Dorfgestaltung und 15.06.2016 offentlich

Denkmalschutz

Tagesordnung

11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Allner Dorf

1. Beratung und Beschluss liber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
frihzeitigen Beteiligung gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch
(BauGB) (Empfehlung an den Stadtrat)

2. Vorstellung und Beschluss des Bebauungsplan-Entwurfs

3. Beschluss iiber die Offentliche Auslegung gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2
BauGB .

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fir Dorfgestaltung und Denkmalschutz empfiehlt, der Rat der Stadt
Hennef (Sieg) moge beschlieBen:

1. zu B1 (Anwohner Im Helltgen)
mit Mail vom 14.03.2016 und 13.04.2016

Stellungnahme:

Der Bebauungsplanvorentwurf, der den Bereich des derzeitigen Blrgerhauses umfasst,
enthdlt erhebliche Verdnderungen der derzeitigen Flachennutzungen, welche dem
unmittelbaren Anwohner Sorgen hinsichtlich méglicher Beeintrachtigungen der Wohn- und
Lebensqualitét durch die geplante Erweiterung des KITA AuRenbereiches auf die nordéstlich
der KITA gelegene Griinflache bereiten.

Die Vorstellung der Entwurfsplanung durch das beauftragte Planungsbiiro am 08.03.2016 im
Rahmen der Bauausschusssitzung beinhaltete keine Antworten Fragen des Anliegers.

Die grundséatzliche Umgestaltung der Flache des derzeitigen Blirgerhauses in eine KITA in
der vorgestellten Form wird prinzipiell gut gefunden, obwohl die Lage und die damit zu



erwartenden Verkehrsbelastungen respektive Unfallrisiken der Dorfstralen eine
BeflUrwortung dieses Standortes nicht unterstitzen.

Der geplante erweiterte KITA Auflenbereich grenzt unmittelbar an die Wohngrundstiicke der
Anwohner Im Helltgen 3/5/7/9. Da Uber die geplante Gestaltung dieses Bereiches in der
Entwurfsplanung, sowie auch die Vorstellung dieser im Rahmen der Bauausschusssitzung
keine Angaben gemacht wurden, wird darum gebeten, bei den Planungen geeignete
Schutzmaflnahmen vor Larmimmissionen vorzusehen. Die Anwohner haben heute schon mit
den Larmimmissionen der angrenzenden Sportflichen, der BAB 560 sowie der stetig
steigenden Flughewegungen zu tun.

Auch wenn der Gesetzgeber inzwischen festgelegt hat, dass Kinderlarm im gesetzlichen
Sinne kein Larm ist, sollte es im Interesse aller Beteiligten sein, ein friedvolles Miteinander
und gegenseitiges Verstandnis anzustreben. Von Beginn an, soliten dauerhaften Konflikten
der Nahrboden durch intelligentes Planen, Einbeziehung der Anwohner und KITA-Leitung in
die Planung, sowie einer ausgepragten gegenseitigen Ricksichtnahme entzogen werden.
Nicht selten wurde diese Vorgehensweise straflich vernachlassigt und fihrte somit
unweigerlich zu belastenden langwierigen Konflikten.

Eine intelligente Gestaltung der erweiterten KITA-Aullenfliche mit geeigneten
Schallschutzmafinahmen, zeitlich geregelter Nutzung und angemessener Begriinung unter
Beachtung der Verkehrssicherheit (die Endhdhe der Begriinung sollte keinesfalls die 5 m
Marke Ubersteigen) sind sicherlich sinnvolle Mafnahmen, um eine Reduzierung der
Larmimmissionen zu erreichen. Auch ist bis dato nicht erkennbar, wie weit sich der KITA
AulRenbereich erstrecken und in welcher Form dieser Bereich eingefriedet werden soll. Da
die Grundstlicksgrenzen der Anwohner bereits Einfriedungen (Zaune, Hecken) haben, stellt
sich die Frage, wie diese Einfriedungen kiinftig von der Seite des KITA AulRenbereiches fiir
Grinpflegearbeiten zugénglich sein werden. Ebenfalls ist unklar, welche Belegung (Alter der
Kinder) geplant ist. Je nach Belegungsart werden die zu erwartenden Larmimmissionen
mehr oder weniger stark ausgepragt sein.

Gerne steht der Anlieger fir einen personlichen Meinungs- und Ideenaustausch zur weiteren
Gestaltungsplanung zur Verfligung und wiirde sich lber eine Einladung sehr freuen.

Abwagung:

Die vorgetragenen Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Viele der angesprochenen
Punkte (Gestaltung des Auflenbereiches, Nutzungszeiten, Alter der betreuten Kinder usw.)
sind jedoch keine Belange, die es im Rahmen der Bauleitplanung zu regeln gilt. Die
Anderung des Bebauungsplanes hat primar die Aufgabe, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fur die Genehmigung der Kindertagesstatte zu schaffen und dabei die
Planungsbelange zu berticksichtigen, die es im Rahmen der Bauleitplanung zu beachten gilt.
Wie bereits in der Stellungnahme angedeutet, gilt eine Kindertagesstatte planungsrechtlich
als mit einer umliegenden Wohnbebauung vertraglich und ist grundséatzlich auch in einem
Allgemeinen Wohngebiet zuldssig. Insofern gibt es bauleitplanerisch hinsichtlich der
Larmemissionen keinen besonderen Regelungsbedarf.

Um den Belangen der Nachbarn gerecht zu werden, sieht der Bebauungsplan eine
Héhenbeschrankung der Gebdude auf 72,20 m lber NHN vor. Das entspricht einer
Geb&dudehdhe von etwa 4,20 m. Damit soll eine unnétige Verschattung der
Nachbargrundstilicke vermieden werden. Darliber hinaus ist zwischen dem AuRengelande
der Kindertagesstatte und den angrenzenden Gérten in der Planzeichnung auf dem
Grundstiick der Kindertagesstatte eine 2m breite Bepflanzung festgesetzt, die die
Spielflachen optisch zu den Garten hin abschirmt. Die Pflanzung halt einen Abstand von 1 m
zur Grundstlcksgrenze und bietet damit einen Zugang fiir Pflegearbeiten sowohl fiir Geholze
auf dem Gelande der Kindertagesstéatte als auch an der Grenze der benachbarten Garten.



Daflr ist auch vorgesehen, den erforderlichen, 1,20 m hohen Zaun zur Einfriedung des
Gelandes der Kindertagesstétte in diesem Bereich ebenfalls 1 m von der Grenze nach innen
zu rucken.

Da die Stadt Hennef Eigentlimer des Grundstiicks der Kindertagesstatte und gleichzeitig
Trager der Planungshoheit ist, lassen sich die Belange der Nachbarn bei der weiteren
Projektplanung angemessen bertlicksichtigen, ohne dafiir Festsetzungen im Bebauungsplan
treffen zu missen.

Parallel zu dem formalen Verfahren werden zu gegebener Zeit Gesprache mit den Anliegern
gefihrt und die bereits beauftragte Planung der Auftenanlagen vorgestelit.

zu B2 (Anwohner Im Helltgen)
mit Schreiben vom 17.03.2016

Stellungnahme:

In Anbetracht des Neubaus einer Kita in Hennef-Allner méchten die direkt angrenzenden
Nachbarn ihre Gedanken hinsichtlich einer zufriedenstellenden Realisierung fir Alle
vortragen.
In der offentlichen Sitzung des Bauausschusses am 08.03.2016 wurde das Bauvorhaben
einer 3-gruppigen, eingeschossigen Kita vorgestellt. In diesem Rahmen wird das Blirgerhaus
abgerissen. Die 1-geschossige Bauweise sowie die Hauptausrichtung der Gruppen und
deren Aufenspielflachen nach Siden hin sind nachvollziehbar und akzeptabel. Die Kita
ergibt ihrer Einschétzung nach ein gefélliges Bild. Auch die Tatsache, dass eine Einrichtung
far Kinder in ein Dorf gehort und nicht auf eine griine Wiese versteht sich von selbst.

Man mdge nur bedenken, dass die Kita sich am absoluten Ende des Ortes Allner befindet,

wie auch schon der Sportplatz, und somit erhebliches Verkehrsaufkommen nach sich ziehen

wird. Da die Anwohner rund ums Blrgerhaus, aber auch die Lettestrale sowie der

Rubengarten bisher schon durch Verkehr zum Allner See, zum Blrgerhaus und zum

Fufiball- und Bolzplatz haufig an den Wochenenden gelitten haben, wird sich die Situation

nunmehr noch zusatzlich auf die gesamte Woche ausdehnen. Sicht- und Larmschutz zum

Parkplatz sowie zum Bolzplatz hin war bislang zumindest durch Baumbestand gegeben. Das

naturbelassene Grundstlck entlang der Grundstlickseigentiimer Im Helltgen war ebenfalls

mit BAumen und Strduchern bewachsen, auf dem im Ubrigen Nistkdsten an vielen Baumen
von Anwohnern angebracht worden waren.

Nach Aussage des Architekten war dieser Baumbestand wichtiger Planungsbestandteil flr

den neuen Auflenspielbereich der Kita, der als Erweiterungsflache nun hier realisiert werden

soll. Doch diese Flache ist leider vollstdndig gerodet worden. Konkret stellen sich uns nun
die folgenden Fragen:

e Wie ist eine Abgrenzung zu den angrenzenden Grundsticken entlang des
AuRenspielbereichs geplant? (Zaun, Hecken, Straucher)

e Wie kann ein Larmschutz — zum angrenzenden Bolzplatz aussehen, da dieser sehr
haufig in den Abendstunden und an den Wochenenden genutzt wird (Ubrigens i.d.R. von
erwachsenen jungen Mannern die mit zahlreichen Autos anreisen)? Das Ordnungsamt
war hier im letzten Jahr dankenswerterweise mehrfach an Wochenenden vor Ort.

¢ Im Rahmen der p&dagogischen Friiherzichung finden sicherlich die Prinzipien eines
racksichtsvollen, respektvollen Miteinanders in einer Gemeinschaft Anerkennung. Dazu
zahle ich auch die Einhaltung von Regel des Zusammenlebens. So sollten auch
Ruhezeiten als feste Regeln definiert und eingehalten werden. (Mittagsruhe, Zeit des
Beginns des morgendlichen Spielens im AufRenbereich, Abendruhe)



¢ Wie wird der Parkplatz des Sportplatzes zur Ausgleichsflache der Kita und somit der
Anwohner Im Helltgen gegen L&rmemissionen und Abgase geschitzt? Hier waren
Stréucher und Baume eine adédquate Barriere bis zur radikalen Rodung in diesem Jahr.

¢ Wie kann verhindert werden, dass der Ort Allner dem massivem Verkehr wahrend des
gesamten Tages ausgesetzt ist? Hinweis: vor Jahren war eine Verkehrsfiihrung mit der
Abbiegung von der SchloRstralle entlang der Sieg und weiter entlang der Autobahn 560
geplant, die unterhalb der Grundstiicke Im Hagen entlang flihren solite und am Sportheim
entlang direkt zum Parkplatz Kita fihren kénnte.

e Da die Kiche der Kita sich an der Nordseite des Geb&udes befindet, bitten wir, als direkt
angrenzender Nachbar, darauf zu achten, dass die Abluft so geleitet wird, dass sie nicht
direkt in unser Wohnzimmer sondern zumindest gut gefiltert Uber das Dach abgeleitet wird
und somit nicht zu unserer Beeintrachtigung flihrt.

e Die Straflenreinigung mit Winterdienst ist ebenfalls ein aktuelles Thema des Rates. Bis
dato wurde die Strale Im Helltgen davon ausgespart. Ich darf doch davon ausgehen,
dass die Strallen der An- und Abfahrt zu einer kommunalen Einrichtung mit deren
Inbetriebnahme diesen Dienst in Zukunft erwarten lassen.

Man geht davon aus, dass man sich dieser Fragen und Besorgnisse annimmt und eine, fiir

alle zufriedenstellende Losung gefunden wird.

Abwagung:

Eine Kindertagesstatte gilt planungsrechtlich als mit einer umliegenden Wohnbebauung
vertréglich und ist grundsétzlich auch in einem Allgemeinen Wohngebiet zuldssig. Insofern
gibt ~es bauleitplanerisch hinsichtlich der Larmimmissionen keinen besonderen
Regelungsbedarf. Um den Belangen der Nachbarn gerecht zu werden, sieht der
Bebauungsplan eine Héhenbeschrankung der Gebaude auf 72,20 m tiber NHN vor. Das
entspricht einer Geb&udehohe von etwa 4,20 m. Damit soll eine unnétige Verschattung der
Nachbargrundstlicke vermeiden werden. A

Dariber hinaus ist zwischen dem Aufengeldnde der Kindertagesstitte und den
angrenzenden Garten in der Planzeichnung auf dem Grundstlick der Kindertagesstatte eine
2 m breite Bepflanzung festgesetzt, die die Spielflachen optisch zu den Garten hin abschirmt.
Die Pflanzung halt einen Abstand von 1 m zur Grundstiicksgrenze und bietet damit einen
Zugang fiur Pflegearbeiten sowohl fiir Geholze auf dem Geldnde der Kindertagesstatte als
auch an der Grenze der benachbarten Garten. Dafir ist auch vorgesehen, den
erforderlichen, 1,20 m hohen Zaun zur Einfriedung des Gelandes der Kindertagesstéatte in
diesem Bereich ebenfalls 1 m von der Grenze nach innen zu rlicken. Da die Stadt Hennef
Eigentimer des Grundstiicks der Kindertagesstatte und gleichzeitig Trager der
Planungshoheit ist, lassen sich die Belange der Nachbarn bei der weiteren Projektplanung
angemessen berucksichtigen, ohne dafiir Festsetzungen im Bebauungsplan treffen zu
mussen. Parallel zu dem formalen Verfahren werden zu gegebener Zeit Gesprache mit den
Anliegern gefuihrt und die bereits beauftragte Planung der AufRenanlagen vorgestellt.

Die verkehrliche Erschliefung ist grundséatzlich Gber die vorhandenen StralRen gesichert.
Dass es mit dem Betrieb der Kindertagesstatte zu zusatzlichem Verkehr zu bestimmten
Tageszeiten kommt, 1asst sich nicht vermeiden. In der Planzeichnung sind entsprechende
Stellplatze vorgesehen. Im Baugenehmigungsverfahren sind zudem die erforderlichen
Stellplatze (10-12) nachzuweisen. Das Verkehrsaufkommen durch Eltern, die ihre Kinder
bringen oder abholen, ist erfahrungsgemal morgens und mittags/nachmittags auf einen
kurzen Zeitraum von bis zu einer halben Stunde beschrankt. In der Gbrigen Zeit des Tages
entsteht kein relevanter Verkehr. Ob auf den StraRen ein Winterdienst erfolgt, ist kein
Regelungsbelang der Bauleitplanung, sondern wird iber die bestehende Stralenreinigungs-



und Gebihrensatzung (§5) geregelt.

zu T1, Rhein-Sieg-Kreis
mit Schreiben vom 24.03.2016

Stellungnahme:

Abfallwirtschaft;

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrechtlicher
Erlaubnis zuldssig. Im Rahmen der Baureifmachung der Grundstiicke anfallendes
bauschutthaltiges oder organoleptisch  auffélliges Bodenmaterial (z. B. aus
Bodenaufflllungen) ist ordnungsgemdR zu entsorgen. Die Entsorgungswege des
abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir
Technischen Umweltschutz - Sachgebiet ,Gewerbliche Abfallwirtschaft" - anzuzeigen. Dazu
ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der
Einbaustelle vorzulegen.

Der Planungsbereich liegt zum Teil im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Sieg
(unterliegt dem wasserrechtlichen Genehmigungsvorbehalt der Bezirksregierung Koéin). Die
Hochwassergefahrenkarte der Sieg weist flr extreme Hochwasserereignisse flir nahezu das
gesamte Plangebiet Uberschwemmungen aus. Des Weiteren muss im Hochwasserfall auch
mit einer moglichen Gefahrdung des Bebauungsbereiches durch aufsteigendes
Grundwasser (Qualmwasser) gerechnet werden. Aus diesem Grund sind gemaR § 5 (2)
WHG auf weitergehende Vorkehrungen der Bauvorsorge hinzuweisen. In diesem
Zusammenhang verweise ich auf die  Hochwasserschutzfibel des BMVI:
http://www.bbsr.bund.de/BBSR/DE/Veroeffentlichungen/BMVBS/Sonderveroeffentlichungen/
2010/DL_Hochwasserschutzfibel.pdf? blob=publicationFile&v=2

Es wird angeregt, bei der Anderung des Bebauungsplans auch die Energieeffizienz
moglicher Baumalnahmen zu berlicksichtigen und den Einsatz erneuerbarer Energien zur
dezentralen Erzeugung von Warme und Strom im Baugebiet zu prifen. GemaR § 1a Abs. 5
BauGB soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch MaRnahmen, die dem
Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung an den
Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden.

Abwagqung:

Die vorgetragenen Hinweise zu Abfallwirtschaft und Uberschwemmungsgebiet /
Hochwasserschutz werden in den Bebauungsplan aufgenommen und sind im Rahmen der
Projektplanung zu beachten. Die Abgrenzung des Uberschwemmungsgebietes ist
nachrichtlich in der Planzeichnung dargestellt. Die Inhalte und Festsetzungen des
Bebauungsplanes werden dadurch nicht in Frage gestellt. Regelungen aus der
Uberschwemmungsgebietsverordnung sind gdfls. bei der Objektplanung zum AuRengelande



der KITA zu beachten. Die wasserrechtliche Genehmigung ist bereits bei der
Bezirksregierung Koln beantragt. Die Hinweise beziiglich des Uberschwemmungsgebietes
der Sieg werden unter B4 in die Hinweise zu den Textlichen Festsetzungen der
Bebauungsplanénderung aufgenommen.

Der Hinweis, die Energieeffizienz moglicher Baumalnahmen zu beriicksichtigen, wird
ebenfalls in den Bebauungsplan aufgenommen und ist im Rahmen der Projektplanung zu
beachten. Ein Einsatz erneuerbarer Energien zur dezentralen Erzeugung von Wa&rme und
Strom im Baugebiet kann im Hinblick auf den Anlass der Anderung des Bebauungsplanes
nicht Gegenstand dieses Verfahrens sein, da es lediglich darum geht, die Nutzung bereits
bebauter Grundstlicke planungsrechtlich zu definieren und keine neues Baugebiet zu
erschlielfen. Ungeachtet dessen bleibt selbstversténdlich die Moglichkeit, Dachfldchen fr
die Nutzung von Sonnenenergie zu verwenden. Verbindliche Vorgaben wird der
Bebauungsplan dazu jedoch nicht treffen.

zu T2, Rhein-Sieg Netz
mit Schreiben vom 14.03.2016

Stellungnahme:

Gegen die Anderung des Bebauungsplanes bestehen keine Bedenken. Vor den
Abrissarbeiten missen die vorhandenen Gas- und Wassernetzanschliisse an der
Hauptleitung abgetrennt werden. Wir bitten diesbezliglich um friihzeitige Abstimmung. Zur
Kenntnisnahme ist dem Schreiben ein Gas- und Wasserbestandsplan im M 1:500 beigefligt.

Abwagung:

Der Hinweis, dass vor den Abrissarbeiten die vorhandenen Gas- und Wassernetzanschliisse
an der Hauptleitung abgetrennt werden missen, wird in den Bebauungsplan aufgenommen
und ist im Rahmen der Projektplanung zu beachten. In die Hinweise werden zudem die
beigefligten Bestandspléne aufgenommen.

zu T3, Kreispolizeibehorde
mit Schreiben vom 15.03.2016

Stellungnahme:

Gegen die vorliegenden Planungen bestehen grundsétzlich keine Bedenken.
Kriminalpréventiv ist anzumerken:

Seit Jahren registriert die Polizei unvermindert zahlreiche Einbriiche in Kindergarten. Oft
werden nach polizeilicher Beratung nachtragliche, kostenintensive SicherungsmafRnahmen
getroffen. Schutzkonzepte durch installierte Einbruchmeldeanlagen sind, abhéngig von der
Lage des Objektes, nicht immer eine wirksame Abschreckung. RegelméaRig fehlt es an der
raschen Benachrichtigung der Polizei oder der Aufschaltung auf einen Wachdienst.

Zum Schutz der Einrichtungen, sollte grundsatzlich ein mechanisches Sicherungskonzept
vorliegen, in dem fir alle einbruchgefahrdeten Bereiche der Einbau von gepriiften,
einbruchhemmenden Elementen nach mind. DIN 1627, RC 2 vorgesehen ist. Lichtkuppeln
sind hier ausdricklich mit einzubeziehen. Eine Auf’enbeleuchtung ist zu empfehlen, wobei
die einbruchsgeféhrdeten Bereiche besonders zu berlicksichtigen sind. Leuchten und
Bewegungsmelder sind sowohl in der Hohe, als auch in der Beschaffenheit gegen
Vandalismus und Erreichbarkeit zu sichern. Die Innenbeleuchtung im Eingangsbereich, sollte



bei Dunkelheit dauerhaft eingeschaltet sein. Die Sicherheitsempfehlungen sollen keine
individuelle Beratung im Einzelfall, unter Berlicksichtigung der kriminalpolizeilichen -
Erkenntnisse Uber Taterverhalten, ersetzen.

Abwagung:

Die vorgetragenen Hinweise werden in den Bebauungsplan aufgenommen und sind im
Rahmen der Projektplanung zu beachten. Das beiliegende Informationsblatt wird dem Planer
der Kindertagesstatte weitergeleitet.

zu T4, Landesbetrieb StraRenbau NRW
mit Mail vom 30.03.2016

Stellungnahme:

Das Plangebiet liegt nordlich des Abschnittes 6 der Bundesautobahn A 560. Somit sind
wesentliche Belange der Strallenbauverwaltung betroffen. Grundsétzliche Bedenken
bestehen aus strafenplanerischer Sicht keine gegen das Vorhaben. Allerdings wird darum
gebeten, die zutreffenden Punkte des beigefiigten Merkblattes mit Allgemeinen Forderungen
in der weiteren Bearbeitung der Bauleitplanung zu berlicksichtigen.

Abwégung:

Die Bebauflaichen des Bebauungsplanes halten einen Abstand von Gber 100 m zum
Fahrbahnrand der Autobahn BAB 560 ein. Insofern bleiben die Belange des
FernstraBengesetzes (FStrG) unberlhrt. Zudem ist die Autobahn durch einen
Schallschutzwall zum Plangebiet hin abgeschirmt. Damit sind auch die Belange des
Immissionsschutzes bereits berticksichtigt. Entwasserungsanlagen der BAB werden von der
Anderung des Bebauungsplanes ebenfalls nicht tangiert.

zu T5, Bezirksregierung Arnsberg
mit Schreiben vom 22.03.2016

Stellungnahme:

Die PlanmalRnahme befindet sich weder (ber verliehenem, noch Uber erloschenem
Bergwerkseigentum. Ausweislich der vorliegenden Unterlagen ist im Bereich der
Planmalinahme kein Abbau von Mineralien dokumentiert. Danach ist mit bergbaulichen
Einwirkungen nicht zu rechnen. Auch ist der Planungsbereich nach den vorliegenden
Unterlagen (Differenzenplane mit Stand: 01.10.2012 aus dem Revierbericht, Bericht 1,
Auswirkungen der Grundwasserabsenkung, des Sammelbescheides -Az.: 61.42.63 -2000-1 -
) von durch  Sumpfungsmafnahmen des Braunkohlenbergbaus bedingten
Grundwasserabsenkungen derzeit nicht betroffen. Fir die Stellungnahme wurden folgende
Grundwasserleiter (nach Einteilung von Schneider & Thiele, 1965) betrachtet: Oberes
Stockwerk, 913, 8, 7, 6D, 613, 2 - 5, 09, 07 Kolner Scholle, 05 Kélner Scholle.

Abwéagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Daraus ergeben sich keine
Auswirkungen auf den Bebauungsplan.



Der Ausschuss fiir Dorfgestaltung und Denkmalschutz beschliefit:

2. Dem vorgestellten Entwurf zur 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef
(Sieg) — Allner Dorf wird zugestimmt.

3. GemaRB § 13a i.V.m. § 3 Abs. 2 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom
23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt gedndert_durch Art. 6 des Gesetzes vom
20.10.2015 (BGBI. | S. 1722), wird der Entwurf zur 11. Anderung des Bebauungsplanes
Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner Dorf mit Text und Begriindung fiir die Dauer eines
Monats offentlich ausgelegt. Die Behérden und sonstigen Trager dffentlicher Belange,
deren Aufgabenbereich durch die Planung beriihrt werden kann, werden gem. § 4 Abs.
2 BauGB am Verfahren beteiligt und zur Stellungnahme zu Planentwurf und
Begriindung innerhalb eines Monats aufgefordert.

Begriindung

Verfahren
In der Sitzung des Ausschusses flir Dorfgestaltung und Denkmalschutz am 24.02.2016 wurde
die 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner Dorf beschlossen.

Mit der zum 01.01.2007 eingetretenen Anderung des Baugesetzbuchs durch das ,Gesetz zur
Erleichterung von Planungsvorhaben fur die Innenentwicklung der Stadte* besteht die
Moglichkeit, einen Bauleitplan im beschleunigten ,Verfahren fur Bebauungspléne der
Innenentwicklung® gem. § 13a BauGB aufzustellen. Voraussetzung dabei ist, dass der
Bebauungsplan der Wiedernutzbarmachung von Flachen, der Nachverdichtung oder anderen
Malinahmen der Innenentwicklung dient. Das beschleunigte Verfahren ermdglicht als
Planungserleichterung den Verzicht auf eine Umweltprifung nach § 2 Abs. 4, auf den
Umweltbericht nach § 2a, auf Angaben nach § 3 Abs. 2 Satz 2, welche Arten umweltbezogener
Informationen verfligbar sind, das Monitoring nach § 4c sowie die zusammenfassende
Erklarung nach § 10 Abs. 4 BauGB. Darliber hinaus sind nach § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB
Eingriffe in Natur und Landschaft, die aufgrund der Aufstellung eines Bebauungsplans zu
erwarten sind, als nicht ausgleichpflichtige Eingriffe anzusehen. Ein Ausgleich fur Eingriffe ist
daher ebenfalls nicht erforderlich. Die Voraussetzungen fir die Anwendung des beschleunigten
Verfahrens liegen bei der 11. Anderung des Bebauungsplans Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Aliner
Dorf vor. Das Plangebiet liegt zudem mit seiner Grundflache auch deutlich unter einer GroRe
von 20.000 m?, so dass die Voraussetzung des § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB erflillt sind und eine
Vorpriifung im Einzelfall Gber erhebliche Umweltauswirkungen entbehrlich ist.

In der Sitzung des Ausschusses fiir Dorfgestaltung und Denkmalschutz am 24.02.2016 wurde
die Planung der KITA Allner vorgestellt und die Friihzeitige Beteiligung beschlossen. Diese
wurde im Zeitraum vom 07.03. bis zum 21.03.2016 durchgefiihrt. Fiir die Stellungnahmen der
Behdrden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange T1 — T5, sowie der Biirgerstellungnahmen
B1 und B2 ist im Beschlussvorschlag die Abwagung formuliert.

In der Sitzung des Ausschusses flir Dorfgestaltung und Denkmalschutz am 15.06.2016 soll die
11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner Dorf zur Offenlage
beschlossen werden.



Flachennutzungsplan

Der seit dem 11.09.1992 rechtswirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt
den Bereich der 11. Anderung Uberwiegend als gemischte Bauflache dar. Da die nunmehr
durch den Bebauungsplan zugelassenen Nutzungen auch auf gemischten Bauflachen zuldssig
sind, die Nutzung gegeniiber dem Zulassigkeitsrahmen nach § 6 BauNVO lediglich deutlich
eingeschrankt wird, widerspricht der . Bebauungsplan nicht den Darstellungen des
Flachennutzungsplanes. Ungeachtet dessen ist bei Verfahren nach § 13a BauGB eine
entsprechende Darstellung im Flachennutzungsplan nicht erforderlich. Der
Flachennutzungsplan wird im Rahmen einer Berichtigung angepasst.

Geltungsbereich

Das Plangebiet befindet sich im Geltungsbereich des rechtwirksamen Bebauungsplanes Nr.
02.2 Allner Dorf vom 06.11.1968. Die Flache des rdumlichen Geltungsbereichs des
Bebauungsplans bzw. der 11. Anderung betragt etwa 1.03 ha. Der Bereich liegt auf einer Hohe
zwischen 66 und 68 m G NHN (Normal Héhennull).

Das Plangebiet umfasst folgende Flurstiicke:

Gemarkung Altenbddingen

Flur 18, Flurstlicke Nr. 11, 12, 29, 30, 264, 293, 294, 323, 324, 327 (tw.), 331 (tlw.), 358 und
359

Stédtebauliches Konzept:
VerkehrserschlieBung

Die ErschlieBung erfolgt von der LandesstralRe L 316 (Siegburger Strafle) tber die stadtischen
Straflen Im Rubengarten, Im Helltgen und Lettestralle. Die Straften sind den Anforderungen
eines Wohngebietes entsprechend als Mischverkehrsflichen ausgebaut. Ver- und
Entsorgungsleitungen sind in den Stralen vorhanden. Ein Ausbau 6ffentlicher Strafien ist in
Folge der 11. Anderung des Bebauungsplanes nicht vorgesehen. Die Mischverkehrsflache der
Stralle Im Helltgen soll jedoch vor der Kindertagesstatte so verbreitert werden, dass der
Streifen zwischen der Rinne und der Grundstlicksgrenze eine etwa gleiche Breite beibehalt und
nicht zum Zugang zur Kindertagesstatte schmaler wird. Den FuRgéngern, die in der Regel
diesen seitlichen Streifen nutzen, soll so eine gleichmaRigere Breite zur Verfiigung stehen.

Bebauung:

Stadtebauliche Idee

Mit der Anderung des Bebauungsplanes sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir
die Errichtung der geplanten Kindertagesstitte geschaffen werden. Diese wére zwar
grundséatzlich auch in dem bisher festgesetzten Dorfgebiet zuldssig, die vorliegende
Projektplanung passt jedoch nicht in die bislang festgesetzten Baugrenzen. Zudem wird fir das
Aufien- und Spielgeldnde der Kindertagesstatte die benachbarte Parzelle Nr. 324 benétigt. Das
Geléande der geplanten Kindertagesstatte wird als Flache fur den Gemeinbedarf nach § 9 Abs. 1
Nr. 5 BauGB ausgewiesen. Die Baugrenzen sind so definiert, dass sie einen Abstand von 3 m
zur offentlichen Verkehrsflache und zum Nachbargrundstick einhaiten. Punktuell orientieren
sich die Baugrenzen am vorliegenden Grundriss der Kindertagesstatte. Zu den Garten der
nordlich gelegenen Wohnbebauung ist als Abschirmung eine zwei Meter breite Bepflanzung
festgesetzt. Dort sind Pflanzungen mittelhoch wiichsiger Stréducher vorgesehen, die eine
optische Abschirmung des Spielgeldndes zu den Garten hin gewahrleisten, die Garten jedoch
nicht unndtig verschatten. Die Pflanzungen halten einen Abstand von einem Meter zur
Grundstlicksgrenze. Der frei bleibende Streifen dient als Zugang bei der Pflege der
Pflanzungen auf dem Gelédnde der Kindertagesstatte als auch in den angrenzenden Garten.



Auf der Flache fur den Gemeinbedarf ist zudem ein Bereich gekennzeichnet, auf dem bereits
Pkw-Stellplatze vorhanden sind, die kiinftig der Kindertagesstatte zugeordnet sein sollen und in
das Grundstlick der Kindertagesstétte mit einbezogen werden. Diese Stellplatze stehen dann
der Offentlichkeit nicht mehr zu Verfligung.

Die Verkehrsflachen, Park- und Stellplatze sowie Ooffentlichen Grinflaichen sind in der
Planzeichnung dem Bestand entsprechend angepasst.

Da im Umfeld keine dorfgebietstypischen Nutzungen mehr vorhanden sind, werden im Rahmen
der 11. Anderung des Bebauungsplanes die vormaligen Dorfgebietsflichen (MD) entsprechend
der angrenzenden Nutzung in ein Allgemeines Wohngebiet (WA) umgewidmet. Die Baugrenzen
sind auf einen 5 m Abstand zur &ffentlichen Verkehrsflaiche bzw. punktuelle auf die im Kataster
enthaltene Bebauung ausgelegt. Die bislang geltenden textlichen Festsetzungen bleiben von
der Anderung unberiihrt.

Art der baulichen Nutzung

Die festgesetzten Flachen des Allgemeinen Wohngebietes (WA) sind an die noérdlich
vorhandene Wohnbebauung angeglichen. Fir den Nutzungsrahmen gilt § 4 BauNVO.

Das Gelénde der Kindertagesstéatte wird als Flache fir den Gemeinbedarf nach § 9 Abs. 1 Nr. 5
BauGB mit der Zweckbestimmung ,Kindertagesstatte* festgesetzt.

MaB der baulichen Nutzung, Bauweise und Héhenlage baulicher Anlagen

Far die Kindertagesstétte ist in der Planzeichnung lediglich eine maximale Gebaudehohe
festgesetzt, die eine unnoétige Verschattung der benachbarten Wohnbebauung ausschlieRen
soll, insbesondere auf Grund der im Vergleich zu Wohnhausern groRen Gebaudeldnge. Ein
Maf} der baulichen Nutzung oder eine Bauweise wird nicht festgesetzt. Die Stadt Hennef ist
selbst Eigentimer der Flache und kann auch ohne bauleitplanerische Vorgaben die Belange
der Umgebungsbebauung und -nutzung bei der weiteren Projektplanung angemessen
berlicksichtigen.

Im Allgemeinen Wohngebiet (WA) bleiben die Festsetzungen der Zahl der Vollgeschosse, der
Geschossflachenzahl und der Bauweise von der Anderung unberlihrt und behalten weiterhin
ihre Gultigkeit.

Bauordnungsrechtliche und sonstige Festsetzungen

Far die Flachen des Allgemeinen Wohngebietes (WA) bleiben die dariiber hinaus bereits
verbindlichen Festsetzungen des Stammplanes unberiihrt und behalten weiterhin ihre
Gultigkeit.

Offentliche Griinflichen

Die beim Ausbau der Verkehrsflachen und Parkplatze entstandenen Grinflachen werden als
offentliche Griinflachen ausgewiesen. Festsetzungen dazu sind nicht erforderlich.

Beriicksichtigung von Natur und Landschaft

Das Anderungsverfahren erfolgt nach § 13a BauGB. Planverfahren nach § 13a BauGB sind seit
dem 01.01.2007 vorgesehen, um Planvorhaben zur Innenentwicklung zu erleichtern. Davon
wird im vorliegenden Fall Gebrauch gemacht, da ein rechtwirksamer Bebauungsplan besteht,
das Plangebiet bereits Uberwiegend wohnbaulich genutzt wird und sich innerhalb der im
Zusammenhang bebauten Ortslage befindet. Die bebaubaren Flache (zuldssige Grundflache)
im Geltungsbereich der Anderung bleibt deutlich unter der Grenze von 20.000 gm des § 13a
Abs. 1 Nr. 1 BauGB. Das Verfahren ist daher nach § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB zulassig. Dazu






Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes X tiberein [ ] nicht (iberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung X tiberein [] nicht iiberein (siehe Anl.Nr. )

Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Hennef (Sieg), den 25.05.2016

la %‘Igfpk'e §4

Anlageﬁ'

- Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligun
gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB

- Stellungnahmen T 1 — T 5, sowie B1 und B2

- Bebauungsplan — Entwurf gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 BauGB
Verfasser: Planungsbiro Dittrich, Bahnhofstral’e 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 02.06.2016

- Textliche Festsetzungen (Entwurf) gem. §13ai.V.m.§ 3 Abs. 2 BauGB
Verfasser: Planungsbiro Dittrich, Bahnhofstrale 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 02.06.2016

- Begrindung (Entwurf) gem. § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 BauGB
Verfasser: Planungsbiro Dittrich, Bahnhofstrale 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 02.06.2016

- Artenschutzrechtliche Vorpriifung
Verfasser: Biro fiir Landschaftsékologie, Auf der Litzelbach 17, 35781 Weilburg
Stand: 04.05.2016



Beteiligung der Offentlichkeit und der Behorden

- Stellungnahmen -

7 §13ai.V.m. §3(1)und § 4 (1)

Bebauungsplan Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — AIIner Dorf

11.Anderung

Ausschuss:

Datum: 15.06.2016

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Schreiben
vom

Absender

B/T

24.03.2016

Rhein-Sieg-Kreis

T

14.03.2016

rhein-sieg netz

T2

15.03.2016

Kreispolizeibehorde

T3

30.03.2016

LBS NRW

T4

22.03.2016

Bezirksregierung Arnsberg Bergbau

TS5

+| +| | +| +

04.03.2016

WTV

15.03.2016

RSAG

17.03.2016

unitymedia

09.03.2016

amprion

08.03.2016

Westnetz

09.03.2016

PLEDOC

14.03./13.04

B1

17.03.2016

B2

intern

17.03.2016

51 keine Bedenken

04.03.2016

Il 9.2 keine Bedenken

T/B Trager / Birger
+ Anregungen oder Hinweise
- keine Anregungen




Schuessler, Norbert

Von: Wittmer, Gertraud

Gesendet: Mittwoch, 13. April 2016 13:30

An: Schuessler, Norbert

Betreff: WG: 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Allner; hier KITA
' Allner

Von: Jung, Bianca

Gesendet: Mittwoch, 13. April 2016 11:06

An: Pipke, Klaus; Walter, Michael; Overath, Miriam

Cc: Wittmer, Gertraud

Betreff: WG: 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Aliner; hier KITA Aliner

Die Mail vom 14.03. ist zur Beantwortung ans Planungsamt gegangen.

‘ T A

Von:

Gesendet: Mittwoch, 13. April 2016 10:41

An: Overath, Miriam; Walter, Michael

Cc: Buergermeister ,

Betreff: WG: 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Allner; hier KITA Allner

Sehr geehrte Frau Overath,
sehr geehrter Herr Walter,

flr die Beantwortung der Fragen rund um das Projekt "KITA Allner” im Rahmen der gestrigen
Jahreshauptversammiung des

Heimat & Verschénerungsvereins Aliner bedanke ich mich als Mitglied des Vereins, sowie unmittelbarer Anwohner
der kiinftigen

KITA recht herzlich.

Ich hatte mich bereits mit meiner Mail vom 14.03.2016 (siehe unten) an den Biirgermeister zum Thema gesuRert.
‘nsbesondere

" gilt mein gesteigertes Interesse der Gestaltung des geplanten erweiterten KITA Aufenbereiches. Dieser Bereich
grenzt unmittelbar '

an meine Grundstiicksgrenze. Ich hatte bereits in meinem Schreiben an den Biirgermeister zum Ausdruck gebracht,
dass ich gerne

flir einen persdnlichen Meinungs- und Ideenaustausch zur weiteren Gestaltungsplanung zur Verfiigung stehen wiirde.
Die direkt '

betroffenen Anwohner sind in der nachfolgenden Zeichnung in gelb eingetragen.



Ihren gestrigen Ausfiihrungen war deutlich zu entnehmen, dass Sie genau dies vorhaben und eine einvernehmliche
Lésung unter _
Einbeziehung der Anwohner anstreben, um Konfliktpotenzial von Beginn an zu vermeiden.

Gerne stehe ich fiir einen persénlichen Meinungs- und Ideenaustausch zur weiteren Gestaltungsplanung zur
Verfiigung und wiirde
mich Uber eine Einladung sehr freuen.

Mit groBem Interesse sehe ich Ihrer geschétzten Antwort entgegen und verbleibe

mit freundlich GriiRen

Im Helltgen
D-53773 Hennef
Tel: 02242
Fax: 02242
Mobil:

Von: o
Gesendet: Montag, 14. Mérz 2016 09:03
An: 'buergermeister@hennef.de’

Betreff: 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Allner; hier KITA Allner

Sehr geehrter Herr Burgermeister,

ich méchte mit diesem Schreiben meine Stellungnahme zur 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef
(Sieg) - Allner

abgeben.

Der Bebauungsplanvorentwurf, der den Bereich des derzeitigen Biirgerhauses umfasst, enthalt erhebliche
Verénderungen der

derzeitigen Flachennutzungen, welche mir als unmittelbarer Anwohner Sorgen hinsichtlich moglicher
Beeintrachtigungen der

Wohn- und Lebensqualitét durch die gepante Erweiterung des KITA AufRenbereiches auf die norddstlich der KITA
gelegene -

Griinflache bereiten (hier rot eingerahmt).



SV Allner-Badingen e v )

Die Vorstellung der Entwurfsplanung durch das beauftragte Planungsbiiro am 08.03.2016 im Rahmen der
Bauausschusssitzung

beinhaltete keine Antworten auf meine Fragen.

Die grundsétzliche Umgestaltung der Flache des derzeitigen Biirgerhauses in eine KITA in der vorgestellten Form
finde ich prinzipiell

gut, obwohl die Lage und die damit zu erwartenden Verkehrsbelastungen respektive Unfallrisiken der Dorfstralen
eine Befiirwortung

dieses Standortes nicht unterstiitzen.

Der geplante erweiterte KITA Auflenbereich grenzt unmittelbar an die Wohngrundstiicke der Anwohner Im Helltgen
3/5/7/9.

Da Uber die geplante Gestaltung dleses Bereiches in der Entwurfsplanung, sowie auch die Vorstellung dieser im
Rahmen der Bauausschuss-

sitzung keine Angaben gemacht wurden, méchte ich darum bitten, bei den Planungen geeignete SchutzmaBnahmen
vor Larmimmissionen

vorzusehen.

Die Anwohner haben heute schon mit den Lérmimmissionen der angrenzenden Sportflachen, der BAB 560 sowie der

3



stetig steigenden Flug-

bewegungen zu tun.

Auch wenn der Gesetzgeber inzwischen festgelegt hat, dass Kinderlarm im gesetzlichen Sinne kein L&rm ist, sollte es
im Interesse aller Beteiligten

sein, ein friedvolles Miteinander und gegenseitiges Verstindnis anzustreben. Von Beginn an, soliten dauerhaften
Konflikten der Nahrboden durch

intelligentes Planen, Einbeziehung der Anwohner und KITA-Leitung in die Planung, sowie einer ausgepragten
gegenseitigen Riicksichtnahme

entzogen werden. Nicht selten wurde diese Vorgehensweise straflich vernachlassigt und fiihrte somit unweigerlich zu
belastenden langwierigen

Konflikten.

Eine intelligente Gestaltung der erweiterten KITA-AuRenfliche mit geeigneten SchallschutzmaBnahmen, zeitlich
geregelter Nutzung und

angemessener Begriinung unter Beachtung der Verkehrssicherheit (Endhéhe der Begriinung solite keinesfalls die 5m
Marke Gbersteigen) sind

sicherlich sinnvolle Manahmen um eine Reduzierung der Larmimmissionen zu erreichen.

Auch ist bis dato nicht erkennbar, wie weit sich der KITA Aulenbereich erstrecken und in welcher Form dieser
Bereich eingefriedet werden soll.

Da die Grundstiicksgrenzen der Anwohner bereits Einfriedungen (Zaune, Hecken) haben, stellt sich die Frage, wie
diese Einfriedungen kiinftig

von der Seite des KITA AuRenbereiches fiir Griinpflegearbeiten zugénglich sein werden.

iEbenfaIIs ist mir unklar, welche Belegung (Alter der Kinder) geplant ist. Je nach Belegungsart werden die zu
erwartenden Larmimmissionen
mehr oder weniger stark ausgepréagt sein.

Gerne stehe ich flir einen persénlichen Meinungs- und Ideenaustausch zur weiteren Gestaltungsplanung zur
Verfligung und wiirde mich {iber eine
Einladung sehr freuen.

Mit groBem Interesse sehe ich einer geschatzten Antwort entgegen und verbleibe

mit freundlich GriRen

Im Helltgen
D-53773 Hennef
Tel: 02242/
Fax: 02242/
Mobil:

1



Im Héiltéén
53773 Hennef g Z

Der Blrgermeister

Stadt Hennef Flpre o menp
53773 Hennef o 17.03.2016
Neubau: Kita in Hennef-Allner .
/I 4.04. My
Sehr geehrter Herr Burgermeister Pipke,

Sehr geehrte Damen und Herren, 6 A 1

In Anbetracht des Neubaus einer Kita in Hennef-Allner méchten wir uns, als direkt
angrenzende Nachbarn, mit unseren Gedanken hinsichtlich einer zufrieden stellenden
Realisierung fur Alle an Sie wenden.

In der o&ffentlichen Sitzung des Bauausschusses am 08.03.2016 wurde uns das
Bauvorhaben einer 3-gruppigen, eingeschossigen Kita vorgestellt. In diesem Rahmen wird
das Blrgerhaus abgerissen.

Die 1-geschossige Bauweise sowie die Hauptausrichtung der Gruppen und deren
AuBenspielflaichen nach Suden hin sind nachvollziehbar und akzeptabel. Die Kita ergibt
unserer Einschétzung nach ein gefilliges Bild.

Auch die Tatsache, dass eine Einrichtung fiir Kinder in ein Dorf gehért und nicht auf eine
griine Wiese versteht sich von selbst.

Man mége nur bedenken, dass die Kita sich am absoluten Ende des Ortes Aliner befindet,
wie auch schon der Sportplatz, und somit erhebliches Verkehrsaufkommen nach sich ziehen
wird.

Da die Anwohner rund ums Burgerhaus, aber auch die Lettestrafe sowie der Riibengarten
bisher schon durch Verkehr zum Allner See, zum Blrgerhaus und zum Fufball- und
Bolzplatz héufig an den Wochenenden gelitten haben, wird sich die Situation nunmehr noch
zusatzlich auf die gesamte Woche ausdehnen.

Sicht- und Larmschutz zum Parkplatz sowie zum Bolzplatz hin war bislang zumindest durch
Baumbestand gegeben. Das naturbelassene Grundstiick  entlang der
Grundstiickseigentiimer Im Helltgen war ebenfalls mit Baumen und Strduchern bewachsen,
auf dem im Ubrigen Nistkasten an vielen Baumen von Anwohnern angebracht worden waren.
Nach Aussage des Architekten war dieser Baumbestand wichtiger Planungsbestandteil fr
den neuen AuRenspielbereich der Kita, der als Erweiterungsflache nun hier realisiert werden
soll. Doch diese Flache ist leider vollstdndig gerodet worden.

Konkret stellen sich uns nun die folgenden Fragen:

- Wie ist eine Abgrenzung zu den angrenzenden Grundstiicken entlang des
AuBlenspielbereichs geplant? (Zaun, Hecken, Straucher)

- Wie kann ein Larmschutz = zum angrenzenden Bolzplatz aussehen, da dieser sehr
haufig in den Abendstunden und an den Wochenenden genutzt wird (Gbrigens i.d.R.
von erwachsenen jungen Mannern die mit zahireichen Autos anreisen)? Das



Ordnungsamt war hier im letzten Jahr dankenswerterweise mehrfach an
Wochenenden vor Ort.

- Im Rahmen der padagogischen Friiherziehung finden sicherlich die Prinzipien eines
ricksichtsvollen, respektvollen Miteinanders in einer Gemeinschaft Anerkennung.
Dazu zéhle ich auch die Einhaltung von Regel des Zusammenlebens. So sollten auch
Ruhezeiten als feste Regeln definiert und eingehalten werden. (Mittagsruhe, Zeit des
Beginns des morgendlichen Spielens im AuRenbereich, Abendruhe)

- Wie wird der Parkplatz des Sportplatzes zur Ausgleichsflache der Kita und somit der
Anwohner Im Helltgen gegen Larmemissionen und Abgase geschiitzt? Hier waren
Straucher und Baume eine adaquate Barriere bis zur radikalen Rodung in diesem
Jahr.

- Wie kann verhindert werden, dass der Ort Allner dem massivem Verkehr wihrend
des gesamten Tages ausgesetzt ist?

o Hinweis: vor Jahren war eine Verkehrsfihrung mit der Abbiegung von der
Schlossstrasse entlang der Sieg und weiter entlang der Autobahn 560 geplant,
die unterhalb der Grundstiicke Im Hagen entlang filhren solite und am
Sportheim entlang direkt zum Parkplatz Kita fuhren kénnte

- Da die Kuche der Kita sich an der Nordseite des Gebaudes befindet, bitten wir, als
direkt angrenzender Nachbar, darauf zu achten, dass die Abluft so geleitet wird, dass
sie nicht direkt in unser Wohnzimmer sondern zumindest gut gefiltert Uber das Dach
abgeleitet wird und somit nicht zu unserer Beeintrachtigung fuhrt.

- Die StraRenreinigung mit Winterdienst ist ebenfalls ein aktuelles Thema des Rates.
Bis dato wurde die StraRe /m Helltgen davon ausgespart. Ich darf doch davon
ausgehen, dass die Straen der An- und Abfahrt zu einer kommunalen Einrichtung
mit deren Inbetriebnahme diesen Dienst in Zukunft erwarten lassen.

Wir gehen davon aus, dass Sie sich unserer Fragen und Besorgnisse annehmen und eine,
fur alle zufrieden stellende, Lésung gefunden wird.

In diesem Sinne verbleiben wir,

mit freundlichen GriiRen
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Telefax: 02241/13-2430
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Datum und Zeichen Ihres Schreibens Mein Zeichen - Datum
01.03.2016 I/611 _ 61.2 - TG . 24.03.2016

Stadt Hennef mm /ié
11. Anderung Bebauungsplan Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Alin

Betelllgung gem. § 4 (1) BauGB : 6” /7 §$

\

Sehr geehrter Herr SchiBler,
zum oben ge‘nannten Plan wird wie folgt Stellung genommen:
Abfallwirtsch»aft: :

Der Einbau von Recycllngbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrechtlicher
Erlaubnis zulassig. »

Im Rahmen der Baurelfmachung der Grundstiicke ‘anfallendes bauschutthaltiges
oder organoleptisch auffélliges Bodenmaterlal (z. B. aus Bodenauffillungen) ist ord-
nungsgemaB zu entsorgen. :

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem
Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Technischen Umweltschutz - Sachgebiet ,Gewerbliche
Abfallwirtschaft® - anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder die
Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

Uberschwemmbungsgebiet / Hochwasserrisiko:

Der Planungsbereich liegt zum Teil im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der
Sieg (unterliegt dem wasserrechtllchen Genehmigungsvorbehalt der Bezirksregie-

rung Kdoin).
Behindertenparkplitze Dienstgebiiude Kaiser-Wilhelm-Platz 1 " Konten der Kreiskasse Umsatzsteuer-
~ befinden sich vor dem 53721 Siegburg Kreissparkasse Kéln  IBAN: DE94 3705 0299 0001 0077 15 Ident-Nr.:
Haupteingang (Zufahrt ’ Tel. (022 41) 13-0 SWIFT-BIC: COKSDE33 DE123 102 775
Miihlenstrafie) und im Fax (02241) 132179 Postbank Koln IBAN: DE66 37010050 0003 8185 00 Steuer-Nr.:

Parkhaus P 10 Kreishaus Internet: http://www.thein-sieg-kreis.de SWIFT-BIC: PBNKDEFF 220/5769/0451



Die Hochwassergefahrenkarte der Sieg weist fiir extreme Hochwasserereignisse fur
nahezu das gesamte Plangebiet Uberschwemmungen aus. Des Weiteren muss im
Hochwasserfall auch mit einer moéglichen Gefdhrdung des Bebauungsbereiches
durch aufsteigendes Grundwasser (Qualmwasser) gerechnet werden.

Aus diesem Grund sind'geméB § 5 (2) WHG auf weitergehende Vorkehrungen der
Bauvorsorge hinzuweisen. In diesem Zusammenhang verweise ich auf die Hoch-
wasserschutzfibel des BMVI: ' ‘

http ://www.bbsr.bund.de/BBSR/DE/VeroeffentIichungen/BMVBS/Sondervero‘effent!i
chungen/ZO10/DL_HochwasserschutzﬁbeI.pdf?_blobzpuincationFiIe&v:Z

Erneuerbare Energien:

Es wird angeregt, bei der Ahdérung des Bebauungsplans auch die Energieeffizienz
moglicher BaumaBnahmen zu berlicksichtigen und den Einsatz erneuerbarer Ener-
gien zur dezentralen Erzeugung von Warme und Strom im Baugebiet zu prifen.

Gemal § la Abs. 5 BauGB soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch
MafB-nahmen, die dem Klimawande! entgegenwirken, als auch durch solche, die der
Anpassung an den Klimaw,andel‘dienen, Rechnung getragen werden.

Mit freundlichen GriBen
Im Auftrag

e e
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Rhein-Sieg Netz GmbH

Bachstralle 3
Rhein-Sieg Netz GmbH - BachstraRe 3 - 53721 Siegburg 53721 Siegburg
HMET Telefon 02241.95921-0
Stadt Hennef Q.44 Telefax 02241.95921-323

Amt far Stadtplanung und -entwicklung _ o
Norbert SchuRler e ey netz e
Postfach 15 62
53762 Hennef

Durchwahl -351
Faxwahl -277
Absender Hermann Eisch
Datum 14.03.2016

] _ i AT.oR AL
11. Anderung des Bebauungsplans Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner B
Ihr Schreiben vom 01.03.20186, |hr Zeichen: 1/611; I,
Sehr geehrter Herr SchiuBiler, 2“*’

gegen die o. a. Anderung des Bebauungsplanes bestehen unsererseits keine
Bedenken.

Vor den Abrissarbeiten mussen die vorhandenen Gas- und Wassernetzanschliisse an i
der Hauptleitung abgetrennt werden. Wir bitten diesbeztglich um friihzeitige Abstim-
mung.

Zu lhrer Kenntnisnahme ist dem Schreiben ein Gas- und Wasserbestandsplan im
M 1 : 500 beigefugt.

Mit freundlichen GriRen

Rhein-Sieg Netz GmbH

s

CC,V\,, Z’?ﬂ E‘o be"\

i. A. Matthias Wazinski i. A. Hermann Eisch

Bankverbindung

Kreissparkasse Kéin

BLZ 370 502 99

Konto 431 378

BIC COKSDE33XXX

IBAN DE65370502990000431378

Geschaftsfuhrer
Dr. Bernd Ganser

Handelsregister: AG Siegburg HRB 13156
USt-1d-Nr.:DE297440162

in L

‘rhenag

rpleBindel. Soit 1072,

Ein Unternehimen der
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POLIZEI

Nordrhein-Westfalen
Rhein-Sieg-Kreis

—

Der Landrat als Kreispolizeibehorde Rhein-Sieg-Kreis \ 3

Kreispolizeibehorde, Postfach 1552, 53705 Siegburg " KAISER-WILHELM-PLATZ 1, 53721 Siegburg
Direktion Kriminalitét
Kommissariat Kriminalpravention & Opferschutz

Dienstgebiude: Frankfurter Str. 12-18, 53721 Siegburg
Stadt Hennef Beath lore s
. .1 earbeitung: Org Seeger
Amt fiir Stadtplanung und -entwicklung Durchwahl: 0228 1/S41-4T15 0. 4777
7. H. Herrrn SchiifBler Fax: 02241/541-124715
E-Mail: Joerg.Seeger@polizei.nrw.de
Raum: B.01.029

Postfach 1562
' Aktenzeiclen:
53762 Hennef enzeichen
53721 Siegburg, den 15.03.2016

Stellungnahme unter den Gesichtspunkten der Stidtebaulichen Kriminalprivention gem. § 3 Abs. 2 i.V.m. § 4 BauGB
Hier: Bebauungsplan 02.2 Hennef-Allner

Sehr geehrter Herr Schiifiler,
gegen die vorliegenden Planungen bestehen grundsitzlich keine Bedenken. Kriminalpriventiv ist anzumerken:

Seit Jahren registriert die Polizei unvermindert zahlreiche Einbriiche in Kindergérten. Oft werden nach polizeilicher
Beratung nachtrigliche, kostenintensive SicherungsmafBnahmen getroffen.

Schutzkonzepte durch installierte Einbruchmeldeanlagen sind, abhingig von der Lage des Objektes, nicht immer eine
wirksame Abschreckung. RegelméBig fehlt es an der raschen Benachrichtigung der Polizei oder der Aufschaltung auf
einen Wachdienst. '

Zum Schutz der Einrichtungen, sollte grundsitzlich ein mechanisches Sicherungskonzept vorliegen, in dem fiir alle
einbruchgefihrdeten Bereiche der Einbau von gepriiften, einbruchhemmenden Elementen nach mind. DIN 1627, RC 2,

vorgesehen ist, Lichtkuppeln sind hier ausdriicklich mit einzubezichen.

Eine Auflenbeleuchtung ist zu empfehlen, wobei die einbruchsgefihrdeten Bereiche besonders zu beriicksichtigen sind.
Leuchten und Bewegungsmelder sind sowohl in der Hohe, als auch in der Beschaffenheit gegen Vandalismus und

Erreichbarkeit zu sichern.
Die Innenbeleuchtung im Eingangsbereich, sollte bei Dunkelheit dauerhaft eingeschaltet sein.

Die Sicherheitsempfehlungen sollen keine individuelle Beratung im Einzelfall, unter Beriicksichtigung der

kriminalpolizeilichen Erkenntnisse iiber Titerverhalten, ersetzen.
Mit freundlichen Griifien
Im Auftrag

( Seeger)
Kriminalhauptkommissar



'POLIZE!

Nordrhein-Westfalen
Rhein-Sieg-Kreis

www.polizei-rhein-sieg.de

i'bfeséignéll;- rechtsstaatlich

Informatlonen fur Bauherrmnen und Bauherren
";bel BaumaBnahmen und Modermsuerung ‘

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Kommissariat Kriminalprévention/Opferschutz der Kreispolizeibehérde beglickwiinscht Sie zu lhrem
Entschluss, ein Bauvorhaben oder eine Modernisierung lhrer Immobilie zu realisieren. Die Verwirkli-
chung erfordert sicher lhre ganze Aufmerksamkeit. Bitte bedenken Sie dabei einen wichtigen Aspekt:

Den Schutz vor Einbruch, denn die Zahl der Wohnungséinbri]che ist in den letzten Jahren auch in un-
serer Region besorgniserregend gestiegen. Die Erfahrung zeigt allerdings, dass Einbrecher meist aufge-
ben, wenn sie auf gut gesicherte Fenster und Turen treffen.

Bereits bei der Planung des Vorhabens, spatestens jedoch bei Beginn der MaRnahme kénnen Sie wert-
volle Vorarbeiten zur Umsetzung von SicherungsmaRnahmen leisten, z.B.:

* Auswahl von gepriften, zertifizierten, einbruchhemmenden Fassadenelementen (Turen, Fenster,
Rolliaden, Kellerrostabsicherungen, Zylinderabdeckungen, Gitter usw.) oder vergleichbarer Slche—
rungsmafinahmen

+ Auswahl, Platzierung und Befestigung von Wertbehaltnissen (Tresoren)
+ Planung der Grundsticksumfriedung und Ausleuchtung des Objektes von Aulen

* Verlegung von Leerrohren fir einen beabsichtigten spateren Elnbau einer Uberfall- und Einbruch-
meldeanlage oder Videotechnik

Die Realisierung von baulichen Sicherungs[naf&nahmen erst nach der Fertigstellung des Bauvorhabens
oder nach einem Einbruch kostet nicht nur Arger, zusétzliche Arbeit und Zeit, sondern wird in der Regel -
auch deutlich teurer.

Wir beraten Sie individuell, objektiv und kostenfrei liber Méglichkeiten zum technischen
Einbruchsschutz.

Soliten Sie als Gesellschaft oder Bautrager ein Bauvorhaben verwirklichen, so informieren Sie sich bei
uns oder leiten dieses Schreiben freundlicherweise an die Bauwilligen weiter. Unser Beratungsangebot
gilt gleichermalen fur Wohnungsbaugesellschaften, Bautrager und Architekten im Auftrag der Bau-
herren, fur den privaten und gewerblichen Bereich.

Gerne kénnen Sie telefonisch einen kostenlosen Beratungstermin mit uns vereinbaren.
Mit freundlichen Grii3en | |

lhre

Kreispolizeibehérde Rhein-Sieg-Kreis

Kommissariat Kriminalpravention & Opferschutz
Frankfurter Strafle 12 - 18

53721 Siegburg

Tel.: 02241 541-4777 (auch Anrufbeantworter)

Email: dirk-kvorbeugung.rhein-sieg-kreis@polizei.nrw.de

Sicherist sicherer



Schuessler, Norbert

Von : Stefan.Czymmeck@strassen.nrw.de

Gesendet: Mittwoch, 30. Marz 2016 07:39

An: Schuessler, Norbert

Cc: Johannes.Gruenewald @strassen.nrw.de; Thomas.Frohn@strassen.nrw.de; Karl-
Walter.Loessnitz@strassen.nrw.de

Betreff: Hennef BAB A560, Abschnitt 6

Anlagen: buergerhausallner.pdf ‘ , ————

\

hier: Bebauungsplan Nr. 02.2 Hennef (Sieg); Biirgerhaus Allner als KITA

Sehr geehrter Herr SchiiRler,

das 0. g. Plangebiet liegt nordlich des Abschnittes 6 der Bundesautobahn A 560.

Somit sind wesentliche Belange der StraRenbauverwaltung betroffen.

Grundsatzliche Bedenken bestehen aus straBenplanerischer Sicht keine gegen das Vorhaben.

Allerdings bitte ich darum, die zutreffenden Punkte des anhingenden Merkblattes mit Aligemeinen Forderungen in
der weiteren Bearbeitung lhrer Bauleitplanung zu beriicksichtigen.

Zur Beantwortung von Ruckfragen stehe ich gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiRen

i. A. Stefan Czymmeck
Regionalniederlassung Rhein-Berg
Aussenstelle Kéin

Sachgebiet Anbau/Recht
Deutz-Kalker-Straflte 18-26 .

50679 Koln

Tel.: +49 221 8397-395

Fax: +49 221 8397-100

mail; stefan.czymmeck@strassen.nrw.de




Landesbetrieb Strakenbau NRW
Aulenstelle Kéin

Allgemeine Forderungen

1.

Ein Hinweis auf die Schutzzonen der BAB gemaR § 9 (1+2) FStrG ist in den Textteil des
Bauleitplanes aufzunehmen. Um Eintragung der Schutzzonen in den Plan wird gebeten.

In einer Entfernung von 40 m, gemessen vom &uReren Rand der befestigten Fahrbahn der
Bundesautobahn  (Anbauverbotszone § 9(1) FStrG) dirfen Hochbauten jeder Art nicht
errichtet werden. Ebenfalls unzuléssig sind Anlagen der Auflenwerbung sowie Anlagen und
Einrichtungen, die fir die rechtliche oder gewerbliche Nutzung der Hochbauten erforderlich
sind (z. B. Pflichtstellplatze, Feuerwehrumfahrten, Lagerflachen o. a). Sicht- und
Larmschutzwélle bedirfen der Genehmigung der Straflenbauverwaltung.

In einer Entfernung von 100 m, gemessen vom auferen Rand der befestigten Fahrbahn der
Bundesautobahn ( Anbaubeschrénkungszone § 9 (2) FStrG )

a. durfen nur solche bauliche Anlagen errichtet , erheblich geandert oder anders genutzt
werden, die, die Sicherheit und Leichtigkeit des Autobahnverkehrs weder durch
Lichteinwirkung, Dampfe, Gase, Rauch, Geriusche, Erschitterungen oder dergleichen
geféhrden und beeintrachtigen. Anlagen der AuBenwerbung stehen den baulichen
Anlagen gleich.

b. sind. nur solche Beleuchtungsanlagen innerhalb und auRerhalb von Grundstiicken und
Gebéuden zuldssig, die, die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf der BAB nicht
durch Blendung oder in sonstiger Weise beeintrachtigen wird. Vor der Errichtung von
Beleuchtungsanlagen ist die Zustimmung der StraRenbauverwaltung einzuholen.

¢. durfen Werbeanlagen, Firmennamen, Angabe (iber die Art von Anlagen oder sonstige
Hinweise mit Wirkung zur Autobahn nur mit Zustimmung der StraRenbauverwaltung
angebracht oder aufgestellt werden.

Zur befestigten Fahrbahn gehéren auch Standstreifen, Beschleunigungs- und
Verzigerungsstreifen der Anschlussstellen und der Autobahnkreuze.

Bei Kreuzungen der BAB durch Versorgungsleitungen und der nachrichtlichen (Jbernahme
der Leitungen innerhalb der Schutzzonen gemaR § 9 (1+2) FStrG ist die Abstimmung mit
der BundesstralRenverwaltung auRerhalb des Planverfahrens erforderlich.

GemaR § 33 der StraRenverkehrsordnung ist die Straflenbauverwaltung an Mafnahmen zu
beteiligen, die, die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf der BAB beeintrachtigen
konnen. Vom stadtischen Bauordnungsamt ist daher sicherzustellen, dass (iber die BAB
Schutzzonen hinaus Werbeanlagen, Firmennamen, Angaben (ber die Art von Anlagen und
sonstige Hinweise, die den Verkehr auf der BAB beeintréchtigen kénnen, nur dann aufgestellt
werden dirfen, wenn die StraRenbauverwaltung zugestimmt hat.

Immissionsschutz flir neu ausgewiesene Gebiete geht zu Lasten der Gemeinde / Stadt.

Entwésserungseinrichtungen der BAB diirfen nicht baulich verandert werden.



‘ Bezirksregierung Arnsberg
Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW

Bezirksregierung Armnsberg « Postfach « 44025 Dortmund

Stadt Hennef

Amt f.'Stadtplanung u.-entwicklung
Postfach 15 62 '

53762 Hennef

11. Anderung'des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) - Allner;
Fruhzeitige Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tréager ffentlicher

Belange gemaR § 13a Abs.- 1Nr.1i. V. m. § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch
(BauGB)

thr Schreiben vom 01.03.2016 - 1/611 -

Sehr geehrter Herr SchaBler,

die vorbezeichnete Planmainahme befindet sich weder Uber verliehe-
nem, noch Uber erloschenem Bergwerkseigentum. Ausweislich der hier
vorliegenden Unterlagen ist im Bereich der PlanmaRnahme kein Abbau
von Mineralien dokumentiert. Danach ist mit bergbaulichen Einwirkun-

gen nicht zu rechnen.

Auch ist der Planungsbereich nach den hier vorlieg'enden Unterlagen
(Differenzenpléne mit Stand: 01.10.2012 aus dem Revierbericht, Bericht
1, Auswirkungen der Grundwasserabsenkung, des Sammelbescheides -
Az.: 61.42.63 -2000-1 -) von durch .SUmpfuvngsmaBnahmen des Braun-

Wichtiger Hinweis (wegen weiterer digitaler Postbearbeitung):
Unterlagen bitte nicht klammern, heften oder kieben und méglichst im DIN-A4-Format senden.

Datum: 22. Marz 2016
Seite 1 von 2

Aktenzeichen:
65.52.1-2016-132
bei Antwort bitte angeben

Auskuntt erteilt:
Herr Habicht

joerg.habicht@bezreg-

arnsberg.nrw.de
Telefon: 02931/82-3651
Fax: 02931/82-47219

Goebenstralle 25 -
44135 Dortmund

>89, 5. [b

o1/
S

%

\

Hauptsitz:
Seibertzstr. 1, 59821 Arnsberg

Telefon: 02931 82-0

poststelle@bra.nrw.de
www.bra.nrw.de

Servicezeiten:

Mo-Do  08.30 - 12.00 Uhr
13.30 - 16.00 Uhr

Fr 08:30 — 14.00 Uhr

" Landeskasse Disseldorf bei

der Helaba:

IBAN:

DE27 3005 0000 0004 0080 17
BIC: WELADEDD

Umsatzsteuer ID:
DE123878675



Bézirksregierung Arnsberg ’
Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW

kohlenbergbaus bedingten Grundwasserabsenkuhgen derzeit nicht be-

troffen Far die Stellungnahme wurden folgende Grundwasserlelter.

_(nach Elntellung von Schneider & Thiele, 1965) betrachtet: Oberes
Stockwerk, QB, 8, 7, 6D, 6B, 2 - 5, 09, 07 Kélner Scholle, 05 Kélner
Scholle.

Fur Ruckfragen stehe ich thnen jederzeit gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriuRen und Glickauf
" Im Auftrag:

bl

(Habicht)

Seite 2 von 2






Stadt Hennef (Sieg)

11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2
- Hennef (Sieg) — Allner Dorf -

Textliche Festsetzungen
- Entwurf -

nach § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Stand: 02.06. 2016

Stadt Hennef (Sieg)
Amt fur Stadtplanung und —entwicklung




STADT HENNEF (SIEG), 11. ANDERUNG DES BEBAUUNGSPLANES NR. 02.2 - ALLNERDORF - SEITE 2
- TEXTLICHE FESTSETZUNGEN -ENTWURF- nach § 13ai.V.m. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

A. Textliche Festsetzungen

Der Bebauungsplan enthélt in seiner derzeit wirksamen Fassung folgende Festsetzungen geman
§ 9 BauGB, die weiterhin fiir den Geltungsbereich der 11. Anderung ihre Gilltigkeit behalten:

1.

2.

Das Bebauungsplangebiet ist im Plan parzellenscharf abgegrenzt.

Die Gebé&ude sind mit der Front oder mit einer Gebéudeecke nach MalRgabe der nachrichtlich
angegebenen zeichnerischen Darstellung auf der Baulinie zu errichten.

Die Traufhdhe darf bei eingeschossiger Bebauung hdchstens 3,50 m und bei zweigeschossi-

ger Bebauung héchstens 6,00 m Gber umliegender und vor Baubeginn vorhandener Gelande-
oberflache betragen. Bei Hanglage sind diese MafRle hangseitig anzunehmen. Bei eingeschos-
siger Bebauung werden zusétzlich Drempel bis zu 0,60 m gestattet.

Der Bau von Garagen ist nur innerhalb der Baugrenzen gestattet. Vor jeder Garage muss ein
Einstellplatz fur Personenkraftwagen von mindestens 5,50 m Lange verbleiben. Soweit keine
Garagen gebaut werden, ist auf jedem Wohngrundstiick je Wohneinheit ein Einstellplatz ein-
zurichten. Fur Laden ist je angefangene 20,00 gm Verkaufsflache mindestens ein Einstellplatz
nachzuweisen. Eine Ablésung aus dieser Verpflichtung ist durch eine Kostentibernahme der
im Gemeindeeigentum befindlichen Einstellplatze aufgrund gesondert zu treffender vertragli-
cher Vereinbarungen méglich.

Die das Plangebiet kreuzende Mittelspannungsleitung ist im Zuge der WegebaumaRnahmen
zu verkabeln.

. Der Plan sieht als Dachform Flachdécher sowie Walm- und Satteldacher ohne stralenseitige

Dachausbauten mit einer Dachneigung bis zu 45° in harter Bedachung vor.

Grundstiickseinfriedigungen entlang offentlicher Verkehrsflachen dirfen eine Héhe von
0,80 m nicht Gbersteigen.

. Milltonnenplatze missen gegen Einsicht von &ffentlichen Stralken, Wegen und Platzen abge-

schirmt sein.

. Die bestehenden rechtsgiiltigen Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 2 (Durchfiihrungs-

plan Nr. 2, genehmigt mit Verfiigung des RP vom 23.10.1959, Az. 34 IV - 30 - 921 - 1067/59)
werden fiir das Teilgebiet, bestehend aus den Flurstiicken Gemarkung Altenbédingen, Flur 1,
Nr. 1530, 15631, 1532, 1533 und 1534 mit Inkrafttreten des Bebauungsplanes Nr. 3 ,Allner"
rechtswirksam, soweit sie den Festsetzungen dieses Bebauungsplanes Nr. 3 widersprechen.

10. Ausnahmen und Befreiungen:

Ausnahmen und Befreiungen von den Festsetzungen im Bebauungsplan kénnen von der Ge-
nehmigungsbehdrde im Einvernehmen mit der Gemeindeverwaltung Lauthausen zugelassen
werden, wenn die angestrebte stédtebauliche Ordnung und die festgesetzte Nutzung nicht be-
eintrachtigt wird.

Hinweis: Die kursiv gedruckten Festsetzungen treffen auf den Geltungsbereich der 11. Anderung
nicht zu. Festsetzungen zu Zahl der Vollgeschosse, Geschossfldchenzahl und Bauweise im All-
gemeinen Wohngebiet (WA) sowie zur Gebédudehdhe auf den Fldchen fiir den Gemeinbedarf
sind in der Planzeichnung enthalten.
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B. Hinweise:

1. Bau- und Bodendenkmaler gem. Landesdenkmalschutzgesetz NRW (DSchG NRW)

Bei Bodeneingriffen kbnnen Bodendenkmaler (kultur- und / oder naturgeschichtliche Boden-
funde, d.h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde, aber auch Veranderungen und Verfarbungen in
der natirlichen Bodenbeschaffenheit, Hohlen, Spalten, aber auch Zeugnisse tierischen und /
oder pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit) entdeckt werden. Die Entdeckung von
Bodendenkmalern ist der Stadt Hennef (Sieg) als Untere Denkmalbehérde und / oder dem
Rheinischen Amt fiir Bodendenkmalpflege, Bonn, unverziiglich anzuzeigen und die Entde-
ckungsstelle mindestens 3 Werktage in unverdndertem Zustand zu erhalten (§§ 15 und 16
DSchG NRW), falls diese nicht vorher von den Denkmalbehérden freigegeben wird. Der Land-
schaftsverband Rheinland ist berechtigt, das Bodendenkmal zu bergen, auszuwerten und fir
wissenschaftliche Erforschung bis zu 6 Monate in Besitz zu nehmen (§ 16 Abs. 4 DSchG
NRW).

Im Plangebiet sind archdologische Bodenfunde nicht auszuschlieen. Auf die §§ 15 (Entde-
ckung von Bodendenkmalern), 16 (Verhalten bei der Entdeckung von Bodendenkmélern) und
41 (Ordnungswidrigkeiten) des Gesetzes zum Schutz und zur Pflege der Bodendenkmaler im
Lande Nordrhein-Westfalen (Denkmalschutzgesetz-DSchG vom 11.03.1980; GV NW S. 226)
wird hingewiesen. Dem Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege sind Erdarbeiten rechtzeitig
schriftlich mitzuteilen, um baubegleitende wissenschaftliche Untersuchungen durchfiihren zu
koénnen.

2. Umgang mit vorhandenen Hausanschliissen bei Abrissarbeiten
Vor den Abrissarbeiten missen die vorhandenen Gas- und Wassernetzanschliisse an der

Hauptleitung abgetrennt werden. Die MafRnahmen sind frilhzeitig mit der Rhein-Sieg Netz
GmbH abzustimmen (Bachstralle 3, 53721 Siegburg, Tel. 02241/95921-0).
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Lageplan der Gasleitungen
3. Kampfmittel

Es existieren keine Aussagen zu Kampfmittelvorkommen im Geltungsbereich dieses Bebau-
ungsplans.

Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann nicht gewahrt werden. Bei Kampfmittelfunden wah-
rend der Erd-/Bauarbeiten sind die Arbeiten sofort einzustellen und die nachstgelegene Poli-
zeidienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu verstandigen.

Sollten Erdarbeiten mit erheblicher mechanischer Belastung (Rammarbeiten, Pfahlgrindun-
gen, Verbauarbeiten oder vergleichbare Arbeiten) vorgesehen sein, wird eine Tiefensondie-
rung empfohlen. Die Vorgehensweise ist mit dem Kampfmittelbeseitigungsdienst Rheinland,
Aulenstelle Kerpen, abzustimmen.

4, Oberschwemmungsgebiet der Sieg

Der Planungsbereich liegt zum Teil im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Sieg (un-
terliegt dem wasserrechtlichen Genehmigungsvorbehalt der Bezirksregierung Koln). Die
Hochwassergefahrenkarte der Sieg weist flr extreme Hochwasserereignisse fiir Teile des
Plangebietes Uberschwemmungen aus. Des Weiteren muss im Hochwasserfall auch mit einer
maoglichen Gefahrdung des Bebauungsbereiches durch aufsteigendes Grundwasser (Qualm-
wasser) gerechnet werden. Aus diesem Grund sind gemai § 5 (2) WHG auf weitergehende
Vorkehrungen der Bauvorsorge hinzuweisen.

Hochwasserschutzfibel des BMVI:
http://www.bbsr.bund.de/BBSR/DE/Veroeffentlichungen/BMVBS/Sonderveroeffentlichungen/2
010/DL_Hochwasserschutzfibel.pdf?_blob=publicationFile&v=2

Gemalf § 5 (2) WHG sind potenziell von Hochwasser Betroffene verpflichtet, geeignete Vor-
sorgemallinahmen zum Schutz und zur Schadensminderung zu treffen, insbesondere durch
eine ans Hochwasser angepasste Grundstlicksnutzung.

§5(2) WHG:

,<Jede Person, die durch Hochwasser betroffen sein kann, ist im Rahmen des ihr Moglichen
und Zumutbaren verpflichtet, geeignete VorsorgemalRnahmen zum Schutz vor nachteiligen
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Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung zu treffen, insbesondere die Nutzung von
Grundstlicken den mdglichen nachteiligen Folgen fir Mensch, Umwelt oder Sachwerte durch
Hochwasser anzupassen.”

Weitere Information dazu:

Hochwasserfibel — Bauvorsorge in Hochwassergefahrdeten Gebieten MURL NRW 1999
www.lanuv.nrw.de/wasser/hochwasserfibel.pdf

Hochwasserschutzfibel — Planen und Bauen von Gebauden in Uberschwemmungsgefahrdeten
Gebieten BMV 2000

www.bmvbs.de/Anlagen/original 1063476/Hochwasserschutzfibel-Stand-2008.pdf

Was Sie Uber vorsorgenden Hochwasserschutz wissen sollten. Umweltbundesamt 2006
www.umweltdaten.de/publikationen/fpdf-I/3019.pdf

Land Unter — Schutz vor Uberschwemmung und Hochwasser GDV
www.gdv.de/Downloads/Homepage/Flyer Hochwasser neu.pdf

5. Entsorgung von Bodenmaterial

Im Rahmen der Baureifmachung der Grundstiicke anfallendes bauschutthaltiges oder orga-
noleptisch auffélliges Bodenmaterial (z. B. aus Bodenauffiillungen) ist ordnungsgeman zu ent-
sorgen. Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem
Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir Technischen Umweltschutz - Sachgebiet ,Gewerbliche Abfallwirt-
schaft" - anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder die Wasserrechtliche
Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

6. Oberboden

Der bei den Bauarbeiten anfallende Oberboden und der kulturfahige Unterboden sollen gem. §
202 BauGB auf dem jeweiligen Grundstlick zur Herstellung von Vegetationsflachen wieder
aufgetragen werden, hierbei ist die DIN 18.915 zu beachten.

7. Einbau von Recyclingstoffen

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrechtlicher Erlaubnis
zulassig.

8. Fluglarm

Bedingt durch die Nahe zum Flughafen Kdln / Bonn muss sowohl am Tage als auch in der
Nacht mit mehr oder weniger starkem Fluglarm gerechnet werden. Diese Immissionsbelastung
lasst sich durch bauseits vorzusehende passive Schallschutzmalinahmen, wie bspw. Schall-
dammung von Dachern und Rollladenkasten sowie den Einbau von Schallschutzfenstern,
vermindern.

9. Energieversorgung
Die Ver- und Entsorgung ist Uber bestehende Trassen gesichert. Grundnetze der Versor-
gungsunternehmen sind vorhanden und kdnnen ausgebaut werden. Das ausgewiesene Bau-
‘gebiet wird mit Erdgas versorgt.

10. Umgang mit Regenwasser

Das Niederschlagswasser wird in die vorhandene Kanalisation eingeleitet. Die abwassertech-
nische Erschlielung ist vorhanden.
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11. Energieeffizienz und Einsatz erneuerbarer Energien

Die Energieeffizienz der Baumafnahmen ist im Rahmen der Projektplanung zu beachten. Zu-
dem ist die Mdglichkeit zu prifen, Dachflachen fiir die Nutzung von Sonnenenergie zu ver-
wenden. ‘

12. Zuordnung von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Bei Bebauungsplanen nach § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB sind keine Ausgleichs- und Ersatz-
mafnahmen erforderlich.

13. Umweltbericht
Bei Bebauungsplanen nach § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB ist kein Umweltbericht erforderlich.

14. Lagebezugssystem

Das Lagebezugssystem im Geltungsbereich dieses Bebauungsplans erfolgte im Koordinaten-
system ETRS89/UTM.

15. Einsichtnahme Unterlagen

Die angefuhrten Gesetze, DIN-Normen, Erlasse, Verwaltungsvorschriften und Gutachten kon-
nen bei der Stadtverwaltung Hennef, Amt fir Stadtplanung und —entwicklung, Frankfurter Str.
97, 53773 Hennef, eingesehen werden.

53773 Hennef, den 02.06.2016



STADT HENNEF (SIEG)

11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2
- Hennef (Sieg) — Allner Dorf -

Begrundung
- Entwurf -

nach § 13ai.V.m.§ 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Stand: 02.06.2016

Stadt Hennef (Sieg)
Amt fur Stadtplanung und —entwicklung
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1. Anlass der Aufstellung des Bebauungsplans / Allgemeine Ziele und Zwecke der
Planung

Im Hinblick auf die Sanierungsbedurftigkeit der derzeitigen Kindertageseinrichtung Hennef-
Allner (,mobile Einheit' seit 40 Jahren) und dem weiteren erwarteten Bedarf an Platzen in
Kindertageseinrichtungen, vor allem fir Kinder unter 3 Jahren, wurde geprift, ob und unter
welchen Bedingungen der Umbau des Blirgerhauses Im Helltgen 1 auf dem Flurstiick Nr. 11
in eine 3-gruppige Kindertageseinrichtung maoglich ist.

In Planungsgesprachen mit dem Architekten und dem Landesjugendamt stellte sich heraus,
dass der Umbau und die Erweiterung des vorhandenen Biirgerhauses kostenintensiver als
der Abbruch und der Neubau an gleicher Stelle ist, wobei Raumprogramm und Raumzu-
schnitte sowie die energetische Gesamtbilanz bei einem Umbau wesentlich schlechter waren
als beim Neubau.

Fur den Neubau der Kindertagesstatte liegt folgende Planung vor:

H : i i
420 ATy 230 My A0 Ty 2ST nt] 1397
. i ¢ i it R i i

07

Stniager

nGr. B

™
tr o |
T i

H

L3

k i 5 i ig
EE AN | Y O 1 430 1 1l el aar ] e s
¢t

'\ AUBENFLABHE 1.678,20 m?

P

Grundrissplan (Stand 05.05.2016)



STADT HENNEF (SIEG), 11. ANDERUNG DES BEBAUUNGSPLANES NR. 02.2-ALLNER DORF SEITE 3
- BEGRUNDUNG -ENTWURF- nach § 13ai.V.m.§ 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

1.2 Verfahren
In der Sitzung des Ausschusses flir Dorfgestaltung und Denkmalschutz am 24.02.2016 wur-

de die 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner Dorf beschlos-
sen.

Mit der zum 01.01.2007 eingetretenen Anderung des Baugesetzbuchs durch das ,Gesetz zur
Erleichterung von Planungsvorhaben fur die Innenentwickiung der Stadte" besteht die Mog-
lichkeit, einen Bauleitplan im beschleunigten ,Verfahren fir Bebauungsplédne der Innenent-
wicklung® gem. § 13a BauGB aufzustellen. Voraussetzung dabei ist, dass der Bebauungs-
plan der Wiedernutzbarmachung von Flachen, der Nachverdichtung oder anderen Mafnah-
men der Innenentwicklung dient. Das beschleunigte Verfahren ermdglicht als Planungser-
leichterung den Verzicht auf eine Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4, auf den Umweltbericht
nach § 2a, auf Angaben nach § 3 Abs. 2 Satz 2, welche Arten umweltbezogener Informatio-
nen verfugbar sind, das Monitoring nach § 4c sowie die zusammenfassende Erkldrung nach
§ 10 Abs. 4 BauGB. Darlber hinaus sind nach § 13a Abs. 2 Nr. 4 BauGB Eingriffe in Natur
und Landschaft, die aufgrund der Aufstellung eines Bebauungsplans zu erwarten sind, als
nicht ausgleichpflichtige Eingriffe anzusehen. Ein Ausgleich flr Eingriffe ist daher ebenfalls
nicht erforderlich. Die Voraussetzungen flr die Anwendung des beschleunigten Verfahrens
liegen bei der 11. Anderung des Bebauungsplans Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner Dorf vor.
Das Plangebiet liegt zudem mit seiner Grundfliche auch deutlich unter einer Gréfie von
20.000 m?, so dass die Voraussetzung des § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB erfiillt sind und eine
Vorprufung im Einzelfall uber erhebliche Umweltauswirkungen entbehrlich ist.

In der Sitzung des Ausschusses fiir Dorfgestaltung und Denkmalschutz am 24.02.2016 wur-
de die Planung der KITA vorgestellt und die Friihzeitige Beteiligung beschlossen. Diese wur-
de im Zeitraum vom 07.03.2016 bis zum 21.03.2016 durchgefiihrt

In der Sitzung des Ausschusses flir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz am
15.06.2016 soll die 11. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 02.2 Hennef (Sieg) — Allner Dorf
zur Offenlage beschlossen werden.

2. Rahmenbedingungen

Das Plangebiet befindet sich im Geltungsbereich des rechtwirksamen Bebauungsplanes Nr.
02.2 Allner Dorf vom 06.11.1968. Die Fldche des rdumlichen Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans bzw. der 11. Anderung betrigt etwa 1,03 ha. Der Bereich liegt auf einer Hohe
zwischen 66 und 68 m U NHN (Normal Héhennull).

Das Plangebiet umfasst folgendé Flurstlicke:
Gemarkung Altenbédingen

Flur 18, Flurstiicke Nr. 11, 12, 29, 30, 264, 293, 294, 323, 324, 327 (tlw.), 331 (tlw.), 358 und
359

Bei der Bauleitplanung sind die Ziele der Ubergeordneten Planung zu berlicksichtigen, so
dass die Aussagen und Zielsetzungen der Landesentwicklungsplanung und des Regional-
planes in die Bauleitplanung mit einflief3en.

Im Landesentwicklungsplan NRW ist Hennef als Mittelzentrum dargestellt. Hennef liegt in
einer grolRrdumigen Achse von europaischer Bedeutung.

Auf der Ebene des Regionalplanes werden die landespolitischen Entwicklungsziele weiter
konkretisiert. Im Regionalplan fir den Regierungsbezirk KoIn, Teilabschnitt Region Bonn /
Rhein-Sieg ist der Stadtteil Allner und das Plangebiet mit der Flachendarstellung ,Allgemei-
ne Freiraum- und Agrarbereiche" versehen.
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Der seit dem 11.09.1992 rechtswirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt
den Bereich der 11. Anderung Uberwiegend als gemischte Baufldche dar. Bei Verfahren
nach § 13a BauGB ist eine entsprechende Darstellung im Flachennutzungsplan nicht erfor-
derlich. Der Flachennutzungsplan wird im Rahmen einer Berichtigung angepasst.

2.4 Nationale und europdische Schutzgebiete und Schutzfestsetzungen

Das Plangebiet beriihrt keine nationalen Schutzgebiete oder -objekte nach Bundesnatur-
schutzgesetz oder Landschaftsgesetz NW (LG NW). Es befinden sich weder nach § 62 LG
NW geschltzte Fldchen der landesweiten Biotopkartierung Nordrhein-Westfalen noch im
Biotopkataster des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) erfass-
te Biotope innerhalb des Plangebietes. Europaische Schutzgebiete wie FFH- oder Vogel-
schutzgebiete werden durch das Plangebiet nicht berihrt.

Es befinden sich keine denkmalgeschitzten Objekte innerhalb des Plangebietes.

Das Plangebiet liegt nicht in einem Wasserschutzgebiet.

Im Plangebiet liegen keine nach Wassergesetz (Landeswassergesetz — LG - vom 25. Juni
1995, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 16.03.2010) geschitzten Objekte oder Flachen.

Die in der Planung als Allgemeines Wohngebiet festgesetzten Flachen werden so genutzt,
wie es diesem Gebietstyp nach § 4 BauNVO entspricht. Eine Nutzung, die einem Dorfgebiet
nach § 5 BauNVO entsprechen wirde, findet nicht statt.

Auf den Flachen fiir den Gemeinbedarf befindet sich ein Blrgerhaus. Dieses soll durch den
Neubau der Kindertagesstatte ersetzt werden.

Die Strallen- und Verkehrsflachen sind ausgebaut.

3. Stadtebauliches Konzept

Die ErschlieBung erfolgt von der Landesstral’e L 316 (Siegburger Stralle) Gber die stadti-
schen Straflen Im Rubengarten, Im Helltgen und Lettestrale. Die Strallen sind den Anforde-
rungen eines Wohngebietes entsprechend als Mischverkehrsflachen ausgebaut. Ver- und
Entsorgungsleitungen sind in den StralRen vorhanden. Ein Ausbau &ffentlicher Straflen ist in
Folge der 11. Anderung des Bebauungsplanes nicht vorgesehen. Die Mischverkehrsflache
der Strafte Im Helltgen soll jedoch vor der Kindertagesstatte so verbreitert werden, dass der
Streifen zwischen der Rinne und der Grundstiicksgrenze eine etwa gleiche Breite beibehalt
und nicht zum Zugang zur Kindertagesstétte schmaler wird. Den FuRgéngern, die in der Re-
gel diesen seitlichen Streifen nutzen, soll so eine gleichmaRigere Breite zur Verfligung ste-
hen.

3.2.1 Stidtebauliche ldee

Mit der Anderung des Bebauungsplanes sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir
die Errichtung der geplanten Kindertagesstatte geschaffen werden. Diese wére zwar grund-
satzlich auch in dem bisher festgesetzten Dorfgebiet zulassig, die vorliegende Projektpla-
nung passt jedoch nicht in die bislang festgesetzten Baugrenzen. Zudem wird fiir das Aufien-
und Spielgelande der Kindertagesstatte die benachbarte Parzelle Nr. 324 benétigt. Das Ge-
lande der geplanten Kindertagesstétte wird als Flache fiir den Gemeinbedarf nach § 9 Abs. 1
Nr. 5 BauGB ausgewiesen. Die Baugrenzen sind so definiert, dass sie einen Abstand von 3
m zur 6ffentlichen Verkehrsflache und zum Nachbargrundstiick einhalten. Punktuell orientie-
ren sich die Baugrenzen am vorliegenden Grundriss der Kindertagesstatte. Zu den Garten
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der nérdlich gelegenen Wohnbebauung ist als Abschirmung eine zwei Meter breite Bepflan-
zung festgesetzt. Dort sind Pflanzungen mittelhoch wiichsiger Straucher vorgesehen, die
eine optische Abschirmung des Spielgeldndes zu den Garten hin gewahrleisten, die Garten
jedoch nicht unnétig verschatten. Die Pflanzungen halten einen Abstand von einem Meter
zur Grundstlcksgrenze. Der frei bleibende Streifen dient als Zugang bei der Pflege der
Pflanzungen auf dem Gelande der Kindertagesstatte als auch in den angrenzenden Gérten.
Auf der Flache fur den Gemeinbedarf ist zudem ein Bereich gekennzeichnet, auf dem bereits
Pkw-Stellplatze vorhanden sind, die kiinftig der Kindertagesstatte zugeordnet sein sollen und
in das Grundstlick der Kindertagesstatte mit einbezogen werden. Diese Stellpldtze stehen
dann der Offentlichkeit nicht mehr zu Verfligung. '

Die Verkehrsflachen, Park- und Stellplatze sowie offentlichen Grinflachen sind in der Plan-
zeichnung dem Bestand entsprechend angepasst.

Da im Umfeld keine dorfgebietstypischen Nutzungen mehr vorhanden sind, werden im Rah-
men der 11. Anderung des Bebauungsplanes die vormaligen Dorfgebietsflachen (MD) ent-
sprechend der angrenzenden Nutzung in ein Allgemeines Wohngebiet (WA) umgewidmet.
Die Baugrenzen sind auf einen 5 m Abstand zur offentlichen Verkehrsflache bzw. punktuelle
auf die im Kataster enthaltene Bebauung ausgelegt. Die bislang geltenden textlichen Fest-
setzungen bleiben von der Anderung unberibrt.

3.2.2 Art der baulichen Nutzung

Die festgesetzten Flachen des Allgemeinen Wohngebietes (WA) sind an die nérdlich vor-
handene Wohnbebauung angeglichen. Fiir den Nutzungsrahmen gilt § 4 BauNVO.

Das Gelénde der Kindertagesstéatte wird als Flache fir den Gemeinbedarf nach § 9 Abs. 1
Nr. 5 BauGB mit der Zweckbestimmung ,Kindertagesstatte“ festgesetzt.

3.2.3 MaR der baulichen Nutzung, Bauweise und Hohenlage baulicher Anlagen

Far die Kindertagesstatte ist in der Planzeichnung lediglich eine maximale Gebaudehéhe
festgesetzt, die eine unndtige Verschattung der benachbarten Wohnbebauung ausschlielen
soll, insbesondere auf Grund der im Vergleich zu Wohnhausern groften Gebaudelange. Ein
Maf der baulichen Nutzung oder eine Bauweise wird nicht festgesetzt. Die Stadt Hennef ist
selbst Eigentumer der Flache und kann auch ohne bauleitplanerische Vorgaben die Belange
der Umgebungsbebauung und —nutzung bei der weiteren Projektplanung angemessen be-
rticksichtigen.

Im Allgemeinen Wohngebiet (WA) bleiben die Festsetzungen der Zahl der Voligeschosse,
der Geschossflachenzahl und der Bauweise von der Anderung unberiihrt und behalten wei-
terhin ihre Gultigkeit.

3.2.4 Bauordnungsrechtliche und sonstige Festsetzungen

Fir die Flachen des Allgemeinen Wohngebietes (WA) bleiben die darliber hinaus bereits
- verbindlichen Festsetzungen des Stammplanes u.a. Traufhéhe, Garagen, Dachformen, Ein-
friedungen, Mulltonnenstellplatze unberiihrt und behalten weiterhin ihre Gultigkeit.

3.3 Offentliche Griinflichen

Die beim Ausbau der Verkehrsflachen und Parkplatze entstandenen Grlinflachen werden als
offentliche Griinflachen ausgewiesen. Festsetzungen dazu sind nicht erforderlich.

3.4.1 Flachen, deren Boden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind
(Altlasten)

Uber Altlasten im Plangebiet liegen derzeit keine Informationen vor.
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3.4.2 Grundwasserschutz

Uber spezielle Vorgaben zum Grundwasserschutz im Plangebiet liegen derzeit keine Infor-
mationen vor.

3.4.3 Uberschwemmungsgebiet der Sieg

Der westliche Rand des Plangebietes tangiert das festgesetzte Uberschwemmungsgebiet
der Sieg. Bei einem aultergewdhnlichen Abflussereignis kann dieser Bereich Uberflutet und
durch aufsteigendes Grundwasser betroffen werden. (siehe Hinweise)

Im Uberschwemmungsgebiet sind bauliche Anlagen nur mit wasserrechtlicher Genehmigung
der Bezirksregierung Koéin als Oberer Wasserbehdrde zuldssig.

3.5.1 Denkméler nach Landesrecht
Uber Denkmaéler im Plangebiet liegen derzeit keine Informationen vor.

Die Erschliefung mit Verkehrsflachen und allen sonstigen Ver- und Entsorgungseinrichtun-
gen bzw. Leitungen (Wasser, Abwasser, Strom, Telekommunikation u.a.) ist bereits vorhan-
den.

3.7 Immissionen

Bedingt durch die Nahe zum Flughafen K&ln / Bonn muss sowohl am Tage als auch in der
Nacht mit Fluglarm gerechnet werden. Diese Immissionsbelastung Iasst sich durch bauseits
vorzusehende passive Schallschutzmalnahmen wie Schallddmmung von Dachern und Roll-
ladenkasten sowie den Einbau von Schallschutzfenstern vermindern.

Die sudlich verlaufende Autobahn BAB 560 wird zum Plangebiet hin durch einen Schall-
schutzwall abgeschirmt. v

3.8 Artenschutz

3.8.1 Gesetzliche Vorgaben

Die Anpassung des deutschen Artenschutzrechtes an die européischen Vorgaben wurde mit
der Kleinen Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007 vor-
genommen. U.a. durch die Bestimmungen der §§ 19 Abs. 3 und 42f BNatSchG wird europai-
sches Recht in nationales umgesetzt, um auf diesem Wege einen zentralen Beitrag zur Si-
cherung der zunehmend geféhrdeten biologischen Vielfalt zu leisten. Daher miissen nun die
Artenschutzbelange bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren
entsprechend den europaischen Bestimmungen im Rahmen einer Artenschutzrechtlichen
Prifung betrachtet werden.

3.8.2 Gutachterliche Bewertung

Um zu priufen, ob im Plangebiet Konflikte im Zusammenhang mit artenschutzfachlichen Be-
langen zu erwarten sind, wurde das Biro fir Landschaftsdkologie (Weilburg) im Februar
2016 mit einer entsprechenden Untersuchung beauftragt. Die als Anlage beigefligte arten-
schutzfachliche Vorprifung kommt zusammenfassend zu folgenden Ergebnissen:

Hinsichtlich der Artengruppen Végel, Fledermause, Reptilien, Amphibien und Schmetterlinge
werden die Verbote des § 44 Abs. 1 und 5 ff BNatSchG fiir die planungsrelevanten Arten
nicht berihrt. Ausgehend von der vorliegenden Datenbasis werden Verbotstatbestande ge-
man § 44 ff BNatSchG durch das Vorhaben nicht ausgel6st. Eine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes von Populationen der angefiihrten Arten ist durch die Nutzungsénderung
bzw. Uberplanung des Geltungsbereichs/ partieller Bereiche des Geltungsbereichs (Neubau
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einer Kita mit Auenanlage) nicht zu erwarten. Eine Zerstérung nicht ersetzbarer Biotope
nach BNatSchG trifft nicht zu.

Eine detaillierte Untersuchung im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Priifung erscheint
somit im Hinblick auf das Plangebiet als nicht erforderlich. Dies gilt unter Berticksichtigung
der dargelegten Malinahme zur Vermeidung, durch die eine Gefahrdung einzelner Individu-
en oder die Stérung europaischer Vogelarten ausgeschlossen werden kann.

Folgende artenschutzrechtliche Vermeidungsmafinahme muss im weiteren Verfahren be-
rcksichtigt bzw. durchgefiihrt werden:

Rodungen von Gehdlzen und Entfernung von Strauchern erfolgt nur auRerhalb der Brutzei-
ten von V6geln gemall dem geltenden Landesnaturschutzgesetz NRW. Die Baufeldraumung
bzw. erforderliche RodungsmafBnahmen sollten aus artenschutzfachlicher Sicht zwischen
Spatherbst und sehr zeitigem Friihjahr liegen (um eine Zerstdorung méglicherweise aktuell
genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auszuschlieRen.

Die erforderlichen RodungsmalBnahmen wurden mittlerweile durchgefiihrt. Bei der Anlage
des Bolzplatzes und der umgebenden Bepflanzung in den 80er Jahren wurde v.a. auf die
Baumarten Vogelkirsche und Bruchweide zuriickgegriffen. Diese sind zwar schnellwiichsig
und auch an die dortigen feuchten Bodenverhéltnisse angepasst, weisen aber im ,Alter”, das
bei diesen Arten bereits nach ca. 25 Jahren auftritt, massive Standsicherheitsprobleme auf.
Die Kronen entwickeln viel Totholz und ausladende Aste brechen ohne Vorwarnzeichen ab
(,Bruchweide!”). Dies zeigte sich vermehrt an mehreren Ab- und Zusammenbriichen im Be-
stand. Dies war-unabhéngig von allen Neubauplénen- mit der dortigen Sport- und Spielnut-
zung nicht vereinbar. Die im Friihjahr vorgenommenen Gehdlzentnahmen hatten daher den
alleinigen Zweck, dem erhéhten Verkehrssicherungsrisiko zu begegnen. Damit soll auch
langlebigeren Baumarten wie z.B. Hainbuche und Eiche mehr Raum gegeben werden. Die
Neugestaltung der Bepflanzung wird nach Entwiirfen eines Landschaftsarchitekten fachkun-
dig und hochwertig hergestellt.

Die Bekédmpfung des Klimawandels und die Anpassung an den Klimawandel gewinnen zu-
nehmend an Bedeutung. Ansatze zur Bewaltigung des Klimawandels gibt es auf internatio-
naler, europaischer und nationaler Ebene. Der Klimawandel hat jedoch auch eine stédtebau-
liche Dimension, so dass es gilt, ihm auch hier Rechnung zu tragen. Um den Klimaschutz bei
der Entwicklung in den Stadten und Gemeinden zu férdern, wurde er durch die BauGB-
Novelle vom 30.07.2011 zum Grundsatz der Bauleitplanung erhoben und ist bei der Aufstel-
lung von Bauleitplanen verstérkt zu beachten.

Bei der vorliegenden Anderung eines Bebauungsplanes besteht bereits Baurecht, in das nur
lenkend flr die kinftige weitere Entwicklung eingegriffen werden soll. Die getroffenen Fest-
setzungen schliefen keinesfalls eine energiesparende Bebauung oder die individuelle Nut-
zung erneuerbarer Energien aus. So wird beispielsweise keine stadtebaulich motivierte Ge-
baudeausrichtung vorgegeben, die dann einer effektiven Nutzung von Solarenergie entge-
genstehen konnte. Das gilt auch fiir die zulassigen Dachneigungen, die ebenfalls eine Solar-
energienutzung nicht erschweren oder ausschlief3en.

Weitere Belange des Klimaschutzes, wie z.B. besondere Formen der Strom- und Wa&rme-
energieversorgung, lassen sich im vorliegenden Bebauungsplanverfahren nicht berlcksichti-
gen oder regeln.

4. Hinweise

Bei Bodeneingriffen kédnnen Bodendenkmaler (kultur- und / oder naturgeschichtliche Boden-
funde, d.h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde, aber auch Veranderungen und Verfarbungen
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in der natirlichen Bodenbeschaffenheit, Hohlen, Spalten, aber auch Zeugnisse tierischen
und / oder pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit) entdeckt werden. Die Entde-
ckung von Bodendenkmalern ist der Stadt Hennef (Sieg) als Untere Denkmalbehdrde und /
oder dem Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege, Bonn, unverziiglich anzuzeigen und die
Entdeckungsstelle mindestens 3 Werktage in unverandertem Zustand zu erhalten (§§ 15 und
16 DSchG NRW), falls diese nicht vorher von den Denkmalbehérden freigegeben wird. Der
Landschaftsverband Rheinland ist berechtigt, das Bodendenkmal zu bergen, auszuwerten
und fir wissenschaftliche Erforschung bis zu 6 Monate in Besitz zu nehmen (§ 16 Abs. 4
DSchG NRW).

Im Plangebiet sind archéologische Bodenfunde nicht auszuschlieRen. Auf die §§ 15 (Entde-
ckung von Bodendenkmalern), 16 (Verhalten bei der Entdeckung von Bodendenkmélern)
und 41 (Ordnungswidrigkeiten) des Gesetzes zum Schutz und zur Pflege der Bodendenkma-
ler im Lande Nordrhein-Westfalen (Denkmalschutzgesetz-DSchG vom 11.03.1980; GV NW
S. 226) wird hingewiesen. Dem Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege sind Erdarbeiten
rechtzeitig schriftlich mitzuteilen, um baubegleitende wissenschaftliche Untersuchungen
durchflhren zu kénnen.

Vor den Abrissarbeiten miissen die vorhandenen Gas- und Wassernetzanschliisse an der
Hauptleitung abgetrennt werden. Die MaRRnahmen sind friihzeitig mit der Rhein-Sieg Netz
GmbH abzustimmen (BachstralRe 3, 53721 Siegburg, Tel. 02241/95921-0).

Es existieren keine Aussagen zu Kampfmittelvorkommen im Geltungsbereich dieses Bebau-
ungsplans. :

Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann nicht gewahrt werden. Bei Kampfmittelfunden
wahrend der Erd-/Bauarbeiten sind die Arbeiten sofort einzustellen und die nachstgelegene
Polizeidienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu versténdigen.

Sollten Erdarbeiten mit erheblicher mechanischer Belastung (Rammarbeiten, Pfahlgriindun-
gen, Verbauarbeiten oder vergleichbare Arbeiten) vorgesehen sein, wird eine Tiefensondie-
rung empfohlen. Die Vorgehensweise ist mit dem Kampfmittelbeseitigungsdienst Rheinland,
AulRenstelle Kerpen, abzustimmen.

Der Planungsbereich liegt zum: Teil im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Sieg (un-
terliegt dem wasserrechtlichen Genehmigungsvorbehalt der Bezirksregierung Koéin). Die
Hochwassergefahrenkarte der Sieg weist fir extreme Hochwasserereignisse fur Teile des
Plangebietes Uberschwemmungen aus. Des Weiteren muss im Hochwasserfall auch mit
einer moglichen Gefahrdung des Bebauungsbereiches durch aufsteigendes Grundwasser
(Qualmwasser) gerechnet werden. Aus diesem Grund wird gemaR § 5 (2) WHG auf weiter-
gehende Vorkehrungen der Bauvorsorge hingewiesen.

Im Rahmen der Baureifmachung der Grundstiicke anfallendes bauschutthaltiges oder orga-
noleptisch auffélliges Bodenmaterial (z. B. aus Bodenaufflillungen) ist ordnungsgemaf zu
entsorgen. Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr
dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir Technischen Umweltschutz - Sachgebiet ,Gewerbliche Ab-
fallwirtschaft" - anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder die Wasser-
rechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.
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4.6 Oberboden

Der bei den Bauarbeiten anfallende Oberboden und der kulturfahige Unterboden sollen gem.
§ 202 BauGB auf dem jeweiligen Grundstiick zur Herstellung von Vegetationsflachen wieder
aufgetragen werden, hierbei ist die DIN 18.915 zu beachten.

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrechtlicher Erlaub-
nis zuldssig.

Bedingt durch die Nahe zum Flughafen Kéln / Bonn muss sowohl am Tage als auch in der
Nacht mit mehr oder weniger starkem Fluglarm gerechnet werden. Diese Immissionsbelas-
tung lasst sich durch bauseits vorzusehende passive Schallschutzmafnahmen, wie bspw.
Schallddmmung von Déchern und Rollladenkasten sowie den Einbau von Schallschutzfens-
tern, vermindern. '

Die Ver- und Entsorgung ist Uber bestehende Trassen gesichert. Grundnetze der Versor-
gungsunternehmen sind vorhanden und kdnnen ausgebaut werden. Das ausgewiesene
Baugebiet wird mit Erdgas versorgt.

Das Niederschlagswaéser wird in die vorhandene Kanalisation eingeleitet. Die abwasser-
technische Erschlieung ist vorhanden.

Die Energieeffizienz der BaumaRnahmen ist im Rahmen der Projektplanung zu beachten.
Zudem ist die Mdglichkeit zu prifen, Dachflachen flur die Nutzung von Sonnenenergie zu
verwenden.

Bei der Pflege der Griin- und Gartenflachen ist moglichst auf die Verwendung von Pestiziden
zu verzichten.

5. Eingriffe in Natur und Landschaft / Umweltbericht

Das Anderungsverfahren erfolgt nach § 13a BauGB. Planverfahren nach § 13a BauGB sind
seit dem 01.01.2007 vorgesehen, um Planvorhaben zur Innenentwicklung zu erleichtern.
Davon wird im vorliegenden Fall Gebrauch gemacht, da ein rechtwirksamer Bebauungsplan
besteht, das Plangebiet bereits (iberwiegend wohnbaulich genutzt wird und sich innerhalb
der im Zusammenhang bebauten Ortslage befindet. Die bebaubaren Flache (zulassige
Grundflache) im Geltungsbereich der Anderung bleibt deutlich unter der Grenze von 20.000
am des § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB. Das Verfahren ist daher nach § 13a Abs. 1 Nr. 1 BauGB
zulassig. Dazu gehdrt auch, dass auf eine Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB verzichtet
wird und Eingriffe als im Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 5 BauGB vor der planerischen Ent-
scheidung erfolgt oder zulassig gelten.
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6. Bodenordnung

Es sind keine MafRnahmen zur Bodenordnung vorgesehen.

7. Anlagen, die Bestandteile des Bebauungsplan sind:

Artenschutzrechtliche Vorpriifung, Biro flr Landschaftsdkologie
Weilburg vom 04.05.2016
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1 Ausgangslage und Untersuchungsgebiet

Das Amt fur Stadtplanung und -entwicklung der Stadt Hennef beabsichtigt die Anderung des
Bebaubungsplans Nr. 02.2 Allner Dorf. Die B-Plandnderung erfolgt mit der Zielstellung im Ortsteil
Allner, im Bereich ,Im Helltgen 1* eine Kindertagesstatte mit AuRenanlagen anzusiedeln. Derzeit
befindet sich dort ein Birgerhaus, welches im Rahmen der weiteren Planungen abgerissen werden
soll. Die raumliche Lage und die Abgrenzung des Plangebietes kann den Abbildungen 1 und 2
entnommen werden.

Um im Vorfeld zu prafen, ob im Plangebiet Konflikte im Zusammenhang mit artenschutzfachlichen
Belangen zu erwarten sind, wurde das Buro fur Landschaftsékologie (Weilburg) im Februar 2016
mit der vorliegenden Untersuchung beauftragt. Im Rahmen der artenschutzfachlichen Vorpriifung
wird ermittelt, ob und in welchem Umfang planungsrelevante Tier- und Pflanzenarten im
dargestellten  Plangebiet (=Untersuchungsgebiet) betroffen sind (zur Definition der
planungsrelevanten Arten siehe Punkt 2).

Karte 1: Ubersicht Uber die raumliche Lage des Plangebietes im Ortsteil Allner der Stadt
Hennef (rote Umrandung); Kartengrundlagen: LANUV 4/2016 sowie Amt fur Stadtplanung und
—entwicklung/ Stadt Hennef (Stand: 2/2016, M 1:1:2700).
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2 Rechtliche Grundlagen

Fur Planungs- und Zulassungsverfahren ist gemal § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG eine
artenschutzfachliche Prifung vorgesehen. Ziel des Artenschutzes ist es, die 6kologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestédtten von Tier- und Pflanzenarten
sicherzustellen und Verbotstatbestdnde gemal Art. 12 und 13 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL) auszuschlieBen. Dabei stehen der Erhalt der Populationen einer Art sowie die Sicherung
der 6kologischen Funktion der Lebensstétten im Vordergrund.

Generell konzentriert sich das Artenschutzregime bei Planungs- und Zulassungsverfahren auf:

a) Tier-/ Pflanzenarten nach den Anhdngen IVa und IVb der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
RL) sowie

b) sémtliche wildlebende européische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL).

Damit sind die lediglich national geschitzten Arten von einer Artenschutzprifung freigestellt.

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat fur Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachliche Auswahl derjenigen Arten/ Artengruppen getroffen, die bei der
artenschutzrechtlichen Prufung im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung zu bearbeiten sind (Kiel
2005). Diese Arten werden in NRW planungsrelevante Arten genannt (vgl. Kapitel 2.3).

2.1 Schutzgebiete

Das Plangebiet berlhrt keine nationalen  Schutzgebiete oder -objekte  nach
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) oder nach Landschaftsgesetz NRW (LG NW). Es befinden
sich weder nach § 62 LG NW geschiitzte Flachen der landesweiten Biotopkartierung Nordrhein-
Westfalen noch im Biotopkataster des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
(LANUV) erfasste Biotope innerhalb des Plangebietes. Europédische Schutzgebiete wie FFH- oder
Vogelschutzgebiete werden durch das Plangebiet nicht beriihrt.

AuBerhalb des Plangebietes befindet sich nordwestlich das Naturschutzgebiet (NSG) ,Siegaue”
(SU-093) sowie das FFH Gebiet ,Sieg“ (DE-5110-303). Beide Schutzgebiete sind im Umfeld des
Plangebiets rdumlich nahezu deckungsgleich (siehe Schraffur in Abb. 2).

Der Flusslauf der Sieg stellt insbesondere Lebensraume fiir Fische wie z. B. Lachs, Meer-, Bach-
und Flussneunauge u. Groppe bereit. Die flussbegleitenden Ufergehélze, Hochstaudenbereiche
und Auwaélder an Altarmen reprasentieren die urspriingliche Weichholzaue im Gebiet. Den beiden
Schutzgebieten kommt fUr die Biotopvernetzung im Zusammenhang mit der Siegaue eine
landesweite Bedeutung zu.

Das Plangebiet ist durch Grunlandflachen bzw. Sportplatze (Abb. 2, Tab. 1) rdumlich von den
beiden Schutzgebieten getrennt.
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2.2 Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Fortpflanzungs- und Ruhestatten beziehen sich immer auf einzelne Individuen. Der
Verbotstatbestand wird daher individuenbezogen ausgelegt. Fur die Erfullung des
Verbotstatbestandes ist entscheidend, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestéatte im rdumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt. Fir den Artenschutz ergibt sich
hieraus, dass nicht die unmittelbare oder einzelne Lebensstitte das Schutzziel ist, sondern die
Funktion der gesamten Lebensstatte.

Hierdurch eréffnet sich die Maoglichkeit, bei einer zu erwartenden Beeintrachtigung den
Verbotstatbestand nicht auszulésen, indem geeignete Malhahmen vorgezogen werden, die zu
einer Verlagerung der Lebensstitte (z.B. des Reviers eines Vogels oder eines
Fledermausquartiers) fuhren. Die funktionsstiitzenden MaBnahmen und die Verlagerung einer
Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte moUssen im rdumlichen Zusammenhang der betroffenen
Lebensstatten erfolgen. Der réumliche Zusammenhang ist aufgrund der jeweiligen
Lebensraumanspriiche der einzelnen Arten spezifisch zu definieren.

Die 6kologische Funktion gilt als erfullt, wenn eine Verlagerung von Lebensstatten méglich ist und
diese neue Lebensstéitte eine vergleichbare Eignung (z. B. Habitatangebot, Nahrungsangebot)
aufweist. Der Reproduktionserfolg darf sich gegenliber der urspriinglichen Lage der Lebensstétte
nicht verringern. Gleichfalls darf es nicht zur Verdrangung anderer europarechtlich geschitzter
Arten kommen. Die Populationsgrofe der Art und ihre mittel- bis langfristigen
Entwicklungsmdéglichkeiten dirfen im Untersuchungsraum nicht verschlechtert werden.

2.3 Methodik artenschutzrechtliche Vorpriifung
Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Vorprifung sind die folgenden Untersuchungen und
Auswertungen bereits vorliegender Daten durchgefiihrt worden.

Auswertung vorliegender Daten

Eine Abfrage des Fachinformationssystems (FIS) ,Geschitzte Arten in  NRW*
(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/52092, vgl.  hierzu
auch Kiel 2005, 2007, LANUV 2007) am 28.3.2016 fur die relevante Topographische Karte (TK 25)
5209/2 Siegburg ergab das in Tabelle A (im Anhang) dargestellte Artenspektrum. Kombiniert mit
der Auswertung nach Lebensraumtypen wurde ermittelt, welche planungsrelevanten Arten im
Bereich des Geltungsbereichs zu erwarten sind.

Erfassungen und Geléndebegehungen

Im Rahmen der Vorpriifung wurde am 29.3.2016 eine Vor-Ort-Begehung im Untersuchungsgebiet
durchgefiihrt (siehe Abb. 2). Die vorhandenen Biotop- und Habitatstrukturen und deren
Auspragung wurden in Augenschein genommen und deren potentielle Relevanz fiir die in Tabelle
A (im Anhang) ermittelten planungsrelevanten Arten abgeschatzt. Biotoptypen bzw.
Habitatstrukturen kénnen ,ganzheitliche Indikatoreigenschaften® zugemessen werden im Sinne
differenzierbarer, wiedererkennbarer Lebensraumkriterien mit Flachenbezug (Riecken et al. 1994).
Ein Biotoptyp schlie3t daher die fur die Fauna wichtigen Strukturen mit ein.
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Die bereits vorliegenden Daten (s.0.) wurden im Kontext mit den Ergebnissen der Vor-Ort-
Begehung hinsichtlich artenschutzfachlicher Belange analysiert und zusammenfassend bewertet.
Es wird dargestellt, wo Konflikte mit der Planung und den gesetzlichen Vorschriften zu erwarten
sind und entsprechend konfliktreduzierende bzw. -vermeidende MaRnahmen erforderlich werden.

Beschreibung der artenschutzrechtlichen Eingriffswirkungen

Einwirkungen auf die planungsrelevanten Arten ergeben sich im Grundsatz vor allem durch den
direkten Flachenverlust von Biotopen, darliber hinaus durch indirekte Einflisse wie Stérwirkungen
oder die Unterschreitung erforderlicher Minimalareale, was vor allem bei solchen Arten relevant ist, -
die gréRere Gebiete besiedeln.

Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

baubedingt: Stérwirkungen auf benachbarte Biotope, baubedingte Habitatentwertungen oder
(vorubergehende) -verluste

anlagebedingt: direkte Habitatverluste (lediglich Rasenbereiche, Einzelgehoize)

betriebsbedingt: visuelle oder akustische Storwirkung auf benachbarte Biotope

3 Ergebnisse

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Datenerhebung im Geldnde und der Auswertung bereits
vorliegender Daten dargestellt.

3.1 Geldndebegehung
Biotop- und Habitatstrukturen

Das Plangebiet liegt im Ortsteil Allner der Stadt Hennef. Bei dem in Abbildung 2 abgegrenzten
Untersuchungsgebiet handelt sich um ein Birgerhaus sowie umgebende Areale die weitestgehend
(teil-)versiegelt sind (Parkplatze, Zuwegungen). Nordwestlich des Birgerhauses befand sich ein
kleinerer Geholzbestand, welcher nach Aussage von Anwohnern etwa Ende Februar gerodet
wurde. Von diesem Gehoizbestand (der im Luftbild, Abb. 2 noch gut zu erkennen) sind acht
Einzelgehdlze (u.a. Esche) erhalten geblieben (vgl. Abb. 2, griine Punktmarkierung). Nordwestlich
befinden sich in unmittelbarer Nahe des Plangebietes zwei Sportplatze sowie eine Teichanlage
(Abb. 2, siehe Fotos in Tab. 1). Studlich des Plangebietes befinden sich die BAB 560 sowie jenseits
davon der Allnersee. Nordwestlich befinden sich die beiden Schutzgebiete NSG ,Siegaue” sowie
FFH-Gebiet ,Sieg*. Weiter westlich verlauft die Sieg (Abb. 2). Im Osten grenzt die Ortslage Aliner
an, im Norden schlielen sich kleinflachige Offenlandflachen sowie Gehdlzbestiande an. Nordlich
des Plangebietes befindet sich eine kleinflachige Streuobstwiese mit Imker-/Bienenkésten (Abb.2,
Tab. 1, Foto 7). Im Folgenden werden das Untersuchungsgebiet sowie die angrenzenden Bereiche
im Hinblick auf die vorliegenden Biotop-/Habitat- bzw. Lebensraumstrukturen charakterisiert.
Tabelle 1 beinhaltet die Fotodokumentation bzw. die Ubersicht tGber die im Untersuchungsgebiet
vorgefundenen Strukturen sowie die Biotoptypen gemaR dem Biotop- und Lebensraumkatalog des
LANUV NRW (2015). Die Fotostandorte und die jeweiligen Blickrichtungen kénnen der Abbildung 2
entnommen werden.

Artenschutzrechtliche Vorpriifung — Anderung des B-Plans Nr. 02.2 Hennef - Allner Dorf 6



0 10 20 30 40m ZI\
T

{71 Fotostandorte

bestehende Gehdlze

Abb. 2: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (rote Umrandung) sowie die raumliche
Lage der angrenzenden Schutzgebiete (NSG Siegaue, griineingefarbt; FFH-Gebiet Sieg, rosa
eingefarbt). Zuséatzlich sind die einzelnen Fotostandorte (weile Vierecke mit Nummerierung) sowie
deren Blickrichtung dargestellt. Der im Luftbild erkennbare Geholzbestand ist aktuell nicht mehr
vorhanden. Die nach den Rodungsarbeiten verbliebenen Gehdlze (griine Punkte) sind in die Karte
eingetragen. Details kénnen der Textfassung entnommen werden. Kartengrundlagen: LANUV
4/2016 sowie Amt fur Stadtplanung und —entwicklung/ Stadt Hennef (Stand: 2/2016).
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Tab. 1: Fotodokumentation bzw. Ubersicht Gber die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen
Strukturen sowie die Biotoptypen gemaR dem Biotop- und Lebensraumkatalog des LANUV NRW
(2015). Die Fotostandorte und die jeweiligen Blickrichtungen kénnen der Abbildung 2 entnommen
werden.

Fotostandort Foto Beschreibung/ Biotoptyp(en)

Frontalaufnahme des
Burgerhauses mit angrenzenden
Parkplatzen in Blickrichtung Norden

Biotoptypen:
SD24 - Veranstaltungshalle

HV3 - Parkplatz

Blick auf den siidwestlich
gelegenen Sportplatz

Biotoptyp:
SLO — Ballsportplatz

Seitenansicht des Biirgerhauses
mit Innenhof

Biotoptyp:
SD24 - Veranstaltungshalle
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im Vordergrund: Parkplatz
im Hintergrund: sidwestlicher
Sportplatz

Biotoptypen:
HV3 - Parkplatz

SLO — Ballsportplatz

im Vordergrund rechts:
Einzelgehélze eines ehemaligen
flachigen Gehodlzbestands

im Hintergrund: Blick auf den
nordwestlich des
Untersuchungsgebietes gelegenen
Sportplatz

Biotoptypen:
SLO - Ballsportplatz

BF3 — Einzelbaum

linke Bildhalfte: Einzelgehdlze
rechte Bildhalite:

Blick auf den nordwestlich des
Untersuchungsgebietes gelegenen
Sportplatz

Biotoptypen:
SLO - Ballsportplatz

BF3 — Einzelbaum

Streuobstwiese mit Imker-/
Bienenkasten (links im Bild)

Biotoptyp:
HK2 — Streuobstwiese

Artenschutzrechtliche Vorpriifung — Anderung des B-Plans Nr. 02.2 Hennef - Aliner Dorf



10

11

Teichanlage mit dichtem Gehdolz-
Uferbewuchs

Biotoptyp:
FFO — Teich

Blick auf den nordwestlich
gelegenen Sportplatz, im
Hintergrund sind das Birgerhaus
(rechts) sowie die angrenzende
Siedlung erkennbar

Biotoptypen:

SLO - Ballsportplatz

SD24 - Veranstaltungshalle
SB2ab - Wohnhaus 2-3 stéckig

Parkplatz des Burgerhauses sowie
Burgerhaus und angrenzende
Siedlung

Biotoptypen:
HV3 - Parkplatz

SD24 - Veranstaltungshalle

Dach des Birgerhauses

Biotoptyp:
SD24 - Veranstaltungshalle
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-Das vorliegende Gebaude (Burgerhaus) sowie die umgebenden (Uberwiegend (teil-)versiegelten)
Zuwegungen und Parkplatze (Abb. 2, Tab. 1 Foto 1, 2, 3, 4, 6, 10 und 11) zeigen keine 6kologisch
hochwertigen Strukturen auf. Aufgrund des Fehlens wertgebender Strukturen kann davon
ausgegangen werden, dass artenschutzfachlich geschitzte Tierarten - dabei handelt es sich meist
um stendke Arten, die nur in einem sehr begrenzten Spektrum von Biotoptypen mit speziellen
6kologischen Rahmenbedingungen (Uiber-) lebensfahig sind - dort nicht zu erwarten sind. Dies gilt
insbesondere im Hinblick auf das Vorkommen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir besonders/
streng geschiitzte Tierartengruppen/ Tierarten.

-Die vorhandenen Einzelgehélze im Untersuchungsgebiet (Abb. 2, Tab. 1 Fotos 3, 4, 5, 6 und 10)
zeigen aufgrund ihres Uberwiegend geringen (jung bis mittelalt) Alters und der sich daraus
ergebenden geringen strukturellen Ausprdgung keine ausgepragten Nist-/ Unterkunfts- bzw.
Nahrungsmdéglichkeiten fir Héhlenbriter/-bewohner (bezogen auf die Arten der Avifauna und die
Tiergruppe der Fledermause in Tabelle A im Anhang). Fur zahlreiche Freibriiter werden jedoch
geeignete strukturelle Auspragungen flr einen Nestbau zur Verfligung gestellt (Fortpflanzungs-
und Ruhestatten gemal § 44 BNatSchG). Im Rahmen der Begehung konnten keine Altnester
innerhalb der Geholzstrukturen nachgewiesen werden. Auch Gewdlle (Greifvogel, Eulen) waren im
Untersuchungsgebiet nicht auffindbar. Die 6kologische Wertigkeit der im Gebiet vorhandenen
Gehdlze/ Gehdlzstrukturen ist als von- geringer bis mittlerer Wertigkeit zu klassifizieren (Einstufung
gering, mittel, hoch).

-Naturliche Still-und FlieBgewasser sowie feuchtebeeinflusste Bereiche sind im Plangebiet nicht
vorhanden.

-Die im Plangebiet vorhandenen gepflegten Zier-Rasen, kleineren Zierpflanzungen (einzelne
Zierstrducher), Parkplatzflachen (z.T. Rasengittersteine). sind in der vorliegenden Auspragung
(Abb. 2, Tab. 1 Foto 1, 3, 4 und 10) Okologisch als von geringer Wertigkeit zu klassifizieren
(Einstufung gering, mittel, hoch).

Das Vorkommen seltener oder im Bestand gefahrdeter Pflanzenarten ist aufgrund der
vorgefundenen Biotoptypen und Habitatstrukturen (siche Abb. 2 und Tab. 1) sowie deren
Auspragung im Plangebiet auszuschlieen.

Aufgrund der rdumlichen Lage des Plangebiets, der Biotopausstattung, der gegebenen
Vorbelastung durch die bereits vorhandenen Bebauung/ Siedlungsstrukturen kénnen indirekte
Einflusse wie Stérwirkungen oder die Unterschreitung erforderlicher Minimalareale auf/ fur streng
und besonders geschitzte Arten (siche Tab. A im Anhang), welche groRere Gebiete besiedeln,
bvernachléssigt werden. Eine besondere Bedeutung des Planungsraumes fir &6kologische
Vernetzungsfunktionen planungsrelevanter Arten (Tab. A im Anhang) ist insbesondere aufgrund
der vorliegenden Vorbelastung (s.0.) mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen. Zusatzliche
Barrierewirkungen und Zerschneidungseffekte fur die in Tabelle A angefilhrten Tierarten/
Tiergruppen sind ebenfalls nicht zu erwarten.
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Die rdumliche Lage zu den angrenzenden Schutzgebieten (hier NSG ,Siegaue” und FFH Gebiet
,Sieg“) gemal LANUV wurde in Kapitel 2.1 Schutzgebiete erértert. Diese stehen im Hinblick auf
naturschutzfachliche Belange rdumlich-funktional nicht im Verbund mit dem Plangebiet: Enge
rdumlich-funktionale Beziehungen zu dem Untersuchungsgebiet und den dortigen Strukturen
erscheinen aufgrund der vorliegenden Biotopausstattung bzw. der geringen strukturellen
Habitatauspragung innerhalb des Untersuchungsgebietes (die sich von der Biotoptypen und
Requisitenausstattung des NSG und des FFH-Gebiets komplett unterscheiden) unwahrscheinlich
bzw. sind aufgrund der geplanten Nutzung (Neubau einer Kita mit AuRenanlagen auf dem Gelande
des bisherigen Burgerhauses) auszuschlieRen.

Eine direkte Beeintréchtigung des FFH-Gebiets ,Sieg” ist sowohl fiir die benannten Lebensraume
als auch fur die angefiihrten Arten nicht abzuleiten. Bau anlage- und betriebsdingte Wirkfaktoren
sind aufgrund der geringen Eingriffsflaiche sowie dem zwischen Plangebiet und FFH-Gebiet
liegenden Flachenpuffer (Sportplatz, siehe Abb. 2) nicht relevant. Erhebliche Beeintrachtigungen
fur das FFH-Gebiet, insbesondere fiir die zu schiitzenden Lebensraume und die relevanten Arten
(z.B. Fischarten), kénnen ausgeschlossen werden. Die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen ist
gegeben.

3.2 Auswertung vorliegender Daten

Die Tabelle A im Anhang zeigt, dass aufgrund der im Untersuchungsgebiet vorliegenden Biotop-/
Habitatstrukturen bei der Uberwiegenden Zahl der planungsrelevanten Arten ein Vorkommen
ausgeschlossen werden kann. Insgesamt sind die Anspriiche der angefiihrten planungsrelevanten
Arten im Hinblick auf potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten (siehe Punkt 2.2) mit den vor
Ort vorliegenden Biotop-/ Habitatstrukturen meist nicht oder kaum zu decken.

3.3 Tiergruppe Fledermause

Bevorzugte Habitate von Fledermausarten sind insbesondere strukturreiche Landschaften mit
wechselnder Biotopausstattung aus Laubwaldern, Offenlandbereichen, FlieB- oder Stillgewassern.
Jagdgebiete stellen vor allem insektenreiche Luftraume tiber Gewéassern, an Waldréandern oder
artenreichen Wiesen dar. Als Sommer- oder Winterquartiere sind je nach Art vor allem Dachstuhle
von Gebduden, Fensterldden, Holz-, Schiefer- und Metallverkleidungen, Zwischenwinde und
-béden, Kammern in Hohlblocksteinen und Rollladenkasten, Mauerritzen, abgeplatze Baumrinden
oder Baumhéhlen zu nennen. Fledermaduse orientieren sich bei den Fliigen zwischen ihren
Quartieren und ihren Jagdhabitaten vor allem an linearen Landschaftsstrukturen wie Gewassern
und Gehélzstrukturen.

Die im Plangebiet vorhandenen Einzelgehélze werden Uberwiegend aus jingeren bis maximal
mittelalten Gehdlzen aufgebaut. Diese Geholze weisen aufgrund ihres geringen Alters keine
ausgepragten Sonderstrukturen (Hohlen, Astabbriiche, Spalten etc.) auf, welche insbesondere im
Hinblick auf artenschutzfachlich relevante Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten
(z.B. Kleine Bartfledermaus, Braunes Langohr) betrachtenswert waren. Fur siedlungsgebundene
Fledermausarten (z.B. Zwergfledermaus) existieren Quartierméglichkeiten in und an den
Gebauden der vorhandenen Wohnbebauung, ohne dass jedoch Quartiere aktuell nachgewiesen
werden konnten.
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Konkrete Hinweis auf Quartiere im Bereich des Burgerhauses konnten im Rahmen der Begehung
nicht erbracht werden (Tab. 1 Foto 11).

Mit der Planung ist eine geringfligige Verkleinerung méglicher Jagdhabitate von Fledermé&usen
denkbar. So kann auch die Beeintréchtigung von Jagdhabitaten — die vom Gesetz selbst nicht
geschitzt werden — in bestimmten Fallen eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
implizieren. Davon ist im vorliegenden Fall aber nicht auszugehen, da das Plangebiet keinen
essenziellen Nahrungsraum flr die Tiergruppe darstellt. Zudem bestehen Ausweichméglichkeiten
auf umgebende Biotoptypen mit vergleichbaren oder qualitativ weitaus héherwertigen
Habitatstrukturen. ;
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG — namlich die Stérung planungsrelevanter
Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeit sowie
die Zerstérung von Fortpﬂanzunygs- und Ruhestatten — kénnen somit fur die angefiihrten Arten der
Tiergruppe der Fledermé&use ausgeschlossen werden.

3.4 Tiergruppe Végel ,
Die im Untersuchungsgebiet vorliegenden Biotopstrukturen stellen punktuell potenzielle Nahrungs-
jedoch nur in geringem Umfang adéquate Bruthabitate fur Vogelarten dar. Mégliche Bruthabitate
fir Freibriiter sind die jungen bis mittelalten Einzelgehdlze. Generell hidufige Vogelarten wie
beispielsweise Amseln, Meisen, Elstern etc. kommen in dem betrachteten Bereich sicherlich
gelegentlich als Nahrungsgéste vor. Aufgrund der geringen Eingriffsflache sowie der unmittelbar
angrenzenden Siedlungsstrukturen mit Vorgartenbereichen, auf die die Arten ausweichen kénnen,
sind die Arten durch das geplante Vorhaben nicht in ihrem Bestand bedroht. Fiir kommune Arten
gelten zwar ebenfalls die artenschutzrechtlichen Verbote, dennoch miissen sie nicht artspezifisch
gesondert betrachtet werden (vgl. Kiel 2007). Sie befinden sich derzeit in einem ginstigen
Erhaltungszustand und sind im Regelfall bei Planverfahren nicht von populationsrelevanten
Beeintrachtigungen bedroht (Kiel 2007). Auch sind grundsatzlich keine Beeintréchtigungen der
okologischen Funktion ihrer Lebensumstande zu erwarten (Kiel 2007).

Im Rahmen der Begehung konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Nester und Eier oder
Hinweise darauf) ermittelt werden.

Fur einige vorkommende Arten (Tabelle A im Anhang), kénnte es zu einem Verlust von
Nahrungshabitaten kommen. Weiterhin kann es zur Verkleinerung von Nahrungshabitaten fir die
in Tabelle A im Anhang aufgefiihrten Greifvogel (Turmfalke, Mausebussard, Rotmilan) kommen.
Diese Arten kdnnen in unterschiedlicher Weise die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Bereiche
als Jagd-/ Nahrungshabitate nutzen. Aufgrund der 6kologischen Auspragung der vorliegenden
Biotoptypen und unter Beachtung der umgebenden z.T. hohen Stérwirkungen (Wohnbebauung,
Freizeitnutzung, Verkehrswege etc.) werden sie aber als mégliche Nahrungshabitaté bei diesen
Arten nicht als essentiell fur das Vorkommen eingestuft. Ausweichméglichkeiten auf benachbarte
Flachen sind fur die in Tab. A angefuihrten Arten gegeben.

Bei artenschutzrechtlich relevanten Arten handelt es sich meist um stentke Arten, die nur in einem
sehr begrenzten Spektrum von Biotoptypen mit speziellen 6kologischen Rahmenbedingungen
(ber-) lebensfahig sind. Dies gilt insbesondere im Hinblick auf das Vorkommen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur Tierartengruppen/ Tierarten. So sind z.B. das Vorkommen
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respektive das Vorliegen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Mehl- und der Rauchschwalbe
im Gebiet trotz ggf. partiell geeigneter Biotoptypen (hier Gebaude des Biirgerhauses) mit hoher
Wahrscheinlichkeit auszuschlieen. Im Gebiet kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die in
Tabelle A angefiihrten Héhlenbriiter/ Halbhshlenbriiter (z.B. Feldsperling und Waldkauz) nach den
durchgefiihrten Begehungen ebenfalls mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Viele der ermittelten Vogelarten verlassen ihr Brutgebiet im Herbst und legen ihre Nester in der
Regel jahrlich neu an. Rodungen von Gehélzen und die Entfernung von Strauchern durfen daher
nicht innerhalb der Brutzeit von Voégeln, d.h. im Zeitraum vom 1. Méarz bis zum 30. September,
durchgefuhrt werden.

Ein mdglicher Baubeginn bzw. die Baufeldraumung sollte daher zwischen Spatherbst und sehr
zeitigem Fruhjabr liegen; dies wiirde den Nestbau von vorneherein verhindern und raumlich
verlagern, sodass keine Fortpflanzungs- und Ruheststatten zerstort werden.

Unter Beachtung der oben angefiihrten Vorgaben kann ausgeschlossen werden, dass
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG — namlich die Stérung pIanungsreleVanter
Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeit sowie
die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten — fir die angefuihrten Arten eintreten.

3.5 Tiergruppe Amphibien und Reptilien

Aufgrund der ermittelten Biotopstrukturen kann festgestellt werden, dass im Planungs- bzw.
Untersuchungsgebiet keine Laichhabitate (Stillgewasser wie Tumpel, Teiche 0.8.) oder wertvollen
Landhabitate fur Amphibien vorhanden und somit betroffen sind. Daher sind negative
Auswirkungen auf lokale Amphibienpopulationen der in Tabelle A angefihrten Gelbbauchunke
auszuschlie3en.

Aufgrund der vorliegenden Habitatauspragungen sind die im Untersuchungsgebiet vorliegenden
Strukturen nur suboptimal fur Reptilien wie z.B. die Zauneidechse und daher nicht im Sinne von
Ruhe- und Fortpflanzungsstétten ausgepragt. Reptilienarten benétigten insbesondere gréRere
Flachen mit offenen Bodenstellen, Fels und/ oder Mauerwerk, Lesesteinhaufen o0.4. Diese
Strukturen sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden bzw. kénnen aufgrund der Auspragung
nicht genutzt werden. Daher sind Beeintrachtigungen der Tiergruppe mit hoher Wahrscheinlichkeit
auszuschlieRen. :

Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG — namlich die Stérung planungsrelevanter
Arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeit sowie
die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten — kénnen somit fur die angefiihrten Arten der
Tiergruppen Amphibien und Reptilien ausgeschlossen werden.

3.6 Tiergruppe Schmetterlinge

Fur die beiden angefuhrten Blauling-Arten (siehe Tabelle A) sind im unmittelbaren
Untersuchungsgebiet keine geeigneten Habitate (feuchtebeeinflusste Bereiche, Griben,
Gewasser), insbesondere keine Reproduktions- und Ruhestatten, vorhanden. Negative Wirkungen
auf diese Art kdnnen ausgeschlossen werden. Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 und 5
BNatSchG - namlich die Stérung planungsrelevanter Arten wahrend der Fortpflanzungs-,
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Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeit sowie die Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten — kénnen somit fur die beiden angefiihrten Schmetterlingsarten ausgeschlossen
werden.

4 Zusammenfassende Bewertung

Die artenschutzrechtliche Vorprifung des Plangebietes (=Untersuchungsgebiet) im Ortsteil Allner,
im Bereich ,Im Helltgen 1%, kommt hinsichtlich der Artengruppen Végel, Fledermause, Reptilien,
Amphibien und Schmetterlinge zum Ergebnis, dass die Verbote des § 44 Abs. 1 und 5 ff
BNatSchG fur die planungsrelevanten Arten nicht bertihrt werden.

Ausgehend von der vorliegenden Datenbasis werden Verbotstatbestande gemaR § 44 ff
BNatSchG durch das Vorhaben nicht ausgel6st, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
von Populationen der angefuhrten Arten ist durch die Nutzungsdnderung bzw. Uberplanung des
Geltungsbereichs/ partieller Bereiche des Geltungsbereichs (Neubau einer Kita mit AuRenanlage)
nicht zu erwarten. Eine Zerstbrung nicht ersetzbarer Biotope nach BNatSchaG trifft nicht zu.

Eine detaillierte Untersuchung im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Priifung erscheint somit im
Hinblick auf das Plangebiet als nicht erforderlich.

Dies gilt unter Beriicksichtigung der dargelegten MaBnahme zur Vermeidung, durch die eine
Gefahrdung einzelner Individuen oder die Stérung europaischer Vogelarten ausgeschlossen
werden kann (siehe Punkt 5).

5 MaBnahme zur Vermeidung
Folgende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRBnahme muss im weiteren Verfahren
bericksichtigt bzw. durchgefuihrt werden:

Rodungen von Gehdlzen und Entfernung von Strauchern erfolgt nur auBerhalb der Brutzeiten von
Végeln geméal dem geltenden Landesnaturschutzgesetz in NRW. Die Baufeldrdumung bzw.
erforderliche RodungsmaRnahmen sollten aus artenschutzfachlicher Sicht zwischen Spéatherbst
und sehr zeitigem Frihjahr liegen (um eine Zerstérung mdglicherweise aktuell genutzter
Fortpflanzungs- und Ruheststétten auszuschlieRen, vgl. Punkt 3.4).
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