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Planung

Tagesordnung

Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen

1. Antrag der CDU - Fraktion im Rat der Stadt Hennef (Sieg) vom 10.11.2014

2. Antrag der SPD - Fraktion im Rat der Stadt Hennef (Sieg) vom 17.11.2014

3. Antrag der CDU - Fraktion im Rat der Stadt Hennef (Sieg) vom 14.12.2015 (zu 1. und 2.)

4. Beratung und Beschluss liber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 i.V.m. § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

5. Vorstellung und Beschluss des geénderten Bebauungsplan - Entwurfs

6. Beschluss liber die erneute Offentliche Auslegung gem. § 4a Abs. 3i.V.m. § 3 Abs.2

und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung beschliefit:

1. Kein Beschlul
2. Die Ausfuhrungen zum kiinftigen Verkehrskonzept werden zur Kenntnis genommen.

3. Die Ausflihrungen der Verwaltung werden zur Kenntnis genommen.

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung empfiehlt, der Rat der Stadt Hennef
(Sieg) moge beschlieflen.

4. Ergebnisse aus der Beteiligung der Offentlichkeit:

Erforderlichkeit der Planung, Alternativstandorte
vorgetragene abwdgungsrelevante Punkte:



e Priifung des Bedarfs an Gewerbeflachen und des Standortes Kleinfeldchen im
Rahmen der Neuaufstellung des Fldchennutzungsplanes (Alternativstandorte)

o Erweiterung des Gewerbegebietes nérdlich der B 8

e FErforderlich einer Anderung des Regionalplans

* konkrete Benennung der anzusiedelnden Betriebe

e Erforderlichkeit der Losldsung des Bereiches Kleinfeldchen von der Neuaufstellung
des gesamten Fldchennutzungsplanes

o Wirtschaftlichkeitsberechnung fiir das Gewerbegebiet (Arbeitsplétze,
Steuereinnahmen, Kosten-Nutzen-Analyse)

e Bedarf an Gewerbefldchen, Alternativstandorte, Erweiterung vorhandener

- Gewerbestandorte

e vorzeitige Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich Kleinfeldchen

e Bedarf an neuen Gewerbefldchen, Fldchenreserven

o Verlagerung von Arbeitspladtzen durch GrofRgastronomie

» Priifung von Standortalternativen fiir die Feuerwehr und Rettungswache

» Alternativstandorte fiir die Feuerwehr- und Rettungswache (z.B. Hossenberg)

e Standort der Feuerwehr- und Rettungswache in unmittelbarer Nachbarschaft zu
Wohnbebauung

e zeitliche Abfolge zwischen Brandschutzbedarfsplan und Standortplanung

» Erforderlichkeit des Standortes der Feuerwache im Plangebiet, Alternative eines
Vorausléschfahrzeuges am Standort Rathaus

e Beteiligung der Feuerwehr bei der Standortwahl

Beschluss Nr. 1

a__ Erforderlichkeit neuer Gewerbeflachen

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes soll aktuellen stadtebaulichen Zielen fir das
Stadtgebiet Hennef im Bereich Kleinfeldchen Rechnung getragen werden. Diese bestehen
zu. einem wesentlichen Teil in der Ausweisung von neuen gewerblichen Bauflachen im
Plangebiet, da in Hennef ein hoher Bedarf an Gewerbeflachen besteht. Insgesamt sollen ca.
23 ha neue gewerbliche Bauflachen im Stadtgebiet ausgewiesen werden, wozu das in der
vorliegenden Planung enthaltene Gewerbegebiet mit ca. 5,3 ha einen entsprechenden Anteil
beitragen kann. Dazu sollen die neu zu erschlieRenden Bauflachen Uberwiegend als
Gewerbegebiet gemaR § 8 BauNVO festgesetzt werden.

Es handelt sich dabei um einen sogenannten ,Angebotsbebauungsplan®, der einen Rahmen
an moglichen gewerblichen Nutzungen in einem Baugebiet festsetzt. Der einzelne Betrieb
als solcher mit einer definierten Betriebsart und GroRe ist jedoch nicht Gegenstand dieser
Bauleitplanung. Diese stehen zum Zeitpunkt der Bauleitplanung noch nicht abschlieRend fest
und kénnen daher auch nicht als solche benannt werden. Es soll eine mit den umgebenden
Nutzungen, insbesondere der westlich gelegenen Wohnbebauung, vertragliche
Gewerbeansiedlung ermdglicht werden.

Die Prufung und ggfs. Genehmigung von gewerblichen Bauvorhaben im Plangebiet ist nach
Abschluss des Planverfahrens Gegenstand der jeweiligen Baugenehmigungsverfahren nach
Vorlage von Bauantragen. Da es seit dem Zeitpunkt der Planaufstellung bekannt ist, dass ein
Busunternehmen Interesse an der Umsiedlung in das Plangebiet hat, floss die
Verkehrserzeugung eines solchen Betriebstyps als alternative Annahme zu einer sonstigen
Gewerbenutzung in die Verkehrsuntersuchung zum Bauleitplanverfahren mit ein. Festgesetzt
werden in dem Plan jedoch ausschliellich ,neutrale” Gewerbegebiete nach § 8 BauNVO,



keine spezifischen Betriebe.

In der Begrindung zur im  Verfahren befindlichen Neuaufstellung des
Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Stand Entwurf Februar 2016) werden zum
Gewerbestandort Hennef-Ost (zu dem auch das Kleinfeldchen gehért) und den stadtischen
Entwicklungszielen beziiglich Gewerbe folgende Aussagen getroffen:

Auszug Kap. 6.1.1 Wirtschaftliche Rahmenbedingungen

~Der Wirtschaftsstandort Hennef wird wesentlich durch die Verflechtung mit Kéin und Bonn
geprégt. Dabei hat das Arbeitsplatzangebot dort besonderen Stellenwert. Synergieeffekte
ergeben sich durch den Messestandort Kéin und die Bundesstadt Bonn als Standort der
Vereinten Nationen, Post und Telekom sowie die leistungsféhige Verkehrsinfrastruktur der
Region. Die sehr gute Verkehrsanbindung an das européische Autobahnnetz, an die nahe
gelegenen Flughéfen Kéin/Bonn und Diisseldorf und an das
Hochgeschwindigkeitsschienennetz der Deutschen Bahn AG mit dem ICE-Bahnhof in der
Kreisstadt Siegburg sind Garanten fiir eine européische und internationale Ausrichtung der
Standortentwicklung. Hinzu kommen ein vielfiltiges Angebot an Forschungs- und
Bildungseinrichtungen, ein breit gefédchertes Dienstleistungsspektrum und eine giinstige
sektorale Zusammensetzung der Wirtschaft.“

Auszug Kap. 6.1.2 Beschiftigtenstruktur Hennef

,Die Beschéftigungszahl liegt absolut im Jahr 2010 bei 9760 sozialversicherungspflichtig
Beschiftigten im Stadtgebiet Hennef. Von 1995 bis 2010 ist ein Zuwachs von 1193
Arbeitskréften (8567 im Jahr 1998) festzustellen. Bei ménnlichen Beschéftigten bedeutet
dies ein Plus von 7,8%, bei weiblich Beschiftigten ein Plus von 26,5%.“

Auszug Kap. 6.3 Schwerpunkte heutiger Gewerbeansiedlungen

LDer stédtebaulichen Entwicklung des Standortes Hennef — Ost kommt aus lokaler wie
regionaler  Sicht  gleichermalen  ein  hohes Gewicht  zu. Sowohl  die
Wohnungsmarktuntersuchung als auch das Strukturkonzept fiir die Region Bonn / Rhein-
Sieg-Kreis und der Entwurf des Kreisentwicklungskonzeptes 2020 haben die
strukturwirksame Bedeutung und die regionale Lagegunst dieses Standortes bestétigt. Das
Areal befindet sich nur zwei Kilometer &stlich der Innenstadt, eine sehr gute Anbindung
besteht (iber einen direkten Anschluss an die B8 und an die A560. Aus diesem Grund wurde
fiir das Gebiet Hennef — Ost ein stddtebaulicher Rahmenplan erarbeitet mit dem Ziel, hier
einen neuen Stadtteil mit Wohnungen, Dienstleistungen, Gewerbe und Technologie zu
schaffen.”

Auszug Kap. 6.4.9 Gewerbliche Bauflachenreserven

,vYon der Verfligbarkeit von Flachen bzw. ihrer Nutzbarkeit fir Gewerbe- und
Industrieunternehmen werden die Voraussetzungen fiir wirtschaftliche Aktivitdten im
Stadtgebiet mal3geblich bestimmt. Die aktuelle Situation in Hennef zeigt, dass zurzeit nur
noch ein sehr beschrénkter Bestand an kurzfristig verfiigbaren und planungsrechtlich
gesicherten Gewerbefldchen besteht. Die Reservefldchen belaufen sich auf ca. 0,5 ha. In
den lbrigen Gewerbefldchen sind keine Reserven mehr vorhanden.”



Auszug Kap. 6.5.3 Abschétzung des Gewerbefldchebedarfs

sFur den Planungszeitraum bis 2025 wird liber die Hochrechnung der verbrauchten Fldchen
ein Bedarf an Gewerbefldchen von ca. 30,8 ha ermittelt. Die Berechnung gem. GIFPRO-ILS
(modifiziert) ermittelt einen Bedarf an Gewerbefldchen von gesamt 15,6 ha. Nach Mitteilung
der beiden Bedarfsabschdtzungen wird so im Ergebnis eine Neudarstellung an
Gewerbefldchen im Fldchennutzungsplan von ca. 23 ha erforderlich.”

Auszug Kap. 6.6 Neudarstellung gewerblicher Baufldchen

,Der zu untersuchende Gewerbestandort liegt im Planungsraum Ib -Ostlicher Zentralort-
Gstlich des Hauptsiedlungskdrpers des Zentralortes. Der Standort ist im jetzigen FNP als
- Sonderbaufldche fiir Verwaltung, kulturelle, Bildungs- und soziale Zwecke, Schwimmbad
ausgewiesen, fiir eine Entwicklung der gesamten Fldche mit dieser Nutzung gibt es jedoch
keinen Bedarf. Daher entféllt die Sonderbaufldche. Die Bereiche, die in Nachbarschaft zur
Wohnbaufldche Geisbachs liegen, werden als Flache fiir Gemeinbedarf, Feuerwehr,
dargestellt, da ein neuer Standort fiir diese Nutzung benétigt wird. Der unmittelbar westlich
angrenzende Bereich um die Stral3e ,Auf dem Futterstiick” ist durch Wohnnutzung geprégt.
Die H&user sind erst in den letzten Jahren errichtet worden. Neue Gewerbebaufléchen
werden direkt entlang der B8 analog zur gegeniiberliegenden StraRenseite dargestellt.
Nérdlich der B8 befinden sich bereits weitere Gewerbefldchen. Die gewerbliche
Inanspruchnahme entlang der Kénigskauler Str. ergdnzt daher zwar die vorhandenen
gewerblichen Nutzungen, allerdings wird aufgrund der nahe gelegenen Wohnbebauung eine
kiinftige gewerbliche Nutzung durch immissionsschutzrechtliche Vorgaben eingeschrénkt
werden. In der verbindlichen Bauleitplanung ist durch entsprechende MafRnahmen die
angrenzende Wohnbebauung zu schiitzen. Eine Anbindung an das iiberregionale
Strallennetz ist iiber die B8 und die Anschlussstelle Hennef-Ost der BAB 560 gegeben.
Anschliisse fiir Gas und Wasser sowie Méglichkeiten zur Entwésserung liegen unmittelbar
am Standort. Einzig die Entfernung zum Stromanschluss betréagt mehr als 100 m.“

b Erforderlichkeit des neuen Standortes flir die Feuerwehr- und Rettungswache

Die im rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Hennef von 1992 enthaltene
Ausweisung des Kleinfeldchens als Sondergebiet ,Verwaltungs-, kulturelle, Bildungs-,
soziale Zwecke, Schwimmbad® mit dem Ziel, am &stlichen Stadtrand solche Anlagen zu
errichten, wird aufgegeben, da es fir solche Nutzungen an diesem Standort bisher und auch
in absehbarer Zeit keinen erkennbaren Bedarf und keinerlei konkrete Planungen gibt. Es ist
nicht zu erwarten, dass solche Vorhaben an dieser Stelle kinftig realisiert werden. Ein
Zentrum fur neue Anlagen fiir Verwaltung, Kultur, Bildung und soziale Zwecke am Stadtrand
zu errichten, ist stadtebaulich nicht weiter geboten. Es gilt vielmehr vorhandenen Angebote
im Stadtbereich zur erhalten und ggf. auszubauen bzw. attraktiv und zukunftsfahig zu
machen.

Die Errichtung eines neuen Schwimmbades an diesem Standort ist ebenfalls unrealistisch in
Anbetracht der Gelandeverhaltnisse, des erforderlichen Flachenbedarfs von deutlich mehr
als einem ha und insbesondere der haufig grenzwertigen Wirtschaftlichkeit solcher Anlagen.
Es gibt auch keinerlei Anfragen eines Investors, an diesem Standort ein Freizeit- und/oder
Welinessbad errichten zu wollen. Das Planungsziel ,Schwimmbad® im Sinne einer solchen
Anlage wird daher aufgegeben.



Im Plangebiet soll angrenzend an die westlich vorhandene Wohnbebauung und Griinfliche
ein neuer Standort fur eine Feuerwehr- und Rettungswache auf einer Flache von ca.
7.500 gm als Flache fir den Gemeinbedarf festgesetzt werden. Fir eine Feuerwehr- und
Rettungswache wird im Stadtgebiet Hennef dringend ein neuer Standort zur Verbesserung
der Versorgung der Bevolkerung, der raumlichen Abdeckung sowie der Hilfsfristen im
gesamten Stadtgebiet benétigt. Aufgrund der zentralen Lage des Plangebiets im Siegtal, der
Flachenverflgbarkeit und der Anbindung an das (berregionale Stralennetz eignet sich der
Standort im Kleinfeldchen hierfiir in hervorragender Weise.

Flr den Rettungsdienst und den Brandschutz liegen entsprechende Bedarfspléne vor
(Brandschutzbedarfsplan im Entwurf). Der Rhein-Sieg-Kreis als Tréger des Rettungsdienstes
gemal § 6 Abs. 1 Rettungsgesetz NRW (RettG) hat die Aufgabe, die bedarfsgerechte und
flachendeckende Versorgung der Bevolkerung mit Leistungen der Notfallrettung und des
Krankentransportes sicherzustellen. Beide Aufgabenbereiche bilden dabei eine medizinisch-
organisatorische Einheit der Gesundheitsvorsorge und Gefahrenabwehr. Dem tragt die 2012
vom Kreistag beschlossene Fortschreibung des Rettungsdienstbedarfsplans mit seinen
funktionalen,  medizinischen und  wirtschaftichen = Aussagen Rechnung. Der
Rettungsdienstbedarfsplan berlcksichtigt dabei besonders die seit 2004 eingetretenen
Veranderungen, die durch die erheblich gestiegenen Einsatzzahlen in der Notfallrettung
eingetreten sind. Die im Bebauungsplan zum Kleinfeldchen geplante Rettungswache folgt als
Konsequenz den Anforderungen des Rettungsdienstbedarfsplanes fiir den Rhein-Sieg-Kreis.

Danach muss zur Verbesserung der Ermreichbarkeiten der Ostlichen Stadteile als auch von
Teilen des Broltales (B 478) ein zweiter Wachstandort neben der Feuer- und Rettungswache
an der Theodor-Heuss-Allee in Hennef zur Sicherheit der medizinischen Notfallversorgung
der Hennefer Bevolkerung insbesondere wéhrend der Tageszeiten von 6:00 bis 20.00 Uhr
eingerichtet werden. Aus dem jahrelangen Betrieb der Rettungswache des Deutschen Roten
Kreuzes an der Josef-Dietzgen-Strale - in unmittelbarer Nahe der Wohnbebauung zur
Ortslage StoRdorf - ist der Stadt bekannt, dass es selbst bei einer Uberregional tatigen
Rettungswache keine Anwohnerkonflikte mit der dortigen Bevolkerung gibt.

Der Brandschutzbedarfsplan der Stadt Hennef liegt im Entwurf vor - Stand 08.05.2015. Er
wird am 22.02.2016 dem Hauptausschuss und am 07.03.2016 dem Rat der Stadt Hennef zur
Diskussion und ggf. Beschluss vorgelegt. Zeitlich geschieht dies somit vor dem Abschluss
dieses Bauleitplanverfahrens.

Zitat aus dem Brandschutzbedarfsplan:
Seite 96:

,Ergédnzend zur medizinischen Notfallversorgung und der hier zu errichtenden
Rettungswache wird es perspektivisch nach dem Brandschutzbedarfsplan der Stadt Hennef
erforderlich sein, ein feuerwehrtechnisches Unterstiitzungszentrum neben der neuen
Rettungswache einzurichten. Das feuerwehrtechnische Unterstiitzungszentrum hat die
Aufgabe, insbesondere die fiinf L6schgruppen und Léschziige der Stadt Hennef im Bedarfs-
und Einsatzfall zu unterstiitzen und auch hier die erforderliche Hilfestellung
schwerpunktméfBig im Tagdienst (Mo-Do 07:30 bis 16:30 Uhr, Fr. 07:30 bis 12:30 Uhr) zu
gewahrleisten, da die ausschliefllich aus ehrenamtlichen Mitgliedern bestehende Freiwillige
Feuerwehr im Tagdienst nicht allein die erforderlichen Personalressourcen zur
Brandbekdmpfung bereit stellen kann. Hier wird dann fiir den Ersteinsatz und bei schweren
Ungliicksféllen die Unterstiitzung durch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des



feuerwehrtechnischen Unterstiitzungszentrums notwendig, was perspektivisch in den
néchsten fiinf Jahren nach Inkrafttreten des Bebauungsplanes geplant und dann errichtet
werden soll.“

weiter auf Seite 98:

.Wie.. bereits dargestellt, ist eine Standortvorplanung, hier vorerst im Rahmen einer
Standortfixierung, im Bereich Hossenberg / Geisbach unbedingt notwendig, um den sich
&ndernden Gegebenheiten und Notwendigkeiten der Feuerwehr bei Bedarf kurzfristig
begegnen zu kénnen. Aufgrund der jedoch ebenfalls notwendigen Standortpriifungen in den
Bereichen Happerschof3 / Brél / Séven und Uckerath miissen Vorarbeiten im Zeitraum bis
spétestens zur Fortschreibung des Brandschutzbedarfsplans erledigt werden, um eine
genaue Darstellung der zu leistenden Bedingungen zu erhalten. Erst mit der vollsténdigen
Analyse kann eine Priorisierung der notwendigen standorttechnischen Malhahmen im
Stadtgebiet Hennef erfolgen, somit auch der Zeitpunkt einer evtl. notwendigen Umsetzung
eines Feuerwehrunterstiitzungszentrums. Die Ergebnisse miissen in die Fortschreibung des
Brandschutzbedarfsplans einflieBen oder ggfls. Vorher bei erkannter Notwendigkeit
umgesetzt werden. Die ebenfalls genannte Rettungswache kann unabhdngig davon
umgesetzt werden.”

Das neue Baugebiet nur auf die Feuerwehr- und Rettungswache zu beschranken, kommt
nicht in Betracht, da es auch darum geht, dem Bedarf an Gewerbeflichen an diesem
Standort gerecht zu werden. Zudem rechtfertigen sich die geplanten Ausbaumafnahmen
des Knotenpunktes A 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof nur, wenn damit gleichzeitig die
Voraussetzungen fir die ErschlieRung dringend benétigter Baufldchen geschaffen werden
koénnen.

Es gibt weiterhin einen hohen Bedarf an Gewerbeflichen, der mit den vorhandenen
Reserveflachen von ca. 0,5 ha nicht mehr gedeckt werden kann. Die aktuelle Situation in
Hennef zeigt, dass die Stadt Hennef derzeit nur noch im Bereich der ehemaligen
EntwicklungsmaRnahme ,Hennef Mitte" Uber verwertbare und planungsrechtlich gesicherte
Gewerbeflachen von ca. 2.000 m? verfligt, die Grundstiicke im Gewerbegebiet Hossenberg
sind mittlerweile vollstandig verkauft.

Von der Verfugbarkeit von Flachen bzw. ihrer Nutzbarkeit fir Gewerbe- und
Industrieunternehmen werden die Voraussetzungen fiir wirtschaftliche Aktivititen im
Stadtgebiet maRgeblich bestimmt. Die aktuelle Situation in Hennef zeigt, dass zurzeit nur
noch ein beschrankter Bestand an kurzfristig verfigbaren und planungsrechtlich gesicherten
Gewerbeflachen besteht. Es besteht bereits zum jetzigen Zeitpunkt eine sehr groRe
Nachfrage an Gewerbegrundstiicken in Hennef, der durch die vorhandenen gewerblichen
Bauflachen im Stadtgebiet nicht gedeckt werden kann.

Noch vor Rechtskraft des Bebauungsplanes und Beginn der offiziellen Vermarktung der
Grundstiicke haben sich ca.30 Interessenten auf der unverbindlichen Interessentenliste
eintragen lassen. Eine nachhaltige zukunftsorientierte Planung und die hohe Nachfrage an
zusatzlichen gewerblichen Flachen, auch im Hinblick auf die Schaffung und Sicherung von
Arbeitsplatzen und die Einnahme von Gewerbesteuern und den anteiligen Zuweisungen
allgemeiner Finanzmittel seitens Bund und Land, rechtfertigt die Investitionen und bedeutet
auch zukunftig die Sicherung und den Ausbau des ,Gewerbestandortes Hennef“.



Die Erldse aus den Grundstlicksverkaufen, sowie die langfristigen Gewerbesteuereinnahmen
werden die getétigten Investitionen amortisieren. Es ist zu erwarten, dass aufgrund der
hohen Nachfrage, die Grundstlicke zligig verkauft werden kénnen.

Bereits seit Bekanntwerden, dass die Stadt Hennef das neue Gewerbegebiet Kleinfeldchen
plant, haben die Stadtbetriebe Hennef ABR viele Anfragen nach freien
Gewerbegrundstiicken. Da zum jetzigen Zeitpunkt noch keine Aussagen zu Grundstiicken
getroffen werden konnen, werden die Interessenten unverbindlich in eine Interessentenliste
eingetragen. Sobald der Bebauungsplan rechtskraftig und die Grundstiicksteilung erfolgt
sind, wird geprlift, ob die angefragten Nutzungen nach den Vorgaben des Bebauungsplanes
moglich sind und die benétigten Flachengrofen zur Verfligung stehen.

c___ Erforderlichkeit der Anderung des Regionalplans

Bei der Bauleitplanung sind die Ziele der Ubergeordneten Planung zu beriicksichtigen, so
dass die Aussagen und Zielsetzungen der Landesentwicklungsplanung und des
Regionalplanes in die Bauleitplanung mit einflieBen. Im Landesentwicklungsplan NRW ist
Hennef als Mittelzentrum dargestellt. Hennef liegt in einer groRraumigen Achse von
europaischer Bedeutung. Im Regionalplan fir den Regierungsbezirk Koln, Teilabschnitt
Region Bonn / Rhein-Sieg ist das Plangebiet (berwiegend als ,Allgemeiner
Siedlungsbereich* (ASB) und im &stlichen Teil als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich*
ausgewiesen. Zur Entwicklung des Gewerbegebietes aus dem Regionalplan unter
Beachtung der landesplanerischen Ziele und Beriicksichtigung der landesplanerischen
Grundsétze trifft die Begriindung zur Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes (Stand
Entwurf Februar 2016) folgende Aussagen:

,Die Fléche befindet sich im Allgemeinen Siedlungsbereich. Nach Abstimmung mit der
Bezirksregierung am 09.11.2011 ist es mdglich, diese Gewerbefidchen in den Allgemeinen
Siedlungsbereich zu integrieren. Es sollten nur Betriebe angesiedelt werden, die keinen
groflen Flédchenbedarf oder keine Emissionsproblematik aufweisen. Eine Uberschreitung der
ASB-Grenze wie in dieser Gréenordnung vorgesehen, ist aus Sicht der Landesplanung
méglich und gilt als ,noch entwickelt” Eine Darstellung als gewerbliche Baufldche ist
aufgrund der stédtebaulichen und erschlieBungstechnischen Eignung, der Bedarfslage und
fehlender Alternativfidchen zu empfehlen. Aufgrund der nahe gelegenen Wohnbebauung ist
die Fldchendarstellung unmittelbar dstlich der Wohnfléchen zuriick zu nehmen, um Fldchen
fir eine Griinzdsur zwischen Wohnen und Gewerbe vorzuhalten. Diese Fldchen sowie
weitere Fldchen siidlich angrenzend k6nnen MaRnahmen zum Ausgleich sowie MaRBnahmen
zum Immissionsschutz aufnehmen.”

Die genannten Punkte, insbesondere der Immissionsschutz, wurden bei der Aufstellung des
Bebauungsplans beachtet. Eine Regionalplandnderung ist fiir die vorbereitende und
verbindliche Bauleitplanung zum Gewerbegebiet Kleinfeldchen nicht erforderlich.

Verkehr und ErschlieBung, Verkehrsuntersuchung
vorgetragene abwégungsrelevante Punkte:

Ist-Zustand

e Méngel bei der Leistungsféhigkeit der vorhandenen Strallen

e Funktionsénderung der Kapellenstralle von einer Anlieger- zur Durchfahrtsstra3e
(Anliegerbeitrdge, Riickerstattung)



Alternativen, Anregungen

Anbindung an die B 8, gegeniiber der siidlichen Zufahrt nach Hossenberg
Tempo-30-Zone auf der Frankfurter StralRe und Wingenshof

Stationdre Geschwindigkeitskontrollen

Uberquerungshilfe fiir Schiiler auf der Strafie Wingenshof

Gutachten

ganzheitliche Betrachtung der Verkehrssituation im Verkehrsgutachten

(Riickstaus an der Einmiindung KapellenstraRe, Verlagerungseffekte und

Wechselwirkungen), Gesamtverkehrskonzept fiir die Stadt Hennef

unzureichende Ansétze zur prognostizierten Verkehrszunahme

unzureichende Berlicksichtigung des Schulbusverkehrs, aktueller Verkehrsdaten (Uni

Bochum) und neuer Baugebiete (Siegbogen, am Friedhof, Hanftalstra3e),

Aktualisierung des Verkehrsgutachtens

fehlende Berticksichtigung der Einmiindungen Meiersheide und Am Hang

unzureichende Beriicksichtigung:

» verkehrsintensiver Nutzungen im neuen Gewerbegebiet (Gastronomie)
einschlie3lich der Ldrmbelastungen und anderer ,Zeitfenster”

e Pendlerverkehr von/zur L 125 nach Uckerath

e Riickstaus auf die A 560 von der Siegbriicke nach Allner

e unzureichenden Leistungsféhigkeit des Bahniibergangs und des Kreisverkehrs
auf der Bréltalstralle

e Zufahrtsméglichkeiten Wingenshof und L 333 auf die A 560 (Uberschneidung von
Fahrbeziehungen)

Alternativen-Priifung fiir die Verkehrsanbindung im Gutachten

nachdriicklichere Priifung einer Verkehrsanbindung an die B8

Planungsfolgen

Riickstaus auf die A 560, B8 und L 333 durch zu kurze Linksabbiegespur ins
Plangebiet, insbesondere in Verbindung mit einem Busdepot und der Ansiediung von
besucherintensiver Gastronomie mit (iberwiegender Anfahrt von der A 560
Stérungen der Verkehrsflusses durch hintereinanderliegende signalgesteuerte
Knotenpunkte

Zusatzverkehr auf der Kapellenstral3e bei ziigigerer Zufahrtsméglichkeit auf die A 560
(Verlagerungseffekte, Instandhaltungskosten)

Haftung / Kostentréger bei Behebung von planungsbedingten Schéder/
FolgemalRnahmen

Verkehrsstréme und Verkehrslenkung durch MafRnahmen an anderer Stelle
(Bahniibergang, Kreisel und Autobahnanschluss Bréltalstraf3e)

Erhéhung des bereits bestehenden Riickstauproblems auf die A 560, Abstimmung
mit dem StralRenbetrieb NRW, Risiko-/Unfallhaftung durch die Stadt

keine Beriicksichtigung der Anbindung des Gewerbegebietes Hossenberg
staubedingte Behinderungen fiir Rettungsfahrzeuge

Verlagerungseffekte mit Zunahme der Verkehrsmenge am Wingenshof durch
Takterhbhung des Bahnverkehrs

Verschlechterung des Verkehrsflusses durch die zusétzliche signalgesteuerte
Anbindung des Gewerbegebietes

durch Betriebsansiedlungen entstehender Schwerlastverkehr

Berticksichtigung von Kosten fiir nachtrégliche VerbesserungsmafRnahmen (z.B.
Verldngerung der Rechtsabbiegespur auf der A 560) in einer
Wirtschaftlichkeitsberechnung

hoher Anteil der neuen Verkehrsbelastung durch einen Gastronomiebetrieb (2.025
Fahrten am Tag), Erforderlichkeit



e erh6htes Unfallrisiko fiir Schulkinder und Senioren bei der StraReniiberquerung
e Behinderung der Grundstiickszufahrt

Beschluss Nr. 2

a__ Verkehrsuntersuchung

Zur Leistungsfahigkeit der &uleren ErschlieBung wurden weitere Untersuchungen in Auftrag
gegeben. Die Darstellungen und Erlauterungen der Verkehrsuntersuchungen der
Ingenieurgesellschaft  fir Verkehrswesen mbH Brilon/Bondzio/Weiser sind dem
Bebauungsplan als Anlage beigefligt. Die Untersuchungen kommen zusammenfassend zu
dem Ergebnis, dass unabhdngig von der Realisierung und ErschlieBung des
Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen* dringend ein  Ausbau des Knotenpunktes am
Autobahnende der A 560 erforderlich ist, um eine ausreichende Verkehrsqualitat zu
gewahrleisten.

Durch die AnstoRfunktion entsprechender Stellungnahmen der Offentlichkeit wurde neben
den bereits in 2013 und 2014 durchgefiihrten Verkehrszéhlungen eine erneute
Verkehrszéhlung im Méarz 2015 an dem Knotenpunkt Wingenshof / B 8 / L 333 / A 560
veranlasst. Dabei wurde zuséatzlich zur eintdgigen Knotenpunktzéhlung auch eine 7-tagige
Erfassung der zuflieRenden Verkehrsstrome per Seitenradar (Firma RTB) durchgefiihrt. Ein
Vergleich aller Zéhldaten zeigt eine deutliche Zunahme des Verkehrsaufkommens von 2013
bis 2015. Wahrend die Verkehrsnachfrage morgens nahezu konstant mit etwa 3.450 Kfz/h
ist, erhdhte sich die Verkehrsnachfrage (Zéhldaten) am Nachmittag von 3.214 Kfz/h (in
2013), Uber 3.311 Kfz/h (in 2014) auf 3.530 Kfz/h (in 2015). Dabei zeigt die letzte Zahlung,
dass insbesondere der Verkehr der A 560 um 160 Kfz/h (+10%) zugenommen hat. Als Folge
der Verkehrszunahme kommt es in den Hauptverkehrszeiten nun haufig zu einem
Uberstauen des vorhandenen Linksabbiegefahrstreifens am Autobahnende der A 560.
Dieser Rickstau reicht zeitweise weit auf die zweistreifige Hauptfahrbahn zuriick und fihrt
dort zu zusatzlichen Fahrstreifenwechseln.

Zur Beurteilung der vorhandenen Verkehrsqualitat wurde neben den Berechnungsverfahren
aus dem HBS auch die mikroskopische Verkehrsflusssimulation eingesetzt. Danach muss
dem Knotenpunkt sowohl morgens als auch nachmittags bei den heutigen Verkehrsstarken
eine Verkehrsqualitét der Stufe E ("mangelhaft") zugeordnet werden. MaRgebend fiir diese
Bewertung sind morgens die Linksabbieger aus der B 8 sowie der Verkehr in der Zufahrt
Wingenshof bzw. nachmittags die Linksabbiegerstréme der A 560 und der L 333 sowie der
Verkehr in der Zufahrt Wingenshof.

Die Kreispolizeibehérde in Siegburg bewertet den Knotenpunkt zudem als unfallauffallig. Die
Auswertung der polizeilich aufgenommen Unfélle aus den letzten drei Jahren (2012 - 2015)
zeigt zudem, dass sich in diesem Zeitraum insgesamt 25 Unfille mit insgesamt 5
schwerverletzten und 11 leichtverletzten Personen ereigneten. Auf Basis der Unfalldaten aus
2014 musste der Knotenpunkt als Unfallhdufungsstelle definiert werden. Von den 25 Unféllen
entfallen 44 % auf Abbiegeunfalle (Typ 2) und 28 % auf Unfalle im Léngsverkehr (Typ 6).
Unter Berlicksichtigung der allgemeinen Verkehrsentwicklung bis 2030, die eine
Verkehrszunahme von bis zu 300 Kfz/h in der Morgenspitze bzw. 350 Kfz/h am Nachmittag
(unabhdngig des Bauvorhabens "Kleinfeldchen") vorsieht, ist mit einer weiteren
Verschlechterung der Verkehrssituation zu rechnen.

Im Rahmen der vorliegenden verkehrstechnischen Untersuchung wurden daher schrittweise



Malnahmen zur Verbesserung der Verkehrsqualitdt und Erhéhung der Verkehrssicherheit
an diesem Knotenpunkt entwickelt und Uberprift. Dabei zeigte sich, dass rein
signaltechnische MaRRnahmen, wie die Optimierung der vorhandenen verkehrsabhangigen
Signalsteuerung, dafir jedoch nicht ausreichen. Die Kapazitét der Linksabbieger von der A
560 in die L 333 kann nur durch den Bau eines zusatzlichen Linksabbiegefahrstreifens
splrbar erhdht werden. Die Fortfihrung des zweiten Linksabbiegefahrstreifens in der L 333
erfordert einen Ausbau bis zur Lise-Meitner-Strafe.

In diesem Zusammenhang konnte mit Hilfe der Simulation bereits nachgewiesen werden,
dass der Verflechtungsbereich zwischen der A 560 und der Lise-Meitner-Strafte ausreicht,
um die zukinftig zweistreifige Verkehrsflihrung in der L 333 vom Knoten A 560 / B 8 /
Wingenshof in die vorhandene Ausbauform am Knoten L 333 Europaallee/Lise-Meitner-
Strafle (Linksabbiegestreifen und Geradeaus/Rechtsabbiegefahrstreifen) tberfiihren zu
kénnen.

Zusétzlich zu dem beschriebenen Ausbau am Ende der A 560 ist auch ein Ausbau in der
Zufahrt Wingenshof erforderlich, damit der Knotenpunkt die heutigen und die zukiinftigen
Verkehrsbelastungen (ohne "Kleinfeldchen") jederzeit leistungsfahig abwickeln kann.
Aufgrund der morgens und nachmittags sehr unterschiedlich ausgepragten
Fahrtbeziehungen ist im Wingenshof die Anlage eines separaten Rechtsabbiegefahrstreifens
vorzusehen. Mit diesem dreistreifigen Ausbau des Wingenshof besteht die Méglichkeit, das
Signalisierungskonzept an dem Knotenpunkt dahingehend zu &ndern, dass die
Konfliktstrdme der beiden Nebenrichtungen (Wingenshof und L 333) zukinftig getrennt
freigegeben werden kénnen. Durch den Bau eines zweiten Linksabbiegefahrstreifens am
Ende der A 560 und dessen Fortfiihrung in der L 333 sowie die Anlage eines separaten
Rechtsabbiegefahrstreifens in  der Zufahrt Wingenshof kann sowohl das heutige
Verkehrsaufkommen (Analysefall 2015) als auch das zukiinftige Verkehrsaufkommen im
Prognose-Nulifall 2030 (ohne "Kleinfeldchen") jederzeit mit einer mindestens ausreichenden
Verkehrsqualitdt (QSV D) bei einem gegenlber heute erhdhten Verkehrssicherheitsniveau
abgewickelt werden.

Die Anbindung des geplanten Gewerbegebietes "Kleinfeldchen" an den Wingenshof erfordert
den Bau eines separaten Linksabbiegefahrstreifens und die Einrichtung einer
Lichtsignalanlage, dessen Steuerung mit der Nachbaranlage an der Kreuzung A 560 /B 8 / L
333 koordiniert betrieben werden muss. Die verkehrstechnische Funktionsfahigkeit der
beiden eng benachbarten Knotenpunkte wurde fir die maRgebenden Verkehrsbelastungen
im Prognose-Planfall 1 in der Morgen- und in der Nachmittagsspitzenstunde aufgrund der
gegenseitigen Wechselwirkungen mit Hilfe der mikroskopischen Verkehrsflusssimulation
detailliert Gberprift und nachgewiesen.

Der Planfall 1 berlicksichtigt dabei die Ansiediung einer Feuer- und Rettungswache, eines
Busdepots mit entsprechender Ausstattung sowie von Gewerbebetrieben mit einem
taglichen Gesamtverkehrsaufkommen von 1.280 Kfz/24h (Quell- und Zielverkehr). Im
Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnte mit Hilfe der Verkehrsflusssimulation
nachgewiesen werden, dass der Knotenpunkt A 560 / B 8 / L 333 / Wingenshof mit dem
zuvor beschriebenen Ausbau und einem optimierten Signalisierungskonzept auch fir die
zukunftige Verkehrsnachfrage mit "Kleinfeldchen" eine ausreichende Verkehrsqualitat (Stufe
D) gewahrleistet.

Auf Basis dieser Untersuchungen werden gegeniber der Fassung aus der ersten Offenlage
die Nutzungen im gesamten Bebauungsplan ausgeschlossen (Geschéfts-, Biro- und



Verwaltungsgebdude, Schank- und . Speisewirtschaften sowie Betriebe des
Beherbergungsgewerbes, Anlagen flr sportliche, kirchliche, kulturelle, soziale und
gesundheitliche Zwecke), die ein im Vergleich zu ,normalen‘ Gewerbebetrieben hoéheres
Verkehrsaufkommen erwarten lassen. Damit ist im Plangebiet u.a. eine gastronomische
Nutzung nicht mehr zulassig. Bei diesem ,Planfall 1“ bleibt auch bei der Realisierung und
ErschlieBung des Gewerbegebietes Kileinfeldchen mit dem in der Untersuchung
beschriebenen Ausbau und einem optimierten Signalisierungskonzept eine ausreichende
Verkehrsqualitat (Stufe D) gewahrleistet.

Der Ausbau des Knotenpunktes am Autobahnende der A 560 wird nach Abstimmungen mit
den zustandigen Strallenbaulasttrager, dem Landesbetrieb StraRen NRW in einem
gesonderten sog. planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanverfahren geregelt. Die fiir
den Ausbau erforderlichen Verkehrsflichen innerhalb des Geltungsbereiches des
vorliegenden Bebauungsplanes Nr. 01.41 werden entsprechend der Fachplanung als
offentliche Verkehrsflachen festgesetzt. Eine funktionsfahige ErschlieRung kann somit
sichergestellt werden.

Die Stadt befindet sich derzeit in einem engen Abstimmungsprozess der Planung mit dem
Landesbetrieb StralRenbau. Die Forderung des Landesbetriebs StraRenbau, dass durch das
Vorhaben keine Riickstauerscheinungen auf die klassifizierte Strafen und lichtsignalisierten
Knoten kommen durfen, gehort zu den zentralen Fragen, die im von der Stadt Hennef
beauftragten Verkehrsgutachten geprift wurden. Das Gutachten liegt dem Landesbetrieb mit
den (brigen Bestandteilen der Planung zur Priifung vor.

Dabei wird erfahrungsgemaf der Landesbetrieb als Baulasttréger der klassifizierten Strafken
sich insbesondere auch der fachlichen Prifung der Frage widmen, ob und inwieweit das
Gutachten etwaige Bedenken hinsichtlich Rickstauerscheinungen auf den klassifizierten
Stral’en ausrdumen kann. Abgeschlossene Vereinbarungen zwischen Stadt und StraRen
NRW zu dieser Frage gibt es zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht. Die mit dem Landesbetrieb
abzuschlieRende Verwaltungsvereinbarung Uber den Umbau der Kreuzung A 560/B 8 / L
333n /Wingenshof wird gegenwartig gemeinsam entwickelt. Bis zum Satzungsbeschluss
dieses Verfahrens ist die Verwaltungsvereinbarung zwischen den Beteiligten abzuschlieRen.

Der geplante Aufstellbereich fiir die Linksabbieger ins neue Gewerbegebiet hat eine Lénge
von 40 m und kann somit zwei Lastzige oder zwei Gelenkbusse aufnehmen, bis der
Geradeausfahrstreifen blockiert ist. Die Linksabbieger werden in einer eigenen Phase
signaltechnisch gesichert freigegeben. Eine signalisierte FuRgéngerquerung (ber den
Wingenshof ist in der aktuellen Planung nicht mehr vorgesehen. Dementsprechend entfillt
auch der im bisherigen Ausbauvorschlag vorgesehene separate Gehweg auf der Nordseite
der Strafde Wingenshof.

Da in der Strae Wingenshof insbesondere morgens von der Linksabbiegespur zur A 560
ein Ruickstau entsteht, der bis (iber die Kapellenstralke hinausreicht, wurde das
Untersuchungsgebiet der Verkehrsuntersuchung so gewahlt, dass neben der geplanten
Anbindung des Gewerbegebiets auch die beiden benachbarten Knotenpunkte Wingenshof /
Kapellenstrale und Wingenshof / A 560 / B 8 / Europaallee enthalten sind. Hierdurch wurden
im Rahmen der mikroskopischen Verkehrsflusssimulation auch die auftretenden
gegenseitigen Wechselwirkungen im Zuge des Wingenshof entsprechend beriicksichtigt. Die
besonders auffallige Situation in der Morgenspitze ist fotografisch dokumentiert. An dem
Knoten wurden Daten erhoben wund es wurde fir den Knoten eine
Leistungsfahigkeitsberechnung fir die Morgen- und die Nachmittagsspitze durchgefihrt. Im



Rahmen der Ortsbesichtigungen (z.B. auch wéhrend der Zahlung) konnten keine
Rulckstausituationen beobachtet werden, die zu einer spirbaren Beeintrachtigung des
Verkehrsflusses in Richtung Meiersheide gefiihrt haben. Im Rahmen der Zahlung wurden
auch die Schulbusse mit erhoben und sind daher in der Untersuchung vollstindig
berlcksichtigt. Die aus der durchgefilhrten Simulation erstellte Visualisierung zeigte einen
Zeitausschnitt (ca. 10 min Echtzeit) aus der morgendlichen Spitzenstunde im Zeitraffer, so
dass nur einzelne Busse zu sehen waren.

Eine Abfrage beim Einwohnermeldeamt hat fiir den Siegbogen ergeben, dass im Zeitraum
vom 01.10.2013 bis 20.11.2014 genau 89 Personen (ber 18 Jahre im Siegbogen zugezogen
sind, diese Zahl hat sich bei einer neuen Abfrage fiir den Zeitraum vom 01.10.2013 bis
31.12.2014 auf insgesamt 171 Personen Uber 18 Jahre mit Haupt- oder Nebenwohnsitz im
Bereich Im Siegbogen erhoht, insgesamt (mit Minderjéhrigen) sind 229 Personen
zugezogen.

Es liegt auch die Auswertung der von der RUB durchgefiihrten nachmittaglichen
Knotenstromzahlung am Knotenpunkt Wingenshof / B 8 / A 560 vor, die am 03.06.2014
erfolgte. Am Zéhltag lag das Gesamtverkehrsaufkommen des Knotenpunktes um etwa 100
Kfz/h (ber den Werten der Zéhlung aus dem Jahr 2011. Diese Zunahme ergibt sich u.a. aus
der Entwicklung des Siegsbogens. Die Zunahme entspricht etwa 3 %.

Im Umfeld des geplanten Gewerbegebiets ,Kleinfeldchen“ sind folgende Wohngebiete
geplant/in der Umsetzung und im Verkehrsgutachten beriicksichtigt (siehe Abbildung 32 im
Verkehrsgutachten):

W 1: Weldergoven Burghof

W 2: Blankenberger StralRe (Bebauungsplan Nr. 01.51)

W 3: Blankenberger Strale / Lise-Meitner-StraRe (Bebauungsplan Nr. 01.52 B)

W 4: Bingenberg (Bebauungsplan Nr. 01.50 C)

W 5: Blankenberger StralRe / Zuwegung Meiersheide / Lise-Meitner-Strafle
(Bebauungsplan Nr. 01.52 A)

= W 6: Willi-Lindlar-Strae (Bebauungsplan Nr. 01.20)

= W 7: Bodinger Hof Geisbach (Bebauungsplan Nr. 01.5)

Des Weiteren sind folgende Gewerbeansiedlung/- erweiterungen aktuell absehbar:

= Erweiterung einer GroR3backerei in der Conrad-Rontgen-Strafie (Bereich Hossenberg)
* Neubau/Umzug eines Fitnessstudios an der Europaallee (Bereich Hossenberg)
*  Erweiterung von Gewerbefldchen an der Europaallee (Neugart, Bereich Hossenberg)

Da auch auRerhalb des Untersuchungsraums noch Flachenentwicklungen méglich sind, die
zu einem Anstieg des Verkehrsaufkommens an der Kreuzung Wingenshof / B 8 / L 333/ A
560 fuhren konnten, wurde das aktuell gezahlte Verkehrsaufkommen im Zuge der Achse A
560 - B 8 pauschal um 10 % angehoben. Die anderen Verkehrsstrome der Kreuzung (L 333
und Wingenshof) wurden pauschal nur um 5 % angehoben, weil im direkten Umfeld des
Bauvorhabens bereits alle verkehrsrelevanten Entwicklungen beriicksichtigt wurden. Die
Abbildung 33 im Verkehrsgutachten veranschaulicht diese Vorgehensweise.

Der Kreisel BréltalstralRe liegt weit auRerhalb des Untersuchungsgebietes und ist daher nicht
Gegenstand dieses Verfahrens. Der Engpass und die Beeintrachtigung durch den
beschrankten Bahnibergang sollen durch den Bau der Bahnunterfiihrung Broltalstrae
behoben werden.



b__ direkte Anbindung an die Bundesstralle B8

Das Plangebiet oder die Feuerwehr- und Rettungswache direkt an die B8 anzuschlieRen, ist
nicht mdglich, da der Landesbetrieb Stralen NRW als Baulasttrager der (bergeordneten
ErschlieBung aus Grinden der Verkehrssicherheit auf der freien Strecke dies nicht zulasst,
zumal es - wie im Verkehrsgutachten nachgewiesen - eine funktionsfahige Alternative gibt.
Die ErschlieBung des Plangebietes Kleinfeldchen ist bereits seit Inkrafttreten des
Bebauungsplanes Nr. 01.19/2 Futterstick im Jahre 1996 planungsrechtlich gesichert, da
dieser Bebauungsplan an seinem norddstlichen Plangebietsrand die Einmiindung einer von
der Stralle Wingenshof in das Kleinfeldchen fiihrenden Planstrale als éffentliche
Verkehrsflache festsetzt. Dieser Teil des Bebauungsplan 01.19/1 wird lediglich durch den
Bebauungsplan Nr. 01.41 Uberdeckt, um Lage und Dimensionierung der Einmindung der
Planstrafie 1 in die Strafle Wingenshof an die aktuelle Planung anzupassen.

Eine Anbindung des Gewerbegebiets an die vorhandene Anschlussstelle der
Gemeindestrafie aus Richtung Petershohn kommt nicht in Betracht. Fiir die Anlage einer
Gemeindestralie im Auflenbereich gibt es kein Baurecht, planungsrechtlich gesichert ist -
wie bereits oben ausgeflihrt - die Anbindung in Richtung Wingenshof. Die lbergeordnete
Regionalplanung sieht fir den Bereich, der &stlich an das geplante Gewerbegebiet angrenzt,
keinen Allgemeinen Siedlungsbereich vor. Es kénnen demzufolge auch nicht die
planungsrechtlichen Grundlagen fir den Bau eines derartigen StralRenanschlusses
geschaffen werden. Zudem waére eine weitgehend unangebaute Strae unter wirtschaftlichen
Gesichtspunkten planerisch nicht geboten und wiirde das Landschaftsbild erheblich negativ
beeintrachtigen.

Fazit: Die Moglichkeiten, das Gewerbegebiet direkt (ber eine neue zusétzliche Zufahrt an die
B8 anzuschliefen, wurden mehrfach in der Verwaltung, der Politik und insbesondere mit
dem Ubergeordneten Stallenbaulasttrager (LBS) erértert. Eine direkte Anbindung wurde und
wird vom zustandigen Strallenbaulasttrager abgelehnt und ist daher nicht realisierbar. Die
Prifung alternativer ErschlieBungsmdglichkeiten kam ebenfalls nicht zu einem positiven
Ergebnis.

d Beeintrachtigungen des KFZ-Verkehrs durch Radfahrer

Fir Radfahrer wurde zwar die Benutzungspflicht der Seitenbereiche aufgehoben, der
Radfahrer darf jedoch weiterhin die Seitenbereiche nutzen. Nach Beobachtung der Situation
vor Ort, nutzen die Radfahrer nach wie vor (berwiegend die Seitenbereiche. Die
Beflrchtung, dass Radfahrer das Gesamttempo oder den Verkehrsfluss verzdégern kénnten,
lasst sich nicht bestatigen. Zu berlicksichtigen ist zudem, dass auf der Stralle Wingenshof
aus Grunden der Schulwegsicherung abschnittsweise Tempo 30 angeordnet wurde und der
Radfahrer hier das Tempo nur geringfligig verringern kénnte. Der Einfluss der Radfahrer auf
das Geschwindigkeitsniveau ist daher nur gering.

e sonstige potenzielle Einflussfaktoren

Eine Takterhohung der DB und die verkehrlichen Auswirkungen durch die Bahnlbergange
sind kein Bestandteil der Verkehrsuntersuchung und nicht Gegenstand dieser
Bauleitplanung.

Aus der Verkehrsuntersuchung ergeben sich keine Anhaltspunkte dafir, dass es auf Grund
der neuen Verkehrsfihrung und des zusatzlichen Verkehrsaufkommens zu einem erhéhten



Unfallpotenzial kommen kann, zumal die Verkehrsstrome mittels Signalanlagen eindeutig
gesteuert werden. Aullerdem wurde die Stralenausbauplanung bereits im Rahmen eines
- Sicherheitsaudits durch einen externen Auditor Uberprift, um bereits im Vorfeld potentielle
Gefahrenstellen zu erkennen und zu beheben bzw. zu minimieren.

Die Bereiche Unterfiihrung Broltalstrafle und Engstelle Aliner Briicke liegen weit aulerhalb
des Geltungsbereichs des Bebauungsplans. Im Rahmen der Verkehrszahlung wurden die
verkehrlichen Auswirkungen der hier bestehenden ,Engpésse” miterfasst und somit auch im
Gutachten bertcksichtigt. Verkehrliche Auswirkungen wéhrend der Bauphase zukiinftig
anstehender Umbaumalnahmen zur Beseitigung der umliegenden Engpédsse im
Verkehrssystem sind nicht Gegenstand dieser Bauleitplanung. Zudem sind sie zur Zeit
weder tatsachlich erfassbar noch haben sie — da zeitlich begrenzt - einen dauerhaften
Einfluss auf die Qualitdt des Verkehrssystem. Umbaumalnahmen dienen nach ihrem
Abschluss zur weiteren Entlastung des Verkehrssystems, haben also dauerhaft positive
Auswirkungen.

Der Bereich Anschlussstelle Hennef-Ost liegt weit aulerhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans und ist nicht Gegenstand dieses Verfahrens.

Die Erstellung eines Gesamtverkehrsgutachtens fiir Hennef ist nicht Gegenstand dieses
Verfahrens. Verkehrsverlagerungen kénnen nur mit Hilfe eines Verkehrsmodells errechnet
werden. Ein entsprechendes Verkehrsmodell liegt jedoch nicht vor.

f __ Haftung/Kostentréger bei Behebung von planungsbedingten Schaden/Folgemafnahmen
Fragen der Haftung / Kostentragerschaft etc. bei Stralten sind lber das Rechtsinstitut der
Strallenbaulast abgedeckt. Als StralRenbaulast bezeichnet man samtliche mit dem Bau, der
Unterhaltung und dem Betrieb von Stralen und Wegen zusammenhangenden Aufgaben und
Pflichten. Verantwortlich fir die Erflllung dieser Aufgaben und Pflichten ist der so genannte
Stralenbaulasttrager. Die StralRenbaulast bezieht sich nicht nur auf die Stralle bzw. den
Weg als solches, sondern erstreckt sich auch auf die zugehorige StraRenausstattung. Bei
Landesstrallen ist das Land, bei Kreisstraken der Landkreis, bei Gemeindestralen die
Gemeinde Strallenbaulasttrdger. Die Verwaltung der Bundesfernstrafien ist zwar den
Landern Ubertragen, der Bund ist hierflr jedoch Trager der Stralenbaulast. Im 6ffentlichen
Verkehrsraum ist primar der Trager der Stralenbaulast (zugleich Eigentlimer der Immobilie)
verkehrssicherungspflichtig.

g Sonstige verkehrsregelnde MaRnahmen, Schulwegesicherung

Malnahmen wie

» die Einrichtung von stationaren Geschwindigkeitskontrollen

» die Einrichtung von Tempo-30-Zonen auf der Frankfurter Stralke und Wingenshof

» verkehrslenkende MaRnahmen an anderen Stellen des Verkehrsnetzes wie z.B.
Bahnlbergang, Kreisel und Autobahnanschluss Broltalstralle

= Uberquerungshilfen fiir Schiiler oder Senioren

sind nicht Gegenstand der verbindlichen Bauleitplanung bzw. nicht Gegenstand dieses
Verfahrens. Sie werden nach anderweitigen gesetzlichen Vorschriften geregelt (z.B.
Geschwindigkeitsbeschrankungen) oder sind Gegenstand anderweitiger Planungen (z.B. der
technischen Straflenplanung oder der Schulwegplane).




Ein gesondertes Schulwegsicherungskonzept fir die Strale Wingenshof ist nicht
erforderlich. Die Schulwegplane flr Grund- und Férderschule enthalten neben den
vorhandenen Geh- und Radwegen auch die gesicherten Kreuzungsméglichkeiten der Strale
Wingenshof (Fufigangerampel und Querungshilfen). Neben der Lichtsignalanlage in der
Néhe der Einmindung HanftalstraBe, mit der die Fulgénger aus dem Bereich sidlich des
Wingenshof sicher die Kita Liebfrauen sowie alle FulRganger aus dem Wohngebiet nérdlich
der Strafl’e Wingenshof gesichert die Schulen und die Kita Hampelmann in der Hanftalstrale
erreichen konnen, bestehen im Verlauf des Wingenshof mehrere Querungshilfen mit
Mittelinsel, die einen guten FuRgéngerschutz bieten. Diese haben gegenlber
Fuligéngerschutzwegen den Vorteil, dass der FuRganger immer nur eine Fahrbahn vor sich
hat. In der Mitte angekommen, kann er sich neu orientieren. FuRganger haben an
Querungshilfen an ihrer Sicherheit aktiv teil und verlassen sich nicht - wie an einem
Zebrastreifen - blind darauf, dass die Autofahrer auch anhalten werden. Mittelinseln
verringern somit eher das Unfallrisiko als FuRgangeriiberwege (Zebrastreifen).

Nach den Empfehlungen fir FuRgangerverkehrsanlagen (EFA, 3.3.2.1) reichen
Querungshilfen aus, wenn die Verkehrsstarke in beiden Fahrtrichtungen zusammen (im
Querschnitt)

e mehr als 1.000 Kfz/Spitzenstunde und die Geschwindigkeit 50 km/h oder

e mehr als 500 Kfz/Spitzenstunde und die Geschwindigkeit mehr als 50 km/h betragt.

In der ausgewiesenen Tempo-30-Strecke im Bereich der Einmindungen Meiersheide und
Am Hang musste sogar die doppelte Kfz-Anzahl zugrunde gelegt werden.

Vertraglichkeit mit der Wohnbebauung, Lirm und Schallschutz, Gutachten,
Beeintrachtigung der Wohnqualitat, Wertminderung
vorgetragene abwégungsrelevante Punkte:

Ist-Zustand

e Vorbelastung durch Flug- und Schulverkehrslédrm

» bestehende Uberschreitungen der zuldssigen Schallbelastung

Planungsfolgen ,

e [&rmbelastung der AulBlenwohnbereiche im angrenzenden Wohngebiet

e [drmbelastung durch hohes Verkehrsaufkommen, Minderung der Wohnqualitét

e Zunahme des LKW-Verkehrs

» verkehrsintensive Nutzungen im neuen Gewerbegebiet (Gastronomie) einschlie3lich
der Ldrmbelastungen und anderer ,Zeitfenster*

e L&rm durch StraBenschéden in Folge héherer Verkehrsbelastung

e L&drm- und Geruchsbelastungen durch neue Betriebe

e Zeifrahmen und Qualitdt des Bauldrms

e Verschlechterung der Wohn- und Lebensqualitat

e Stérung der Nachtruhe und Gesundheitsbeeintréchtigungen durch Einsatzfahrten mit
Signalhorn

e Beeintrdchtigungen durch Verkehr- und Gewerbeldrm und Abgase

» Grenzwertiiberschreitungen bei der Ldrmbelastung

e Ldrmbelastungen/Stérung der Nachtruhe durch Verkehr zum Gewerbegebiet,
insbesondere morgens und durch das Busdepot

e fiir Grundstlickské&ufer nicht vorhersehbare Belastungen durch die Umwidmung der
Sondergebietsfldache in ein Gewerbegebiet, Wertminderung der Immobilien,
Entschédigung durch die Stadt

e Wertverlust der Immobilien durch Beeintréchtigungen von Gastronomie und Busdepot
Schallschutz

e konkrete Schallschutzmaf3nahmen



e passiver Schallschutz fiir die Anwohner (Schallschutzfenster)

e Zuschiisse zu passiven SchallschutzmalBnahmen (Schallschutzfenster)

» Haftung/Kosteniibernahme fiir nachtragliche SchallschutzmalRnahmen

e kein ausreichender Schutz durch Emissionskontingente

e LEinstufung des angrenzenden Wohngebietes als ,Reines Wohngebiet*,
Prognosesicherheit von Emissionsberechnungen

e Malnahmen gegen bestehenden Verkehrslérm (Lérmaktionsplan)

e Malnahmen zur L&rmminderung (Ldrmschutzwénde)

e Malnahmen zur Wahrung der Lebensqualitét in den Stadteilen Geisbach und Warth

e gréRere Griinfliche zwischen Wohngebiet und Feuerwehr- und Rettungswache mit
Larmschutzwall

e maximaler Abstand zwischen Busdepot und Wohngebiet

Beschluss Nr. 3

a__ Schall aus dem neuen Baugebiet

Die vorliegenden Schalltechnischen Untersuchungen der Kramer Schalltechnik GmbH
zeigen, dass die geplanten Nutzungen unter Beachtung schalltechnischer Vorkehrungen mit
umliegenden Nutzungen vertraglich sein kénnen. Insofern stehen solche Belange den neuen
Bauflachen nicht entgegen. Der Bebauungsplan trifft verbindliche Regelungen zum
Schallschutz. Andere Emissionen (Staub / Geruch) werden mit Hilfe des Abstandserlass NW
geregelt. Damit werden unzuldssige Beeintrachtigungen umliegender Nutzungen,
insbesondere der westlich angrenzenden Wohnbebauung, ausgeschlossen. Die
Anforderungen an gesunde Wohnverhaltnisse nach § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB und die
Einhaltung von Immissionsrichtwerten (u.a. nach TA-L4rm) bleiben damit gewahrt.

Durch die im Schallgutachten vorgenommene Emissionskontingentierung der GE-Gebiete
wird eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte der TA L&rm unter Einbeziehung aller
weiteren gewerblichen Gerduscheinwirkungen (z. B. Hossenberg) sicher gewahrleistet. Ob
weitere Larmschutzmafnahmen (Larmschutzwénde, Stellung der Baulichkeiten usw.) zur
Erflllung der Vorgaben (Kontingentierung) des Bebauungsplans notwendig sind, muss von
den Betreibern der jeweiligen Gewerbebetriebe im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens detailliert nachgewiesen werden. Beziglich Bauldarm in der
Bauphase gilt unabhéngig von den Festsetzungen im Bebauungsplan im konkreten Einzelfall
die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldrm — Gerduschimmissionen —
vom 19. August 1970. Bauldrm als solcher ist nicht Gegenstand der Bauleitplanung.

Ein Schallschutz-/Erdwall zum Wohngebiet ist in der Kontingentierung der GE-Fléchen nicht
bertcksichtigt und auch nicht zur Einhaltung der Immissionszielwerte erforderlich. Wegen
der Hanglage und den Abstdnden zur Wohnbebauung ware die Wirkung eines solchen
Walles auch relativ gering.

In der nicht kontingentierten Flache fir den Gemeinbedarf fallt der Normalbetrieb einer
Feuerwehr- und  Rettungswache mit  Rettungsfahrzeugen und  Léschziigen
immissionsrechtlich in den Beurteilungsrahmen der TA Larm. Fir die Typische
Gerauschquellen auf dem Betriebsgelande (nicht auf der éffentlichen StraRe) werden die
Gesamt-Immissionswerte flir den Normalbetrieb mit einer geeigneten Gebaudestellung und
erganzenden abschirmenden Mafnahmen sicher erreichbar sein.

Grofere Grunflachen zwischen den Wohngebiete und der Feuerwehr- und Rettungswache



tragen nach den vorliegenden Untersuchungen nicht zu einer Verbesserung potenzieller
Konflikte bei, da die Anlagen der Feuerwehr- und Rettungswache durch Abschirmeffekte der
Gebaude zu keinen relevanten Beeintrachtigungen flihren. Die Hohe der Erdwiélle zur
Einfassung des Gewerbegebietes wurde in den Festsetzungen zur zweiten Offenlage
vorsorglich von 2 m auf 3 m erhoht. Die Erdwélle dienen mit ihrer Bepflanzung hauptséchlich
der Eingliederung des Gewerbegebietes in das Landschaftsbild.

Der Bereich llitisweg liegt in einem Allgemeinen Wohngebiet (WA) nach Bebauungsplan
01.19/2. Diese Ausweisung hat eine Bindungswirkung flir die schalltechnische
Untersuchung. Es gibt keinen zwingenden Grund oder eine Vorschrift, die
Immissionsrichtwerte um einen dB-Wert zu unterschreiten, da es ansonsten keine
Immissionsrichtwerte mehr wéren. Rechenungenauigkeiten bzw. Prognoseunsicherheiten
darfen niemals zu Lasten der Betroffenen gehen, weshalb die ermittelten Pegel die mégliche
Obergrenze darstellen.

Im Schallgutachten wird grundsétzlich der ,unginstigste® Fall untersucht, um unter allen
Bedingungen eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte/Grenzwerte sicher zu stellen.

b Schall durch Signalhérner von Einsatzfahrzeugen

Die TA Larm nimmt Anlagen fir soziale Zwecke (zu denen auch die geplante Feuer- und
Rettungswache gehort) ausdriicklich aus ihrem Anwendungsbereich aus. Der Grund hierfir
dirfte darin liegen, dass solche Anlagen einerseits eine hohere Akzeptanz in der
Bevoélkerung genielen (sollten), andererseits, dass es politisch erwlinscht ist, solche in der
Regel dem Allgemeinwohl dienenden Anlagen unter erleichterten Voraussetzungen
einzurichten und zu betreiben.

Wie oben bereits ausgefihrt, kénnen im Normalbetrieb der Feuerwehr- und Rettungswache
im GE Kleinfeldchen die Gesamt-Imissionswerte der TA-L&rm eingehalten werden.
Stérungen der Wohnruhe kénnen sich jedoch durch die Nutzung von Signalhdrnern bei
Einsatzfahrten ergeben. Diese Gerauscheinwirkungen fallen nicht in die Beurteilung nach TA
Larm. Dabei spielt der Standort keine relevante Rolle, sondern die Fahrstrecke. Diese ldsst
sich nach den vorliegenden Planungen unter Beriicksichtigung der verkehrstechnischen
Anforderungen jedoch nicht verdndern. Im Einsatzfall kénnen Feuerwehr und Rettungsdienst
nach der Stralenverkehrsordnung (StVO [27]) Sonderrechte in Anspruch nehmen, ,wenn
héchste Eile geboten ist, um Menschenleben zu retten oder schwere gesundheitliche
Schéaden abzuwenden, eine Gefahr fur die offentliche Sicherheit oder Ordnung abzuwenden,

. oder bedeutende Sachwerte zu erhalten“. Um die Sonderrecht und ein Wegerecht in
Anspruch zu nehmen, ist der Einsatz von Blaulicht und gleichzeitig von Signalhérnern
(Martinshorn) erforderlich.

Einsatzfahrten der Feuerwehr und Rettungswache dienen der Daseinsfirsorge. Sie kénnen
jederzeit und uUberall im Stadtgebiet auftreten. Der von ihnen erzeugte L&rm ist nach
Auffassung der Stadt Hennef als sozialadaquat einzuordnen und grundsétzlich von den
Betroffenen hinzunehmen. Zwar wird die einem Feuerwehr- und Rettungswachestandort
nahegelegene Wohnbebauung anteilig haufiger den Larm von Einsatzfahrzeugen ausgesetzt
als die Wohnbebauung einer Stadt im Allgemeinen. Allerdings kann es nicht Ziel der
Bauleitplanung einer Stadt sein, zur Vermeidung einer solchen Belastung ihrer
Wohnbebauung entsprechende Nutzungsarten wie eine Feuerwehr- und Rettungswache
derart isoliert in ihren AufRenbereich zu planen, dass keinerlei nahegelegene Wohnbebauung
der zusatzlichen Larmbelastung durch vom Standort ausfahrende Einsatzfahrzeuge
ausgesetzt ist. Abgesehen von dem Gebot der Bauleitplanung, den AuRenbereich soweit wie
mdoglich vor Zersiedlung zu schitzen, wirde die Einhaltung der vorgeschriebenen Hilfsfristen
durch  Rettungsfahrzeuge durch eine Standortplanung moglichst weitab jeder
Wohnbebauung erst recht ausgeschlossen.



Aus dem Rettungsdienstbedarfsplan geht eindeutig hervor, dass die Standortverlagerung
nach Hennef-Ost die bestehenden Hilfsfristdefizite im GroRraum Hennef- Uckerath und in
Richtung Hennf-Happerschoss beseitigt. Durch eine entsprechende Steuerung der
Signalanlagen kann sich die Erforderlichkeit von Signalhérmern bei Einsatzfahrten in der
N&he der Wohnbebauung jedoch minimieren lassen. Diese Regelungen sind Gegenstand
der Verkehrsplanung.

Im Schallgutachten wurden die Larmbelastungen durch die Feuerwehr- und Rettungswache
dargestellt, bewertet und mdgliche Verbesserungsmafinahmen aufgezeigt. Mit den
aufgefihrten Mafinahmen - Signalisierung an der Ausfahrt in die ErschlieBungsstrale und
eine bedarfsgesteuerte Vorrangschaltung zumindest fir die geplante Ampelanlage an der
Einmindung in die Strafle Wingenshof - kann die Ansiedlung der Rettungswache zumutbar
sein. Im Schallgutachten wurden die Larmbelastungen durch die Rettungswache dargestellt,
bewertet und mogliche VerbesserungsmaRnahmen aufgezeigt. Eine Einhaltung der
Immissionsrichtwerte der TA Larm durch die Betriebsgerausche auf dem Geldnde wird im
Rahmen des konkreten Baugenehmigungsverfahrens sicher zu regeln sein.

c Schall durch Verkehr

Gewerbegerdusche, die in den Beurteilungsrahmen der TA Larm fallen, und
Verkehrsgerdusche auf offentlichen Verkehrswegen (dazu gehért auch Fluglarm) dirfen
nicht vermischt werden. Immissionsrechtlich sind diese Geréauscharten klar zu trennen, auch
wenn sie auf den Betroffenen in Summe einwirken.

Bei den Verkehrslarmberechnungen basieren die Ergebnisse des Schallgutachtens auf den
vom Verkehrsgutachten gelieferten Ausgangswerten. Bei den Verkehrsgerduschen auf
offentlichen Verkehrswegen gelten erheblich ,mildere” Beurteilungskriterien und Grenzwerte.
Der Neubau der ErschlieRungsstrallen wird dabei nach der 16. BImSchV beurteilt, wofir
gutachterlich generell eine Einhaltung der entsprechenden Grenzwerte festgestellt wurde.
Der hinzukommende Quell- und Zielverkehr des Bebauungsplangebietes auf bestehenden
offentlichen Verkehrswegen wird dagegen nach der grundrechtlichen Zumutbarkeitsschwelle
(sogenannte zumutbare Belastung) von 70 dB(A) am Tage oder 60 dB(A) in der Nacht
bewertet, da ohne einen erheblichen baulichen Eingriff die Verkehrslarmschutzverordnung-
16. BImSchV unmittelbar nicht einschlagig ist. Dieses Kriterium wird nur an einem Wohnhaus
an der B 8 erfllt.

Die auf der Basis der Verkehrsuntersuchung berechneten Verkehrsgerdusch-Larmkarten
zeigen fir das erste Gebaude der Kapellenstrale (Einmindung Wingenshof) an Teilen des
Gebaudes am Tage Pegel liber 65 dB(A), die ggf. auch Uber moégliche Larmsanierungswerte
hinaus gehen. Die Larmsanierungswerte gelten unabhangig vom Bauleitplanverfahren 01.41
und wenn Mittel zur Verfigung stehen, kénnen z. B. Uber die StraRenbaulasttrager
Zuschlisse zum Einbau von Schallschutzfenstern beantragt werden. Eine Uberschreitung
von Larmsanierungswerten, die unabhangig vom Bauleitplanverfahren 01.41 gelten und ggf.
zu Zuschissen beim Einbau von Schallschutzfenstern flhren, ist im weiteren Verlauf der
Kapellenstrale nicht gegeben. Bei einer zuldssigen Geschwindigkeit 50 km/h hat das
Motorgerausch (vor allem von Lkw) einen relevanten Anteil am Gesamtgerdusch, so dass
ein moégliches Aufrauen des Belags nur von untergeordneter Bedeutung ist.

Die Kontingentierung bezieht sich auf gewerbliche Gerauschimmissionen. Da sie auch die
Vorbelastung anderer Gewerbegebiete beriicksichtigt (Hossenberg), ist grundsétzlich immer
gewahrleistet, dass die strengen Immissionsrichtwerte nach TA Larm durch alle Betriebe
zusammen auch im seltenen maximalen Nutzungsfall eingehalten werden.



d  Wertminderung

Der Bebauungsplan lasst nur Nutzungen zu, die im Hinblick auf die umliegende
Wohnbebauung nach den geltenden Rechtvorschriften vertraglich sind. Insofern begriinden
sich fur die Eigentumer oder Nutzer umliegender Grundstlicke keine Forderungen im
Hinblick auf Schadensersatz oder Entschadigung fiir eigene MaRnahmen zur Wahrung der
bisherigen Wohnqualitdt. Es besteht kein Recht darauf, dass das Umfeld des eigenen
Grundsticks wie auch die Aussicht in die Landschaft unverandert bleibt. Dass sich der Wert
eines Grundstiicks oder einer Immobilie durch Veradnderungen im Umfeld verandern oder
reduzieren kann, ist im Rahmen einer fortschreitenden stadtebaulichen Entwicklung haufig
nicht zu vermeiden. Letztlich hat sich die Bebauung der nun betroffenen Grundstlcke
ebenfalls auf den Wert ihres Umfeldes ausgewirkt und Grundstiicke, die vorher am Ortsrand
gelegen waren, in eine umliegende Bebauung mit zuséatzlichem Verkehr eingeordnet und
potenziell abgewertet.

Sofern keine nach den geltenden Rechtvorschriften unzuldssigen Nutzungen
bauplanungsrechtlich ermdglicht werden, sind solche potenziellen Wertminderungen
hinzunehmen. Ein Anspruch auf Entschédigung oder Schadensersatz begriindet sich aus
der Planung nicht. Im Ubrigen wird darauf hingewiesen, dass der rechtswirksame
Flachennutzungsplan der Stadt Hennef das Plangebiet Kleinfeldchen seit 1992 als Bauflache
vorsah und die Zufahrt zu dem Plangebiet Kleinfeldchen seit 1996 durch den Bebauungsplan
Nr. 01.19/2 Futterstick planungsrechtlich gesichert war, der zeitgleich die
planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Realisierung des Wohngebietes Futterstlick
schuf.

Das Neubaugebiet Geisbach entstand nach Rechtskraft des Bebauungsplan Nr. 01.42 —
Geisbach 2003. Insofern war bereits bei Ersterwerb von Grundstlicken in diesen
Plangebieten von einer mittelfristig anstehenden deutlichen Nutzungsintensivierung im
nahegelegenen  Plangebiet  Kleinfeldchen  auszugehen und dies bei der
Grundstuckswertermittiung ggfs. entsprechend anzusetzen.

Entwédsserung und Regenriickhaltung
vorgetragene abwégungsrelevante Punkte:

e unzureichende Kapazitaten der Regenriickhaltung, Kostenibernahme bei
Ruckstauschéden

e Alternativen zur Niederschlagswasserableitung zum Héhnerbach

e Erhdhung des Uberschwemmungsrisikos am Hanfbach

¢ Kelleruberflutungen im Bereich des Hanfbachs

s Dbereits Uberlastete Kanalisation

¢ Hochwasserschutz am Hanfbach und Hohnerbach

+ Entwasserung Uber die B8 zur Sieg

e Dachbegriinung zur Regenriickhaltung

* Versickerung in tiefere Erdschichten

e wasserrechtliche Genehmigung der Regenrlickhaltung

e Baubeginn der Rickhalteanlagen und der ErschlieBung des Gebietes

e unzureichender Hochwasserschutz am Hanfbach

e Zunahme der Wassermenge durch weitere Bebauung und Mafthahmen am
Hohnerbach und Liemichgraben

¢ unzureichender Dimensionierung des Durchlasses unter der Frankfurter StralRe bei
Starkregen mit hohem Schadenspotenzial

¢ ausreichende Wartung der geplanten Becken

e Verantwortung/Kostentbernahme fir Schaden durch Planungsméngel



e Kosten flr Bau und Unterhaltung der Regenriickhalteanlagen

e Sicherstellung einer ordnungsgeméafen Unterhaltung

e Erforderlichkeit des Uberlaufes in den Hohnerbach

* Berlcksichtigung zunehmende Wetterextreme (Trockenheit, Starkregen)

¢ Verantwortung/Kostenlbernahme fiir Schaden durch Wartungsméangel

e Zulassigkeit von Einleitungen in den Hohnerbach (EU-Normen)

e ,Entlastungsbohrungen” zur Niederschlagswasserableitung als kostengiinstigere
Alternative

e Probleme durch starkeren Abfluss Grund- und Hangwasser

e Verstarkung von Hochwasser am Hanfbach in Verbindung mit dem zu geringen
Durchlass an der Frankfurter Strae und dem Ausbau des Hohnerbachs

* kein schlissiges Entwasserungskonzept

Beschluss Nr. 4

a___Entwasserungsplanung und Regenriickhalteanlagen

Das westliche Teilgebiet des Bebauungsplans Kleinfeldchen sowie der zum Ausbau
vorgesehene Stral’enbereich Wingenshof wird an den vorhandenen Regenwasserkanal in
der Kapellenstralle angeschlossen. Damit das vorhandene Kanalnetz nicht (iberlastet wird,
ist die Kanalisation auf ein dreijahriges Regenereignis bemessen worden. Weiterhin ist ein
Uberflutungsnachweis fiir ein dreildigjdhriges Regenereignis durchgeflihrt worden. Auf dieser
Grundlage ist ein Stauraumkanal mit einer Drossel in der KapellenstraBe dimensioniert
worden. Die Stadt Hennef haftet allgemein nicht fir Uberflutungsschaden, die entstehen,
wenn kein Ruckstauschutz entsprechend der Entwasserungssatzung der Stadt Hennef
besteht.

Im Zuge der Grundlagenermittlung und Vorplanung ist als Alternative die Versickerung von
Niederschlagswasser gepriuft worden. Diese Entwésserung ist aufgrund der anstehenden
Boden nicht durchzufihren, ohne das Wohl der Allgemeinheit zu beintrachtigen.

Der Hanfbach ist fiir ein 100jéhriges Hochwasserereignis ausreichend bemessen. Die Fliche
des Bebauungsplangebietes gehort zum natirlichen Einzugsgebiet des Hanfbaches. Der
Anteil des Bebauungsplanes an der Gesamteinzugsgebietsfliche des Hanfbaches liegt
unterhalb von 0,1 %. Durch die hier zurzeit gegebene Nutzung als Ackerflache sind bereits
jetzt bei Starkregen erhebliche Abflisse zum Hohnerbach/Hanfbach vorhanden. Durch das
geplante Regenrlickhaltebecken erfolgt in Zukunft eine gedrosselte Ableitung zum Vorfiuter.
Anderungen an den Hochwasserabflussspitzen sind aufgrund des geringen Anteils am
gesamten Einzugsgebiet sowie aufgrund des geplanten Rickhaltebeckens praktisch
auszuschlieften.

Der Regenwasserkanal ,Zur Muhle" und in der Réckelstralle ist fur ein dreijahriges
Regenereignis bemessen. Es treten keinerlei Anderungen durch das Bebauungsplangebiet
Kleinfeldchen fur die Kanalisation ,Zur Mihle" auf.

Der Hohnerbach wird zurzeit fur ein 100jahriges Hochwasserereignis ausgebaut. Nach
Abschluss der Baumalinahme ist das Gewasser bis zu diesen Bemessungswassermengen
in der Lage, die anfallenden Abflussmengen abzuleiten.

Entsprechend des LWG NRW ist die ortsnahe Ableitung zum Vorfluter Hohnerbach geplant.
Eine Ableitung zur Sieg stellt keine ortsnahe Einleitung in einen Vorfluter mehr dar. Der



Tiefpunkt des Entwésserungsgebietes Kleinfeldchen liegt bei ca. 102 m. . NHN. Die
nordlich der B 8 angrenzenden Kanéle liegen hoher, sodass eine Freigefalleableitung zu
diesen Kandlen nicht moglich ist. Die Kanale nérdlich der B 8 sind auch nicht auf den
Anschluss weiterer Regenwassermengen bemessen. Aufgrund der Topografie wiirde auch
bei einer Ableitung zur Sieg immer der Notliberlauf bei Katastrophenregen in Richtung
Hohnerbach erfolgen. Die Losung zur Sieg scheidet aus wasserwirtschaftlichen und
O6konomischen Griinden aus.

Der Rhein-Sieg-Kreis hat angegeben, dass Voraussetzung fiir die Erteilung der
Einleitungsgenehmigung in den Hohnerbach die Fertigstellung der
Hochwasserschutzmalinahme am Gewasser ist. Die Fertigstellung ist zwischenzeitig erfolgt.
Entsprechend sind alle wasserrechtlichen Genehmigungen fir das Bebauungsplangebiet
Kleinfeldchen bereits bei der Unteren Wasserbehérde des Rhein-Sieg-Kreises beantragt.

Fir das Regenwasserriickhaltebecken wird eine Betriebsanweisung erstellt. Diese regelt
auch exakt alle Arbeiten, um die Funktionsfahigkeit des Beckens dauerhaft zu gewéhrleisten.
Bestandteil dieser Betfriebsanweisungen wird u.a. die Entfernung von Laub bzw.
Absetzstoffen sein. Hierzu wird eine regelméRige Sichtkontrolle durchgefiihrt. Die
Ubereinstimmung mit den Planungen wird anhand von Kontrollmessungen protokolliert.

Jedes Riickhaltebecken wird mit einem Notlberlauf fiir Katastrophenregen ausgestattet. Nur
hierdurch kann gewdhrleistet werden, dass bei solchen Starkregenereignissen ein
geordneter Uberlauf stattfindet. Ohne Notlberlauf wére die Gefahr eines Grundbruches des
Deichkorpers zu erwarten.

Die Bemessungen erfolgten auf Grundlage der aktuellen Kostra-Daten. Die ortsnahe
Einleitung in den Vorfluter Hohnerbach ist geméR LWG und WHG genehmigungsfahig.

b Dachbegriinung zur Regenriickhaltung

Griine Dacher kdnnen lediglich zu einer Reduktion von Abflussbeiwerten fiihren, verhindern
aber nicht, dass die Stadt Hennef im Rahmen ihrer Abwasserbeseitigungspflicht eine
Ableitungsmdglichkeit fur die Grundstiickseigentimer bereitstellen muss. Damit das
Kanalnetz und die Riickhaltung auf jeden Fall ausreichend dimensioniert sind, sind keine
Abzige fur Dachbegrinungen bei der Bemessung berlicksichtigt worden.

¢ Versickerung auf den Grundstiicken

Fir Verkehrsflichen (StraBen und Hofanlagen) ist von einem verschmutzten
Niederschlagswasser auszugehen. Hier muss die Versickerung uber die belebte
Oberbodenpassage erfolgen. Eine Direktableitung in den tiefen Untergrund ist nicht moglich.
Auch fur Niederschlagswasser gering verschmutzter Herkunft ist immer die oberflachennahe
Versickerung unter Ausnutzung der Reinigungswirkung der belebten Oberbodenpassage
anzustreben. Entsprechend scheidet eine ,Tiefenversickerung" fur das Bebauungsplangebiet
Kleinfeldchen aufgrund der nicht  gegebenen Genehmigungsfahigkeit  als
Entwasserungsvariante aus.




5 ErschlieBungskosten
vorgetragene abwégungsrelevante Punkte:

e ErschlieBungskosten flir Anwohner
¢ Anliegerkosten zur Behebung von StralRenschaden

Beschluss Nr. 5

Die Stadt als Eigentimer der neuen Bauflachen tragt auch alle Kosten fiir deren
ErschlieBung. Die kunftigen Gewerbeflachen werden dann als erschlossene Grundstiicke
verduert. Es entstehen somit auch keine ErschlieBungskosten fur ,Anlieger* auRerhalb des
Plangebietes. Durch die Planung ist zudem nicht zu erwarten, dass angrenzende
Anliegerstral3en in einem Mafe zusatzlich belastet werden, bei dem es zu Beschadigungen
der Fahrbahn oder von Nebenanlagen kommen kénnte.

6 f)ffentlichkeitsbeteiligung
vorgetragene abwégungsrelevante Punkte:

e unzureichende Biirgerinformation, Verweis auf das Informationsfreiheitsgesetz NRW
e personliche Benachrichtigung Uber alle Planungsschritte

e verstandlichere und birgerfreundlichere Planung

e weitere Information zum Verfahren

e Beteiligung der betroffenen Blirger

e Prognosesicherheit (Schall, Verkehr, etc)

Beschluss Nr. 6

Die Beteiligung der Offentlichkeit an Bauleitplanverfahren ist in den §§ 3 und 4a BauGB
geregelt. Die darin vorgesehenen Verfahrensschritte werden jeweils ortsiiblich bekannt
gemacht. Diese Vorgehensweise wurde bei der Aufstellung des Bebauungsplanes strikt
beachtet. Die persénliche Benachrichtigung potentiell von einer Planung betroffener Biirger
durch die Stadtverwaltung ist weder gesetzlich vorgeschrieben noch von der Verwaltung
leistbar.

Verwaltungsinterne Arbeitsunterlagen unterliegen nicht dem Informationsfreiheitsgesetz
NRW, sondern die offiziellen Beschluss- und Verfahrensunterlagen.

Der Prozess der Willensbildung zwischen dem Landesbetrieb StraRen NRW und der Stadt
ist derzeit noch nicht abgeschlossen. Aus diesem Grund ist der Antrag auf Zusendung des
Entwurfes der Verwaltungsvereinbarung nach dem Informationsfreiheitsgesetz zum
gegenwartigen Zeitpunkt mit Blick auf § 7 IFG NRW (Schutz der behdrdlichen
Entscheidungsprozesse) abzulehnen. Sobald die Entscheidungsprozesse zwischen
Landesbetrieb und Stadt einschlieRlich der Wortlautfassung der Vereinbarung rechtlich
abgestimmt sind, wird der Entwurf der Verwaltungsvereinbarung éffentlich zugénglich sein.

In der Sitzung des Ausschusses flir Stadtgestaltung und Planung am 02.03.2016 steht
bereits der ,Abschluss einer Verwaltungsvereinbarung Ulber die bauliche Anderung des
Knotenpunktes A 560/ B 8 /L 333n/,Wingenshof* in Hennef durch die Ergénzung einer
zweiten Linksabbiegespur im Bereich der A 560 sowie die erforderliche Aufweitung der L
333n, zweite Linksabbiegespur in der Strafle ,Wingenshof* sowie Anderung der zentralen
Lichtsignalanlage (LSA)" als Mitteilung auf der Tagesordnung. Aus der Mitteilung geht



hervor, dass die mit dem Landesbetrieb abgestimmte Entwurfsfassung der Vereinbarung
dem Bauausschuss der Stadt Hennef am 08.03.2016 zur Beratung und Beschlussfassung
vorgelegt werden soll.

Auf Grund von Anderungen der Planung erfolgt nach den Mallgaben des § 4a Abs. 3 BauGB
eine erneute Burgerbeteiligung zum Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) Kleinfeldchen
im Rahmen einer erneuten Offenlage der Planung.

Prognosen und sonstige sachverstdndige Abschatzungen und Begutachtungen zur
Bauleitplanung sind nur begrenzt (gerichtlich) Uberprifbar. Die gerichtliche Priifung
beschrénkt sich darauf ,ob die Prognose nach einer geeigneten Methode durchgefiihrt
wurde, ob der zugrunde liegende Sachverhalt zutreffend ermittelt wurde und ob das Ergebnis
einleuchtend begrindet ist® (BVerG, Urt. v. 20.04.2005 — 4 C 18.03). Sind diese
fachwissenschaftlichen Anforderungen gewahrt, wird die Sachgerechtigkeit einer Prognose
nicht dadurch in Frage gestellt, ob sie durch die spatere tatsachliche Entwicklung mehr oder
weniger bestatigt oder widerlegt wird.

Umweltbelange
vorgetragene abwdgungsrelevante Punkte:

e Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

e Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch groRe Baukdrper
e mehr Mll auf Wegen, Stralte und Grundstlicken

e CO?freies Gewerbegebiet, Geothermieanlagen

e Ausschluss von Leuchtreklamen

Beschluss Nr. 7

Durch Festsetzungen zur Hohenbeschrankung baulicher Anlagen, zur Dach- und
Fassadengestaltung, zu Bepflanzungen und zu Werbeanlagen wird den Belangen des
Landschaftsbildes in besonderer Weise Rechnung getragen. Hinzu kommt, dass die
besonders landschaftlich relevanten Flachen flr Bepflanzungen als éffentliche Griinflichen
festgesetzt werden und somit die Stadt die Umsetzung selbst steuern und zeitnah im
Rahmen der ErschlieBungsmafnahmen vornehmen kann. Im Siiden des Plangebietes ist
eine durchgehende, 10,0 m breite Gebietseingriinung festgesetzt. Die festgesetzten Erdwiélle
sorgen zudem dafur, dass die Bepflanzungen gegenliber dem natlrlichen Geldnde erhdht
erfolgen kdnnen und damit schneller wirksam werden.

Die These einer Zunahme von Mull auf Wegen, Strafle und Grundstiicken Iasst sich nicht
bewerten und ist kein Belang der Bauleitplanung.

Ein CO*freies Gewerbegebiet sowie die Errichtung von Geothermie-Anlagen sind sicher
wlnschenswert, lassen sich jedoch mit den realistisch zu erwartenden Gewerbenutzungen
und deren Anforderungen an betriebliche Entwicklung und Wirtschaftlichkeit nicht in Einklang
bringen. Solche Vorgaben wirden eine =zeitnahe Nutzung der Gewerbeflachen
erfahrungsgemalf in Frage stellen.

Werbeanlagen sind nur auf dem Gelande des jeweiligen Gewerbebetriebes zuldssig, wobei
diese Werbeanlagen die Traufh6he des zugehorigen Betriebsgebdudes nicht tiberschreiten
durfen. Damit werden Uber die =zuldssige Bebauung hinaus keine zusatzlichen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Werbeanlagen ermaglicht.




8 Sonstige Anregungen
vorgetragene abwégungsrelevante Punkte:

e keine einheitlichen Beschlussvorlagen in der Ausschusssitzung am 05.11.2014
e RechtmaRigkeit der Beschlisse vom 05.11.2014 wegen Beschluss zum ,Schluss der
Debatte” ohne Diskussion des Schallschutzes

Beschluss Nr. 8

Den Ausschussmitgliedern lagen keine Beschlussvorlagen zu Flachennutzungsplan- und
Bebauungsplanverfahren zum Kleinfeldchen mit unterschiedlichen Inhalten im
Abwagungsteil vor; dies wurde auch nicht gesagt. Druckversion und Online-Version des
Beschlussteils beider Vorlagen sind inhaltlich véllig identisch. Zu Beginn der Sitzung wurde
von einem Ausschussmitglied allerdings angemerkt, dass gleiche Inhalte in der Online-
Version und der Druckversion auf verschiedenen Seiten stlinden. Das kann méglich sein, da
bei Erstellung der Online-Version Leerseiten zwischen einzelnen TOPs, die fiir die
Druckversion zur besseren Ubersicht eingefiigt werden, nicht berlcksichtigt werden. Bei der
Druckversion der Vorlagen fir beide Verfahren war die Abwéagung inhaltsgleich, die
allgemeinen Informationen der Vorlagen und die Ubrigen Beschlusspunkte waren jedoch fir
die Verfahren unterschiedlich — auch unterschiedlich lang — so dass bei Formatierung der
Vorlagen gleiche Inhalte an unterschiedlicher Stelle innerhalb der einzelnen Vorlagen
vorzufinden waren.

Nach § 14 in Verbindung mit § 28 der Geschaftsordnung fiir den Rat und die Ausschisse
kdénnen Antrdge zur Geschéftsordnung von jedem Ratsmitglied jederzeit gestellt werden,
hierzu gehort insbesondere auch der in § 15 der Geschéftsordnung naher geregelte Antrag
auf Schluss der Aussprache. Dieser darf nur von einem Ratsmitglied, das sich nicht an der
Aussprache beteiligt hat, gestellt werden. Das war bei der Sitzung am 5.11.2014 der Fall.
Zum Thema Larm lagen den Ausschussmitgliedern das Gutachten und alle erforderlichen
Erlduterungen vor. Es wurde — wie auch diverse andere Themen — weder durch Antrage im
Vorfeld noch in der zeitlich sehr ausgedehnten Diskussion in der Sitzung thematisiert und
problematisiert.

Fir die RechtmaRigkeit des Beschlusses ist es unschadlich, wenn er ohne vorherige
Aussprache bzw. Beratung der anwesenden Ausschussmitglieder gefasst wird.

zu B1, Schreiben vom 22.12.2014

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
kunftige Verkehrssituation, die Larmentwicklung und Abgasemissionen und eine
Wertminderung der Nachbargrundstlicke.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
e bestehende Mangel bei der Leistungsfahigkeit der vorhandenen Strallen
e keine ganzheitliche Betrachtung der Verkehrssituation im Verkehrsgutachten
(Rickstaus an der Einmindung Kapellenstrale, Verlagerungseffekte und
Wechselwirkungen)
e unzureichende Ansétze zur prognostizierten Verkehrszunahme



e zu kurze Linksabbiegespur ins Plangebiet, insbesondere in Verbindung mit einem
Busdepot

e Verantwortung/Haftung bei unzureichender ErschlieRungsfunktion

Gesamtverkehrskonzept fiir die Stadt Hennef

Vorbelastung durch Flug- und Schulverkehrslarm

konkrete Schallschutzmafinahmen

passiver Schallschutz fir die Anwohner (Schallschutzfenster)

Larmbelastung der AuRenwohnbereiche im angrenzenden Wohngebiet

flr Grundstlckskaufer nicht vorhersehbare Belastungen durch die Umwidmung der

Sondergebietsflache in eine Gewerbegebiet

o Erschlielungskosten fir Anwohner

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 5

zu B2, Schreiben vom 03.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
geplante Verkehrsanbindung und das vorliegende Verkehrsgutsachten.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgeflinrt:
e unzureichende Berlicksichtigung der Verkehrszunahme und des Schulbusverkehrs
e Rickstaus auf die A 560, B8 und L 333 durch zu kurze Linksabbiegespur ins
Plangebiet

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2

zu B3, Schreiben vom 04.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte/Fragen aufgefiihrt:
e Unterflhrung BrohltastraBe und Ausbau der Siegbriicke nach Allner
(Umsetzungszeitrahmen, Verkehrsfiihrung wahrend der Bauzeiten,
Zusatzbelastungen fir den Wingenshof)

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2

zu B4, Schreiben vom 05.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
das Verkehrs- und das Larmgutachten sowie die Regenrickhaltung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:
e unzureichende Berucksichtigung der zusatzlichen Verkehrsbelastung durch neue
Wohngebiete (am Friedhof)



unzureichende Berlcksichtigung des Schulbusverkehrs

fehlende Bertiicksichtigung der Einmiindungen Meiersheide und Am Hang

Rickstaus auf die A 560, B8 und L 333 durch zu kurze Linksabbiegespur ins
Plangebiet, insbesondere fiir Busse und LKW

zu kurze Linksabbiegespur auf die A 560

Stérungen der Verkehrsflusses durch hintereinanderliegende signalgesteuerte
Knotenpunkte

Zusatzverkehr auf der Kapellenstrale bei zlgigerer Zufahrtsmaoglichkeit auf die A 560
(Verlagerungseffekte, Instandhaltungskosten)

Funktionsanderung der KapellenstraBe von einer Anlieger- zur Durchfahrisstrafie
(Anliegerbeitrége, Riickerstattung)

Larmbelastung durch hohes Verkehrsaufkommen, Minderung der Wohnqualitat
Zuschisse zu passiven SchallschutzmaBnahmen (Schallschutzfenster)
unzureichende Kapazitdten der Regenrlickhaltung, Kostenlbernahme bei
Rickstauschaden

Gesamtverkehrskonzept zur vertraglichen ErschlieRung von neuen Baugebieten

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 4

zu B5, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Ausweisung des Gewerbegebietes, die Bewertungen des Verkehrsgutachtens, den Standort
der Feuerwehr- und Rettungswache, den Immissionsschutz und eine Wertminderung der
Nachbargrundstiicke.

Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

Prufung des Bedarfs an Gewerbeflachen und des Standortes Kleinfeldchen im
Rahmen der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes (Alternativstandorte)
Erweiterung des Gewerbegebietes nordlich der B 8

unzureichende Berlcksichtigung aktueller Verkehrsdaten (Uni Bochum) und neuer
Baugebiete (Siegbogen), Aktualisierung des Verkehrsgutachtens

unzureichender  Ausbau des  Anbindungspunktes, insbesondere  unter
Berlcksichtigung eines Busdepots

Prufung von Standortalternativen fir die Feuerwehr und Rettungswache
Immissionsbelastungen fiir die Anwohner, kein ausreichender Schutz durch
Emissionskontingente

flr Grundstiickskaufer nicht vorhersehbare Belastungen durch die Umwidmung der
Sondergebietsflache in eine Gewerbegebiet, Wertminderung

Beeintrachtigung der Wohnqualitdt und des Landschaftsbildes

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3, 7

zu B6, Sc;hreiben vom 05.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen



das Verkehrsgutachten, die Niederschlagsentwésserung, die Standortwahl der Feuerwehr-
und Rettungswache und den Schallschutz.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

keine aktuellen Daten im Verkehrsgutachten

unzureichende Berlcksichtigung des Verkehrs vom Wohngebiet Siegbogen
unzureichende Berticksichtigung des Schul- und Busverkehrs (Meiersheide)
Rickstaus auf die A 560 durch zu kurze Linksabbiegespur ins Plangebiet,
insbesondere fir Busse zum Busdepot

Anbindung an die B 8

Alternativen zur Niederschlagswasserableitung zum Hohnerbach

Erforderlichkeit einer Anderung des Regionalplans

Prlfung von Alternativstandorten fir die Feuerwehr- und Rettungswache

Einstufung des angrenzenden Wohngebietes als ,Reines Wohngebiet®,
Prognosesicherheit von Emissionsberechnungen

weitere Information zum Verfahren

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1,2, 3,4, 6

zu B7, Schreiben vom 05.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Niederschlagsentwasserung und die zusétzliche Verkehrsbelastung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiinrt:

Erhdhung des Uberschwemmungsrisikos am Hanfbach

Beeintréchtigungen der Wohn- und Lebensqualitdt (Gesundheit und Nachtruhe)
durch zusatzlichen Verkehr

Wertverlust der Immobilien durch Beeintrachtigungen von Gastronomie und Busdepot
Haftung / Kostentrdger bei Behebung von planungsbedingten Schaden/
Folgemallnahmen

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 3, 4

zu B8, Schreiben vom 02.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
Verkehrslarm.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:

bestehende Verkehrs- und Fluglarmbelastung

Larmbelastungen durch Zunahme des LKW-Verkehrs

Zunahme des Verkehrsaufkommens durch Verlagerungseffekte bei verbessertem
Verkehrsabfluss zur A 560

Verkehrsstrome und Verkehrslenkung durch MaRBnahmen an anderer Stelle
(Bahnibergang, Kreisel und Autobahnanschluss Brohltalstrafie)

unzureichende Berlcksichtigung der tatsachlichen Verkehrszunahme, meist hdher
als die Prognosen



e unzureichende Beriicksichtigung verkehrsintensiver Nutzungen im neuen
Gewerbegebiet (Gastronomie) einschlieBlich der Larmbelastungen und anderer
LZeitfenster*

e Larm durch Stralenschaden in Folge hoherer Verkehrsbelastung

¢ Anliegerkosten zur Behebung von Strallenschéden

e Malnahmen gegen bestehenden Verkehrslarm (Larmaktionsplan)

e Beschrénkung des Bebauungsplanes auf die Feuerwehr- und Rettungswache

e Tempo-30-Zone auf der Frankfurter Strafte und Wingenshof

o Stationdre Geschwindigkeitskontrollen

Abwé&gung:
siehe Beschluss Nr. 1,2, 3,5

zu B9, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
nicht mehr gewahrleisteten Hochwasserschutz am Hanfbach und eine Uberlastung der
Kanalisation ,Zur Muhie".
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

¢ Kelleruberflutungen im Bereich des Hanfbachs

e Dbereits Uberlastete Kanalisation

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 4

zu B10, Schreiben vom 05.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
eine Zunahme der Verkehrs- und Larmbelastung sowie eine Wertminderung angrenzender
Immobilien.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:

e Dbereits derzeit hohes Verkehrsaufkommen

e Zunahme der Verkehrsbelastung durch das neue Gewerbegebiet

e unzureichende Berlicksichtigung der zunehmenden Larmbelastung

e  Wertminderung der Immobilen

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3

zu B11, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen. Es werden folgende
planungsrelevante Aspekte aufgeflhrt:

¢ Anbindung an die B 8

e MaBnahmen zur L&rmminderung (L&rmschutzwénde)



e Malnahmen zur Wahrung der Lebensqualitat in den Stadteilen Geisbach und Warth
e Larm- und Geruchsbelastungen durch neue Betriebe

e Wertminderung der Immobilien, Entschadigung durch die Stadt

e Zeitrahmen und Qualitat des Bauldrms

e Hochwasserschutz am Hanfbach und Héhnerbach

o Beteiligung der betroffenen Blirger

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 4, 6

zu B12, Schreiben vom 05.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung, den Standort der Feuerwehr- und Rettungswache sowie die
Larmbelastungen.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefuhrt:
e Einschrankungen der Lebensqualitét
e bestehende Belastungen durch den Verkehr sowohl fir Anwohner als auch fiir
Verkehrsteilnehmer
¢ keine Verbesserung sondern Verschlechterung durch die Planung
e zu geringe und nicht aktuelle Verkehrszahlen im Gutachten
e keine Berlcksichtigung des Schulbusverkehrs und der Verkehrssituation Am Hang
e keine Berucksichtigung der Verkehrszahlung der Uni Bochum vom Juni 2014
¢ keine Berlicksichtigung der Verkehrszunahme aus dem Wohngebiet Siegbogen
e zu kurze Linksabbiegespur ins Plangebiet, insbesondere fir den zu erwartenden
Verkehr zum Busdepot
e Erhdhung des bereits bestehenden Rickstauproblems auf die A 560, Abstimmung
mit dem Straflenbetrieb NRW, Risiko-/Unfallhaftung durch die Stadt
¢ gesundheitliche Belastung der Anwohner durch erhéhtes Verkehrsaufkommen
e Verschlechterung der Wohn- und Lebensqualitat
e Standort der Feuerwehr- und Rettungswache in unmittelbarer Nachbarschaft zu
Wohnbebauung
e Storung der Nachtruhe und Gesundheitsbeeintrachtigungen durch Einsatzfahrten mit
Signalhorn
o  Wertverlust der Immobilien
e Anbindung an die B8
e grolere Grinflache zwischen Wohngebiet und Feuerwehr- und Rettungswache mit
L&rmschutzwall
e konkrete Benennung der anzusiedelnden Betriebe
e maximaler Abstand zwischen Busdepot und Wohngebiet

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3

zu B13, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die



Verkehrsanbindung, die Entwasserung und Larmbelastungen.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

keine Berlicksichtigung der Anbindung des Gewerbegebietes Hossenberg
unzureichende Berlicksichtigung der kinftigen Verkehrsbelastung aus dem
Wohngebiet Siegbogen

unzureichende Berlicksichtigung der Schulbusse

Ruckstaus auf die A 560 durch zu kurze Linksabbiegespur ins Plangebiet fir Busse
zum Busdepot

fehlende Uberquerungshilfe fiir Schiiler auf der Strafle Wingenshof

unzureichende Bericksichtigung des Pendlerverkehrs von/zur L 125 nach Uckerath
unzureichende Berlicksichtigung von Ruickstaus auf die A 560 von der Siegbriicke
nach Allner

unzureichende  Berlcksichtigung unzureichenden Leistungsfahigkeit  des
Bahnubergangs und des Kreisverkehrs auf der BrohltalstralRe

Anbindung an die B8 gegeniber der stdlichen Zufahrt nach Hossenberg
Entwésserung Uber die B8 zur Sieg

Dachbegriinung zur Regenriickhaltung

Versickerung in tiefere Erdschichten

unzureichende Berlicksichtigung von Schallschutzvorkehrungen

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 4, 7

zu B14, Schreiben vom 07.01.2015

Stellungnahme/Anrequngen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung, die Niederschlagsentwasserung, die Feuerwehr- und Rettungswache
und den Schallschutz

Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

unzureichende  Berlicksichtigung der flir die Region zu erwartender
Verkehrssteigerungen

Gesamtverkehrskonzept fir Hennef

unzureichende Bericksichtigung der Verkehrsbelastungen durch Schulbusse und
des Verkehr aus dem Siegbogen

Einflisse der Strallen Am Hang und Meiersheide

alternative Anbindung

Berucksichtigung der Verkehrszahlungen aus dem Juni 2014

Auswirkungen der Baumafinahmen auf der BrohlttalstraBe (Bahnunterfiihrung) und
eines Ausbaus der Siegbrlicke nach Allner

Unzulédssigkeit von Zufahrten zur B8 und zur Strale Wingenshof

bestehende Riickstaus auf die A 560 beim Einbiegen in die Strake Wingenshof
MaRnahmen zur Vermeidung von Riickstaus auf die A 560 und B8
Verantwortung/Haftung fir FolgemaBnahmen zur Behebung von ErschlieRungs-/
Ausbaumangeln

wasserrechtliche Genehmigung der Regenriickhaltung

Baubeginn der Rickhalteanlagen und der ErschlieBung des Gebietes

zeitliche Abfolge zwischen Brandschutzbedarfsplan und Standortplanung
Alternativstandorte fir die Feuerwehr

nur ,ausreichende” Beriicksichtigung des Schallschutzes



¢ unzureichende Beriicksichtigung aller Einflussfaktoren im Schallschutzgutachten

e Haftung/Kostenibernahme flr nachtragliche SchallschutzmafRnahmen

o fehlendes Gesamtkonzept in Verbindung mit der Neuaufstellung des
Flachennutzungsplanes

e Alternativplanungen, alternative Verkehrsanbindung

Abwagung:
siche Beschluss Nr. 1,2, 3,4, 5

zu B15, Schreiben vom 07.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
eine Verschlechterung der Lebensqualitdt in Folge von Verkehr, Ladrm, Geruch sowie die
Feuerwehr- und Rettungswache.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:
e unzureichende Beriicksichtigung von Fahrradfahrern und Bussen auf den
Verkehrsfluss
e unzureichende Berlicksichtigung des Verkehrs aus dem Siegbogen
¢ unzureichende Berlcksichtigung von Rickstaus bei Ein- und Ausfahrten zur und auf
der Kapellenstralle
e unzureichende Berlicksichtigung der Zufahrtsmoglichkeiten Wingenshof und L 333
auf die A 560 (Uberschneidung von Fahrbeziehungen)
e zu kurze Linksabbiegespur ins Plangebiet mit Riickstaus auf die A 560, insbesondere
bei Ansiedlung von besucherintensiver Gastronomie mit liberwiegender Anfahrt von
der A 560
e staubedingte Behinderungen flr Rettungsfahrzeuge
e Verlagerungseffekte mit Zunahme der Verkehrsmenge am Wingenshof durch
Takterhdhung des Bahnverkehrs
e Unzulassigkeit von nachteiligen Auswirkungen auf klassifizierte Stralken gemaR
Forderungen des Landesbetriebes Stralen NRW
Beeintrachtigungen durch Verkehr- und Gewerbelarm und Abgase
Stoérungen der Nachtruhe durch Signale von Rettungsfahrzeugen
Grenzwertlberschreitungen bei der Larmbelastung
Wertverlust der Immobilien
e Erforderlichkeit des Standortes der Feuerwache im Plangebiet, Alternative eines
Vorausléschfahrzeuges am Standort Rathaus
e besserer Verkehrsanbindung der Feuerwehr- und Rettungswache bei einem Standort
im Gewerbegebiet Hossenberg nordlich der B8 (liberwiegend ohne Ampeln=

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3

zu B16, Schreiben vom 17.12.2014

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung und die Feuerwehr- und Rettungswache.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:



* bestehende Verkehrsbelastung auf der Kapellenstralke
» Standort der Feuerwehr- und Rettungswache direkt neben der Wohnbebauung

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1,2, 3

zu B17, Schreiben vom 17.12.2014

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung und die Feuerwehr- und Rettungswache.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

» keine Prifung von alternativen Verkehrsanbindungen im Verkehrsgutachten

* keine Bericksichtigung aktueller Verkehrsdaten

e kein ganzheitliche Betrachtung mit Rickstaus auf die A 560

¢ Anbindung an die B8

* Larmbelastungen durch den Standort der Feuerwehr- und Rettungswache direkt

neben der Wohnbebauung

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3

zu B18, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
Erforderlichkeit, die Verkehrsanbindung, die Burgerinformation, den Schallschutz, die
Feuerwehr- und Rettungswache sowie Wertverluste der immobilien.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
» Erforderlichkeit der Losldsung des Bereiches Kleinfeldchen von der Neuaufstellung
des gesamten Flachennutzungsplanes
o  Wirtschaftlichkeitsberechnung far das Gewerbegebiet (Arbeitsplatze,
Steuereinnahmen, Kosten-Nutzen-Analyse)
» Gesamtverkehrskonzept mit Anpassung der Verkehrswege an kiinftige
Anforderungen
» bestehende Verkehrsiiberlastungen der betroffenen Stralen Wingenshof und
Kapellenstralte
» Verschlechterung des Verkehrsflusses durch die zusétzliche signalgesteuerte
Anbindung des Gewerbegebietes
e Erhohung des Unfallrisikos
» direkte Anbindung an die B8 gegenliber der Zufahrt zu Weiler Hossenberg
* unzureichende Berlicksichtigung des Busverkehrs durch das Busdepot
* unzureichende Berlicksichtigung einer allgemeinen Verkehrszunahme
e durch Betriebsansiedlungen entstehender Schwerlastverkehr
* Rickstaus durch zu kurze Linksabbiegespur ins Plangebiet
» Bericksichtigung von Kosten flir nachtragliche Verbesserungsmalnahmen (z.B.
Verlangerung der  Rechtsabbiegespur auf der A 560) in einer
Wirtschaftlichkeitsberechnung
e alternative VerkehrserschlieBung / Machbarkeitsanalyse



¢ unzureichende Blrgerinformation, Verweis auf das Informationsfreiheitsgesetz NRW

e unzureichende Verkehrsdaten als Grundlage fir die La&rmberechnungen, Anpassung
an aktuelle Verkehrsdaten

¢ keine einheitlichen Beschlussvorlagen in der Ausschusssitzung am 05.11.2014

¢ Rechtméligkeit der Beschlisse vom 05.11.2014 wegen Beschluss zum ,Schluss der
Debatte* ohne Diskussion des Schallschutzes

e hoher Anteil der neuen Verkehrsbelastung durch einen Gastronomiebetrieb (2.025
Fahrten am Tag), Erforderlichkeit

e Beeintrachtigung der Wohnqualitat durch unmittelbare Nachbarschaft der Feuerwehr-
und Rettungswache

e Prifung von Alternativstandorten, Beteiligung der Feuerwehr bei der Standortwahl

e Wertverlust der Immobilien durch Bauldrm und Verkehrsbelastung

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3,6, 8

zu B19, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
den Standort, die Verkehrsanbindung, die Feuerwehr- und Rettungswachen, den
Schallschutz und den Wertverlust der Immobilien.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
e Bedarf an Gewerbeflachen, Alternativstandorte, Erweiterung vorhandener
Gewerbestandorte
e keine aktuellen Daten im Verkehrsgutachten, Zahlung der Uni Bochum vom Juni
2014 nicht berlcksichtigt
e unzureichende Berlicksichtigung der allgemeinen Verkehrszunahme und steigender
Verkehrsbelastungen aus dem Siegbogen
e Prufung von Alternativstandorten fiir die Feuerwehr- und Rettungswache kein direkte
Nachbarschaft zur Wohnbebauung
e keine ausreichender Schallschutz durch Festsetzung von Emissionskontingenten
e bestehende Uberschreitungen der zulassigen Schallbelastung
o Wertverlust der Immobilien
e Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch grolRe Baukérper

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3,7

zu B20, Schreiben vom 12.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

e bestehende Verkehrsbelastung der Kapellenstrale und Wingenshof

e nicht nachvoliziehbare Grundlagen und Bewertungen des Verkehrsgutachtens

e Geféahrdungspotenzial fiir Radfahrer und FulRganger

e Beriicksichtigung der Belange sicherer Schulwege



Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2

zu B21, Schreiben vom 01.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrs-, Larm-~ und Schadstoffbelastungen und Wertminderung der Immobilien.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgeflhrt:

e Zunahme der Verkehrsbelastung

e Zunahmen von Larm- und Schadstoffbelastungen durch den Verkehr

¢ Behinderung der Grundstlickszufahrt

¢  Wertminderung der Immobilien

¢ mehr MUl auf Wegen, Strafle und Grundstiicken

e erhOhtes Unfallrisiko fir Schulkinder und Senioren bei der Stralleniiberquerung

Abwégung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 7

zu B22, Schreiben vom 01.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrs-, Larm- und Schadstoffbelastungen und Wertminderung der Immobilien.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:

e Zunahme der Verkehrsbelastung

e Zunahmen von Larm- und Schadstoffbelastungen durch den Verkehr

e Behinderung der Grundstlickszufahrt

¢ Wertminderung der Immobilien ‘

¢ mehr Mill auf Wegen, Strafle und Grundstiicken

e erhohtes Unfallrisiko fur Schulkinder und Senioren bei der Straflentberquerung

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 7

zu B23, Schreiben vom 07.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
geplante Entwésserung und die Verkehrsanbindung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
e unzureichender Hochwasserschutz am Hanfbach
e Zunahme der Wassermenge durch weitere Bebauung und MaRnahmen am
Hohnerbach und Liemichgraben
e unzureichender Dimensionierung des Durchlasses unter der Frankfurter Strafte bei
Starkregen mit hohem Schadenspotenzial
e ausreichende Wartung der geplanten Becken
* Verantwortung/Kostenubernahme fir Schaden durch Planungsmangel



¢ bestehende Verkehrsbelastung

e grofiraumigere Verkehrsuntersuchung

* keine Berucksichtigung aktueller Verkehrsdaten

e nachdrucklichere Prifung einer Verkehrsanbindung an die B8

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3, 4, 5

zu B24, Schreiben vom 08.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:
e unzureichende Berlicksichtigung allgemein prognostizierter Verkehrszunahmen
e unzureichende Berlicksichtigung des Busverkehrs und der Verkehrsbelastung aus
dem Siegbogen
» ganzheitlichere Betrachtung bei der Bewertung der Leistungsfahigkeit der betroffenen
Verkehrsknoten
e Alternativen-Priifung fir die Verkehrsanbindung im Gutachten

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2

zu B25, Schreiben vom 06.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
geplante Niederschlagsentwasserung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:

e Kosten fir Bau und Unterhaltung der Regenriickhalteanlagen

¢ Sicherstellung einer ordnungsgemafen Unterhaltung

o Erforderlichkeit des Uberlaufes in den Hohnerbach

» Berlcksichtigung zunehmende Wetterextreme (Trockenheit, Starkregen)

* Verantwortung/Kostenlibernahme fiir Schaden durch Wartungsméngel

» Zuléssigkeit von Einleitungen in den Héhnerbach (EU-Normen)

* ,Entlastungsbohrungen“ zur Niederschlagswasserableitung als kostenglnstigere

Alternative
e CO?freies Gewerbegebiet, Geothermieanlagen

Abwagung:
sieche Beschluss Nr. 4, 5, 7

zu B26, Schreiben vom 07.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
den Standort, die Verkehrsanbindung, den Schallschutz und den Wertverlust der Immobilien.



Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgeflhrt:

e Bedarf an Gewerbeflachen, Alternativstandorte, Erweiterung vorhandener
Gewerbestandorte

o keine aktuellen Daten im Verkehrsgutachten, Zahlung der Uni Bochum vom Juni
2014 nicht berucksichtigt

e unzureichende Berlicksichtigung der allgemeinen Verkehrszunahme und steigender
Verkehrsbelastungen aus dem Siegbogen

e keine ausreichender Schallschutz durch Festsetzung von Emissionskontingenten

o bestehende Uberschreitungen der zuldssigen Schallbelastung

e Wertverlust der Immobilien

e Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch groflte Baukorper

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1,2, 3,7

zu B27, Schreiben vom 05.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:
Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung und die Entwésserung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgeflhrt:
e unzureichende Berlicksichtigung des Schulbusverkehrs
e unzureichende Berlicksichtigung des Pendlerverkehrs ins neue Gewerbegebiet
e bestehende Verkehrsbelastungen
e Sicherheit auf den Schulwegen
e kein schilssiges Entwasserungskonzept
e Prifung der Verkehrsanbindung an die B8

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 4

zu B28, Schreiben vom 07.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:
Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsanbindung und die Entwéasserung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
e Probleme durch starkeren Abfluss Grund- und Hangwasser
e \Verstarkung von Hochwasser am Hanfbach in Verbindung mit dem zu geringen
Durchlass an der Frankfurter StralRe und dem Ausbau des Hohnerbachs
e Zunahme der Verkehrsbelastung, Verkehrskollaps auf der Frankfurter Stralke

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 4

zu B29, Schreiben vom 01.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrs-, La&rm- und Schadstoffbelastungen und Wertminderung der Immobilien.



Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
e Zunahme der Verkehrsbelastung
e Zunahmen von Larm- und Schadstoffbelastungen durch den Verkehr
e Behinderung der Grundstlickszufahrt
o  Wertminderung der Immobilien
e mehr Mill auf Wegen, Straf’e und Grundstiicken
e erhdhtes Unfallrisiko fiir Schulkinder und Senioren bei der Stralleniiberquerung

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3,7

zu B30, Schreiben vom 09.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Verkehrsflhrung und Larmbelastungen.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:

e keine Verbesserung der schlechten Verkehrssituation durch die Planung

o Rickstau auf der Kapellenstrafte

e Sperrung der Zufahrt von der Hanfbachstralle auf die Kapellenstrafie

e Bauzeit und bauzeitliche Verkehrsfihrung fiur die Bahnunterfihrung der

Brohltalstralle

o Larmbelastungen durch Rettungswache und Busdepot

e keine unmittelbare Nachbarschaft von Rettungswache und Wohnbebauung

¢ Anbindung an die B8

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3

zu B31, Schreiben vom 09.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die
Larmbelastungen und Verkehrsfiihrung.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefihrt:
e Larmbelastungen/Stérung der Nachtruhe durch Verkehr zum Gewerbegebiet,
insbesondere morgens und durch das Busdepot
e Verkehrsbelastung und Riickstaus auf der Kapellenstrale und an der Einmindung
Wingenshof
o Mehrbelastung durch neue Wohnhéauser (iber die Hanfbachstralle

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3

zu B32, Schreiben vom 09.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen die



Verkehrsfiihrung, Larmbeeintrédchtigungen, Wertminderung von Immobilien, Beléstigungen
von Leuchtreklamen.
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:

e Dbestehende Verkehrsiberlastung

e Larmbelastungen durch Busse des Busdepots

e Schall- und Sichtschutzwall zur Wohnbebauung

e Wertminderung der Immobilien durch die neue Zufahrtsstralle sowie die Feuerwehr-

und Rettungswache

e Ausschluss von Leuchtreklamen

e persOnliche Benachrichtigung Uber alle Planungsschritte

e nachdrucklichere Prifung eine Anbindung an die B8

e verstandlichere und birgerfreundlichere Planung

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 2, 3,6, 7

zu B33, Schreiben vom 08.01.2015

Stellungnahme/Anregungen:

Gegen die Planung werden Einwendungen/Einspriiche vorgetragen, insbesondere gegen
Larmbelastungen und Beeintréchtigungen der Wohnqualitat
Es werden folgende planungsrelevante Aspekte aufgefiihrt:
e Larm durch zusétzlichen Verkehr, Gewerbe, StraRenbau und die Feuerwehr- und
Rettungswache
e Beeintrachtigungen der Wohnqualitat
» keine Verbesserungen der derzeitigen Belastungen durch die Planung
¢ unzureichende Berlicksichtigung der Verkehrsbelastung aus dem Siegbogen und des
Schulbusverkehrs
e L&rm- und Geruchsbelastungen durch das Busdepot
e vorzeitige Anderung des Flachennutzungsplanes flir den Bereich Kleinfeldchen
* Alternativstandorte fiir die Feuerwehr- und Rettungswache (z.B. Hossenberg)
e unzureichende Rickhaltung/Ableitung des Niederschlagswassers
e Bedarf an neuen Gewerbeflachen, Flachenreserven
e Verlagerung von Arbeitsplatzen durch GroRgastronomie

Abwagung:
siehe Beschluss Nr. 1, 2, 3, 4

Anregungen aus der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentliche
Belange:

zu T1, StraBen NRW
mit Schreiben vom 22.01.2015

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Eine Anbindung des Gewerbegebietes an die B 8 ist auf Grund der Funktion zur Abwicklung
eines hohen Verkehrsaufkommens auf freier Strecke nicht méglich.
Die Anbauverbots- und Anbaubeschrankungszone nach FStrG sind einzuhalten.



Durch die ErschlieRung und Nutzung des Plangebietes darf kein Riickstau auf klassifizierte
Straflen und lichtsignalisierte Knoten entstehen.

Die StralRenbauverwaltung Ubernimmt  keine Kosten  flir die  geplanten
StralRenbaumalnahmen.

Abwigung:

Die Erschliefung des neuen Gewerbegebietes Kleinfeldchen ist weiterhin (Gber die Strale
~Wingenshof* vorgesehen. Eine direkte Anbindung an die Bundesstrafte B 8 ist nicht geplant.

Die Anbauverbots- und Anbaubeschrédnkungszone nach FStrG sind nachrichtlich in der
Planzeichnung dargestellt. Auf die entsprechenden Regelungen nach FStrG (§ 9 Bauliche
Anlagen an Bundesfernstraflien) wird hingewiesen.

Fir die Anbindung des neuen Gewerbegebietes an das Uberortliche Verkehrsnetz wurde
eine Untersuchung in Auftrag gegeben (Verkehrsuntersuchung der Ingenieurgesellschaft flr
Verkehrswesen mbH Brilon/Bondzio/Weiser, Januar 2016), aus der sich UmbaumafRnahmen
des Knotenpunktes am Ausbauende der A 560 sowie Anforderungen an die Einmiindung der
neuen ErschlieBungsstralle in die Strale ,Wingenshof* ergeben. Diese Anforderungen
werden in einer gesonderten Fachplanung umgesetzt. Soweit sich die aus der Fachplanung
ergebenden zusétzlichen Strallenflichen im  Geltungsbereich des vorliegenden
Bebauungsplanes Nr. 01.41 befinden, werden diese als Ooffentliche Verkehrsflachen
festgesetzt. Der Ubrige Ausbau des Knotenpunktes soll nach Abstimmung/Vereinbarung in
einem gesonderten planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanverfahren geregelt werden.
Die Kosten und deren Verteilung auf Stadt und Stralenbaulasttrdger werden in einer noch
abzuschlieenden Verwaltungsvereinbarung zwischen den Beteiligten vereinbart.

zu T2, Rhein-Sieg-Kreis
mit Schreiben vom 13.01.2015

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Natur- und Landschaftsschutz

Die Kompensationsflachen und -mafinahmen sollen nach dem Satzungsbeschluss der
Unteren Landschaftsbehtérde mitgeteilt und dazu die beigefligten Formblatter verwendet
werden.

Bodenschutz

Durch die Umsetzung der Planung gehen besonders schutzwiirdige Béden unwiederbringlich
verloren.

Es soll ein Konzept entwickelt werden, wie der Boden auf den festgesetzten Griin- und
Pflanzflachen wahrend der BaumaRnahmen vor nachteiligen Veranderungen geschitzt
werden kann. Das Konzept soll auf die jeweiligen Boden abgestimmte Vermeidungs- und
MinimierungsmafRnahmen einschlieBlich Vorgaben zu deren Durchfiihrung und
Uberwachung enthalten. Die Eingriffsbilanzierung in den Boden soll nachvollziehbar
quantifiziert werden. Unvermeidbare Beeintrachtigungen des Bodens sollen vorzugsweise
durch bodenfunktionsbezogene KompensationsmaRnahmen ausgeglichen werden. Dazu
wird auf drei Veroffentlichungen zum Thema Eingriffsbewertung in das Schutzgut Boden



hingewiesen.

Immissionsschutz

Zum Schutz der Nachbarschaft im Hinblick auf Geriiche, Erschiitterungen und Staub sollen
die Gewerbeflachen nach Abstandserlass NW gegliedert werden. Die festgesetzten
Emissions- und Zusatzkontingente reichen nicht aus.

Um  erhebliche Stérungen der Nachbarbebauung durch  Signalhdrner  von
Rettungsfahrzeugen zu vermeiden, soll eine alternative Ein- und Ausfahrtmdglichkeit oder
eine flr Rettungsfahrten bedarfsgesteuerte Signalanlagenschaltung an der geplanten Zufahrt
zum Gewerbegebiet geprift werden, mit der Einsatz der Signalhérner minimiert werden
kann.

Es soll geprift werden, ob Niederschlagswasser von Dachflichen durch
Dachbegrinungsmallnahmen zurlickgehalten oder im Einzelfall im Plangebiet versickert
werden kann.

Stralenverkehr

Die Mafinahmen am Kontenpunkt Wingenshof / A 560 / B 8 / Europaallee sollen spatestens
mit der Erschliefung des Plangebietes erfolgen. Die Signalanlagensteuerung soll im
Einsatzfall der Feuerwehr und dem Rettungsdienst eine riickstaufreie Ausfahrt ermdglichen.

Abwiéagung:

zu Natur- und Landschaftsschutz

Das Umweltamt der Stadt Hennef wird der Unteren Landschaftsbehérde die beschlossenen
Kompensationsflachen und —mafinahmen mitteilen.

zu Bodenschutz

Der Bebauungsplan erlaubt eine zusétzliche Versiegelungsflache von maximal: 5,82 ha.
Dem stehen bodenfunktionsbezogenen Mallnahmen im  Geltungsbereich  und
bodenverbessernde Malinahmen auf den externen Ausgleichsflachen gegeniber. Durch
diese Maflnahmen werden die Bodenerosion und die  weitergehende
Bodenschadstoffverdichtung gemindert. Durch verringerte Stoffeintrdge und ausgeglichenen
Wasserhaushalt kann auch die Funktion als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium
aufgewertet werden. Dariber hinaus werden die notwendigen Eingriffsflaichen im
Bebauungsplangebiet (Bdschungen; Erdwalle) nach Abschluss der Bauarbeiten rekultiviert
(Bepflanzung). Die bodenfunktionsbezogenen MaRnahmen gewahrieisten im vorliegenden
Fall eine angemessene Kompensation des Eingriffs in den Boden.

Eine quantitative Ermittlung des Eingriffs in den Boden nach dem Verfahren zur
quantifizierenden Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen in Béden / Standorte von M.
Ginster und H.-G. Steinheuer, Meckenheim / Bornheim, 2008—2015 kommt zu dem Ergebnis,
dass nach diesem Verfahren ein deutliches Defizit an bodenfunktionsbezogenen
MaRnahmen bleibt. Dieses Defizit resultiert insbesondere aus der hohen Bewertung der
Boden (Parabraunerde), die in Hennef haufig anzutreffen sind.



Um den Eingriff zu minimieren, wurde in der Fassung zur erneuten Offenlage der zuldssige
Versiegelungsgrad reduziert (vgl. Festsetzung 2.1 und GRZ 0,7 auf der Flache fir
Gemeinbedarf). Zudem wurden Flachen festgesetzt, auf denen Gelandeveranderungen
ausgeschlossen werden (vgl. Festsetzungen 8.5). Weitere Vorgaben zur Beschrankung von
Eingriffen in den Boden wiirden eine zweckmaRige und effektive Nutzbarkeit der Bauflachen
in Frage stellen. Die getroffenen Einschrankungen werden daher als angemessen bewertet.

Zusétzliche KompensationsmalRnahmen vorzusehen, ware im vorliegenden Fall nicht
angemessen. Die gewahlten MalRnahmen wurden sowohl unter dem Aspekt des Ausgleichs
von Biotopverlusten bzw. Biotopbeeintrachtigungen als auch zur Kompensation erheblicher
und nachhaltiger Beeintréachtigung der Boden im Plangebiet ausgewahlt, wie vorab
beschrieben. Die Bewertung nach dem Verfahren von M. Ginster und H.-G. Steinheuer gibt
dem Boden einen solchen Stellenwert, dass in Abwagung aller Planungsbelange nach § 1
Abs. 6 BauGB dieser gegenlber den Belangen des § 1 Abs. 6 Nr. 8 BauGB deutlich
Uberbewertet ware.

Hinzu kommt, dass weitere KompensationsmaRnahmen fir den Boden auf land- oder
forstwirtschaftliche Flachen zuriickgreifen missten, da geeignete MaRnahmen im
Siedlungsbereich (z.B. als Flachenentsiegelung oder Aufhebung bestehenden Baurechts)
nach Prufung durch die Verwaltung nicht zur Verfligung stehen. Die Stadt Hennef mochte
jedoch nicht alle potenziell fir Kompensationsmafinahmen geeigneten Flachen einer
ordnungsgemafRen und wirtschaftlich orientierten land- oder forstwirtschaftlichen Nutzung
entziehen, da es schlielllich auch in den Bauleitplanung die Belange der Land- oder
Forstwirtschaft angemessen zu berlcksichtigen gilt.

Mdglichkeiten der Entsiegelung bebauter Flachen, naturgemaR die effektivste Art des
Bodenschutzes, liegen der Stadt Hennef neben dem Rickbau der Gartnereifidchen, nicht
vor. Auch planerische Moglichkeiten wie die prioritdre Innenentwicklung, Umnutzung von
Baubrachen (Konversionsflachen) und Nachverdichtungen sind weitgehend ausgeschopft.
Aktuelle Angaben Uber diesbezligliche Bedarfe, Reserven und Potentiale liefert fir das
gesamte Stadtgebiet das parallel laufende Aufstellungsverfahren zum Flachennutzungsplan.

In Anbetracht aller Planungsbelange wird das nach dem Verfahren von M. Ginster und H.-G.
Steinheuer errechnete Kompensationsdefizit in den Boden in Kauf genommen. Eine
vollstdndige Kompensation bei einem durchschnittlichen Aufwertungsfaktor von 0,3
(entspricht einer Umwandlung von Acker in Griinland) wirde zusatzlich etwa 12,5 ha
Kompensationsfliche erfordern. Diese Flache ware mehr als 1,5x so gro® wie der
Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Durch die Uberwiegende Ackernutzung ist der
Eingriff in Biotope (Methode Ludwig) im Vergleich zu den Eingriffen in den Boden nach dem
Verfahren von M. Ginster und H.-G. Steinheuer deutlich geringer bewertet, so dass die
vorgesehenen externen Maflnahmen in einer GrolRe von insgesamt fast 3 ha ausreichend
und angemessen sind. Die externen KompensationsmaRnahmenflachen auf (iber 15 ha
auszuweiten, kommt nach Abwagung aller Planungsbelange nach § 1 Abs. 6 BauGB nicht in
Betracht.

zu Immissionsschutz

Der Anregung, im Hinblick auf Gerliche, Erschitterungen und Staub die Gewerbeflachen
nach Abstandserlass NW zu gliedern, wird gefolgt. Den Gewerbeflachen werden in der
Fassung zur erneuten Offenlage entsprechende Abstandsklassen zugeordnet.



In den Textlichen Festsetzungen wird dazu folgendes ergénzt:

,In den Bereichen GE-1 (a bis c¢) und GE-3c sind Gewerbebetriebe und Nutzungen der
Abstandsklassen | bis VIl des Abstandserlasses NW (siehe Hinweise) oder mit
vergleichbarem oder héherem Emissionsgrad sind nicht zuldssig. Ausnahmen kénnen mit
Einzelnachweis der Vertrdglichkeit zugelassen werden. In den Bereichen GE-2 (a bis ¢), GE-
3 (a und b) sowie GE-4 sind Gewerbebetriebe und Nutzungen der Abstandsklassen | bis VI
des Abstandserlasses NW (siehe Hinweise) oder mit vergleichbarem oder héherem
Emissionsgrad sind nicht zuldssig. Ausnahmen kénnen mit Einzelnachweis der
Vertraglichkeit zugelassen werden.”

Eine alternative Ein- und Ausfahrtmdéglichkeit fir Rettungsfahrten, mit der Stérungen der
Nachbarbebauung durch Signalhdrner vermieden werden koénnen, ist nicht méglich. Eine
direkte Ausfahrt auf die Bundesstrale B8 wird vom Landesbetrieb StraRen NRW nicht
zugelassen. Die Signalanlagenschaltung an der Zufahrt zum Gewerbegebiet kann jedoch so
bedarfsgesteuert werden, dass der Einsatz der Signalhérner minimiert werden kann.

Die Entwasserungsplanung ist so ausgelegt, dass auch Niederschlagswasser von
Dachflachen abgeleitet werden kann. Eine Dachbegriinung ist daher nicht vorgesehen, aber
zulassig. Um Eingriffe in den Boden zu minimieren, wird die Grundflachenzahl auf 0,7
begrenzt. Uberschreitungen bis auf 0,8 sind nur mit wasserdurchlassig befestigten Flachen
oder Gebdude mit Dachbegriinung zuldssig. Damit wird gleichsam auch die Menge des
abzuleitenden Niederschlagswassers verringert.

zu Stralienverkehr

Die Malinahmen am Kontenpunkt Wingenshof / A 560 / B 8 / Europaallee werden nach
Abstimmungen mit dem Landesbetrieb Stralen NRW Gegenstand eines gesonderten
planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes sein. Ungeachtet dessen wird die Bebauung
und Nutzung der neuen Gewerbeflachen nur dann und in dem Umfang erfolgen, sobald die
ordnungsgemale ErschlieBung sichergestellt ist. Der vorliegende Bebauungsplan Nr. 01.41
soll zunéchst Baurecht und Planungssicherheit schaffen. Da sich die Bauflachen im
Eigentum der Stadt Hennef befinden, kann die Stadt Uber die zeitliche Abfolge der
Realisierung von ErschlieRungsmaflnahmen und kiinftiger Bebauung/Nutzung entscheiden.
Die gewerblichen Bauflichen werden erst dann verduRert, wenn fiir deren
Bebauung/Nutzung die erforderlichen ErschlieBungsvoraussetzungen gewahrleistet sind.
Dazu gehdért neben der inneren ErschlieBung des neuen Gewerbegebietes
selbstverstandlich auch eine funktionsfahige duBere ErschlieBung und Anbindung an das
Uberdrtliche Strallenverkehrsnetz. Dass eine solche Anbindung mdglich und umsetzbar ist,
zeigt die vorliegende Verkehrsuntersuchung der Ingenieurgesellschaft fir Verkehrswesen
mbH Brilon/Bondzio/Weiser (Januar 2016).

zu T3, BUND
mit Schreiben vom 09.01.2015

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Es wird angeregt, die HaupterschlieBungsstrale um etwa 50 m zu kirzen, da die



vorgesehene Lange fur die ErschlieBung der Bauflachen nicht erforderlich wére.

Die geplante Wasserbeseitigung wird als nicht rechtskonform und auch die Vorgaben des §

51a LWG werden als fachlich umstritten erachtet. In der bisherigen Abwagung seien die

vorgetragenen  Argumente nicht bericksichtigt. Die geplante Einleitung von

Niederschlagswasser in den Hohnerbach wird gemafR den nachfolgenden Punkten als nicht

statthaft erachtet:

- Offentliche Belange des Natur- und Hochwasserschutzes stehen entgegen

- Widerspruch zum Verschlechterungsverbot nach WHG (WRRL)

- Hindernis fur einen guten Erhaltungszustand unterliegender Gewasser

- erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes Sieg DE-2510-303 in Summation mit
anderen Einleitungen, Uberschreitung zuldssigen Einleitmengen in die Sieg

- vermeidbare, erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser

- keine hinreichende Bericksichtigung naturschutzfachliche Ausschlusskriterien bei der
BWK-Prifung

Es wird angeregt, Niederschlagswasser im Plangebiet zu belassen (Vermeidung,

Verdunstung, Versickerung, Nutzung z.B. (iber Dachbegriinungen, StraBenseitengraben und

hangparallele Grében sidlich des Plangebietes).

Abwagung:

Um die kiinftigen Gewerbeflachen zweckmafig aufteilen zu kénnen, kommt eine Verkiirzung
der ErschlieBungsstrafie nicht in Betracht.

Die vorgetragenen Bewertungen zum Umgang mit Niederschlagswasser werden nicht geteilt.
Fiir die Entwasserung wurde eine Fachplanung in Auftrag gegeben, deren Ergebnisse in den
Bebauungsplan einflieen. Im Zuge der Grundlagenermittiung und Vorplanung ist als
Alternative die Versickerung von Niederschlagswasser geprift worden. Diese Entwésserung
ist aufgrund der anstehenden Bdden nicht durchzufiihren, ohne das Wohl der Allgemeinheit
zu beintrachtigen.

Der Hanfbach ist fur ein 100jahriges Hochwasserereignis ausreichend bemessen. Die Flache
des Bebauungsplangebietes gehort zum natlirlichen Einzugsgebiet des Hanfbaches. Der
Anteil des Bebauungsplanes an der Gesamteinzugsgebietsflache des Hanfbaches liegt
unterhalb von 0,1 %. Durch die hier zurzeit gegebene Nutzung als Ackerflache sind bereits
jetzt bei Starkregen erhebliche Abflisse zum Hoéhnerbach/Hanfbach vorhanden. Durch das
geplante Regenrlickhaltebecken erfolgt in Zukunft eine gedrosselte Ableitung zum Vorfluter.
Anderungen an den Hochwasserabflussspitzen sind aufgrund des geringen Anteils am
gesamten Einzugsgebiet sowie aufgrund des geplanten Rickhaltebeckens praktisch
auszuschlief3en.

Hoéhnerbach:

Der Hoéhnerbach wurde fir ein 100jéhriges Hochwasserereignis ausgebaut und das
Gewasser ist bis zu diesen Bemessungswassermengen in der Lage, die anfallenden
Abflussmengen abzuleiten. Entsprechend des LWG NRW ist die ortsnahe Ableitung zum
Vorfluter Héhnerbach geplant. Eine Ableitung zur Sieg stellt keine ortsnahe Einleitung in
einen Vorfluter mehr dar. Der Tiefpunkt des Entwasserungsgebietes Kleinfeldchen liegt bei
ca. 102 m 4. NHN. Die nérdlich der B 8 angrenzenden Kanéle liegen hoher, sodass eine
Freigefalleableitung zu diesen Kanalen nicht méglich ist. Die Kanale nérdlich der B 8 sind
auch nicht auf den Anschluss weiterer Regenwassermengen bemessen. Aufgrund der
Topografie wirde auch bei einer Ableitung zur Sieg immer der Notlberlauf bei



Katastrophenregen in Richtung Hohnerbach erfolgen. Die Lésung zur Sieg scheidet aus
wasserwirtschaftlichen und dkonomischen Griinden aus.

Griine Dacher kdnnen lediglich zu einer Reduktion von Abflussbeiwerten fihren, verhindern
aber nicht, dass die Stadt Hennef im Rahmen ihrer Abwasserbeseitigungspflicht eine
Ableitungsmdglichkeit fur die Grundstliickseigentimer bereitstellen muss. Damit das
Kanalnetz und die Ruckhaltung auf jeden Fall ausreichend dimensioniert sind, sind keine
Abzige fur Dachbegrinungen bei der Bemessung berlicksichtigt worden. Fur
Verkehrsflachen  (StraRen und Hofanlagen) ist von einem  verschmutzten
Niederschlagswasser auszugehen. Hier muss die Versickerung Uber die belebte
Oberbodenpassage erfolgen. Eine Direktableitung in den tiefen Untergrund ist nicht méglich.
Auch fur Niederschlagswasser gering verschmutzter Herkunft ist immer die oberflachennahe
Versickerung unter Ausnutzung der Reinigungswirkung der belebten Oberbodenpassage
anzustreben. Entsprechend scheidet eine , Tiefenversickerung" fur das Bebauungsplangebiet
Kleinfeldchen aufgrund der nicht gegebenen Genehmigungsfahigkeit als
Entwésserungsvariante aus.

Der Rhein-Sieg-Kreis hat angegeben, dass Voraussetzung fir die Erteilung der
Einleitungsgenehmigung in den Hoéhnerbach die Fertigstellung der
Hochwasserschutzmalinahme am Gewésser ist. Die Fertigstellung ist mittlerweile erfolgt.
Entsprechend sind alle wasserrechtlichen Genehmigungen fur das Bebauungsplangebiet
Kleinfeldchen bereits bei der Unteren Wasserbehorde des Rhein-Sieg-Kreises beantragt,
ruhen aber zur Zeit, da sich das Projekt zeitlich verzogert.

Fur das Regenwasserriickhaltebecken wird eine Betriebsanweisung erstellt. Diese regelt
auch exakt alle Arbeiten um die Funktionsfahigkeit des Beckens dauerhaft zu gewéahrleisten.
Bestandteil dieser Betriebsanweisungen wird u.a. die Entfernung von Laub bzw.
Absetzstoffen sein. Hierzu wird eine regelmafRige Sichtkontrolle durchgefiihrt. Die
Ubereinstimmung mit den Planungen wird anhand von Kontrollmessungen protokolliert.
Jedes Riickhaltebecken wird mit einem Notliberlauf fiir Katastrophenregen ausgestattet. Nur
hierdurch kann gewahrleistet werden, dass bei solchen Starkregenereignissen ein
geordneter Uberlauf stattfindet. Ohne Notlberlauf wére die Gefahr eines Grundbruches des
Deichkdrpers zu erwarten. Die Bemessungen erfolgten auf Grundlage der aktuellen Kostra-
Daten. Die ortsnahe Einleitung in den Vorfluter Hohnerbach ist gemal LWG und WHG
genehmigungsfahig.

zu T4, LVR-Amt fur Denkmalpflege im Rheinland
mit Schreiben vom 18.12.2014

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Das Wegekreuz an der Frankfurter Strafie ist ein Denkmal nach § 2 DSchG NW aus dem 18.
Jahrhundert. Das Denkmal ist nachrichtlich in der Planzeichnung darzustellen und in seinem
Fortbestand und origindren Standort zu sichern, sowie das Umfeld nicht zu storen. Der
Sockel liegt deutlich unter StralRenniveau, was zu einer Gefahrdung der Substanz des
Wegekreuzes fuhren kann. Das Denkmal ist daher bei Bauarbeiten mit geeigneten
MaRnahmen zu schutzen. In der Bauleitplanung sind die Belange des Denkmalschutzes zu
berlicksichtigen. BaumafBnahmen im Umfeld des Denkmals sind nach § 9 DSchG NwW
erlaubnispflichtig.

Abwagung:



Die vorgetragenen Hinweise werden in den Bebauungsplan aufgenommen. In der
Planzeichnung wird das Denkmal nachrichtlich dargestellt und besonders hervorgehoben. In
der Fachplanung fir die ErschlieBungsanlagen und Verkehrsflaichen werden die
erforderlichen Schutzvorkehrungen eingeplant und bei der Realisierung der ErschlieRungs-
und Verkehrsanlagen beachtet.

zu T5, Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen
mit Schreiben vom 12.12.2014

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

I?ie bereits im Schreiben vom 04.02.2104 vorgetragenen Bedenken bezlglich der
Uberplanung von ,Besonders schutzwlrdigen Béden® werden aufrechterhalten. Die
vorgesehenen KompensationsmaRnahmen auerhalb des Plangebietes werden begriifit.

Abwigqung:

Aus stadtebaulicher Sicht kann eine Erweiterungen des Siedlungsbereiches und von
Gewerbeflachen nicht vorrangig unter dem Aspekt der Bewahrung schutzwiirdiger oder
besonders schutzwiirdiger Béden erfolgen. Es sind zunachst die Vorgaben Ubergeordneter
Planungen entscheidend daflir, wo neue Bauflachen ausgewiesen werden kdnnen. Zudem
gilt es, alle Umweltbelange sowie die Erforderlichkeit der Planung angemessen zu
berlcksichtigen.

Da die Erforderlichkeit der Planung seitens der Stadt Hennef nicht in Frage gestellt ist und
ubergeordnete Planungen diesen Standort fir eine bauliche Entwicklung vorsehen, kann auf
die Uberplanung der landwirtschaftlich genutzten Flachen nicht verzichtet werden. Unter dem
Gesichtspunkt des Arten- und Biotopschutzes stellt die Uberplanung der Ackerflachen sogar
einen vergleichsweise geringen Eingriff dar. Insofern wird unter Abwégung aller
Planungsbelange an der Zielsetzung einer kiinftigen baulichen Nutzung des Plangebietes
festgehalten.

zu T6, Westnetz Regionalzentrum Sieg
mit Schreiben vom 12.12.2014

- Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Zur Versorgung des Plangebietes wird eine Trafostation mit einem Flachenbedarf von 3,5 x
3,6 m bendtigt, die an der neuen ErschlieBungsstrale 6stlich der Flache fur den
Gemeinbedarf platziert werden soll.

Abwaéagung:

Der Standort fur die angesprochene Trafostation wurde bereits in der Planzeichnung zur
Offenlage an der gewlinschten Stelle dargestelit.



zu T7, RSAG
mit Schreiben vom 10.12.2014

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Es wird auf die generellen Anforderungen an ErschlieRungsstralen im Hinblick auf die
Befahrbarkeit mit drei- und vierachsigen Abfallsammelfahrzeugen hingewiesen, u.a. auf § 45
UWV ,Fahrzeuge® (BGV D 29), § 16 UVV ,Millbeseitigung” (BVG C27) sowie § 3 Abs. 1 und
§ 4 Abs. 3 Betriebssicherheitsverordnung und BGI 5104. Die Stralen missen
entsprechende  Breiten, Durchfahrtshéhen und Wendeméglichkeiten — aufweisen.
Rickwartsfahren ist nicht zulassig.

Abwagung:

Dem Bebauungsplan liegt eine Fachplanung fir die ErschlieRungsanlagen zu Grunde, bei
der die Belange der Abfallentsorgung beriicksichtigt sind. Die nach der Fachplanung flr die
ErschlieBung (Fahrbahn, Gehwege, Schrammborde, Parkplatzstreifen und Wendeanlagen)
erforderlichen Flachen sind in der Planzeichnung als Verkehrsflachen festgesetzt.

zu T8, rhenag
mit Schreiben vom 09.12.2014

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Im Zuge der ErschlieBung ist eine Mitverlegung von Gas- und Wasserhauptrohrleitungen
vorgesehen. Die im Plangebiet verlaufende Gashochdruckleitung muss vor Beginn der
Bebauung der betroffenen Flachen verlegt werden. Ein Antrag der Stadt Hennef dazu liegt
bereits vor. Ein Gas- und Wasserbestandsplan ist als Anlage beigefiigt.

Abwagung:

Die vorhandenen Leitungen, die nicht verdndert werden sollen, sind bereits mit
entsprechenden Leitungsrechten in der Planzeichnung dargestelit. Die Gashochdruckleitung
wird &stlich des Plangebietes in einer Wirtschaftswegeparzelle neu verlegt. Die vorhandene
und neue Leitungstrasse sind nachrichtlich in der Planzeichnung dargestellt. Die rhenag wird
zudem bei der weiteren Planung zur Realisierung der ErschlieRungsanlagen beteiligt und hat
die Mdglichkeit, im Rahmen des Baus der ErschlieRungsstraken entsprechenden
Versorgungsleitungen zu verlegen.

zu T 9, PLEdoc GmbH
mit Schreiben vom 04.12.2014

Zusammenfassung der Inhalte der Stellunghahme:

Von der Planung sind keine Einrichtungen von Versorgungstragern beriihrt, deren Belange
von der PLEdoc geprift und vertreten werden.



Abwagung:

Die Information wird zur Kenntnis genommen.

zu T10, Bezirksregierung Diisseldorf
mit Schreiben vom 06.11.2014

Zusammenfassung der Inhalte der Stellungnahme:

Testsondierungen ergaben Hinweise auf eventuelle Bomberblindganger bzw. Kampfmittel.
Im Plangebiet erfolgte eine Rdumung (51.800 gm gemaf beigeflgter Karte). Es wurden
keine Kampfmittel geborgen. Das Vorkommen von Kampfmitteln im Boden kann dennoch
nicht ausgeschlossen werden. Es besteht keine Garantie auf Kampfmittelfreiheit. Erdarbeiten
sind daher mit entsprechender Vorsicht durchzufihren. Gefundene Kampfmittel sind der
Ordnungsbehorde, der nachstgelegenen Polizeidienststelle oder dem
Kampfmittelbeseitigungsdienst zu melden und die Arbeiten sind sofort einzustellen.

Abwagung:

Die vorgetragenen Hinweise werden in den Bebauungsplan aufgenommen.

Folgende Behorden und Trager offentlicher Belange haben in ihren Stellungnahmen
keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Westnetz Spezialservice Strom, mit Schreiben vom 27.11.2014

- Unitymedia NRW GmbH, mit Schreiben vom 05.12.2014

- Wahnbachtalsperrenverband, mit Schreiben vom 08.12.2014

- Amprion GmbH, mit Schreiben vom 09.12.2014

- Bezirksregierung Koln, Dezernat 33, mit Schreiben vom 16.12.2014

- Landesbetrieb Wald und Holz NRW, mit Schreiben vom 09.12.2014

- Industrie- und Handelskammer Bonn/Rhein-Sieg, mit Schreiben vom 08.01.2015

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung beschlieft:

5. Dem vorgestellten liberarbeiteten Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 01.41 Hennef
(Sieg) - Kleinfeldchen wird zugestimmt.

6. GemaB § 4a Abs. 3 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004
(BGBL. | S. 2414), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 15.07.2014 (BGBI. |
S. 954), wird der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen
mit Text, Begriindung und Umweltbericht sowie den nach Einschatzung der Gemeinde
wesentlichen, bereits vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen fiir die Dauer
eines Monats erneut offentlich ausgelegt. Die Behdrden und sonstigen Triager
offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Planung beriihrt werden kann,
werden gem. § 4a Abs. 3 BauGB erneut am Verfahren beteiligt und zur Stellungnahme
zu Planentwurf und Begriindung innerhalb eines Monats aufgefordert.



Begriindung

Antrage:
CDU - Fraktion im Rat der Stadt Hennef vom 10.11.2014
Der Landesbetrieb Straflenbau wurde zur Sitzung eingeladen. Antwortschreiben s. Anlage.

SPD - Fraktion im Rat der Stadt Hennef vom 17.11.2014
Zu 1.

Zur Leistungsfahigkeit der duReren ErschlieBung wurden weitere Untersuchungen in Auftrag
gegeben. Die Darstellungen und Erduterungen der Verkehrsuntersuchungen der
Ingenieurgesellschaft fir Verkehrswesen mbH Brilon/Bondzio/Weiser sind der Vorlage als
Anlage beigefligt und werden in der Sitzung erlautert. Die Umsetzung der daraus resultierenden
Maflnahmen wird in einer Verwaltungsvereinbarung geregelt, die kurz vor ihrem Abschluss
steht. Dazu wird auch auf die Mitteilung in gleicher Sitzung hingewiesen.

Zu?2.:

Das Verfahren zum Bebauungsplan soll jetzt fortgeflihrt werden, da eine Losungsmadglichkeit
zur vertraglichen Abwicklung der Verkehre gefunden worden ist. Die Ansiedlung von Gewerbe
kann naturlich erst erfolgen, wenn die verkehrlichen Rahmenbedingungen geschaffen sind.

Zu 3.:
Zitat aus der Abwagung zum gleichen Thema:

,Ein gesondertes Schulwegsicherungskonzept fiir die Strae Wingenshof ist nicht
erforderlich. Die Schulwegpléne fiir Grund- und Férderschule enthalten neben den
vorhandenen Geh- und Radwegen auch die gesicherten Kreuzungsmdéglichkeiten der Stralle
Wingenshof (Fugéngerampel und Querungshilfen). Neben der Lichtsignalaniage in der
Néhe der Einmiindung Hanftalstral3e, mit der die FuBgénger aus dem Bereich siidlich des
Wingenshof sicher die Kita Liebfrauen sowie alle Ful3gdnger aus dem Wohngebiet nérdlich
der Stral3e Wingenshof gesichert die Schulen und die Kita Hampelmann in der Hanftalstral3e
erreichen kbénnen, bestehen im Verlauf des Wingenshof mehrere Querungshilfen mit
Mittelinsel, die einen guten Fullgéngerschutz bieten. Diese haben gegeniiber
FuBRgéngerschutzwegen den Vorteil, dass der Fulgédnger immer nur eine Fahrbahn vor sich
hat. In der Mitte angekommen, kann er sich neu orientieren. FulRgénger haben an
Querungshilfen an ihrer Sicherheit aktiv teil und verlassen sich nicht - wie an einem
Zebrastreifen - blind darauf, dass die Autofahrer auch anhalten werden. Mittelinseln
verringern somit eher das Unfallrisiko als Ful3géngeriiberwege (Zebrastreifen).

Nach den Empfehlungen fiir Ful3géngerverkehrsanlagen (EFA, 3.3.2.1) reichen
Querungshilfen aus, wenn die Verkehrsstdrke in beiden Fahrtrichtungen zusammen (im
Querschnitt)

o mehr als 1.000 Kfz/Spitzenstunde und die Geschwindigkeit 50 km/h oder

* mehr als 500 Kfz/Spitzenstunde und die Geschwindigkeit mehr als 50 km/h betrdgt.

In der ausgewiesenen Tempo-30-Strecke im Bereich der Einmiindungen Meiersheide und
Am Hang miisste sogar die doppelte Kfz-Anzahl zugrunde gelegt werden.”




Die Verwaltung wird die Verkehrsentwicklung im Schulumfeld weiterhin kritisch beobachten.
Verkehrsunfille mit Personenschaden werden zudem im verwaltungsinternen Arbeitskreis
Verkehr regelmalig erortert. Sofern sich hier zu einem spéateren Zeitpunkt tatsachlich eine
Problemlage ergeben sollte, so wiirden zusatzliche VerkehrssicherungsmaflRnahmen gepruft
werden. Gegebenenfalls konnten Fuligdngeriberwege im Bereich der vorhandenen
Querungshilfen noch zu einem spateren Zeitpunkt angeordnet werden. Im Moment werden
hierflir aber weder die Voraussetzungen erfilit, noch ist eine Gefahrdung aufgrund der aktuellen
Situation gegeben oder in der Zukunft zu erwarten.

CDU - Fraktion im Rat der Stadt Hennef vom 14.12.2015

1. Die Erschlielung des Gewerbegebietes ist in direktem Zusammenhang mit dem
erforderlichen Kreuzungsumbau BAB 560 / B8 / L333n /Wingenshof zu sehen. Dieser Ausbau
des Knotenpunktes wird nach Abstimmungen mit dem zusténdigen StraRenbaulasttrager, dem
Landesbetrieb Stralen NRW in einem gesonderten sog. planfeststellungsersetzenden
Bebauungsplanverfahren geregelt. Die Dauer des Verfahrens kann heute noch nicht serids
benannt werden.

2. Ein neues Verkehrsgutachten des Blros BBW — Schlussbericht Januar 2016 wird in der
Sitzung vorgestellt.

Verfahren

In der Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung und Planung am 18.12.2013 wurde die
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen beschlossen. In der
Sitzung des Ausschusses flir Stadtgestaltung und Planung am 18.12.2013 wurde der
Bebauungsplan-Vorentwurf zur Friihzeitigen Beteiligung beschlossen. Diese wurde im Zeitraum
vom 13.01.2014 bis zum 24.01.2014 durchgefiihrt.

Das Bebauungsplanverfahren wurde geman der Vorschriften des Baugesetzbuches (BauGB) in
der vor dem 20.Juli 2004 geltenden Fassung eingeleitet. Da es nach dem 20. Juli 2006
abgeschlossen wird, sind fUr weitere Verfahrensschritte die Vorschriften des
Europarechtsanpassungsgesetzes (EAG Bau vom 24.06 2004) anzuwenden. Daher wurden im
Rahmen der friihzeitigen Beteiligung die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange
gem. § 4 (1) BauGB mit Schreiben vom 10.01.2014 zur Auferung im Hinblick auf den
erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung nach § 2 (4) BauGB
aufgefordert. GemaR § 2a BauGB wird zur Offenlage des Bauungsplanes ein Umweltbericht als
gesonderter Bestandteil der Begriindung zum Bebauungsplan vorgelegt.

In der Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung und Planung am 05.11.2014 wurde der
Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen zur Offenlage
beschlossen. Die Offentliche Auslegung wurde in der Zeit vom 01.12.2014 bis zum 09.01.2015
durchgefuhrt.

Fur die Stellungnahmen der Blrger (B1 bis B33), der Behdrden und sonstiger Tréager
offentlicher Belange (T 1 bis T10) wurde im Beschlussvorschlag die Abwagung formuliert.

Flachennutzungsplan

Der seit dem 11.09.1992 rechtswirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt
die neuen Gewerbe- und Gemeinbedarfsflachen teils als Sonderbauflachen und teils als Flache
fur die Landwirtschaft/Auenbereich dar. Der Bebauungsplan ist nicht aus den Darstellungen
des Flachennutzungsplanes entwickelt. Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren



geandert (45. Anderung).
Geltungsbereich

Das Plangebiet befindet sich am &stlichen Stadtrand sidlich der Bundesstrafte B 8. Die Flache
des rdumlichen Geltungsbereichs des Bebauungsplans betragt etwa 8,31 ha.

Das Plangebiet umfasst folgende Flurstiicke:
Gemarkung Striefen

Flur: 24 Flurstiicke: 1, 2

Flur: 25 Flurstlicke: 60, 92 (tlw.), 93, 94, 565, 566
Flur: 29 Flurstlcke: 10, 93 (tiw.), 95 (tw.), 227 (tlw.)

Stadtebauliches Konzept

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes soll aktuellen stddtebaulichen Zielen fir das
Stadtgebiet Hennef im Bereich Kleinfeldchen Rechnung getragen werden.

Diese bestehen zum einen in der Ausweisung von neuen gewerblichen Baufldchen im
Plangebiet, da dem in Hennef ein hoher Bedarf an Gewerbefldchen besteht. Insgesamt sollen
ca. 23 ha neue gewerbliche Bauflachen im Stadtgebiet ausgewiesen werden, wozu das in der
vorliegenden Planung enthaltene Gewerbegebiet mit ca. 5,3 ha einen entsprechenden Anteil
beitragen kann.

Dazu sollen die neu zu erschlielenden Bauflachen Gberwiegend als Gewerbegebiet gemaft § 8
BauNVO festgesetzt werden. Das Gewerbegebiet soll sich bis zur vorhandenen Bebauung im
Bereich Konigskaule erstecken und damit die Licke zwischen dieser Bebauung und dem
Stadtrand vollstdndig schlieen. Es soll eine mit den umgebenden Nutzungen, insbesondere
der westlich gelegenen Wohnbebauung, vertragliche Gewerbeansiedlung ermdglicht werden.

Zum anderen wird fir die Feuerwehr- und Rettungswache dringend ein neuer Standort benétigt.
Wegen der optimalen Verkehrsanbindung eignet sich das Plangebiet in besonderer Weise als
Standort fur eine solche Einrichtung. Im Hinblick auf die Platzierung innerhalb des Plangebietes
ist es wichtig, dass mdglichst kurze Wege gewahrt bleiben und die Feuerwehr- und
Rettungswache nah zur Stralle Wingenshof gelegen ist. Hinzu kommen schalltechnische
Uberlegungen im Hinblick auf die Vertraglichkeit mit der westlich angrenzenden
Wohnbebauung. Da eine Feuerwehr- und Rettungswache durchaus Schallemissionen durch
Verkehr vor den Gebauden hervorrufen kann, ist es wichtig, Abschirmeffekte der Gebaude
optimal zu nutzen. Das bedeutet, die befahrenen Freiflachen sind zweckméRigerweise von der
Wohnbebauung weg orientiert wéhrend die Gebdude den erforderlichen Schallschutz
gewabhrleiten. Die Uberlegungen beziglich solcher Abschirmeffekte haben neben den
vergleichsweise ebenen topografischen Verhaltnissen letztlich zu der in der Planung
vorgesehenen Flache geflhrt, die als Flache fir den Gemeinbedarf mit einem veranschlagten
Flachenbedarf von ca. 7.500 gm und der entsprechenden Zweckbestimmung ausgewiesen
wird.

Fir den Rettungsdienst und den Brandschutz liegen entsprechende Bedarfspléne vor. Es wird
darauf hingewiesen, dass der Bebauungsplan in seinen Festsetzungen weder auf der Flache
fur Gemeinbedarf noch in den gewerblichen Baufldchen eine konkrete Stellung einzelner
Gebaude festsetzt, um flr die nachfolgende Objektplanung eine maximale Flexibilitdt zu
ermaoglichen. Wie aus dem Schallgutachten zum Bebauungsplan hervorgeht (siche Anlage zum
Bebauungsplan: Schalltechnische Untersuchung) wird die Einhaltung der Richtwerte der TA
Larm durch die Feuer- und Rettungswache im Normalbetrieb mit einer geeigneten
Gebaudestellung wie soeben beschrieben und ergdnzenden abschirmenden Maflinahmen
sicher erreichbar sein. Dies wird auf der Ebene des Baugenehmigungsverfahrens durch die
Vorlage eines Schallgutachtens zur Objekiplanung der Feuer- und Rettungswache



abschlieRend nachgewiesen. Insofern ist die Ldsung der Schallschutzproblematik im
nachfolgenden Genehmigungsverfahren der Feuer- und Rettungswache sichergestellit.

Fir das Gewerbegebiet setzt der Bebauungsplan gewerbliche Nutzungen nach § 8 BauNVO
fest, deren Vertraglichkeit in Bezug auf Gerausche mit umliegenden immissionsempfindlichen
Nutzungen u.a. Uber Emissions- und Zusatzkontingente geregelt wird. Dazu wurde eine
schalltechnische Untersuchung in Auftrag gegeben, deren Ergebnisse in Form von
Festsetzungen in den Bebauungsplan lUbernommen wurden. Andere Emissionen (Staub /
Geruch) werden mit Hilfe des Abstandserlass NW geregelt. Hierdurch wird dem Gebot des § 50
BImSchG, schadliche Umwelteinwirkungen auf die benachbarten Wohngebiete und sonstige
schutzbedurftige Gebiete soweit wie moglich zu vermeiden, Rechnung getragen.

Da die gewerbliche Nutzung vorrangig der Produktion und Verarbeitung von Waren dienen soll,
sind auler dem Einzelhandel eine Reihe von Nutzungen aus dem § 8 BauNVO
ausgeschlossen, die bei einem hohen Flachenbedarf vergleichsweise wenige Arbeitsplatze
bieten (Land- und Gartenbaubetriebe, Tierzucht, Speditionen, Schrottplatze / Autoverwertung,
Lagerhduser und Lagerplatze), zu voraussichtlich GbermafRigen Verkehrsbelastungen fiihren
(Tankstellen, Geschéfts-, Blro- und Verwaltungsgebaude, Anlagen fir sportliche, kirchliche,
kulturelle, soziale und gesundheitliche Zwecke, Schank- und Speisewirtschaften sowie Betriebe
des Beherbergungsgewerbes) oder grundsétzlich nicht zu der gewlinschten gewerblichen
Nutzung passen (Vergnigungsstatten, z.B. wie Spielhallen, Sexshops, Peepshows, Kinos oder
Nachtbars), Bordelle und bordelldhnliche Betriebe.

ErschlieBung

Die auflere Erschlieffung erfolgt Uber die stddtische Stralte Wingenshof nach Westen Richtung
Stadtmitte und nach Nordosten zur Bundesstrale B 8 und Autobahn A 560. Die
Leistungsfahigkeit der Strale Wingenshof und des Knotenpunktes auf der Bundesstralle
wurden im Rahmen einer Verkehrsuntersuchung geprift (siehe Anlage zum Bebauungsplan:
Verkehrsuntersuchung zum Bebauungsplan Nr. 01.41 — Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen, Brilon
Bondzio Weiser Ingenieurgesellschaft fir Verkehrswesen mBH im Auftrag der Stadt Hennef -
Schlussbericht Januar 2016.

Die innere Erschlielung erfolgt Uber eine etwa 500 m lange Stichstraflte mit einer Wendeanlage
am ostlichen Ende. Der nérdliche Teil des Gewerbegebietes wird darliber hinaus (iber zwei von
der HaupterschlieBung abzweigende StichstralRen erschlossen. Fiur die ErschlieBung wurde
eine gesonderte Fachplanung erstellt, deren Ergebnisse in den Bebauungsplan eingeflossen
sind. Dabei setzt der Bebauungsplan die zukUnftigen Verkehrsflachen in ihrer Lage im Gelande
(einschliefllich ihrer Hohenlage) und in ihrer &uReren Dimensionierung fest, nicht jedoch in ihrer
unten beschriebenen inneren Gliederung. Diese bleibt abschlieRend der dem Bebauungsplan
nachfolgenden StralRenausbauplanung vorbehalten.

Die Haupterschlielung hat eine Gesamtbreite von 13,00 m. Die Fahrbahn ist in der Regel 6,50
m breit und weitert sich lediglich an der Einmiindung in die Strae Wingenshof sowie an der
stlichen Wendeanlage auf. Die Wendeanlage hat einen befahrbaren Durchmesser von 21,00
m zuzlglich Uberhang- bzw. Freihaltezone. Nordlich der Fahrbahn ist ein 2,00 m breiter
Gehweg geplant. Auf der sidlichen Fahrbahnseite soll ein 2,50 m breiter Streifen fur Parkplatze
entstehen, der durch Baumpflanzungen sowie die kinftigen Grundstiickszufahrten
unterbrochen wird. Neben diesem Streifen verlauft ein 2,00 m breiter Gehweg.

Die beiden nach Norden flihrenden Stichstrafien haben eine Fahrbahnbreite von 6,50 m. Dort
ist jedoch nur auf einer Seite ein 2,00 m breiter Gehweg vorgesehen. Auf der anderen Seite
sorgt ein 0,50 m breiter Schrammbord fiir entsprechenden Abstand zu den Grenzen der
Gewerbegrundstucke. Die Wendeanlagen an diesen beiden Stichstralen sind so konzipiert und
bemessen, dass dort Millfahrzeuge mit einmaligem Zurlicksetzen wenden konnen.



Offentliche Griinflichen

In der Planung sind 6ffentliche Griinflachen festgesetzt, die insbesondere der landschaftlichen
Einbindung der neuen Bauflachen in westlicher und siidlicher Richtung dienen. Dort sind
Erdwélle zur Gelandemodellierung vorgesehen, die mit heimischen standortgerechten
Gehdlzen bepflanzt werden. Mit der Ausweisung als 6ffentliche Griinflachen soll gewahrleistet
werden, dass die Umsetzung der Ma3nahmen in der Verantwortung der Stadt Hennef bleibt
und im Rahmen der Erschlielung erfoigt, somit méglichst zeitnah realisiert wird.

Weitere offentliche Griinflachen sind im Bereich der Strale Wingenshof festgesetzt, die dort
weder far Verkehrsflachen bendtigt, noch den Bauflachen zugeordnet werden. Auf diesen
Flachen sind vorhandene Gehdlze soweit zu erhalten, wie es die Umsetzung der
ErschlieBungsmalnahmen zuldsst. Ansonsten sind die 6ffentlichen Griinflachen neu einzuséen
oder zu bepflanzen.

Emissionen / Immissionen

Betriebsgerauschsituation durch die geplanten GE-Gebiete (Kontingentierung)

Bei der Ausweisung von Gewerbegebieten (GE) ist wegen des Vorsorgeprinzips
sicherzustellen, dass an schutzbedirftigen Objekten keine unzumutbaren Immissionen
auftreten. Im Rahmen  der  stadtebaulichen Planung  erfolgt dazu eine
immissionsschutzbezogene Gliederung der GE-Gebiete nach § 1 Abs. 4 BauNVO.

Die immissionsschutzbezogene Gliederung der GE-Gebiete erfolgt zunachst nutzungsbezogen
auf der Basis des Abstandserlasses NW, der fir bestimmte Arten von Betrieben bestimmte
Abstdnde zu Wohngebieten vorsieht. Neben Larm werden damit auch Staub, Gerlche,
Erschitterungen usw. erfasst. Der Erlass enthalt als Anlage insbesondere eine Abstandsliste,
die klare Abstédnde nennt, die zwischen Betrieb und Wohnbebauung vorhanden sein miissen.
Eine Gliederung ausschlieBlich nach Abstandserlass erfolgt in der Praxis, wenn aufgrund der
Abstande zwischen emittierenden gewerblichen Nutzungen und schutzbedurftigen Bereichen
unmittelbar keine Larmimmissionskonflikte zu erwarten sind (ausreichende Schutzabstande
vorhanden, keine relevante Vorbelastung).

Wenn, wie im vorliegenden Fall fiir groRe unbebaute Flachen viele Einzelbetriebe zu erwarten
sind, ist nicht auszuschliefen, dass bei Einzelgenehmigungen das Emissionspotential
,verbraucht® (sog. ,Windhundprinzip®) und damit die weitere Entwicklung des Gesamtgebiets
gehemmt wird, weil fir nachfolgende Ansiedlungsvorhaben z. B. keine Schallkontingente mehr
vorhanden sind. Eine wirkliche Planungssicherheit ist daher mit dem Abstandserlass allein fr
die betroffenen Betriebe nicht mehr gegeben. Da im Fall des Bebauungsplanes Nr. 01.41
,Kleinfeldchen“ auflerdem keine hinreichenden Absténde zwischen geplanten GE-Flachen und
bestehenden schutzbedurftigen Nutzungen sowie weitere grofl¥flachige GE-Gebiete vorhanden
sind (Bebauungsplan Nr. 01.40 ,Hossenberg“), ist der Abstandserlass allein zur Vermeidung
von Larmimmissionskonflikten wenig geeignet.

Aus Sicht des Schallimmissionsschutzes kann eine dezidierte eigenschaftsbezogene
Gliederung der GE-Flachen nach DIN 45691 ,Gerauschkontingentierung” dieses Problem
I6sen. Die Gliederung nach dem Abstandserlass NW erfolgt erganzend flir weitere Immissionen
(Staub, Gerliche, Erschiitterungen usw.).

Die Gerauschvorbelastung durch vorhandene Industrie- und Gewerbebetriebe wird ermittelt und
- soweit relevant - fur schutzbedurftige Nutzungen im mafgeblichen Einwirkungsbereich
bewertet. Mit Ausgangswerten fiir typische GE-Nutzungen nach DIN 18005 ,Schallschutz im
Stédtebau“ wird fur die gewerblich zu nutzenden Flachen die zu erwartende Gerauschimmission
in der angrenzenden Wohnnachbarschaft prognostiziert. Darauf aufbauend werden die
gewerblich zu nutzenden Flachen in akustisch und stadtebaulich sinnvolle Teilflachen TF



gegliedert und mogliche Festsetzungen entwickelt, die sich auf die zulassige Schallemission der
Flachen beziehen. Auslegungsziel ist dabei, durch entsprechende Nutzungsbeschréankungen
mdogliche Larm-Konfliktzonen mit der vorhandenen Wohnnutzung bereits im Planungsstadium
zu vermeiden und eine vertragliche Nutzung zu ermdglichen. Die Festsetzungen missen
einerseits bestimmt und vollziehbar sein, andererseits so offen bleiben, dass sie sich flexibel
den noch nicht im Detail bekannten Gewerbenutzungen anpassen lassen. Hierzu werden fir die
Flachen des Plangebietes Emissionskontingente Lex nach DIN 45691
»Gerduschkontingentierung” festgesetzt.

Das Auslegungsziel fur die akustische Planung der GE-Flachen des Bebauungsplanentwurfs
besteht darin, mégliche Larm-Konfliktzonen mit der angrenzenden Wohnbebauung bereits im
Planungsstadium zu vermeiden. Der wesentliche Planungsvorgang zur Vermeidung von
Gerauschimmissionskonflikten ist in der Zusammenfassung vereinbarer und der Trennung
unvereinbarer Nutzungen durch Ausweisung und Festsetzung von Bauflachen und Baugebieten
zu sehen. Es werden keine Anlagen und Betriebe geplant, sondern Flachen mit bestimmten
Nutzungsmaoglichkeiten.

Ein Gerauschimmissionskonflikt wird dann vermieden, wenn alle technisch, baulich und
rechtlich méglichen Nutzungen auf allen geplanten Flachen zusammen im gesamten
Einwirkungsbereich die Gesamt-Immissionswerte unter Berlicksichtigung einer Vorbelastung
nicht Uberschreiten. Die fir das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 01.41 angesetzten Planwerte
Lei  berlcksichtigen die relevanten Vorbelastungen L., durch Anlagen auferhalb des
Plangebietes, so dass zuklnftig die Gesamt-Immissionswerte Lg eingehalten werden.

Zusatzlich wurde wegen den in der Gemeinbedarfsfliche geplanten gerauschrelevanten
Nutzungen (Feuer- und Rettungswache) eine Reserve eingeplant.

Die festgesetzten Regelungen erfillen die planungsrechtlichen Anforderungen an die
Bauleitplanung und |6sen damit mdgliche Larmkonflikte. Die Festsetzungen sind bestimmt und
vollziehbar und lassen sich dynamisch den tatsachlichen Verhaltnissen anpassen. Da die
Festsetzungen notwendigerweise abstrakt sind, werden diese konkretisiert.

Busdepot in der Teilflache 3¢ {(GE 3c¢)

Die Gerauschsituation eines Busbetriebes ist von Fahrvorgédngen zur Tages- und Nachtzeit,
Abstellvorgdngen auf dem Gelénde sowie von Service- und Wartungsarbeiten gekennzeichnet.
Kritisch fir die Betriebsgerauschsituation kdnnen die Ausfahrten der Busse zur Nachtzeit (vor
6.00 Uhr) im Bereich des 6stlich liegenden Wohngeb&udes Kénigskauler StralRe 2 sein. Hier
wird die Errichtung eines entsprechenden Schallschirmes (z. B. Wand, Erdwall) auf der
ostlichen Betriebsgelandegrenze mit einer praktisch realisierbaren Hohe (das Wohngebaude ist
nur eingeschossig) erforderlich sein. Mit den fiir die Gewerbeflachen festzusetzenden
Emissionskontingenten Lgx wird ein Busdepot unter den vorgenannten Randbedingungen aus
schalltechnischer Sicht realisierbar sein.

Feuer- und Rettungswache in der Flache fiir den Gemeinbedarf (GB)

Die Feuerwehr- und Rettungswache wurde ebenfalls in die schalltechnische Untersuchung
einbezogen (vgl. schalltechnische Untersuchung, Kapitel 3.2.9). Der Normalbetrieb einer Feuer-
und Rettungswache mit Rettungsfahrzeugen und Ldschziigen fallt immissionsrechtlich in den
Beurteilungsrahmen der TA Larm. Typische Gerauschquellen auf dem Betriebsgeléande (nicht
auf der offentlichen Strale) sind Ubungen, Ausbildungen, Wartungen und die damit
verbundenen Fahrzeugbewegungen, Probeldaufe von Aggregaten, Kommunikationsgerdusche
usw. Bis auf Fahrten von Mitarbeiter-Pkw und von Einsatzfahrzeugen finden diese
Gerauscheinwirkungen allgemein nur am Tage statt. Das definierte Ziel, mit allen in der
Gemeinbedarfsflache realisierten Nutzungen zusammen die Gesamt-Immissionswerte Lg
(Immissionsrichtwerte nach TA Larm) an den Immissionsorten 23 - 26 tags und nachts um 6 dB



sowie am Immissionsort 22 tags und nachts um 10 dB zu unterschreiten, wird flr den
Normalbetrieb mit einer geeigneten Gebaudestellung und ergédnzenden abschirmenden
Mafinahmen sicher erreichbar sein.

Im Einsatzfall kdnnen Feuerwehr und Rettungsdienst nach der Stralenverkehrsordnung (StVO)
Sonderrechte in Anspruch nehmen, ,wenn héchste Eile geboten ist, um Menschenleben zu
retten oder schwere gesundheitliche Schaden abzuwenden, eine Gefahr fir die 6ffentliche
Sicherheit oder Ordnung abzuwenden, fliichtige Personen zu verfolgen oder bedeutende
Sachwerte zu erhalten®. Um die Sonderrechte und ein Wegerecht in Anspruch zu nehmen, ist
der Einsatz von Blaulicht und gleichzeitig von Signalhérnern (Martinshorn) erforderlich. Von den
Signalhdrnern gehen relativ hohe Gerauschemissionen mit auffalliger Gerauschcharakteristik
aus, um die beabsichtigte Warnwirkung zu erzielen, was zwangslaufig zu erheblichen
Gerauschbelastungen im ndheren Umfeld fiihrt. Falls die Signalhorner hier auf der o6ffentlichen
Erschlieungsstrale eingesetzt werden, ist mit kurzzeitigen Maximalpegeln von Gber 90 dB(A)
an den Wohnhausern im westlich angrenzenden WA-Gebiet Wieselweg zu rechnen. Bei
gekippten Fenstern von Schlafrdumen ist ein deutliches Uberschreiten der Aufweckschwelle in
den Rdumen anzunehmen.

Dies gilt allerdings fur alle Gebdude entlang der gesamten Fahrstrecke der Einsatzfahrzeuge.
Trotz der erheblichen Stdrwirkung der Signalhdrner wird diesen in der Bevolkerung eine hohe
Akzeptanz entgegen gebracht. Zudem kann der Einsatz der Signalhdmer bei Notsituationen
uberall auftreten. Diese Gerduscheinwirkungen fallen nicht in die Beurteilung nach TA Larm,
aber fir angrenzende schutzbedlrftige Nutzungen gilt durchaus das Gebot die
Gerduschbelastungen bei Einsatzfahrten zu vermindern. Praktisch versuchen die
Rettungsdienste die Stérwirkung fir Anwohner moglichst gering zu halten, indem die
Signalhérner nicht dauerhaft eingeschaltet werden. Bei Einsétzen insbesondere zur Nachtzeit
wird ein Einschalten der Signalhérner an der Ausfahrt aus dem Betriebsgelédnde auf die
ErschlieBungsstral’e wegen des relativ geringen nachtlichen Verkehrs nur selten zu erwarten
sein, haufiger allerdings beim Erreichen der nachsten Ampelaniagen Wingenshof (geplant) und
B 8.

Um zur Minimierung vor allem der nachtlichen Stérwirkung auf den Einsatz der Signalhérner
verzichten zu kénnen, ist eine Signalisierung an der Ausfahrt in die ErschlieBungsstrale und
eine bedarfsgesteuerte Vorrangschaltung zumindest fir die geplante Ampelanlage an der
Einmiindung in die Stralke Wingenshof erforderlich.

Nach StVO liegt der Einsatz der Signalhdrner ausschlieflich im Ermessen des Fahrers, aber
unter den vorgenannten Voraussetzungen ist praktisch eine erhebliche Reduzierung der
Signalhorneinsatze im Bereich um die Feuer- und Rettungswache zu erwarten. Unter
Abwagung der gegeniaufigen offentlichen und privaten Interessen kénnen die Einsatzfahrten
mit Signalhorn unter Einbeziehung der voraussichtlich nur geringen nachtlichen Haufigkeit und
der vorgenannten Mahahmen zumutbar sein.

Verkehrsgerduschsituation durch den Quell- und Zielverkehr des Plangebiets auf dffentlichen
Verkehrswegen

Im Zusammenhang mit dem Bauleitplanverfahren Nr. 01.41 ,Kleinfeldchen“ ist die Veranderung
der Verkehrsgerduschsituation auf offentlichen Strallen durch den Quell- und Zielverkehr des
Plangebiets im Bereich bestehender baulicher Nutzungen zu bewerten.

Die Berechnung der Verkehrsgerduschsituation erfolgt mit dem Programmsystem SAOS-NP,
Version 2014.06. Dieses Programm ist speziell fir derartige Berechnungen entwickelt worden.
Es basiert u.a. auf den Regelwerken der RLS-90. Das dem Programm zugrunde liegende
Schallausbreitungsmodell geht von Emissionspegeln der Gerauschquellen aus und
bericksichtigt bei der Berechnung der Schallausbreitung folgende Effekte:



Divergenz des Schallfeldes - Bodenabsorption - Luftabsorption - Reflexion an Hindernissen -
Beugung (ber Hindernisse

Berechnet wird der an einem Punkt im Gelande (Aufpunkt) zu erwartende energiedquivalente
Dauerschallpegel fiir jede einzelne Gerduschquelle und als energetische Summe der
Gesamtpegel aller Gerduschquellen. Als Eingangsdaten fiir das Rechner-Programm dienen:

ein Grundriss des Geléndes mit allen Gerduschquellen und Hindernissen.

- die Héhen der Gerduschquellen, Hindernisse und Aufpunkte bezogen auf das
Geléndeniveau bzw. Uber einem konstanten Bezugsniveau (z.B. NN).

die Emissionspegel der Gerduschquellen.

die Absorptionseigenschaften von Hindernissen.

Die geometrischen Daten werden durch Digitalisierung gewonnen. Bei der Berechnung von
flachenhaften Schallpegelverteilungen wird ein &quidistantes Aufpunktraster mit 1,0 m
Rasterweite Uber das gesamte Untersuchungsgebiet gelegt. Einfach- und Mehrfachreflexionen
werden gemal RLS-90 berlicksichtigt (in den Larmkarten zuséatzlich mit Reflexionen am
eigenen Gebadude). Die Berechnungsergebnisse werden in Larmkarten dargestellt. Darin sind
die Geb&dude und sonstige fir die Darstellung gewiinschte Objekte auf der Basis eines
unterlegten Planes farbig markiert. Die Schallpegel werden flaichenmaRig entsprechend DIN
18005, Teil 2 farbig kodiert mit einer Abstufung von 5 dB dem Plan (iberlagert. Ausgangsbasis
der Berechnung sind die anhand der Verkehrsdaten berechneten Schallemissionspegel Ly,
die auf einen Abstand von 25 m zur Mittelachse des Verkehrsweges bezogen sind. Die
Berechnung der Schallemissionspegel erfolgt fiir den Strafenverkehr nach RLS-90.

Die im Schallgutachten aufgeflihrten Angaben zum Verkehrsaufkommen im Prognose-Nulifall
2030 und im Planfall 1 (mit dem Plangebiet Nr. 01.41) stammen aus der aktuellen
Verkehrsuntersuchung. Dabei ist zu beachten, dass in der Verkehrsuntersuchung die
durchschnittliche tégliche Verkehrsstarke als DTV W in Kfz pro 24 Stunden werktags und der
Lkw-Anteil ab 3,5 t zul. Gesamtgewicht angegeben wird. Fiir Berechnungen nach RLS-90 sind
dagegen die durchschnittliche tagliche Verkehrsstérke als DTV in Kfz pro 24 Stunden und-der
Lkw-Anteil ab 2,8 t zul. Gesamtgewicht erforderlich. Der DTV liegt je nach StralRengattung ca.
10 % unterhalb des DTV W. Dagegen erhoht sich der prozentuale Lkw-Anteil, wenn die
Fahrzeuggruppe von 2,8 t bis 3,5 t diesem zugeschlagen wird. Bezogen auf den
Schallemissionspegel Lneg nach RLS-90 kénnen sich beide Einfliisse naherungsweise
aufheben. Hier wird als zusatzliche Sicherheit noch ein genereller Zuschlag von 0,4 dB gemacht
(entspricht 10 % Zuschlag zum Verkehrsaufkommen), damit sichergestellt ist, dass die
Berechnungsergebnisse auf der sicheren Seite liegen. Der Zuschlag ist in den Tabellen 4.1 und
4.2 im L e bereits einbezogen.

Bei den StralBenoberflichen wird von nicht geriffeltem Gussasphalt, Asphaltbeton oder
Splittmastixasphalt ausgegangen. Zuschlage fir lichtzeichengeregelte Kreuzungen und
Einmlndungen in Héhe von 1 bis 3 dB werden gemaR RLS-90 gemacht. Fir die Einmiindung
der ErschlieBungsstrafie in den Wingenshof wird gemal Verkehrsstudie im Planfall 1 eine
Lichtzeichenregelung beriicksichtigt.



Tabelle 4.1: Schallemissionswerte Prognose-Nullfall 2030

Strafte Straflengattung DTVw Lkw-Anteil Zul, Ling
ab 3,5t zul. GG | Hdchstge- | (incl, +0,4 dB)
Tag / Nacht schwind. | Tag/Nacht
in Kfz/24 h in % in km/h in dB(A)
A 560 Autobahn 34.400 50/95 © 100 71,7165,86
80 70,2/64,5
60 68,0/62,5
BS& Bundesstralle 26.300 46/84 100 70,4 /64,5
70 67,8/62,1
v 50 65,5/60,0
Wingenshof Gemeindestr.
- westl. B 8 bis Erschlief. 12.600 24113 50 81,3/51,5
- westl. Erschl. bis Kapell. 12.600 24113 50 61,3/51,5
- westl. Kapellenstr, 11.700 26/14 50 61,0/514
Europaallee (L 333) Landstrale 18.900 46174 70 66,4 /59,3
Kapellenstralie Gemeindestr. 2.400 1,740 30 51,37/39,1

Tabelle 4.2: Schallemissionswerte Planfall 1 (mit dem Plangebiet Nr. 01.41)

Strafle Strafengattung DTVw Lkw-Anteil Zul. Lme
ab 3,5tzul. GG | Hochstge- | (incl. +0,4 dB)
Tag / Nacht schwind, Tag / Nacht
inKfz/24 h in% in km/h in dB(A)
A 560 Autobahn 34.700 52195 100 7171656
80 70,3/64,5
60 68,1/62,5
B& Bundesstrafle 26.500 497184 100 70,5/64,3
70 67,9/62,1
50 65,7 /60,0
Wingenshof Gemeindestr,
- westl. B 8 bis ErschlieR. 13.300 38/25 50 62,3/52,6
- westl. Erschl, bis Kapel. 13.300 38125 50 62,3/52,6
- westl, Kapellenstr. 12.200 38127 S0 | 619/525
Europaallee (L 333) Landstrale 19100 | 47/73 | 70 | 665/594
Kapellenstrafle Gemeindestr. 2.500 1.7/0 30 51,6/39,1
Erschliefungsstr. 01.41 Gemeindestr, 1.300 2791250 50 58,1/48,8
(Ostteil -3dB entspr. 50 %)

Neubau der ErschlieRungsstrafen

Einen Stralenneubau im Sinne der Verkehrslarmschutzverordnung-16. BImSchV stellen die
ErschlieBungsstralien ab der Anbindung an die StralBe Wingenshof dar. Nach 16. BImSchV
durfen beim Bau oder der wesentlichen Anderung von offentlichen StraRen folgende
Immissionsgrenzwerte nicht liberschritten werden:



Gebietsausweisung / Schutzhediirftigkeit Immissionsgrenzwerte in dB(A)
tags nachts

An Krankenh&usern, Schulen, Kurheimen und Altenheimen , 57 47

In reinen und allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiediungsgebieten 59 49

In Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten 64 54

In Gewerbegebieten 7 - 69 59

Bei Neubauten von Verkehrswegen wird nach 16. BImSchV [nur die Verkehrsbelastung des
Neubauabschnittes (hier die geplante ErschlieBungsstrale des Bebauungsplanes Nr. 01.41)
berlcksichtigt. Andere StralRenabschnitte, StraBen oder Verkehrswege werden nicht
einbezogen. Der nach Verkehrsuntersuchung empfohlene Bau einer Ampelanlage an der
Einmindung der Erschliefungsstrale in den Wingenshof und die damit verbundenen
Zuschlage fir lichtzeichengeregelte Kreuzungen und Einmiindungen in Hdhe von 1, 2 oder 3
dB (100 m, 70 m, 40 m) nach RLS-90 werden beriicksichtigt.

Am durch die HaupterschlieBungsstraRe betroffensten Bestandsgebdude Wieselweg 15
(Immissionsort 26) im Allgemeinen Wohngebiet des Bebauungsplanes Nr. 01.19/2 sind im
Prognosefall folgende Verkehrsgerdusch-Beurteilungspegel zu erwarten (nach RLS-90
punktuell fir das betroffenste Geschoss berechnet und aufgerundet). Tageszeit: 56 dB(A)
Nachtzeit: 47 dB(A)

Die Immissionsgrenzwerte fir WA-Gebiete von tags 59 dB(A) und nachts 49 dB(A) nach 16.
BImSchV werden durch den Strallenneubau im gesamten Einwirkungsbereich eingehalten.
Schallminderungsmalnahmen sind nicht erforderlich. Es sollte allerdings aus
Larmvorsorgegriinden geprift werden, ob im Rahmen des Baus der ErschlieRungsstralle eine
Erhéhung oder bauliche Ergédnzung des bestehenden Erdwalles realisiert werden kann. Wenn
insbesondere die Flache fiir den Gemeinbedarf (GB) baulich genutzt wird, werden sich die
Beurteilungspegel weiter reduzieren, da sich durch Baulichkeiten und ggf. erforderliche
schallabschirmende Mafinahmen Abschirmeffekte ergeben.

- Die Verénderung der allgemeinen StralRenverkehrsgerduschsituation auf bestehenden
offentlichen Straflen durch den Quell- und Zielverkehr des Bebauungsplanes Nr. 01.41 wird aus
den Daten der Verkehrsstudie ermittelt. Anhand der Pegeldifferenz zwischen dem Prognose-
Nullfall 2030 und dem Planfall 1 wird der Einfluss durch den Quell- und Zielverkehrs auf
bestehenden offentlichen Verkehrswegen beurteilt. Die Berechnung der
Strallenverkehrsgerduschsituation erfolgt fir den relevanten Beurteilungsbereich um das
Bebauungsplangebiet Nr. 01.41 punktuell an mafRgeblichen Immissionsorten und flachig als
Larmkarten.

Der gemal Verkehrsuntersuchung empfohlene Bau einer Ampelanlage an der Einmindung der
ErschlieBungsstralle in den Wingenshof ist im Planfall 1 beriicksichtigt. Infolge des
hinzukommenden Quell- und Zielverkehrs des Bebauungsplangebietes Nr. 01.41 Hennef
(Sieg) - Kleinfeldchen® auf offentlichen Verkehrswegen erhalt man Pegelzunahmen von bis zu
2,9 dB am Tage und 2,6 dB zur Nachtzeit zwischen dem Prognose-Nullfall 2030 und dem
Planfall 1 (hier am Immissionsort 27 - Wieselweg 5). Da kein erheblicher baulicher Eingriff im
bestehenden offentlichen Strallennetz erfolgt, ist die Verkehrslarmschutzverordnung-16.
BImSchV unmittelbar nicht einschlagig. Der planbedingte Verkehrsanteil auf bestehenden
offentlichen Stralen kann allerdings fir einen Bebauungsplan besonders abwagungsrelevant
sein, wenn die grundrechtliche Zumutbarkeitsschwelle (sogenannte zumutbare Belastung) von
70 dB(A) am Tage oder 60 dB(A) in der Nacht Uberschritten wird. Liegt die derzeitige Belastung
bereits ohne den planbedingten Verkehrsanteil dariber, ist jeder weitere Zusatzverkehr und die
daraus resultierende rechnerische Pegelerhdhung abwéagungsrelevant. Dieses Kriterium wird
nur am Immissionsort 21 - Wohnhaus Konigskauler Strale 4 an der B 8 erfiillt. Im Prognose-
Nullfall 2030 liegt die Larmbelastung aufgerundet tags bei 73 dB(A) und nachts bei 67 dB(A).



Mit dem Bebauungsplangebiet Nr. 01.41 (Planfall 1) steigen die Pegel nur um 0,1 dB, sodass
die aufgerundeten Pegel unverédndert bei tags 73 dB(A) und nachts bei 67 dB(A) bleiben.
Angesichts dieser sehr geringen und aus schalltechnischer Sicht nicht wahrnehmbaren
Pegelzunahme ist von keiner Abwégungsrelevanz fur den Bebauungspian auszugehen.
Bericksichtigung von Natur und Landschaft / Umweltbericht

Der Umweltbericht beschreibt zusammenfassend folgende Umweltauswirkungen:

SCHUTZGUT MENSCH

Gewerbelarm, sonstiger Immissionsschutz

Fir das Gewerbegebiet setzt der Bebauungsplan gewerbliche Nutzungen nach § 8 BauNVO
fest. Um die Vertraglichkeit der Vorhaben mit der né&chstgelegenen schutzbediirftigen
Bebauung zu gewéhrleisten, wurde ein Gerduschkontingentierungskonzept fir die Tag- und
Nachtzeit nach der DIN 45691 erarbeitet. Zur verbindlichen Umsetzung des
Geréuschkontingentierungskonzepts wurden die Festsetzungsvorschldge des Gutachtens in
den Bebauungsplan Gbernommen. Die larmtechnische Bewertung ist Grundlage daflir, dass an
der angrenzenden Bebauung das jeweilige Schutzniveau erhalten bleibt. Zusétzlich wird die
gewerbliche Nutzung mittels Abstandserlass NW geregelt.

Neubau der ErschlieBungsstrallen

Einen Stralenneubau im Sinne der Verkehrslarmschutzverordnung-16. BImSchV stellen die
ErschlieBungsstralten ab der Anbindung an die Strale Wingenshof dar. Eine Berechnung nach
RLS-90 bzw. 16. BImSchV zeigt, dass durch die HaupterschlieRungsstrale im gesamten
Einwirkungsbereich die Grenzwerte flir WA-Gebiete von tags 59 dB(A) und nachts 49 dB(A)
nach 16. BImSchV eingehalten werden. Die Einrichtung einer Lichtzeichenregelung an der
EinmUndung der Erschlieungsstral®e mit entsprechenden Zuschlagen nach RLS-90 ist darin
bereits einbezogen. Schallminderungsmafinahmen sind damit nicht erforderlich. Es sollte
allerdings aus Larmvorsorgegriinden geprift werden, ob im Rahmen des Baus der
ErschlieBungsstralle eine Erhéhung oder bauliche Erganzung des bestehenden Erdwalles
realisiert werden kann. Der Erdwall liegt auf einer Privatparzelle und steht deshalb fir die
vorgeschlagenen MalRnahmen nicht zur Verfiigung. Zudem soll die vorhandene Bepflanzung
auf dem Erdwall erhalten bleiben.

Veranderung der allgemeinen StralRenverkehrsgerduschsituation

Die Veradnderung der allgemeinen Straflenverkehrsgerduschsituation auf bestehenden
offentlichen Stra3en durch den Quell- und Zielverkehr des Bebauungsplanes Nr. 01.41 wird aus
den Daten der Verkehrsstudie ermittelt. Anhand der Pegeldifferenz zwischen dem Prognose-
Nullfall 2030 und dem Planfall 1 wird der Einfluss durch den Quell- und Zielverkehrs auf
bestehenden offentlichen Verkehrswegen beurteilt. Die Berechnung der
Stralenverkehrsgerduschsituation erfolgt fir den relevanten Beurteilungsbereich um das
Bebauungsplangebiet Nr. 01.41 punktuell an mafRgeblichen Immissionsorten und flachig als
Larmkarten.

Der gemal Verkehrsuntersuchung empfohlene Bau einer Ampelanlage an der Einmindung der
ErschlieBungsstrale in den Wingenshof ist im Planfall 1 beriicksichtigt. Infolge des
hinzukommenden Quell- und Zielverkehrs des Bebauungsplangebietes Nr. 01.41 ,Hennef
(Sieg) - Kleinfeldchen* auf 6ffentlichen Verkehrswegen erhéalt man Pegelzunahmen von bis zu
2,9 dB am Tage und 2,6 dB zur Nachtzeit zwischen dem Prognose-Nullfall 2030 und dem
Planfall 1 (hier am Immissionsort 27 - Wieselweg 5). Da kein erheblicher baulicher Eingriff im
bestehenden o&ffentlichen StralRennetz erfolgt, ist die Verkehrslarmschutzverordnung-16.
BImSchV unmittelbar nicht einschlagig. Der planbedingte Verkehrsanteil auf bestehenden



6ffentlichen StralRen kann allerdings fir einen Bebauungsplan besonders abwagungsrelevant
sein, wenn die grundrechtliche Zumutbarkeitsschwelle (sogenannte zumutbare Belastung) von
70 dB(A) am Tage oder 60 dB(A) in der Nacht Uberschritten wird. Liegt die derzeitige Belastung
bereits ohne den planbedingten Verkehrsanteil darliber, ist jeder weitere Zusatzverkehr und die
daraus resultierende rechnerische Pegelerhohung abwagungsrelevant. Dieses Kriterium wird
nur am Immissionsort 21 - Wohnhaus Kénigskauler StraRe 4 an der B 8 erflllt. Im Prognose-
Nullfall 2030 liegt die Larmbelastung aufgerundet tags bei 73 dB(A) und nachts bei 67 dB(A).
Mit dem Bebauungsplangebiet Nr. 01.41 (Planfall 1) steigen die Pegel nur um 0,1 dB, sodass
die aufgerundeten Pegel unverdndert bei tags 73 dB(A) und nachts bei 67 dB(A) bleiben.
Angesichts dieser sehr geringen und aus schalltechnischer Sicht nicht wahrnehmbaren
Pegelzunahme von keiner Abwagungsrelevanz fiir den Bebauungsplan auszugehen.

Feuer- und Rettungswache in der Flache flr den Gemeinbedarf (GB)

Die Feuerwehr- und Rettungswache wurde ebenfalls in die schalltechnische Untersuchung
einbezogen (vgl. schalltechnische Untersuchung, Kapitel 3.2.9).

§ 50 BImSchG

Bei der Ausweisung der GE-Gebiete ist wegen des Vorsorgeprinzips sicherzustellen, dass an
schutzbediirftigen Objekten keine unzumutbaren Immissionen auftreten. Der Abstandserlass
wird im vorliegenden Planungsfall als weniger geeignet angesehen.

Um den Anforderungen des § 50 BImSchG und der sog. SEVESO- Richtlinie Rechnung zu
tragen, wurden unter Berlcksichtigung der Empfehlungen der Kommission fur
Anlagensicherheit im Bebauungsplan die sogenannten Storfallbetriebe ausgeschlossen.

Erholungsfunktion

Belange der Erholungsnutzung werden in vergleichsweise geringem Umfang dergestalt berihrt,
dass ein von Anwohnern als Trampelpfad genutzter ehemaliger Wirtschaftsweg unmittelbar
sldlich an das Plangebiet angrenzt. Diese Wegeverbindung wird durch das vorliegende
Bebauungsplanvorhaben jedoch nicht aufgehoben oder durch Bauflachen beansprucht.
Erhebliche Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion sind daher nicht zu erwarten

Blendwirkungen bei Nacht

Durch die gewerbliche Nutzung sind Veranderungen der derzeitigen Lichtverhaltnisse in der
Nacht durch Beleuchtung der Gebaude- und Stellplatzanlagen zu erwarten. Im Bebauungsplan
wurden aus diesem Grund Festsetzungen vorgenommen, um Blendwirkungen zu vermeiden.

SCHUTZGUT FLORA UND FAUNA

Flora:

Den vorliegenden Unterlagen konnten keine Hinweise Uber die Betroffenheit gefahrdeter
Pflanzen entnommen werden. Auch bei den Gelandebegehungen zur Erfassung der
Biotoptypen wurden auf den geplanten Bauflachen keine seltenen oder gefahrdeten Pflanzen
erfasst.

Fauna:

Im Zuge des Bebauungsplanverfahrens wurde im Juni 2012 ein artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag angefertigt. Das B-Plangebiet wurde von Ende Mérz bis Ende Mai 2012 an
insgesamt flnf Terminen bei guten Wetterbedingungen ornithologisch untersucht (28.03.,
16.04., 30.04., 14.05., 25.05.). Auf nachtliche Vogelerfassungen wurde verzichtet, weil fur die



vornehmlich nur nachts zu erfassenden planungsrelevanten Vogelarten im MTB 5209 kein
Auslésen der Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG zu erwarten gewesen wére. Diese
Arten kommen im B-Plangebiet potenziell nur als Nahrungsgaste vor: Waldohreule,
Schleiereule, ggf. Waldkauz. Des Weiteren wurde eine Baumhohlenerfassung, insb. zum
Nachweis pot. Fledermausquartiere, durchgefiihrt.

Neben den ornithologischen Erfassungen wurde 2012 auch auf Zauneidechsen (insbesondere
an den Brachesdumen am Pfad) geachtet. AbschlieRend wurde eine ,Artenschutzrechtliche
Prifung (ASP) mit folgendem Ergebnis durchgefihrt. Bei dem Plangebiet handelt es sich um
eine intensiv genutzte Ackerflur. Planungsrelevante Arten konnten nicht festgestellt werden. Im
Zuge der Umsetzung des Vorhabens werden keine Geholze mit Hohlen oder Horsten gefallt.
Bei der Bewertung wurde vorausgesetzt, dass grundsatzlich alle Geholze auflerhalb der
Brutzeit der Vogel zwischen Oktober und Februar geféllt werden.

Biotope nach § 62 Landschaftsgesetz NRW

Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 62 Landschaftsgesetz NRW sind im Plangebiet
nicht vorhanden.

Flora-Fauna —Habitatrichtlinie (FFH-RL)

Das dem Plangebiet am nachsten liegende FFH-Gebiet ist die Sieg (Natura 2000 — Nr.: DE-
5210-303). Die Entfernung betrdgt ca. 1km. Da das Planungsvorhaben nicht in die
Lebensraumtypen des FFH-Gebietes Sieg eingreift, steht auch den Erhaltungszielen der
Erhaltung und Wiederherstellung der Biotopkomplexe nichts entgegen. Erhebliche
Beeintrachtigungen auf dieses Schutzziel sind nicht zu erwarten.

SCHUTZGUT BODEN

Die geplanten Abgrabungen und Aufschittungen sowie die Errichtung von Geb&uden und
Lager- und Rangierflachen fihren im Bebauungsplangebiet zu einer erheblichen und
nachhaltigen Beeintrdchtigung des Schutzgutes Boden. Anzufiihren ist insbesondere der
Verlust fruchtbarer Ackerbdden sowie die Beeintrachtigung der natirlichen Bodenfunktionen,
wie Lebensraum- und Regelungsfunktion (Filter-, Puffer-, Transformator-, Speicherfunktion). Die
Uberschlagige Berechnung der max. zu erwartenden Versiegelungsflache beziffert diese auf ca.
5,82 ha.

Diejenigen Bodenfunktionen, die durch den Eingriff beeintrachtigt werden, werden durch
geeignete bodenfunktionsbezogene Kompensationsmafinahmen im Rahmen der Mdglichkeiten
ausgeglichen. Neben der Kompensation der Eingriffe in die Biotope dienen folgende
MafRnahmen auch als bodenfunktionsbezogene KompensationsmafRnahmen:

e Ruckbau/Entsiegelung der Gewachshauser, langfristige Aufgabe der gartnerischen
Nutzung und Aufnahme einer extensiven Grinlandnutzung auf der Ausgleichsflache 1

e Bepflanzung offentlicher Grinflachen im Baugebiet

e Anlage von Pflanzflachen, Saumbiotopen, Rasenflachen Pflanzbeete und die
Anpflanzung von Baumen auf privaten Griinflachen im Baugebiet

e Die Umwandlung der Ackerflache in Extensivgriinland / Streuobst (Ausgleichsflache 2:
Obstwiese Geisbach)

e Umwandlung von Fichtenwald in Laubwald (Ausgleichsflache 3: Okokonto Dahlhausen)

SCHUTZGUT WASSER

Oberflachengewésser

Im Plangebiet sind keine Oberflachengewasser vorhanden.



Grundwasser

Durch die Neuversiegelung/Verdichtung von bislang offener Bodenflache im Plangebiet geht
zusatzliche Versickerungsflache verloren. Somit kommt es zu einer Verringerung des
Grundwasserdargebots. Innerhalb der Griinflachen und der Flachen zum Schutz von Natur- und
Landschaft bleibt das Versickerungspotential erhalten. Die natirlich anstehenden
Deckschichten im Plangebiet kénnen nach Aussage der Bodenuntersuchung als (iberwiegend
gering durchlassig eingestuft werden. Aufgrund der unglinstigen Versickerungseigenschaften
wird im Hohner Bachtal sudlich des Plangebietes ein Riickhaltebecken errichtet. Aus dem
Becken erfolgt dann eine gedrosselte Ableitung des unbelasteten Oberflichenwassers in der
Héhner Bach. Zum Schutz der Gewésser vor Beeintrachtigungen ist die Einleitmenge
beschrankt.

Wasserschutzgebiete

Wasserschutzgebiete sind nicht betroffen.

SCHUTZGUT KLIMA

Der Héhner Bach hat sidlich des Siegtales zwischen Hennef und Lichtenberg ein kleines
Seitental geschaffen. Die offenen Flachen im gesamten Héhner Bachtal fungieren dabei als
Kaltluftentstehungsgebiet. Die Kaltluftentstehungsflédche hat eine Gréfie von ca. 270 ha. Der
Talraum des Hohner Baches leitet die Kaltluft in das Stadtgebiet (Kaltluftabflussbahn) und
verbessert beispielsweise das Stadtklima bei Hitzeperioden. ‘

Durch den Bebauungsplan werden ca. 7-8 ha Kaltluftentstehungsflachen verdrangt. Die
betroffene Flache hat im Vergleich zu der gesamten Kaltluftentstehungsflache im Hohner
Bachtal jedoch nur eine untergeordnete Bedeutung. Der Talraum des Héhner Baches leitet die
Kaltluft in das Stadtgebiet (Kaltluftabflussbahn) und verbessert beispielsweise das Stadtklima
bei Hitzeperioden. Da keine Bebauung im Talraum vorgesehen und noch geniigend
Kaltluftentstehungsfldche im Bachtal vorhanden ist, wird das Gesamtsystem: Kaltluftentstehung-
Kaltluftabfluss durch den Bebauungsplan nicht erheblich beeintréachtigt.

SCHUTZGUT LANDSCHAFTSBILD

Das Plangebiet selbst besteht vor allem aus Ackerflichen mit geringem asthetischem
Eigenwert. Geholze sind nur an den Randbereichen des Gebietes vorhanden. Besonders
hervorzuheben sind die Baumallee im Norden entlang der B 8 und das Wegekreuz mit zwei
alten Baumen (Wingenshof).

Sudlich des Baugebietes liegt das als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesene Hohner Bachtal.
Aufgrund des naturnaher Bachlaufs und der extensiv beweideten Bachaue weist das nur
geringfligig zerschnittene Bachtal einen hohen asthetischen Eigenwert auf. Hieraus ergibt sich
die Verpflichtung zu einer besonderen Bericksichtigung des Landschaftsbildes. Im
Bebauungsplan wird dies durch die Festsetzung von Geholzpflanzungen auf den offentlichen
Grunflachen entlang der sudlichen Plangebietsgrenze gewéhrleistet. Diese Pflanzungen sollen
zukunftig das Gewerbegebiet einbinden und mdgliche Landschaftsbildbeeintrachtigungen in
Richtung Geisbach bzw. des Landschaftsschutzgebietes minimieren.

KULTUR UND SACHGUTER

Im Nordwesten des Plangebietes befindet sich an der Stadtstraftie Wingenshof ein Wegekreuz,
das von zwei machtigen Linden eingerahmt ist. Bei dem Wegkreuz handelt es sich gemaf} der
Begriffsbestimmung des §2 Denkmalschutzgesetz NRW um ein Denkmal. Der fehlende obere
Teil des Kreuzes stellt eine weiter Besonderheit dar, da dieser Schaden aus dem 30 —jahrigen



Krieg stammt. Im Zuge der Planung der ErschlieRungsstrafie konnte das Wegekreuz und die
beiden alten Linden, durch eine entsprechende Trassenflhrung erhalten werden.

ABWAGUNG DER UMWELTBELANGE NACH § 1 ABS. 7 BAUGB

Im Hinblick auf die Wahrung gesunder Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und die Belange des
Natur- und Landschaftsschutzes hat die Stadt Hennef im Zuge der Abwagung entsprechende
bauplanungsrechtliche Festsetzungen zum Schallschutz, zum Immissionsschutz (incl.
Lichtemissionen) und zur Eingrinung des Gewerbegebietes in den Bebauungsplan eingestellt,
um die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu gewahrleisten.

Die Eingriffsregelung nach Bundesnaturschutzgesetz ist bei der Aufstellung von
Bebauungsplanen zu beachten. Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.41
,Kleinfeldchen* werden gewerbliche Bauflachen neu festgesetzt. In der Bilanzierung stehen die
Ausgleichsmafinahmen innerhalb des Plangebietes und Ausgleichsmaflnahmen auerhalb des
Geltungsbereichs (externe AusgleichsmalRnahmen in den Gemarkungen Striefen, Wellesberg
und Lauthausen) Eingriffen gegenlber. Im vorliegenden Planungsfall wurden teilweise
multifunktionale Mafinahmen festgelegt, die Aufwertungen bei mehreren Schutzgitern (Biotope,
Boden, Landschaftsbild) bewirken. Durch die geplanten Ausgleichs- bzw. OkokontomaRnahmen
kann ein Biotopwertgewinn erreicht werden, so dass der Kompensationsbedarf vollstandig
ausgeglichen werden kann.

Eine quantitative Ermittlung des Eingriffs in den Boden nach dem Verfahren zur
quantifizierenden Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen in Béden / Standorte von M.
Ginster und H.-G. Steinheuer, Meckenheim / Bornheim, 2008-2015 (siehe Anhang) kommt zu
dem Ergebnis, dass nach diesem Verfahren ein deutliches Defizit an bodenfunktionsbezogenen
MafRnahmen bleibt. Dieses Defizit resultiert insbesondere aus der hohen Bewertung der Boden
(Parabraunerde), die in Hennef haufig anzutreffen sind. '

Um den Eingriff zu minimieren, wurde in der Fassung zur erneuten Offenlage der zulassige
Versiegelungsgrad reduziert (vgl. Festsetzung 2.1 und GRZ 0,7 auf der Flache fir
Gemeinbedarf). Zudem wurden Flachen festgesetzt, auf denen Gelandeveranderungen
ausgeschlossen werden (vgl. Festsetzungen 8.5). Weitere Vorgaben zur Beschrédnkung von
Eingriffen in den Boden wirden eine zweckmafige und effektive Nutzbarkeit der Bauflachen in
Frage stellen. Die getroffenen Einschrankungen werden daher als angemessen bewertet.

Zusatzliche Kompensationsmal3nahmen vorzusehen, ware im vorliegenden Fall nicht
angemessen. Die gewéhlten Maflnahmen wurden sowohl unter dem Aspekt des Ausgleichs von
Biotopverlusten bzw. Biotopbeeintrachtigungen als auch zur Kompensation erheblicher und
nachhaltiger Beeintrachtigung der Béden im Plangebiet ausgewahlt, wie vorab beschrieben. Die
Bewertung nach dem Verfahren von M. Ginster und H.-G. Steinheuer gibt dem Boden einen
solchen Stellenwert, dass in Abwéagung aller Planungsbelange nach § 1 Abs. 6 BauGB dieser
gegenlber den Belangen des § 1 Abs. 6 Nr. 8 BauGB deutlich Uberbewertet ware.

Hinzu kommt, dass weitere Kompensationsmaflnahmen fir den Boden auf land- oder
forstwirtschaftliche Flachen zurlickgreifen missten, da geeignete Malnahmen im
Siedlungsbereich (z.B. als Flachenentsiegelung oder Aufhebung bestehenden Baurechts) nach
Prafung durch die Verwaltung nicht zur Verfligung stehen. Die Stadt Hennef méchte jedoch
nicht alle potenziell fir KompensationsmalRnahmen geeigneten Flachen einer
ordnungsgemafien und wirtschaftlich orientierten land- oder forstwirtschaftlichen Nutzung
entziehen, da es schlieBlich auch in den Bauleitplanung die Belange der Land- oder
Forstwirtschaft angemessen zu bericksichtigen gilt. In Anbetracht aller Planungsbelange wird
das nach dem Verfahren von M. Ginster und H.-G. Steinheuer errechnete Kompensationsdefizit
in den Boden in Kauf genommen.

Eine vollstdndige Kompensation bei einem durchschnittlichen Aufwertungsfaktor von 0,3



(entspricht einer Umwandlung von Acker in Grinland) wirde zusatzlich etwa 12,5 ha
Kompensationsflache erfordern. Diese Flache ware mehr als 1,5x so groR wie der
Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Durch die Gberwiegende Ackernutzung ist der Eingriff
in Biotope (Methode Ludwig) im Vergleich zu den Eingriffen in den Boden nach dem Verfahren
von M. Ginster und H.-G. Steinheuer deutlich geringer bewertet, so dass die vorgesehenen
externen Mallnahmen in einer Gréfde von insgesamt fast 3 ha ausreichend und angemessen
sind. Die externen Kompensationsmafinahmenflachen auf (ber 15 ha auszuweiten, kommt
nach Abwagung aller Planungsbelange nach § 1 Abs. 6 BauGB nicht in Betracht.

Aufgrund der durchgefihrten Untersuchungen ist abschliefend festzustellen, dass bei der
Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 01.41  Kleinfeldchen® der Stadt Hennef unter
Bertlicksichtigung der MafRRnahmen zur Minimierung des Eingriffs und bei Durchflihrung der
vorgeschlagenen grinordnerischen und sonstigen landschaftspflegerischen
Ausgleichsmalinahmen voraussichtlich keine erheblichen Beeintréchtigungen der betroffenen
Schutzguter verbleibt.

Auswirkungen auf den Haushalt

[ ] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €

[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
[] MaRnahme zuschussfahig Hohe des Zuschusses (i
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €

Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: €
[ ] Bewilligung aufer- oder iberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag:
[ ] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:

Hohe: €

[ ] Bemerkungen



Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes X berein 1 nicht Gberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung X iiberein [ 1 nicht Uberein (siehe Anl.Nr. )

Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Henpef (Skeg),\den 23.02.2016

A8

a

Anlagen:

- Antrag der CDU — Fraktion im Rat der Stadt Hennef vom 10.11.2014
- Schreiben Straflen NRW vom 22.02.2016 (per Mail)

- Antrag der SPD — Fraktion im Rat der Stadt Hennef vom 17.11.2014
- Antrag der CDU - Fraktion vom 14.12.2015

- Ubersicht tber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der Offenlage gem. § 3 Abs. 2
und § 4 Abs. 2 BauGB

- Stellungnahmen sowie T 1 =T 10, (B 1 — B 33 wurden bereits mit der 45. Anderung
Flachennutzungsplan verschickt)

- Bebauungsplan — geanderter Entwurf gem. § 4a BauGB ,
Verfasser: Planungsburo Dittrich, BahnhofstralRe 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 18.02.2016

- Textliche Festsetzungen — geanderter Entwurf gem. § 4a BauGB
Verfasser: Planungsbiro Dittrich, Bahnhofstrale 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 18.02.2016

- Abstandserlass vom 06.06.2007



- Begriindung — gednderter Entwurf gem. § 4a BauGB
Verfasser: Planungsbiro Dittrich, Bahnhofstrae 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 18.02.2016

- Umweltbericht — gednderter Entwurf gem. § 4a BauGB
Verfasser: Planungsburo Dittrich, Bahnhofstrafe 1, 53577 Neustadt (Wied)
Stand: 18.02.2016

- Schalltechnische Untersuchung — auszugsweise, Gutachten ist im
Ratsinformationssystem eingestelit
Verfasser: Kramer Schalltechnik GmbH, Otto-von-Guericke-Strafie 8, 53757 Sankt Augustin
Stand: 15.02.2016 '

- Verkehrsuntersuchung — auszugsweise, Gutachten ist im Ratsinformationssystem
eingestellt
Verfasser: Ingenieurgesellschaft flir Verkehrswesen mbH Brilon/Bondzio/Weiser,
Bochum
Stand: 28.01.2016









Schuessler, Norbert

Von: Bernd.Bartelt@strassen.nrw.de
Gesendet: Montag, 22. Februar 2016 14:20
An: Schuessler, Norbert

Cc: Stefan.Czymmeck@strassen.nrw.de
Betreff: AW: Einladung zur Sitzung

Antrag der CDU Hennef vom 10.11.14;
Teilnahme von Strallen.NRW an der néchsten Sitzung des Ausschusses flir Stadtplanung am 02.03.16.

Sehr geehrter Herr Schiiller,

die Regionalniederlassung Rhein-Berg vertritt die Interessen der StraRenbauverwaltung gegeniber 43
Kommunen in der Region, aufgrund dieser hohen Anzahl ist eine Teilnahme an 6ffentlichen Sitzungen
leider grundsatzlich nicht mehr leistbar. Die Fachgremien der Stadtverwaltungen stimmen sich hinsichtlich
der Straflenplanungen mit den Fachansprechpartnern von StraRen.NRW ab; somit ist die fachgerechte
Ubereinkunft zwischen beiden Partnern gesichert.

Die Griinde, weshalb eine ErschlieBung lber die seitens der Stadtverwaltung vorgeschlagenen Netzpunkte
an der freien Strecke der B 8 nicht méglich ist, wurden der Stadtverwaltung in mehreren ‘
Abstimmungsgesprachen mehr als hinreichend erlautert. U. a. dient eine Bundesstrale gem. FStrG nicht
der Erschlieung von Plangebieten.

Zur Verdeutlichung mdchte ich allerdings gerne auf die wiederholte Frage eingehen (Schreiben der CDU
Hennef vom 10.11.14), warum eine Anbindung des Gewerbegebietes ,Kleinfeldchen® an die B 8
ausgeschlossen ist.

Die Erschlielung des geplanten Gewerbegebietes tber die bestehende Einmiindung ,Weiler Hossenberg®
ist aus strallenverkehrstechnischen Griinden nicht mdéglich. Der Bestand kann den Mehrverkehr so nicht
verkehrssicher abwickein.

Wenn seitens der Stadt Hennef eine ErschlieRung an dieser Stelle der B 8 gewlinscht wiirde, musste die
Stadt Hennef untersuchen/nachweisen, wie der Bestand ertlichtigt werden misste, um die Grundlage fir
eine ErschlieRung zu schaffen. Diese Frage wurde aber bisher so noch nicht an die StraRenbauverwaltung
herangetragen. :

Bisher liegt StraRen.NRW nur der Nachweis fiir den bestehenden lichtsignalisierten Knoten an der BAB A
560 vor, daruber hinaus ergaben die Fortschritte der letzten Monate Anlass zu einem weiteren
Abstimmungsgesprach zwischen der Stadt Hennef und StraRen.NRW. Hier wurde unter gegenseitiger
Zustimmung festgelegt, dass aus Griinden der Verkehrssicherheit der lichtsignalisierte Knoten der
Bundesautobahn ,A560 / B 8 / L 333 / Frankfurter StralRe" ertlichtigt werden muss, wobei die
BundesstralRenbauverwaltung voraussichtlich die Kosten fiir die Ertlichtigung des Verkehrsknotens
hinsichtlich der Anteile der Bundesfernstrallen tragen wird.

Hiertuber wird erganzend zu der Verwaltungsvereinbarung ,Kleinfeldchen® eine weitere
Verwaltungsvereinbarung ,Ausbau LSA Lichtsignalanlage A560" erstellt. Die Kosten der stadtischen
Anteile verbleiben ggfls. bei der Stadt Hennef.

Mit freundlichen GriiRen
im Auftrag

B. Bartelt

Von: Schuessler, Norbert [mailto:Norbert.Schuessler@hennef.de]
Gesendet: Donnerstag, 11. Februar 2016 11:38
An: Bartelt, Bernd <Bernd.Bartelt@strassen.nrw.de>



SPD-Fraktion im Rat der Stadt Hennef

A
c, M A0k

SPD-Fraktion, Rathaus, 53773 Hennef

Fraktionsbiiro
An den Rathaus Raum 1.01
. BUrgermeister der Stadt Hennef Frankfurter Str, 97
Herrn Klaus Pipke / 53773 Hennef (Sieg)
Rathaus - spd@hennef.de

53773 Hennef

Hennef, den 17.11.2014

Antrag: Kleinfeldchen

Sehr geehrter Herr BUrgermeister,

die SPD Fraktion beantragt, dass fur den Bereich Kleinfeldchen ein neues
Verkehrsgutachten erstelit wird. Fur den Umgang damit beantragen wir folgendes:

1. Aus diesem soll ein neues Verkehrskonzept erarbeitet und der Offentlichkeit
prasentiert werden,

2. Die weitere Planung soll erst fortgesetzt werden, wenn eine realistische
Verkehrskonzeption vorgelegt wird.

3. Mit dem neuen Verkehrskonzept ist ein geeignetes Schulwegsicherungskonzept fur
den Wingenshof einzuplanen.

Begriindung:

1. Bereits am 18.12.2013 wurden Zweifel an der Funktionsfahigkeit der dargesteliten
Prognose geédulert. Diese konnten im damaligen Ausschuss wegen Abwesenheit
des Gutachters nicht geklart werden. Dennoch gab es keinen Zwischentermin
sondern es wurde ohne weitere Anpassung genau dieses Gutachten der heutigen
Planung zugrunde gelegt. Ahnliche Bedenken wurden im Laufe des gesamten Jahres
von Birgerinnen und Blirgern gedufert, ohne dass dies in der Planung berlicksichtigt
wurde. Der Hinweis, dass es keine Alternativen gebe, darf nicht dazu fihren, dass
die Planung unveréndert fortgesetzt wird, wenn offensichtliche Probleme vorhanden
sind.

2. Die Ertiichtigung des Kreuzungsbereichs A560/B8 wird als vom Kleinfeldchen
unabhangig notwendige Mafnahme betrachtet. Diese Auffassung teilen wir
angesichts der heutigen Verkehrssituation uneingeschrankt.

3. Die Tatsache, dass der Wingenshof in beide Richtungen durch Schiler Uberquert
werden muss, wird angesichts der Prognose, dass hier mehr Verkehr erwartet wird,
in der gesamten Verkehrsplanung in Bezug auf Sicherheit nicht berlicksichtigt. Auf

Vorsitzender: Tel, Nr. 02242 / 888 292 Geschiftsfiihrerin;
Norbert Spanier 02242 / 888 294 Edelgard Deisenroth-Specht
Keplerstralle 23 Fax. Nr.02242 /888 7 292 Kapellenstralle 11

Tel. Nr. 02242 / 9181831 spd@hennef.de Tel. Nr. 02242 / 7684

Fax. Nr. 02242 /9180908 www.spd-hennef.de



der einen Seite befindet sich die Gesamtschule, auf der anderen die Grundschule
und Foérderschule. Zudem sind auf beiden Seiten KiTas vorhanden, sodass auch hier
FulBgéngeriberquerungen in beide Richtungen stattfinden. Schiilerinnen und Schiler
die weiter entfernte Schulen mit dem Schulbus anfahren, steigen in der Busschleife
an der der Meiersheide oder auf dem Wingenshof ein. Auch diese missen den
Wingenshof Uiberqueren. Hier ist unserer Meinung nach unbedingt nachzubessern.
Varianten sind unserer Meinung nach, die Verkehrsinseln mit Zebrastreifen zu
erweitern oder eine Bedarfsampel! fir Fulgénger auf Hohe des Otterwegs
einzurichten.

4. Der Gutachter stelite in der Sitzung am 5.11.2014 und in der Burgerinformation am
13.11.2014 deutlich dar, dass seine Aufgabe ausschliefilich die Begutachtung der
Verkehrspunkte ,Kapellenstrale®, ,Planstrale Kleinfeldchen und Kreuzung
,A560/B8/MWingenshof/Europaallee” umfasst.

Unsere Kritik:

a. Auswirkungen und Wechselwirkungen mit anderen raumlich naheliegenden
Strallen wurden nicht ber{icksichtigt.

i. Es fehlt die Betrachtung des Kreuzungsbereichs ,Am
Hang"/,Meiersheide"/*Wingenshof*. Diese hat sowoh! in der
Morgenspitze als auch in der Nachmittagsspitze selbst fiir den Laien
einen erkennbaren Einfluss auf den Verkehr und darf unserer Meinung
fur eine Betrachtung der Verkehrssituation nicht ignoriert werden.

ii. Es fehlteine Prognose fir die Gesamtsituation des Verkehrs auf dem
Wingenshof' bei steigender Anzahl von Fahrzeugen, da sowohl der
Bereich ,Hanftaistralte”, ,Frankfurter Strale” als auch ,Warther Kreisel*
gerade in den Morgenspitzen erheblich belastet ist (Ruckstau bis hoch
zur Willi-Lindlar-Straf3e”. Uns ist unklar, welche Auswirkungen hier
noch weitere Fahrzeuge haben werden, beflirchten aber eine
Verscharfung der Situation, da in diesen Bereichen kein Umbau erfolgt.

ii. Durch die Einbahnstrallenregelungen der Stral’en ,Kapellenstralle” und
~Am Hang" im unteren Teil werden voraussichtlich vormittags
zusatzliche Fahrzeuge in einem splirbaren Anteil die Kapellenstrale fir
die Anfahrt des Kleinfeldchens nutzen. Im Nachmittagsbereich wird
dann die Strale ,Am Hang" fuir die Ruckfahrt Richtung Geisbach,
Edgoven, Hanftal genutzt.

Schon heute bewegen sich die Fahrzeuge durch die einspurige
Fahrung im Mittelteil der Straf’e zu schnell. Durch weitere Fahrzeuge
wird sowohl die Sicherheit als auch der Larm negativ beeintréchtigt.
Diese Auswirkungen sind weder im Schall- noch im Verkehrsgutachten
bertcksichtigt! Sinnvoll ware auch hier eine Veranderung der
StralBensituation, um sowohl die Geschwindigkeit zu senken als auch
die Sicherheit fur die FulRgénger zu erhéhen.

iv. Die Zahlen des Verkehrsgutachtens sind von Oktober 2013. Seitdem
hat es einen entsprechenden Zuzug im Siegbogen gegeben und mit
dem neuen Wohngebiet an der Lise-Meitner-Stral}e/Blankenberger
Stralle wird weiterer Verkehr entstehen, der Einfluss auf den
Kreuzungsbereich A560/B8 haben wird. Die im Gutachten bedachten
5% reichen unserer Meinung nach als Reserve nicht aus oder schépfen
diese direkt aus.

Vorsitzender: Tel. Nr. 02242 / 888 292 Geschiftsfiihrerin:
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b. Es wurden dadurch fur den untersuchten Bereich Annahmen fir die Prognose
getroffen, die unserer Meinung nach nicht zutreffen. Ein relevantes Beispiel:
i. Aussage des Gutachters am 13.11.2014: ,Die Schulbusse kommen
hauptsachlich von Hennef und hatten demnach keinen Einfluss auf den
Verkehr auf dem Wingenshof Richtung Hennef fahrend.”

Richtig ist:

1. Der Schulbusverkehr kommt neben dem Linienverkehr in grofier
Zahl auch aus der Richtung Autobahnkreuzung.

2. Die Busse fahren in die Meiersheide rein um anschlieftend aus
der Busschleife dann wieder aus der Meiersheide rauszufahren.

3. Einige Busse biegen dann rechts nach Hennef ab, die meisten
fahren aber schrag Uber die Kreuzung in die Stralte ,Am Hang"
ein, da sie auch die Schulen in der Hanftalstrafie Giber diesen
Weg anfahren.

4. Gerade diese schrag gebaute Kreuzung sorgt morgens fiir
erhebliche Probleme, da auch viele Anwohner hier rausfahren
mussen.

5. Daneben gibt es Schulbusse, die direkt vom Wingenshof links in
die Strafle ,Am Hang" abbiegen®. Diese miissen auf dem
~WVingenshof* warten, bis genligend Platz da ist. Die in der
Simulation dargestellte Situation, dass der Verkehr im
untersuchten Bereich Richtung Hennef problemlos abflielend
fahren kann ist falsch. Damit sind aber auch die
Abbiegesituationen an der Kapellenstralle und an der neuen
Planstrafle sowie die Auswirkungen auf die A560 und B8
moglicherweise falsch.

Insgesamt kdnnen wir die Annahmen und die daraus abgeleiteten Prognosen nicht
‘nachvollziehen. Wir halten es fiir moglich, dass die in Aussicht gesteliten
Verbesserungen im der Bereich der Autobahn und Kapellenstralte demzufolge nicht
erreicht werden und die Bewertung damit doch kein ,D“ erreicht.

Mit freundlichen GrliRen

ypr.- Norbert Spanier 4o*-Bjorn Golombek
Fraktionsvorsitzender Ratsmitglied
Y ~ /-\, O -
C \ C/\Jb “‘Jé A 4\ -
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CDU-Fraktion im Rat der Stadt Hennef
Historisches Rathaus, Zimmer 25 (1. OG)
Frankfurter Str. 97

53773 Hennef

wevas Fraktion im Rat der Stadt Hennef, Frankfurter Str, 97, 53773 Hennef

Burgermeister der Stadt Hennef Telefon: 02242 / 888 -295 oder -297

Herrn Klaus Pipke Telefax: 02242 /888 -7 297
Frankfurter Str, 99 E-Mail:  cdu@hennef.de

Internet; fraktion.hennefpartei.de

53773 Hennef Fraktionsvorsitzender: . Ralf Offergeld

Fraktionsgeschéftsfihrung: Theo Walterscheic
Séren Schilling

Offnungszeiten Biro:
Mo-Mi: 08:00 - 12:00 Uhr
Do: . 16:00 - 18:00 Uhr

Hennef, den 14.12.2015/5c¢h
AN/2015/052

Anfrage: Entwicklung Kleinfeldchen
Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

hiermit bitte ich namens der CDU-Fraktion um miindliche und/oder schriftliche Beantwortung der
nachfolgenden Anfrage im zusténdigen Ausschuss:

U Wann ist mit einer ErschlieBung des Gewerbegebiets “Kleinfeldchen” zu rechnen?

@ Liegt ein neues Verkehrsgutachten vor?

3. Weiche Firmen haben ihr Interesse an einer Ansiedlung bekundet?

Mit freundlichen GriiRen

o

o

¢ (L’
Ditk Mikolajczak
Ratsmitglied

i
e
&AL {,r”(







Beteiligung der Offentlichkeit und der Behdrden
- Stellungnahmen

1 §§3(1),4(1)
[J] §4a(3) BauGB

[] §13a BauGB

Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) —

¥ §§3(2).4(2)
[ §13(1) BauGB

Kleinfeldchen

45. Anderung FNP Hennef (Sieg) Kleinfeldchen

Ausschuss: Stadtgestaltung und Planung
Datum: 02.03.2016

Schreiben |Absender B/T +/-
vom
22.01.2015 | Strallen.NRW T +
12.01.2015 |Rhein-Sieg-Kreis T2 +
09.01.2015 |BUND T3 +
18.12.2014 |LVR-Amt f. Denkmalpflege T4 +
12.12.2014 |Landwirtschaftskammer NW T5 +
12.12.2014 |WESTNETZ regional T6 +
10.12.2014 |RSAG 17 +
09.12.2014 |rhenag T8 +
04.12.2014 |PLEDOC 19 +
06.11.2014 |BR Dusseldorf - Kampfmittel T10 +
02.12.2014 |WESTNETZ Dortmund -
05.12.2014 |unitymedia -
08.12.2014 |WTV -
09.12.2014 |amprion -
16.12.2014 |BR KoéIn Dez. 33 -
09.12.2014 |Landesbetrieb Wald und Holz -
08.01.2015 |IHK -
Stellungnahmen von Blrgern B1-B33 +

Intern: Tiefbau, 1114

T/B Trager / Blrger
+ Anregungen oder Hinweise
- keine Anregungen







Landesbetrieb StraBenbau Nordrhein-Westfalen
Regionalniederlassung Rhein-Berg - AuBenstelle Kiln
Postfach 210722 - 50532 Koln

Stadt Hennef

Amt fur Stadtplanung
z. Hd. Herrn SchiiRler STADT HENWNEF
Postfach 1562 23.01.2015 08

53762 Hennef

S¥re

Landesbetrieb StraBenbau Nordrhein-Westfalen

Regionalniederlassung Rhein-Berg
AufBenstelle Koln -

Kontakt: Stefan Czymmeck

Telefon: 0221-8397-395

Fax: 0221-8397-100 A

E-Mail: stefan.czymmeck@strassen.nrw.de
Zeichen:  20601/40.400czy/2.10.07.20-B8

(Bei Antworten bitte angeben.)
Datum: 22.01.2015

Hennef Bundesstrale B 8, Abschnitt 5, i. Z. m. BAB A 560,AS Hennef-Ost (Uber-

gang A 560/ B 8)

hier: 45. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen
sowie Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen;
Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager éffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrter Herr Schifler,

das o. g. Plangebiet grenzt im Norden an den lichtsignalisierten Knoten ,Ubergang A 560 / B 8"
und damit im weiteren Verlauf im Nord-Osten an den Abschnitt 5 der freien Strecke der B 8.
Grundsétzlich bestehen aus straBenplanerischer Sicht keine Bedenken gegen das Vorhaben.

Der betroffene Abschnitt 5 der B 8 ist eben freie Strecke und dient der Abwicklung eines hohen
Verkehrsaufkommens. Somit kann das geplante Gewerbegebiet tiber diesen Abschnitt nicht er-
schlossen werden. Folgerichtig plant die Stadt Hennef die ErschlieRung tber die StadtstraRe
Frankfurter StraRe. '

Aus diesem Grund wird seitens der StraBenbauverwaltung bei der Umsetzung des geplanten Ge-
werbegebietes in der unmittelbaren Nachbarschaft zu dem o. g. Verkehrsknoten und der anschlie-
Renden Bundesstrale auf die Einhaltung der Anbauverbotszonen und Anbaubeschrankungszonen
gem. FStrG bestanden. .
Die Umsetzung des stadtischen Vorhabens darf zu keinen Riickstauerscheinungen auf die klassifi-
zierten Straflen und lichtsignalisierten Knoten fiihren.

Eine Kostenbeteiligung der StraRenbauverwaltung an der Umsetzung des stadtischen Vorhabens ist

ausgeschlossen.

Mit freundlicheprGraien
i. A/Stefan Czyrsmeck
(4T

StraBen NRW-Betriebssitz - Postfach 10 16 53 - 45816 Gelsenkirchen -
Telefon: 0209/3808-0
Internet: www.strassen.nrw.de - E-Mail: kontakt@strassen.nrw.de

Landesbank Hessen-Thiiringen - BLZ 30050000+ Konto-Nr 4005815
IBAN: DE20300500000004005815 BIC: WELADEDD
Steuernummer: 319/5972/0701

Regionalniederlassung Rhein-Berg
AuBenstelle Kéln
Deutz-Kalker-Str.18-26 - 50679 Koln
Postfach 210722 - 50532 Kéln
Telefon: 0221/8397-0
kontakt.ml.rb@strassen.nrw.de



Rhein-Sieg-Kreis « Der Landrat « Postfach 1551 - 53705 Siegburg \ 2
: A Amt 61 - Planung
Stadtverwaltung Hennef » Abtl. 61.2 - Regional-/ Bauleitplanung
Postfach 15 62 Josi Kollmann
: Zimmer: B4.19

53762 Hennef (Sieg) Telefon: 02241/13-2344

. Telefax: 02241/13-2430

E-Mail: josi.kolimann@rhein-sieg-kreis.de
Datum und Zeichen lhres Schreibens Mein Zeichen Datum
27.11.2014 | /611 61.2-JK w 12.01.2015
N3.04. 45

&

45. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen
Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen 6
Beteiligung gem. § 4 (2) BauGB

Die mit der Planuhg verbundene Standortfindung fiir die Feuer-und Rettungswache
sowie das regional bedeutsame Busunternehmen werden ausdriicklich begruf3t. Unbe-
schadet dessen werden zur Optimierung der Planung nachstehende Anregungen for-
muliert:

Natur- und Landschaftsschutz

Es wird gebeten, nach erfolgtem Satzungsbeschluss der Unteren Landschaftsbehérde
gemal § 17 Abs. 6 BNatSchG i.V.m. § 6 Abs. 8 LG das Ergebnis der Satzung in Be-
zug auf die festgesetzten Kompensationsflachen und —maRnahmen mitzuteilen, damit
die Flachen und die darauf durchzufuhrenden Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen in
das' Kompensationsflachenkataster des Rhein-Sieg-Kreises eingetragen werden kon-
nen. Hierzu ist ein entsprechendes Formblatt 2.2 beigefugt. Es wird darauf hingewie-
sen, dass auch die Umsetzung der festgesetzten Kompensationsmaf3nahmen der Un-
teren Landschaftsbehérde als katasterfUhrender Stelle gemaR § 6 (8) Landschaftsge-
setz mitzuteilen ist.

Bodenschutz

Bei der Umsetzung des Planvorhabens gehen Béden, die aufgrund ihrer hohen oder
sehr hohen Bodenfruchtbarkeit und Regelungs- und Pufferfunktion als besonders
schutzwiirdig einzustufen sind, unwiederbringlich verloren. Es werden ca. 6 ha Boden
neu versiegelt.

Entsprechend wurde im Verfahren gem. § 4 (1) BauGB angeregt, fir die geplanten
Grunflachen / Flachen zum Anpflanzen von Baumen, Strduchern und sonstigen Be-

Behindertenparkpliitze Dienstgebiiude Kaiser-Wilhelm-Platz 1 Konten der Kreiskasse Umsatzsteuer-
befinden sich vor dem 53721 Siegburg Kreissparkasse Koln  IBAN: DE94 3705 0299 0001 0077 15 Ident-Nr.:
Haupteingang (Zufahrt Tel. (022 41) 13-0 SWIFT-BIC: COKSDE33 DE123 102 775
MiihlenstraBe) und im Fax(02241)132179 Postbank Kéln IBAN: DE66 3701 0050 0003 8185 00 Steuer-Nr.:
Parkhaus P 10 Kreishaus Internet: http://www.rhein-sieg-kreis.de SWIFT-BIC: PBNKDEFF 220/5769/0451



pflanzungen ein Konzept zu entwickeln, das den Boden wahrend der BaumaRnahmen
vor nachteiligen Veranderungen schitzt.

Da im Zuge des bisherigen Verfahrens nur ein allgemeines Konzept erstellt wurde, wird
nochmals angeregt, ein auf die jeweiligen Béden abgestimmtes Konzept mit Vermei-
dungs- und MinderungsmaBnahmen und mit MaRnahmen zur Durchfithrung und Uber-
wachung zu erarbeiten und die Umsetzung in geeigneter Form zu sichern.

Bei der Eingriffsbilanzierung (im vorliegenden Umweltbericht zum Bebauungsplan nur
Bewertung von Biotopwertverlusten) ist eine Berlicksichtigung des Schutzgutes Boden
nicht nachvollziehbar quantifiziert. Es wird angeregt, die Auswirkungen auf das Schutz-
gut Boden bei der Eingriffsbilanzierung explizit einzubeziehen.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden sollten vorzugsweise durch
bodenfunktionsbezogene KompensationsmaBnahmen ausgeglichen werden.

Als methodische Arbeitshilfe werden die folgenden Veréffentlichungen empfohlen:

e landesanstalt fuir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiurttemberg
(LUBW), 2012: Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsre-
gelung

e Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg
(LUBW), 2010: Bewertung von Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit

o Stadt Aachen, Fachbereich Umwelt, FB 36, 2012: Leitfaden Boden, Aachener
Leitfaden zur Bewertung von Eingriffen in das Schutzgut Boden

Immissionsschutz

Im Rahmen der 45. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef und der
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.41 ,Kleinfeldchen® ist beabsichtigt, Flachen
far den Gemeinbedarf fiir eine Feuer- und Rettungswache und ein Gewerbegebiet dar-
zustellen bzw. auszuweisen.

Das Gewerbegebiet soll eigenschaftsbezogen gegliedert und die GE-Flachen mit einem
Festsetzungsvorschlag fiir Emissionskontingente nach DIN 45691 ,Gerauschkontingen-
tierung“ entwickelt werden. Mit Hilfe dieser Festsetzung ist gewahrleistet, dass die Im-
missionsrichtwerte im benachbarten allgemeinen Wohngebiet eingehalten werden.

Nicht gewahrleistet ist der Schutz der Nachbarschaft vor Geriichen, Erschiitterungen
und Staub.

Ohne Gliederung nach Abstandserlass ist der Schutz vor Immissionen auf Seiten der
Wohnnachbarschaft und zugleich der Schutz der betrieblichen Entwicklung auf gewerb-
licher Seite nicht méglich (siehe OVG NRW Urteil vom 7.3.2006 — 10 D 43/03.NE -)

Es wird daher angeregt, das Gewebegebiet nach dem Abstandserlass NW zu gliedern.

Nach der schalltechnischen Untersuchung der Kramer Schalltechnik GmbH (Bericht Nr.
11 02 032/04) kénnen beim Regelbetrieb der Feuer- und Rettungswache die Immissi-
onsrichtwerte fiir das angrenzende allgemeine Wohngebiet eingehalten werden.



Bei Einsatzen unter Verwendung des Martinshorns wiirden an den Wohnhausern im
westlich angrenzenden allgemeinen Wohngebiet — Wieselweg - kurzzeitige Maximalpe-
gel von 90 dB(A) (tags sowie nachts) errechnet. Bei gekippten Fenstern von Schiaf-
raumen am Wieselweg wirde die Aufweckschwelle deutlich Uiberschritten.

Bei bis zu 2.500 Rettungswageneinsatzen im Jahr mit Signalhérnern (nach Aussage
der Feuerwehr des Rhein-Sieg-Kreises) ist von einer erheblichen Belastigung sowie
einer Gesundheitsgefahr fir die Anwohner im Bereich Wieselweg auszugehen.

Unter immissionsschutztechnischen Aspekten wird daher angeregt, die Planung fir
den Standort der Feuer- und Rettungswache sowie die Ein- und Ausfahrt zum Gewer-
begebiet zu Gberdenken (z. B. durch eine alternative Ein- und Ausfahrt fiir Einsatzfahr-
ten in der Nacht).

Solite an der jetzigen Planung festgehalten werden, wird zudem empfohlen, durch eine
Bedarfssignalisierung (d. h. eine durch die Feuer- und Rettungswache beeinflussbare
Lichtzeichenanlage) die Belastigung der Anwohner bei Einsatzfahrten der Feuerwehr
und des Rettungsdienstes zu reduzieren (kein Einsatz des Martinshorns, schnellere
Abfahrt).

Ab- und Niederschlagswasserbeseitigung

Zu der Planung bestehen keine Bedenken, wenn folgende Anregungen ergénzend zu
der bereits in die Beschlussempfehlung vom 05.11.2014 tibernommenen Stellungnah-
me berlcksichtigt werden:

Laut Bodengutachten des Ingenieurgeologischen Buros Bohné ist bei ausreichenden
Platzverhaltnissen eine Sickeranlage zur Verbringung kleinerer Niederschlagswasser-
mengen von Teilflachen technisch und wirtschaftlich eventuell méglich.

Es wird daher angeregt eine Versickerung des auf den Dachflichen anfallenden,
schwach belasteten Niederschlagswassers fiir den Einzelfall zu tiberpriifen. In diesem
Zusammenhang wird auf die Vorteile einer Dachbegriinung zur Minderung der Spitzen-
abflisse und zur Wasserriickhaltung hingewiesen.

StraBenverkehr
Es wird davon ausgegangen, dass

- die Umsetzung der MaRnahmen, die im Verkehrsgutachten vorgeschlagen werden
- (Signalisierung der Einmiindung zum Gewerbegebiet und insbesondere die Mal-
nahmen am vorhandenen Knotenpunkt Wingenshof/A 560/ B8/Europaallee), spa-
testens mit der ErschlieBung des Gewerbegebietes in Angriff genommen wird.

- bei der Signalplanung der beiden Knotenpunkte die besonderen Bedurfnisse von
Rettungs- und Einsatzfahrzeugen beriicksichtigt werden. Insbesondere der Ab-
schnitt zwischen den beiden Knotenpunkten ist im Einsatzfall nach Méglichkeit in
beide Richtungen rickstaufrei zu halten.

Im Auftr

ollmann DAy
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+ B-Plan Nr. 01.41 Hennef - Kieinfeldchen 8012015

Sehr geehrter Herr SchiRler,
sehr geehrte Damen und Herren,

in den Verfahren trégt der BUND NRW die foigenden Anregungen und Bedenken vor:

Wir bedauern, dass die Unterlagen auf der Homepage der Stadt Hennef NICHT wie nach

auflen hin dargestelit wihrend der Auslegungsfrist zur Verfugung standen. Die Ausle-

gungsfrist endat am 9.1.15 um 24.00 Uhr. Die Unterlagen waren aber am Nachmittag des

9.1. nicht mehr verfligbar.

Wir regen an, die Beteiligung (Offenlegung) insofern 2u wisderholen.

~ Es besteht generell keine Eile, Unterlagen der Beteiligung dem 8ffentlichen Zugang zu
entziehen, insofern ist es nicht verstandlich, weshaib die Unterlagen. nicht wenigstens bis

zum nécheten Arbeitstag nach der Frist verflgbar bieiben.

Ebenso wird angeregt, Fristen iber die gesetzliche Mindestirist hinaus so zu setzen, dass

sie fur die Bevolkerung besonders ansprechend sind. Ein Fristablauf am Freitag, vor dem
Wochenende, an dem Birgerinnen gemeinhin solche Betelligungen bearbeiten, ist un-
glinstiger als ein Fristablauf am Sonntag.

Es wird angeregt, die Erschliefiungsstralie um ca. 50m am #stlichen Stralenende 2u kir-
zen. Durch das entfaliende Straflenstiick wird keine zusétzliche Gewerbeparzelle mehr
erschlossen, die Baustrecke erscheint entbehriich. '

Die geplante Wasserbeseitigung hach § 51a LWG ist u.E. nicht rechtskonform. Der § 51a
LWG selbst ist fachlich hdchst umstritten und angesichts unz&hliger Einleitungen mit den
Vorgaben des WHG und des BNatSchG nicht, night mehr oder nur noch in Ausnahmefél

Anarkannter Naturschutzs i.andesgeschifisctelle Bank fir Sozialwirtschalt GmbH, Kéin
verband nach § 29 Bundes- ’ Marawingerstr, 88 BLZ 370 206 D0
naturschulzgesetz a.F. 402725 Duseeldor! Geschifiskonto: B 204 600
Deutsche Seklion von Friends Talefon (D211) 302006-9 Spendenkonio” 8§ 204 700
of the Earth inernational Tulefax (0 211) 30 2005- 26 Ependen fir dis Kraisgruppa
e-mgil: burd nrwbund, nat bendtigen unter “Verweantungszweck"
Dkt iww bund nrw e den Zusetz *Rhein-Bisg-Kreis’

auf dom Obarwaisungstrager

)
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len verainbar. In der Abwagung des Rates findet eine Auseinandersetzung mit den vorge-
tragenen Argumenten der bisherigen Stellungnahme nicht statt. Die geplante zusétzliche
Einleitung von Niederschlagswasser in ein Oberflachengewasser ist u.E. nicht statthaft:
- Ihr stehen éffentliche Belange des Naturschutzes und des Hochwasserschutzes entge-
gen.
- Sle widerspricht dem Verschlechterungsverbot gemnal WHG (WRRL).
_ Sie stellt ein Hindernis dar, auf dem Weg, den guten Erhaltungszustand der unterliegen-
den Gewasser zu erreichen.
- Sie stallt im Zuosammenwirkung mit anderen Einleitungen (Summationswirkung) indirekt
eine erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes Sieg DE-5210-303 dar. Dle zulassi-
gen Einleitungsmengen an Niederschlagswasser in die Sieg sind l4ngst erreicht!
- Sie ist eine vermeidbare, erhebliche Beeintriichtigungen des Schutzgutes Wasser.
Es wird angezweifelt, ob die BWK-Prifung die naturschutzfachiichen Ausschlusskritierien
fiir Einleitungen hinreichend erkannt und erfasst hat. Es wird dringend angeregt, das Nie-
derschlagswasser im Eingriffsgebiet zu belassen 'und es dort zu bewaltigen (Vermeidung,
Verdunstung, Versickerung, Nutzung).
Direkteinleitungen in ein Gewésser, auch gedrosselte, gind nach § 51a LWG nur zulssig,
sofern keine 6ffentiichen Belange entgegen stehen. Sie stehen aber entgegen! -
Aktuall bestehen Abfiusshindernisse, der Hohnerbach kann ein HQ 100 nicht bawaitigen.
Doch werden diese Engpasse zur Zeit beseitigt, ein Planverfahren dazu l8uft, ist aber nicht
abgeschlossen. Die Herstellung eines schadlosen HQ-100-Abflusses fihrt jedoch keings-
wegs 2ur Zulassigkeit weiterer Einleitungen in das natlrliche Gew&sser! Das geplante Ein-
leitungsgewdsser ist Naturschutzgebiet, unterliegend sind FFH-Gebiete betroffen. Nieder-
gchlagswassereinlsitungen stellen einen Eingriff in die Schutzsubstanz dar. Entsprechend
werten wir auch die Hinweise im BWK M3 Kapitel 2.2,1 zum Ausschluss von bestimmten
Gewassern for die Niederschlagswassereinleitung. Es gilt Oberdies das eigenstandige
verschlechterungsverbot der WRRL! Es festigt sich die Rechtsauffassung bei den Gerich-
ten, dass jede einzeine weitere Verschlechterung dem Verschlechterungsverbot zu unter-
werfen ist. :
Eine Versickerung und Verdunstung des Niederschlagswassers ist Gber Dachbegrinun-
gen, Stralenseitengraben und in hangparallelen Graben sudlich des Plangebigtes prob-
lemios maglich, ‘
Wir regen an, auf Niederschlagswassereinlgitungen in den Héhnerbach insgesamt zu ver-
zichten. _

Mit freundlichen Griiften:

(A &

i. A. Achim Baum@artner

Anarkannter Naturschutz- Landesgaschiitsatalie Bank fir Bozighwirtschalt GmbH, Kdin
verband nach § 29 Bundes- Merowingarstr 88 BLZ 370 205 00
naturschurxgasslz » F -~ 40225 Digsaldort Geschéifiskanta: 8 204 600
Deulsche Sektisn von Friends Telefon (0211) 302005-0 Spendenkonty. 8 204 700
of the Earth Internationa! ' Telerax (0 211) 302005~ 20 Spendan fur dia Kreisgruppe
a-mail: pund.srw@@bund. aat handtigen uner "Verwandungszweck”
hitp Hepwrw bhil-ngw de dan Zusatz *Rhein-Sieg-Kreia”

auf dem Unerwalsungstrager
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LVR-Amt fiir Denkmalpflege im Rhelnland . \
Postfach 21 40 - 50250 Pulheim Datum und Zeichen bitte stets angeben *

Stadt Hennef 18.12.2014
Amt fir Stadtplanung und -entwicklung 14-5326-GLa
Herrn SchiiBler
Postfach 15 62
53762 Hennef Dr. Gundula Lang
Tel 02234 9854-541

&D @} @1 //,;7/ Fax 0221 8284-2961

hannelore.sieburg@Ivr.de

Hennef 45. Anderung FNP - Kleinfeldchen

Hennef Bebauungsplan Nr. 01.41, Kleinfeldchen

Beteiligung als Trager offentlicher Belange, Ihr Schreiben vom 27.11.2014
Stellungnahme geméB § 22 (3) DSchG NW

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr SchiBler,

von der o.g. Planung sind Belange der Denkmalpflege betroffen, weil sich im Plan-
gebiet - ggf. auch auf der Grenze oder in der unmittelbaren Umgebung des Plange-
biets — an der Frankfurter StraBe, stadtauswérts auf der rechten StraBenseite zwi-
schen zwei zugehdrigen Linden das Wegekreuz Wingenshof. Es handelt sich um ein
Votivkreuz aus Sandstein, stammt aus dem 18. Jahrhundert. Reste einer Reliefdar-
stellung der Schmerzhaften Mutter und des hl. Rochus, sind dargestellt, umfangen
ist dieser von einer Muschelnische. Das Kreuz zeigt ein geschweiftes Haubendach

- mit Resten des steinernen Korpus. Die beiden Linden stammen wahrscheinlich eben-

falls aus dem 18. Jahrhundert. Es handelt sich um ein Denkmal gemaB § 2 DSchG
NW und ist nachrichtlich zu ibernehmen und ausreichend zu wiirdigen, um seine

‘Existenz und seinen origindren Standort sowie das Umfeld des Kreuzes mcht naher

zu storen.

Der Sockel des Wegekreuzes liegt durch den Anstieg des Erdniveaus in den vergan-
genen Jahrhunderten unterhalb der Erdoberfléche, auch der StraBenverlauf der e
Frankfurter StraBe liegt deutlich héher, als das Kreuz selbst. Aufgrund dieser ver- 7
schiedenen Héhenlagen ist das Kreuz durch jede bauliche MaBnahme in seiner Sub-

A
X}X‘

i

EMAS

Gepriftes
Uriiveftmanagement

Wir freuen uns (ber Ihre Hinweise zur Verbesserung unserer Arbeit. Sie errefchen uns unter der e o s
Telefonnummer 0221 809-2255 oder senden Sie uns eine E-Mail an Anregungen@ivr, de

Besucheranschrift: 50259 Pulheim (Brauweiler), EhrenfriedstraBe 19, Abtei Brauweiler Zahlungen nur an den LVR, Finanzbuchhaltung
Bushaltestelle Brauweifer Kirche: Linien 961, 962 und 980 50663 Kéln, auf eines der nachstehenden Konten
Telefon Vermittlung: 02234 9854-0, Internet: www.denkmalpfiege.lvr.de
USt-1dNr.: DE 122 656 988, Steuer-Nr.: 214/5811/0027 Landesbank Hessen-Thiiringen, Kto 60 061 (BLZ 300 500 00)
. IBAN: DE 84 3005 0000 0000 060061, BIC: WELADEDD
Postbank Niederlassung Kéin, Kto 564 501 (BLZ 370 100 50)
IBAN: DE 95 3701 0050 0000 564501, BIC: PBNKDEFF370
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stanz und in seinem thalt geféhrdet. Es empfiehlt sich daher, geeignete MaBnah-
men zum Schutz des Baudenkmals wahrend der Bauzeit zu schiitzen, um es nicht in
seiner Erhaltung zu gefidhrden.

Daher sollten Sie in den einschlédgigen Punkten des FNPs sowie in den textlichen
Festsetzungen und der Begriindung im Bebauungsplan auf das Baude

Die problematische Héhenlage des Kreuzes wirkt in das Plangebiet des B-Planes
hinein, auch wenn das Kreuz sich nur auf der Grenze befindet und bedroht bei
Nichtbeachtung der Gegebenheiten mittelfristig die Substanz des Denkmals. Daher
sollte flir die Erhaltung in situ sorgféltig Sorge getragen werden, beispielsweise mit
Abdeckungen aus starkem Holz fiir die Winterzeit.

Vorsorglich weise ich darauf hin, dass sémtliche baulichen MaBnahmen in der Um-
gebung des Baudenkmals genauso wie am Baudenkmal selbst gemaB § 9 DSchG
NW erlaubnispflichtig sind.

Mit freundlichen GriiBen
Die Direktorin des Landschaftsverbandes Rheinland
Im Auftrag

Dr. Gundula Lang K/’)/



) Landwirtschaftskammer

Nordrhein-Westfalen

| NS
Kreisstelle _qg)%’ A 48
Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis O Rhein-Erft-Kreis ‘.\&

Gartenstrafte 11 - 50765 Kdin O Rhein-Kreis Neuss

Rhein-Sieg-Kreis
Mait:  rheinkreise@iwk.nrw.de T

Stadt Hennef : $alqens(t)r2a2rs1e 51 31405%25 ;<a|n1gg :.
Amt fiir Stadtplanung u. —entwicklung e eterinsing
Herrn SchiiRler ] . www.landwirtschaftskammer.de

Postfach 1562 P A T %zf:;vnvzr:ﬁe"t: H1e(r)r3 Mut
P, L. L sk : -
53762 Hennef Tee S0 199
Mail ; werner.muss@Iwk.nrw.de
Hennef 45.Anderung FNP Kleinfeldchen 12-12-2014.docx
Kéin 12.12.2014

45. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen
sowie '

Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) - Kleinfeldchen

Sehr geehrter Herr SchiRler,
sehr geehrte Damen und Herren,

die in unserer Stellungnahme vom 04.02.2014 angemeldeten Bedenken beziglich der
Inanspruchnahme ,Besonders schutzwiirdiger Béden“ durch die o. a. Planung erhalten wir
aufrecht.

Wir begriiBen es sehr, dass die Stadt Hennef sich bemiht hat, durch die Umsetzung von
Ausgleichs- und Kompensationsmafnahmen im Plangebiet, die Rekultivierung der
ehemaligen Gartnerei, MalBnahmen im Forst und die Wiederaufnahme der
Bewirtschaftung einer brachgefallenen Feuchtwiese den weiteren Verlust
landwirtschaftlicher Nutzflachen auf das absolut notwendige Mal} zu beschréanken

Mit freundlichen GriRen
Im Auftrag

Muld

Qualifﬁtsmanagementsystem zertifiziert nach DIN EN SO 9001:2008

Konten der Hauptkasse der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen:

WGZ-Bank Minster BLZ 40060000  Konfo-Nr. 403 213 IBAN: DE97 4006 0000 0000 4032 13, BIC/SWIFT: GENO DE MS
Volksbank Bonn Rhein-Sieg eG  BLZ 380601 86  Konto-Nr. 2 100 771 015 IBAN: DE27 3806 0186 2100 7710 15, BIC/SWIFT: GENO DE D1 BRS

Ust.-Id.-Nr. DE 126118293 Steuer-Nr. 337/5914/0780
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Stadt Hennef 6
Amt f. Stadtplanung und - entwicklung Regionalzentrum Sieg
Herr Schiler Lindenstr. 62, 53721 Siegburg
Postfach 15 62 thre Zeichen
lhre Nachricht
53762 Hennef Unsere Zeichen V-SP-AMe-St
Name Herr Welter
Telefon 022 41/542-3 42
Telefax 022 41/5422 77
E-Mail georg.welter
@westnetz.de
Siegburg, 12. Dezember 2014
Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) Kleinfeldchen
Sehr geehrter Herr Schiufler,
wir danken fur die Benachrichtigung und verweisen zum o. g. Vorgang auf unser
Schreiben vom 10. Februar 2014 in gleicher Sache welches wir als Anlage beige-
fugt haben.
Soliten sich noch Fragen ergeben, stehen wir Ihnen gerne zu deren Kléarung zur
Verflugung.
Freundliche Grife
ovon TSM

Westnetz GmbH

i V. &m i A e TSM D

GEPROFT

Kampa Welter Westnetz GmbH

Florianstr. 15-21
44139 Dortmund

T +49 231 438-01
F +49 231 438-1234
| www.westnetz.de

Anlage Vorsitzender des
Aufsichtsrates:
Dr. Joachim Schneider

Geschéftsfiihrung:

Heinz Blchel

Dr, Jirgen Grénner
Dr, Stefan Kiippers
Dr. Achim Schréder

Sitz der Gesellschaft:
Dortmund
Eingetragen beim
Amtsgericht Dortmund
Handelsregister-Nr,

HR B 25719

Bankverbindung:

Commerzbank Essen

BLZ 360 400 39

Kto.-Nr. 142 0934 00

BIC COBADEFF360

IBAN DEO0Z2 3604 0039
0142 0934 00

; ~1dNr. DE 8137 98 535
Ein Unternehmen der RWE Ust.-idNr. DE 8137 98 5



Stadt Hennef

Amt f. Stadtplanung u. —entwicklung Regionalzentrum Sieg
Lindenstr. 62, 53721 Siegburg

Herr SchiRler

Postfach 15 62 thre Zeichenh
Ihre Nachricht

53762 Hennef Unsere Zeichen V-SP-SU/We-St
Name “‘Herr Welter
Telefon 022 41/5 42-3 42
Telefax 022 41/542-2 77
E-Mail georg.welter

@westnetz.de

Siegburg, 10. Februar 2014
Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) Kieinfeldchen
Sehr geehrter Herr Schiller,

wir danken fir die Benachrichtigung und teilen thnen mit, dass von unserer Seite
keine Bedenken gegen das o. g. Verfahren bestehen.

Zur Versorgung des Plangebietes benétigen wir jedoch eine weitere Transformato-

renstation.

Den netztechnisch ginstigsten Bereich haben wir in der beigefugten Plankopie
eingetragen.

Wir bitten Sie, uns in diesem Bereich eine Versorgungsflache in der GréRe von 3.5
m x 3.5 m anzuweisen.

Sollten sich noch Fragen ergeben, stehen wir Ihnen gerne zu deren Klérung zur
Verflgung.

Freundliche Griifie

Westnetz GmbH

N i. A

. . P T?“ W

goz.] A ampa 4, WEIKE!
Kampa AW

ovew TSM

GEPRUFT

Westnetz GmbH

Florianstr, 15-21
44139 Dortmund

T +49 231 438-01
F +49 231 438-1234
| www.westnetz.de

Vorsitzender des
Aufsichtsrates:
Dr. Joachim Schneider

Geschiéftsfiihrung:
Heinz Biichel

Dr. Gabriél Clemens
Dr. Stefan Kiippers
Dr. Achim Schréder

Sitz der Gesellschaft:
Dortmund

Eingetragen beim
Amtsgericht Dortmund
Handelsregister-Nr.

HR B 25719

Bankverbindung:

Commerzbank Essen

BLZ 360 400 39

Kto.-Nr. 142 0934 00

BIC COBADEFF360

IBAN DEO2 3604 0039
0142 0934 00

USt.-idNr. DE 8137 98 535
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RSAG A&R - 53719 Siegburg

Stadt Hennef

Amt fur Stadtplanung u. -entwicklung
Herr Norbert SchiBler

Postfach 1562

53762 Hennef

45. Anderung des Flachennutzungsplanens der Stadt Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen

sowie

T

Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen

Sehr geehrter Herr SchiBler,
danke fiir lhre Mitteilung vom 27. November 2014.

Von Seiten der RSAG A6R werden zu der Anderung des Flachennutzungsplanes und des
Bebauungsplans in der vorgesehenen Lage grundsatzlich keine Bedenken erhoben, wenn
die folgenden Hinweise Beachtung finden:

Die ErschlieBung mit Stralen, Wohnwegen, Wendekreisen und Wendehdmmern ist so
anzulegen, dass die Fahrbahnbreite eine reibungslose Abfallentsorgung auch mit

Dreiachser und Vierachser Abfallsammelfahrzeuge gewéhrleistet.

Fahrzeuge diirfen gemaR § 45 UVV ,Fahrzeuge® (BGV D29) grundsétzlich nur auf Fahr-
wegen oder in Bereichen betrieben werden, die ein sicheres Fahren erméglichen. Auch
aus Sicht von § 3 Abs. 1 der Betriebssicherheitsverordnung darf der Arbeitgeber Abfall-
sammelfahrzeuge nur auf StraRen einsetzen, auf denen er einen gefahriosen Betrieb
sicherstellen kann.

Das bedeutet, StralRen missen als Anliegerstraen oder —wege ohne Begegnungsverkehr
bei geradem StralRenverlauf eine Breite von mindestens 3,55 m aufweisen (hach StVZO
zulassige Fahrzeugbreite von 2,55 m zzgl. 2 x 0,5 m Sicherheitsabstand).

AnliegerstralRen oder —wege mit Begegnungsverkehr miissen eine Breite von mind. 4,75 m

aufweisen.

RSAG ASR

Pleiser Hecke 4
53721 Siegburg
Tel. 02241 306 306
Fax 02241 306 101
infoersag.de

Vorsitz Verwaltungsrat
Sebastian Schuster

Unternehmenssitz

Kreissparkasse K&In

Konto 1037 849 - BLZ 370 502 99
IBAN: DE15 3705 0299 0001 0378 49

BIC: COKSDE33XXX
Gliubiger-ID

DEB4ZZZ00001122396

Anstalt des éffentlichen Rechts
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f
‘Ansprechpartner:
Ralf Mundorf
Geschéftsbereich:
Qualitatssicherung

Tel: 02241 306 368
Fax: 02241 306 373
ralf. nundorf@rsag.de

10. Dezember 2014




Die lichte Durchfahrtshéhe muss mindestens 4,00 m zzgl. Sicherheitsabstand aufweisen.
Dacher, Aste von Baumen, StraBenlaternen usw. durfen nicht in das Lichtraumprofil ragen,
da bei einer Kollision die Gefahr besteht, dass sicherheitstechnisch wichtige Bauelemente
am Abfallsammelfahrzeug unbemerkt beschadigt werden kénnen und die Mitarbeiter
gefahrden.

Wir weisen darauf hin, Abfall darf nach den geltenden Arbeitsschutzvorschriften geman
§ 16 UVV ,Mullbeseitigung” (BGV C27) nur abgeholt werden, wenn die Zufahrt zu Abfall-
behalterstandplatzen so angelegt ist, dass ein Ruckwartsfahren nicht erforderlich ist. Die
identische Forderung ergib sich aus § 4 Abs. 3 Betriebssicherheitsverordnung.

Sackgassen, die nach dem Erlass der UVV ,Mullbeseitigung“ nach dem 01.10.1979 gebaut
wurden oder bei denen der Feststellungsbeschluss nach dem 01.10.1979 rechtskraftig
wurde, mussen eine geeignete Wendeanlage vorweisen.

Zu den Wendenanlagen gehéren in diesem Zusammenhang Wendekreise, Wendeschieifen
und Wendehammer.

Wendekreise missen einen Mindestdurchmesser von 22,00 m einschlieBlich der erforder-
lichen Freirdume fur die Fahrzeugtberhange aufweisen und in der Wendekreismitte frei
befahrbar sein. Diese miissen mindestens die Schleppkurven fir die eingesetzten bzw.
einzusetzenden Sammelfahrzeuge bertcksichtigen. Die Zufahrt muss eine Fahrbahnbreite
von mindestens 5,50 m haben.

Bei Wendeschleifen ist ein Durchmesser von mindestens 25,00 m erforderlich. Pflanzinseln
durfen einen Durchmesser von maximal 6 m haben und missen iberfahrbar - ohne
Hochbord — ausgefiihrt sein.

Wenn aufgrund von topographischen Gegebenhelten oder bereits vorhandener Bausubstanz
Wendekreise bzw. —schleifen in der zuvor beschriebenen Form nicht realisiert werden
kénnen, sind ausnahmsweise auch andere Bauformen, z.B. Wendehdmmer zuldssig. Dabei
ist zu berticksichtigen, dass verschiedene Fahrzeugausfilhrungen unterschiedliche
Dimensionierungen erforderlich machen. Wichtige Voraussetzung dabei ist, dass Wenden
mit ein- bis héchstens zweimaligen ZuriickstoBen maglich ist.

Weitere Sicherheitstechnische Anforderungen an Straen und Fahrwege fir die
Sammlung von Abféllen entnehmen Sie bitte der BGI 5104.

Zu dem vorliegenden Bebauungsplan' ist uns leider keine detaillierte Stellungnahme méglich,
weil keine BemaRung der Verkehrsflachen und Wendeanlagen vorliegen.

Mit freundlichen GriRen

Udo Otto

Anstalt des éffentlichen Rechts



EnergieBilindel. Seit 1872,

rhenag

Rheinische Energie

Aktiengesellschaft
rhenag - Postfach 17 62 - 53707 Siegburg

Bachstralle 3
Stadt Hennef 53721 Siegburg
Herr Norbert SchiuRler g:zgg 855211';8;'223
Postfach 15 62 : Aor-
53762 Hennef : siegburg@rhenag.de

www.rhenag.de

Ry
Durchwahl - 351 \ 8

Faxwahl - 277

Absender Hermann Eisch
Datum (09.12.2014

45, Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg)

- Kleinfeldchen

sowie

Bebauungsplan Nr. 01.41 Hennef (Sieg) — Kleinfeldchen

Ihr Schreiben vom 27.11.2014; |hr Zeichen 1/611; /IO A2 A

&
AZY) &

Sehr geehrter Herr Schuler,

gegen die 0. a. Anderung des Flachennutzungsplanes sowie des Bebauungsplanes
bestehen von unserer Seite keine Bedenken.

Im Zuge der Erschlieung ist die Mitverlegung von Gas- und Wasserhauptrohrleitun-
gen vorgesehen.

Eine in der Fldche verlaufende Gashochdruckleitung HGD 200 St (PN 16) der
rhenag muss vor Beginn der Arbeiten umgelegt werden. Der Auftrag der Stadt
Hennef fiir diese Umlegung liegt vor.

Zu lhrer Kenntnisnahme ist dem Schreiben ein Gas- und Wasserbestandsplan im
M 1 : 1500 beigefiigt.

Mit freundlichen GriiRen

rhenag
Rheinische Energie Aktiengesellschaft

Netzservice

r‘!t
; : Siegburg
]/) ‘ - Hennef
Eitorf
. “‘ Kénigswinter

i. A. Matthias Wazinski i. A. Hermann Eisch Metimann

Vorsitzender des Aufsichtsrats:

Dr. Heinz-Willi Mélders
Y Vorstand:
Kurt Rommel
Dr. Hans-Jurgen Weck
Handelsregister: AG Kéln HRB 35215
USt-ID-Nr. DE 215413400

Anlageh

QUAUTATS MANAGEMENT SYSTEM
zertifiriert nach
DIN EN 150 5001
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Wissen, wo es langgeht.

\ 4

Leitungsauskunft
Fremdplanungsbearbeitung

Telefon 0201/36 59 - 0

Telefax 0201/36 59 - 160

PLEdoc GmbH | Postfach 12 02 55, 45312 E

oemm ostac ssen E-Mail fremdplanung@pledoc.de

Stadt Hennef

Amt fiir Stadtplanung und -entwicklung zustandig Ralf Sulzbacher

Frankfurter StraRe 97 Durchwahi 0201/36 59 - 325

53762 Hennef Lo, AL,
lhr Zeichen lhre Nachricht vom  Anfrage an unser Zeichen Datum

11611, SchiiBler 27.11.2014 PLEdoc GmbH 1250941 04.12.2014

45, Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef(Sieg)- Kleinfeldchen sowie
Bebauungsplan Nr. 01.41 Henne(Sieg) -Kleinfeldchen

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen unserer Priifung lhrer Anfrage haben wir den rdumlichen Ausdehnungsbereich Ihrer MaRnahme
in dem beigefugten Ubersichtsplan dargestellt. MaBgeblich fiir unsere Auskunft ist der im Ubersichtsplan
markierte Bereich. Bitte Uberprifen Sie diese Darstellung auf Volistandig- und Richtigkeit und nehmen Sie
bei Unstimmigkeiten umgehend mit uns Kontakt auf.

Der in der Anlage gekennzeichnete Bereich beriihrt keine Versorgungseinrichtungen der nachstehend
aufgefithrten Eigentiimer bzw. Betreiber.

- Open Grid Europe GmbH, Essen

- Kokereigasnetz Ruhr GmbH, Essen

- Ferngas Netzgesellschaft mbH (ehem. Ferngas Nordbayem GmbH (FGN), Schwaig

- Mittel-Europaéische Gasleitungsgesellschaft mbH (MEGAL), Essen

- Mittelrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH (METG), Essen

- Nordrheinische Erdgastransportieitungsgesellschaft mbH & Co. KG (NETG), Dortmund

- Trans Europa Naturgas Pipeline GmbH (TENP), Essen

- GasLINE Telekommunikationsnetzges. deutscher Gasversorgungsuntemehmen mbH & Co. KG, Straelen
- Viatel GmbH, Frankfurt :

Diese Auskunft bezieht sich nur auf die Versorgungseinrichtungen der hier aufgelisteten
Versorgungsunternehmen.  Auskiinfte zu Anlagen sonstiger Netzbetreibber (z. B. auch weiterer
E.ON-Geselischaften) sind bei den jeweiligen Versorgungsunternehmen bzw. Konzerngesellschaften oder
Regionalcentern gesondert einzuholen.

Solite der Geltungsbereich bzw. das Projekt erweitert oder verlagert werden oder der Arbeitsraum die
dargesteliten Projektgrenzen tiberschreiten, so bitten wir um unverziigliche Benachrichtigung.

Mit freundlichen GriiRen

PLEdoc GmbH

-Dieses Schreiben wurde maschinell erstelit und ist daher ohne Unterschrift giiltig-

Geschéftsfilhrer: Kai Dargel

PLEdoc Gesellschaft fir Dokumentationsersteliung und —pflege mbH « Schnieringshof 10-14 « 45329 Essen et et

Telefon: 0201 /36 59-0 « Telefax 0201/ 36 59-163 « E-Mail: info@pledoc.de « Internet: www.pledoc.de Zertifikatsnummer | \
Amtsgericht Essen - Handelsregister B 9864 o USt-ldNr. DE 170738401 Sagom Aoz \, DVOW -
Commerzbank AG, Essen (BLZ 360 400 39) Konto-Nr. 0120 811 500 ey

IBAN: DES83 3604 0039 0120 811500 « SWIFT: COBA DE FF 360
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Wissen, wo es langgeht.

Fur den in lhrer Anfrage genannten Projektbereich haben wir einen Ubersichtsplan erstelt. Dieser
Ubersichtsplan ist ausschlieRlich fir den hier angefragten raumlichen Bereich zu verwenden. Bitte Uberpriifen
Sie diese Darstellung auf Vollstandig- und Richtigkeit und nehmen Sie bei Unstimmigkeiten umgehend mit uns
Kontakt auf. Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten Abstimmung
mit uns. Eine Weitergabe an Dritte ist unzul&ssig.

= Projektbereich Stand: 04.12.2014
- Ferngas/Produktleitung

-= L WL-Kabel

Nachrichtenkabel

Seite 2 von 6 zum Schreiben 1250941 vom 04.12.2014 an Stadt Hennef



Wissen, wo es langgeht.

Fir den in lhrer Anfrage genannten Projektbereich haben wir einen Ubersichtsplan erstellt. Dieser
Ubersichtsplan ist ausschlieRlich fir den hier angefragten raumlichen Bereich zu verwenden. Bitte tberpriifen
-Sie diese Darstellung auf Vollstandig- und Richtigkeit und nehmen Sie bei Unstimmigkeiten umgehend mit uns
Kontakt auf. Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten Abstimmung
mit uns. Eine Weitergabe an Dritte ist unzulassig.

~Te T
i
(Gl

s Projektbereich Stand: 04.12.2014
=== Ferngas/Produktleitung
= | WWL-Kabel

ohne Mafstab

Nachrichtenkabel
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Wissen, wo es langgeht.

Fir den in lhrer Anfrage genannten Projektbereich haben wir einen Ubersichtsplan erstellt. Dieser
Ubersichtsplan ist ausschlieRlich fir den hier angefragten raumlichen Bereich zu verwenden. Bitte Gberprifen
Sie diese Darstellung auf Vollstandig- und Richtigkeit und nehmen Sie bei Unstimmigkeiten umgehend mit uns
Kontakt auf. Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten Abstimmung
mit uns. Eine Weitergabe an Dritte ist unzulassig.

Stand: 04.12.2014
=== Ferngas/Produktleitung

= LWL-Kabel

Nachrichtenkabel
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Wissen, wo es langgeht.

Far den in lhrer Anfrage genannten Projektbereich haben wir einen Ubersichtspian erstellt. Dieser
Ubersichtsplan ist ausschlieRlich fir den hier angefragten raumlichen Bereich zu verwenden. Bitte Uberprifen
Sie diese Darstellung auf Vollstandig- und Richtigkeit und nehmen Sie bei Unstimmigkeiten umgehend mit uns
Kontakt auf. Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten Abstimmung
mit uns. Eine Weitergabe an Dritte ist unzuléssig.

r

’:’e},..,-"“l OWH i~
/T:,Tr‘;' .

Projektbereich Stand: 04.12.2014

= Ferngas/Produktieitung
e L WIL-Kabel
Nachrichtenkabel
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Wissen, wo es tanggeht.

Fur den in lhrer Anfrage genannten Projektbereich haben wir einen Ubersichtsplan erstellt. Dieser
Ubersichtsplan ist ausschlieflich fir den hier angefragten rdumlichen Bereich zu verwenden. Bitte Uberprifen
Sie diese Darstellung auf Vollstandig- und Richtigkeit und nehmen Sie bei Unstimmigkeiten umgehend mit uns
Kontakt auf. Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten Abstimmung
mit uns. Eine Weitergabe an Dritte ist unzulassig.

e i
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Stand: 04.12.2014

= Projektbereich

= Ferngas/Produktieitung
=== LWL-Kabel
Nachrichtenkabel
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Bezirksregierung Diisseldorf

Bezirksregierung Dusseldorf, Postfach 300865, 40408 Diisseldorf

Stadt Hennef (Sieg)
Ordnungsverwaltung
Postfach 1562
53762 Hennef (Sieg)

per elektronischer Post

Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) / Abschlussbericht
Hennef (Sieg), In Wingenshof

Ihr Schreiben vom 14.01.2014, Az.: 32 26 06

Eine Untersuchung der o.g. Flache lieferte folgende Ergebnisse.

Die Testsondierung ergab Hinweise auf die eventuelle Existenz von
Bombenblindgangern bzw. Kampfmitteln. Auf einer Flache von 51800m?
erfolgte die R&umung.

Kampfmittel wurden nicht geborgen.

Es ist nicht auszuschlieRen, dass noch Kampfmittel im Boden vorhanden
sind. Daher kann diese Mitteilung nicht als Garantie der Freiheit von
Kampfmitteln gewertet werden. Insofern sind Erdarbeiten mit entspre-
chender Vorsicht auszufiihren. Sollten Kampfmittel gefunden werden,
sind die Arbeiten sofort einzustellen und umgehend die Ordnungsbehdr-
de, die ndchstgelegene Polizeidienststelle oder der Kampfmittelbeseiti-
gungsdienst zu benachrichtigen.

Im Auftrag

gez. Lessmann

Datum 06.11.2014
Seite 1 von 1
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A. Textliche Festsetzungen

Der Bebauungspllan'enfhélt Festsetzungen gemaR § 9 BauGB. Diese Festsetzungen umfassen:

1. Art der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

1.1 Gewerbegebiet (GE)

1.1.1 Der Bebauungsplan setzt fir die mit GE 1 bis GE 4 gekennzeichneten Bereiche ein Ge-
werbegebiet (GE) gem. § 8 BauNVO fest.

1.1.2 Gemaflt § 1 Abs. 4, 5 und 9 BauNVO werden 'folgenden Nutzungen des § 8 Abs. 2
BauNVO ausgeschlossen und in den Bereichen GE-1 bis GE-4 als nicht zulassig festge-

setzt:

Land- und Gartenbaubetrlebe Tierzucht, Speditionen, Schrottplatze / Autoverwer-

~tung, Lagerhauser und Lagerplatze (Nr. 1)

Betriebsbereiche im Sinne des § 3 Abs. 5a BImSchG, denen Stoffe der Abstands-
klassen | (200 m) bis IV (1.500 m) des Leitfadens der Kommission fiir Anlagensi-
cherheit ,Empfehlungen der Kommission flir Anlagensicherheit flir Abstande zwi-
schen Betriebsbereichen nach der Stérfall-VO und schutzbedirftigen Gebieten im
Rahmen der Bauleitplanung — Umsetzung § 50 BImSchG* (KAS—18, 2. (iberarbeite-
te Fassung, November 2010)“ vorhanden sind. Entsprechendes gilt fiir Betriebsbe-
reiche, in denen Stoffe mit vergleichbaren physikalischen oder toxischen Eigen- -

~ schaften vorhanden sind.

In den Bereichen GE-1 (a bis ¢) und GE-3c sind Gewerbebetriebe und Nutzungen
der Abstandsklassen | bis VII des Abstandserlasses NW (siehe Anlage) oder mit
vergleichbarem oder hdherem Emissionsgrad sind nicht zulassig. Ausnahmen kon-
nen mit Einzelnachweis der Vertraglichkeit zugelassen werden.

In den Bereichen GE-2 (a bis c), GE-3 (a und b) sowie GE-4 sind Gewerbebetnebe
und Nutzungen der Abstandsklassen | bis VI des Abstandserlasses NW (siehe An-
lage) oder mit vergleichbarem oder héherem Emissionsgrad sind nicht zuldssig.
Ausnahmen kdnnen mit Einzelnachweis der Vertraglichkeit zugelassen werden.
Geschafts-, Blro- und Verwaltungsgebaude (Nr. 2)

Tankstellen (Nr. 3)

Anlagen flr sportliche Zwecke (Nr. 4)

Einzelhandelsbetriebe und sonstige Gewerbebetriebe mit Verkaufsflachen fiir den
Verkauf an letzte Verbraucher (Nr. 1)

Ausnahme:

An Endverbraucher gerichtete Verkaufsstétten sind ausnahmsweise zuIassag, wenn
sie in einem unmittelbaren raumlichen und funktionalen Zusammenhang mit einem
Handwerks-, produzierenden oder verarbeitenden Gewerbebetrieb stehen und bau-
lich untergeordnet sind. Diese bauliche Unterordnung ist gegeben, wenn die Summe
der Verkaufs- und Ausstellungsflache nicht mehr 10 % der Geschossflache des
Handwerks-, produzierenden oder verarbeitenden Gewerbebetriebs, maximal je-
doch nicht mehr als 200 m? betragt

Schank- und Speisewirtschaften sowie Betriebe des Beherbergungsgewerbes (Nr.1)
Bordelle und bordellartige Betriebe (Nr.1)

1.1.3 Gemaf § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauNVO werden folgenden Nutzungen des § 8 Abs. 3 BauNVO
ausgeschlossen und in den Bereichen GE-1 bis GE-4 als nicht zuldssig festgesetzt:

Anlagen fur kirchliche, kulturelle, soziale und gesundheitliche Zwecke (Nr. 2)

Vergnlgungsstatten (Nr. 3), z.B. wie Spielhallen, Sexshops, Peepshows Kinos oder
Nachtbars
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1.1.4 Zulassig sind gemafl § 1 Abs. 4 BauNVO nur Vorhaben (Anlagen und Betriebe), deren
Gerausche die in der folgenden Tabelle angegebenen Emissionskontingente Lgx nach
DIN 45691 weder tags (6.00 - 22.00 Uhr) noch nachts (22.00 - 6.00 Uhr) Uberschreiten.

Emissionskontingente tags und nachts in dB(A) nach DIN 45691

Teilfliche Lek, tags in dB(A) Lek nacnts in dB(A)
Bebauungsplan Nr. 01.41 ,Kleinfeldchen* A '

| TF 1a (GE 1a) ' ‘ 59,0 44,0
TF 1b (GE 1b) ‘ 59,0 44,0
TF 1c (GE 1c) 59,0 : 44,0
TF 2a (GE 2a) 60,0 ' 44,0
TF 2b (GE 2b) 60,0 44,0
TF 2¢ (GE 2¢) 60,0 44,0
TF 3a (GE 3a) 63,0 48,0
TF 3b (GE 3b) : . 63,0 48,0
TF 3¢ (GE 3c)- s 63,0 48,0
TF 4 (GE 4) 60,0 44,0

Das Vorhaben ist zuldssig, wenn der Beurteilungspegel L, der Betriebsgerdusche der
Anlage oder des Betriebes (beurteilt nach TA Larm unter Berlicksichtigung der Schal-
lausbreitungsverhaltnisse zum Zeitpunkt der Genehmigung) das nach DIN 45691 fiir das
Betriebsgrundstiick berechnete Immissionskontingent oder einen Wert von 15 dB unter
dem mafgeblichen Immissionsrichtwert (Nr. 6.1 der TA La&rm) am mafgeblichen Immis-
sionsort im Einwirkungsbereich (Nrn. 2.2 und 2.3 der TA Larm) nicht Uberschreitet.

Fur den Richtungssektoren A (Winkel 37° bis 107°) und B (Winkel 107° bis 269°), aus-
gehend vom Bezugspunkt UTM (32380915, 5625098) erhéhen sich die Emissionskon-
tingente Lex nach DIN 45691 um folgende Zusatzkontingente Lek zus :

Zusatzkontingente Lgx .,s nach DIN 45691 fiir alle Teilflichen

Richtungssektor Zusatzkontingent Lgy s in dB
Bezugspunkt UTM (32380915, 5625098) Tag v Nacht
A Winkel 37° bis 107° 1,6 2,1
ausgehend vom Bezugspunkt
B Winkel 107° bis 269° 5,8 5,1
ausgehend vom Bezugspunkt

Die Prufung der planungsrechtlichen Zulassigkeit eines Vorhabens erfolgt nach DIN
45691, Abschnitt 5, wobei in den Richtungssektoren A und B Zusatzkontingente fiir alle
Teilflachen zu bericksichtigen ist. Bei ,seltenen Ereignissen” im Sinne der TA Larm Nr.
7.2 gelten die nach TA Larm Nr. 6.3 angegebenen Immissionsrichtwerte fur ,seltene Er-
eignisse”. ‘

Die Richtungssektoren sind in der nachfolgenden Karte dargestellt.-
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o= Bezuqsgunkt
- UTM Koordinaten:
32380915, 5625098

Sektor A; 37° bis 107°
Zusatzknntingent Tag =1,5dB
Zusatzkontmgent Nacht =2, 1 dB

..} Sektor B: 107° bis 269°..
Zusatzkontingent Tag =5,8 dB
Zusatzkontingent Nacht = 5,1 dB

Bild 3.3: Rlchtungssektoren A und B mit einer Erhéhung der Emzsszonskon-
tingente (Zusatzkontingente), MaRBstab 1:3.500

Im Baugenehmigungsverfahren ist der Nachweis zur Einhaltung der Emissions- und Zu-
satzkontingente zu flhren.

2, MaR der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

2.1 Die zuléssige Grundflachenzahi ist in der Planzeichnung festgesetzt. Die in der Planzeich-

2.2

nung festgesetzte Grundflachenzahl von 0,7 darf nur durch wasserdurchlassig befestigte
Stellpatz- oder Lagerflachen (z.B. mit Rasengittersteinen, Rasenfugenpflaster oder Schot-

terrasen) oder Gebaude mit Dachbegriinung bis zu einer Grundflachenzahl von 0,8 lGber-

schritten werden.

Die zulassige H6he baulicher Anlagen, gemessen am hochsten Punkt, ist in der Plan-
zeichnung als Hohe Uber NormalH6henNull (iNHN) festgesetzt.

Die maximal zulassige Hohe baulicher Anlagen wird an der Oberkante der baulichen An-
lage (bei Flachdachern = Oberkante Attika; bei geneigten Dachern = First) gemessen. Die
festgesetzte Hohe der baulichen Anlage darf ausnahmsweise durch untergeordnete Bau-
teile und gebaudetechnische Anlagen um bis zu 3,00 m Uberschritten werden.

Weitere technisch oder konstruktiv bedingte Ausnahmen konnen in begriindeten Einzelfal-
len zugelassen werden (z.B. besondere technische Anlagen der Feuerwehr und Ret-
tungswache).

3. Bauweise (§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB)

3.1 Es wird keine Bauweise festgesetzt.
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4. Uberbaubare u. nicht iiberbaubare Grundstiicksflichen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB)

4.1 Die Uberbaubaren Grundstucksflachen sind durch die Festsetzungen von Baugrenzen in
der Planzeichnung bestimmt.

4.2 Gemal § 23 Abs. 5 BauNVO sind Stellpldtze und Nebenanlagen auch aufierhalb der
uberbaubaren Grundstlcksflachen zuldssig, jedoch nicht innerhalb der in der Planzeich-
nung festgesetzten nicht Gberbaubaren Flachen fir griinordnerische und landschaftspfle-
gerische Malnahmen.

5. Flachen fiir den Gemeinbedarf (§ 9 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

5.1 Der Bebauungsplan setzt fir den mit GB gekennzeichneten Bereich eine Flache fir den
Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,Feuerwehr und Rettungswache” fest.

6. Anschluss an die 6ffentlichen Verkehrsflachen (§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB)

6.1 Ein- und Ausfahrten sind nur zu der in der Planzeichnung festgesetzten 6ffentlichen Ver-
kehrsflache (Planstralle 1 bis 3) zuldssig.

6.2 Zufahrten und Zugénge zu den Gewerbeflachen von der Bundesstralle B 8 und der Stralle
Wingenshof sind nicht zulassig.

7. Fiihrung von Versorgungsanlagen und -leitungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 13 BauGB)

7.1 Innerhalb der in der Planzeichnung festgesetzten Gewerbeflachen GE-1 bis GE-4 sowie
der Flachen fir den Gemeinbedarf GB sind Leitungen zur Versorgung der Grundstlicke
unterirdisch zu fihren.

8. Flachen oder MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Na-
tur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

8.1 Die Entfernung von B&dumen und Strduchern, soweit sie als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte genutzt werden oder geeignet sind, darf aus Grinden des Artenschutzes nur au-
Rerhalb der Brut-/Fortpflanzungszeiten von Végeln und Fledermausen erfolgen.

8.2 Bei kiinstlichen Leuchtquellen ist eine Blendwirkung durch geeignete Blenden oder sonsti-
ge Vorkehrungen auszuschliefien.

8.3 Innerhalb der in der Planzeichnung umgrenzen Flachen fir Malnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft mit der Kennzeichnung
,Erdwall® ist ein Erdwall mit einer Hohe von mindestens 3 m Uber natlrlichen Gelande zu
errichten. Die Bdschungen des Erdwalles sind mit einer Neigung von 1:1,5 oder geringer
geneigt anzulegen

8.4 Zur Gestaltung von Stellplatzen, Wegen, Zufahrten, Hofflachen, etc. sind mit Ausnahme
des Hauseingangsbereiches entsprechend den Bodenverhéltnissen und der bestehenden
Kanalnetzgenehmigung zugelassene Materialien zu verwenden, soweit nicht nutzungsbe-
dingt oder durch rechtliche Vorgaben, wie Befreiung von der Niederschlagswasseriber-
lassungspflicht andere Belage erforderlich sind.

8.5 Auf den in der Planzeichnung festgesetzten nicht Gberbaubaren Gewerbeflachen mit der
Kennzeichnung (9.5) sind keine Gelandeveranderungen (Aufschittungen oder Abgrabun-
gen) zulassig.
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9. Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB)

9.1

9.2

Die in der Planzeichnung mit der Umgrenzung ,Flachen zum Anpflanzen von Baumen,
Strduchern und sonstigen Bepflanzungen*” festgesetzten und mit (9.1) gekennzeichneten
Flachen sind je angefangene 100 gm mit einem Baum und Strauchern mit dem Pflanz-
schema 1,50 m Reihenabstand und 1,50 m Pflanzabstand in der Reihe zu bepflanzen.
Zur Bepflanzung sind Baume in der MindestgréRe 2x verpflanzt, 150-200 cm und Stréu-
cher in der MindestgroRe 2x verpflanzt, 40-60 cm zu verwenden.

Auf der Flache 9.1a ist die Errichtung eines Erdwalles als Sicht- und / oder Schallschutz-
anlage zulassig.

Auf den in der Planzeichnung mit der Umgrenzung ,Flachen zum Anpflanzen von Bé&u-
men, Stréduchern und sonstigen Bepflanzungen festgesetzten Fldchen im GE 3 (nicht
uberbaubare Gewerbeflachen flir grinordnerische und landschaftspflegerische MaRnah-
men) sind die Bdume Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Hainbuche (Carpinus betulus),
Esche (Fraxinus excelsior), Stieleiche (Quercus robur) und Eberesche (Sorbus aucuparia)
mit jeweils 20 % Anteil zu pflanzen. Als Straucher sind Hasel (Corylus avellana, 20 %),
Kornelkirsche (Cornus mas, 20 %), Gemeiner Hartriegel (Cornus sanguinea, 20 %), Li-
guster (Ligustrum vulgare, 10 %), Hundsrose (Rosa canina, 20 %) und Eiben (Taxus bac-
cata, 10 %) zu pflanzen.

Auf den in der Planzeichnung mit der Umgrenzung ,Flachen zum Anpflanzen von Bau-
men, Stréduchern und sonstigen Bepflanzungen® festgesetzten offentlichen Griinflachen
sind heimische Laubgehdlze verschiedener standortgeeigneter Arten gemall eigener
Pflanzlisten der Stadt Hennef zu verwenden.

Die in der Planzeichnung auf den jeweiligen Flachen festgesetzten Baumpflanzungen
kdnnen bei der Ermittlung der anzupflanzenden Baume angerechnet werden. Die Pflan-
zungen sind dauerhaft zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.

An den in der Planzeichnung festgesetzten Standorten zum ,,Anpflanzen von Strau-
chern“ im GE 1 und 2 (nicht Uberbaubare Gewerbeflachen fir grinordnerische und land-
schaftspflegerische Mallnahmen) ist eine einreihige Strauchpflanzung durchzuflihren. Der
Pflanzabstand der Straucher darf maximal 1,50 m betragen. Zur Bepflanzung sind Strau-
cher in der Mindestgrofe 3x verpflanzt, > 150 cm zu verwenden. Als Straucher sind Hasel
(Corylus avellana, 40 %), Kornelkirsche (Cornus mas, 30 %) und Gemeiner Hartriegel
(Cornus sanguinea, 30 %) zu pflanzen. Die Pflanzungen sind dauerhaft zu erhalten und
bei Abgang zu ersetzen.

9.3 Auf den in der Planzeichnung mit der Umgrenzung ,Erhaltung von Baumen, Strauchern

und sonstigen Bepflanzungen® festgesetzten und mit (9.3) gekennzeichneten Flachen (auf
offentlichen Griinfldchen) sind die vorhandenen Gehdlze zu erhalten und bei Bauarbeiten
fachgerecht zu schitzen. Missen Geholze innerhalb dieser Flachen zur Durchfihrung der
Erschliefungsmalnahmen entfernt werden, sind diese durch Neupflanzungen zu erset-
zen.

9.4 An den in der Planzeichnung festgesetzten Standorten ,,Anpflanzen von Baumen* im GE

1 bis 3 (nicht Uberbaubare Gewerbeflachen fur griinordnerische und landschaftspflegeri-
sche Malinahmen) sind Baume in der MindestgroRRe 3x verpflanzt mit Stammumfang 14-
16 cm zu pflanzen. Als Baumarten sind Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Hainbuche
(Carpinus betulus), Esche (Fraxinus excelsior) oder Stieleiche (Quercus robur) zu ver-
wenden. Die Baume sind dauerhaft zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.
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Bei den Baumpflanzungen im GE 1 bis 3 (auRRerhalb der.nicht Gberbaubaren Gewerbefla-
chen fur grinordnerische und landschaftspflegerische MafRnahmen) ist pro Baum ein
Pflanzbeet mit einer MindestgroéfRe von 6 gm und dem erforderlichen Anfahrtsschutz vor-
zusehen. Verschiebungen der Baumstandorte gegeniiber den Darstellungen in der Plan-
zeichnung um bis zu 10 m sind zul&ssig, wenn dies fir die Errichtung von Grundstlckszu-
fahrten erforderlich ist.

9.5 Die in der Planzeichnung festgesetzten und mit (9.5) gekennzeichneten nicht Gberbauba-

ren Gewerbeflachen im GE 1 bis 3 fir griinordnerische und landschaftspflegerische Maf}-

. nahmen sind mit einer artenreichen Landschaftsrasenmischung und hohem Krauteranteil

anzuséen und anschlieffend maximal einmal jahrlich im August oder September zu ma-
hen. Das Mahgut ist von der Flache zu entfernen und ordnungsgemaf zu entsorgen.

9.6 Die in der Planzeichnung festgesetzten und mit (9.6 und 9.6a) gekennzeichneten offentli-
chen Grunflachen sind mit einer artenreichen Landschaftsrasenmischung und hohem
Krauteranteil anzusden und anschlieffend im Rahmen der Straflenunterhaltung zu pfle-
gen. Auf der Flache 9.6a ist die Errichtung einer Sicht- und / oder Schallschutzwand zu-
lassig.

9.7 Auf jedem Grundstlick im Gewerbegebiet sind mindestens 20 % der als Gewerbegebiet
festgesetzten Grundstiicksflache zu begriinen. Zulassig sind Rasenflachen und Bepflan-
zungen jeglicher Art. Nadelgehdize sind dabei jedoch nicht zuldssig. Begrinungsmal}-
nahmen nach den Festsetzungen 9.1, 9.2, 9.4, 9.5 und 9.8 dlrfen bei der Ermittlung der
zu begriinenden Flache angerechnet werden.

9.8 Private Pkw-Stellplatzanlagen sind durch Baumpflanzungen zu gliedern. Je angefangene 6
Stellplatze ist mindestens ein Baum zu pflanzen. Zur Bepflanzung sind Baume in der Min-
destgroRe 3x verpflanzt mit Stammumfang 14-16 cm zu verwenden. Als Bdume sind hei-
mische standortgerechte Laubbdume wie z.B. Spitzahorn (Acer platanoides), Bergahorn
(Acer pseudoplatanus), Eberesche (Sorbus aucuparia) oder Stieleiche (Quercus robur) zu
pflanzen. Die Bdume sind dauerhaft zu erhalten und bei Abgang zu ersetzen.
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B. Bauordnungsrechtliche Vorschriften (§ 9 Abs. 4 BauGB i.V.m. § 86 BauO NRW)

1. Dacheindeckung

1.1 Die Gestaltung der Dachflachen mit reflektierenden Materialien ist nicht zuldssig.

1.2 Es sind nur Farben mit den nachfolgenden Farbténen der RAL-Farbtonkarte zuldssig:

Grau-/Anthrazit-/Brauntdne: 7000-7003, 7005, 7006, 7009-7016, 7022, 7024, 7026, 7037,
7039, 7043, 8014, 8019, 8022, 8028

2. Dachformen und Dachneigungen

2.1 Die zulassige Dachneigung ist in der Planzeichnung mit 0° - 15° festgesetzt.

3. Fassadenflachen

3.1 Fur die Gestaltung von Fassadenflachen sind nur Farben mit den nachfolgenden Farbto-
nen der RAL-Farbtonkarte zuldssig:

- Gelbtone: 1000-1002, 1014, 1015
Grautone: 7004, 7030, 7032, 7035, 7038, 7040, 7044

3.2 Farben fir sonstige Konstruktionsteile:
Anthrazitténe: 7005, 7009-7012, 7015, 7016, 7024, 7026, 7043
Grautodne: 9002, 9007

4. Einfriedungen

4.1 Einfriedungen sind auch in den Flachen zum Anpflanzen von B&umen, Straduchern und
sonstigen Bepflanzungen zulassig.

4.2 Einfriedungen sind nur als maximal 2,00 m hohe Zaunanlagen oder Hecken aus standort-
gerechten heimischen Geholzen zulassig.

5. Werbeanlagen

5.1 Werbeanlagen sind nur auf dem Gelande des jeweiligen Gewerbebetriebes zulédssig, wo-

bei diese Werbeanlagen die Traufhdohe des zugehérigen Betriebsgebaudes nicht (ber-
schreiten dirfen.
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C. Hinweise:

1. Bau- und Bodendenkmaler gem. Landesdenkmalschutzgesetz NRW (DSchG NRW)

Bei Bodeneingriffen konnen Bodendenkmaler (kultur- und / oder naturgeschichtliche Boden-
funde, d.h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde, aber auch Veranderungen und Verfarbungen in
der natlrlichen Bodenbeschaffenheit, Hoéhlen, Spalten, aber auch Zeugnisse tierischen und /
oder pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit) entdeckt werden. Die Entdeckung von
Bodendenkmalern ist der Stadt Hennef (Sieg) als Untere Denkmalbehdrde und / oder dem
Rheinischen Amt fir Bodendenkmalpflege, Bonn, unverziglich anzuzeigen und die Entde-
ckungsstelle mindestens 3 Werktage in unverandertem Zustand zu erhalten (§§ 15 und 16
DSchG NRW), falls diese nicht vorher von den Denkmalbehérden freigegeben wird. Der Land-
schaftsverband Rheinland ist berechtigt, das Bodendenkmal zu bergen, auszuwerten und fir
wissenschaftliche Erforschung bis zu 6 Monate in Besitz zu nehmen (§ 16 Abs. 4 DSchG
NRW). '

2. Einbau von Recyclingstoffen

Der Einbau von Recyclingstoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrechtlicher Erlaubnis zu-
lassig.

3. Ver- und Entsorgung

Die Ver- und Entsorgung (Energie, Kommunikation, Wasser, Abwasser) wird im Rahmen der
Realisierung der Erschliefungsanlagen gesichert. Grundnetze der Versorgungsunternehmen
sind vorhanden und kénnen ausgebaut werden. Das ausgewiesene Baugebiet soll u.a. mit
Erdgas versorgt werden.

4. Entsorgung von Bodenmaterial

Im Rahmen der Baureifmachung der Grundsticke ggf. anfallendes bauschutthaltiges oder or-
ganoleptisch auffalliges Bodenmaterial (z.B. aus Bodenauffillungen) ist ordnungsgemaf zu
entsorgen. Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem
Rhein-Sieg-Kreis, Sachgebiet ,Gewerbliche Abfallwirtschaft‘, anzuzeigen. Dazu ist die Entsor-
gungsanlage anzugeben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vor-
zulegen. :

Werden bei den Baumalnahmen verunreinigte Bodenhorizonte angetroffen, so ist unverzig-
lich der Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Technischen Umweltschutz, zu informieren und die weitere
Vorgehensweise abzustimmen (s. § 2 Abs. 1 Landesbodenschutzgesetz NRW). Gegebenen-
falls sind weitergehende Untersuchungen zur Gefahrdungsabschétzung (Enthahme von Bo-
denproben, Durchfihrung von chemischen Analysen, etc.) zu veranlassen. Alle MalRnahmen
im Zusammenhang mit schadlichen Bodenverunreinigungen sind mit dem Rhein-Sieg-Kreis,
Amt fUr Technischen Umweltschutz, abzustimmen.

Bei der Entsorgung von Aushubmaterialien mit schadlichen Verunreinigungen sind insbeson-
dere die abfallrechtlichen Bestimmungen zu beachten.

5. Fluglarm

Bedingt durch die Uber das Gebiet von Kleinfeldchen verlaufende Flugroute des Flughafens
K&in / Bonn muss — entsprechend dem Nutzungsgrad dieser Route — sowohl am Tage als
auch in der Nacht mit mehr oder weniger starkem Fluglarm gerechnet werden. Diese Immissi-
onsbelastung lasst sich durch bauseits vorzusehende passive Schallschutzmalnahmen, wie
bspw. Schallddammung von Dachern und Rollladenkasten sowie den Einbau von Schallschutz-
fenstern, vermindern.
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6. Freianlagen

Zur Gestaltung von Stellplatzen, Wegen, Zufahrten, Hofflachen, etc. sind mit Ausnahme der
Gebaudebereiche entsprechend den Bodenverhaltnissen und der bestehenden Kanalnetzge-
nehmigung zugelassene Materialien zu verwenden, soweit nicht nutzungsbedingt oder durch
rechtliche Vorgaben, wie Befreiung von der Niederschlagswasseriberlassungspflicht andere
Belage erforderlich sind.

Bei der Pflege der Grunflachen ist auf die Verwendung von Pestiziden zu verzichten.

7. Kampfmittel

Gemaél Schreiben des Kampfmittelbeseitigungsdienstes vom 20.01.2014 wird eine Uberprii-
fung der zu Uberbauenden Flachen auf Kampfmittel empfohlen, sofern diese nicht innerhalb
der in der nachfolgenden Karte gekennzeichneten geraumten Flache liegen.

i
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{111} Detektion nicht moglich

Die Beantragung der Uberpriifung erfolgt Uber das Formular ,Antrag auf Kampfmitteluntersu-
chung” auf der Internetseite des Kampfmittelrdumdienstes (www.brd.nrw.de). Sofern es nach
1945 Aufschittungen gegeben hat, sind diese bis auf das Geldndeniveau von 1945 abzu-
schieben. Zur Festlegung des abzuschiebenden Bereiches und der weiteren Vorgehensweise
bittet der Kampfmittelrdumdienst um eine Terminabsprache fir einen Ortstermin.

Uber die in der Karte gekennzeichnete gerdumte Flache hinaus existieren keine Aussagen zu
Kampfmittelvorkommen im Geltungsbereich dieses Bebauungsplans. Im Umfeld sind jedoch
Hinweise auf das Vorhandensein von Bombenblindgéngern / Kampfmitteln vorhanden. Eine
Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann nicht gewahrt werden. Bei Kampfmittelfunden wahrend
der Erd-/Bauarbeiten sind die Arbeiten sofort einzustellen und die nachstgelegene Polizei-
dienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu verstandigen.

Soliten Erdarbeiten mit erheblicher mechanischer Belastung (Rammarbeiten, Pfahigrindun-
gen, Verbauarbeiten oder vergleichbare Arbeiten) vorgesehen sein, wird eine Tiefensondie-
rung / Sicherheitsdetektion empfohlen. Die Vorgehensweise ist mit dem Kampfmittelbeseiti-
gungsdienst Rheinland, Aufienstelle Kerpen, abzustimmen.
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8.

Lagebezugssystem

Das Lagebezugssystem im Geltungsbereich dieses Bebauungsplans erfolgte im Koordinaten-
system ETRS89/UTM.

. Oberboden

Der bei den Bauarbeiten anfallende Oberboden und der kulturfahige Unterboden sollen gem. §
202 BauGB auf dem jeweiligen Grundstiick zur Herstellung von Vegetationsflachen wieder
aufgetragen werden, hierbei ist die DIN 18.915 zu beachten.

10. Umgang mit Regenwasser/ Uberﬂutungsschutznachweis

Fir die Abwasserbeseitigung wurde eine gesonderte Planung erstellt. Es ist u.a. vorgesehen,
Niederschlagswasser aus dem Plangebiet in einem gesonderten Kanal zu fassen und Uber ein
Regenklar- und Regenriickhaltebecken im slidwestlich gelegenen Tal in direkter Nahe zum
Gewésser dem Hoéhnerbach gedrosselt zuzufiihren. Das Regenriickhaltebecken verfligt zu-
dem (iber einen breitflachigen Uberlauf Richtung Héhnerbach.

Im Mai 2008 wurde die DIN 1986-100, Entwasserungsanlagen fur Gebaude und Grundstiicke,
neu gefasst. Darin wird fir Grundstlicke mit mehr als 800 m? befestigter Flache ein formlicher
Uberflutungsschutznachweis gefordert. Die Anforderungen der DIN 1986-100 sind zu beach-
ten. '

11. Bau- und Nutzungsbeschrankungen entlang der Bundesstralle B 8

Anbaubestimmungen entlang der Bundesstrale B 8 gemaR § 9 Abs. 1, 2 und 6 Fernstralen-
gesetz (FStrG) Uber die Anlagen der AuRenwerbung sind zu beachten.

In der Anbauverbotszone innerhalb eines Abstands von 20 m von der Bundesstralle B 8, ge-
messen vom &ulleren befestigten Fahrbahnrand, dirfen Hochbauten jeder Art nicht errichtet
werden und Aufschittungen oder Abgrabungen gréReren Umfangs nicht durchgefiihrt werden.
Sicht- und Larmschutzwalle bedlrfen der Genehmigung der Stralenbauverwaltung.

In der Baubeschrankungszone innerhalb eines Abstands von 40 m von der BundesstralRe B 8,
gemessen vom &uleren befestigten Fahrbahnrand, durfen nur solche baulichen Anlagen jeder
Art errichtet, erheblich gedndert oder anders genutzt werden, die die Sicherheit und Leichtig-
keit des Verkehrs weder durch Lichteinwirkung, Dampfe, Gas, Rauch, Gerausche, Erschiitte-
rungen oder dergleichen geféahrden und beeintrachtigen.

Alle Beleuchtungsanlagen innerhalb und auRerhalb von Grundstiicken und Geb&uden sind so
zu gestalten und abzuschirmen, dass die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht durch
Blendung oder in sonstiger Weise beeintrachtigt wird. Vor der Errichtung von Beleuchtungsan-
lagen ist die Zustimmung der Straflenbauverwaltung einzuholen.

Werbeanlagen, Firmennamen, Angaben Uber die Art von Anlagen oder sonstige Hinweise mit
Wirkung zur Bundesstralle dirfen geman § 9 Abs. 5 bzw. 6 FStrG nur mit Genehmigung bzw.
Zustimmung der Straflenbauverwaltung angebracht oder aufgestellt werden.

12. Altlasten

Im Plangebiet sind bisher keine Altlasten bekannt. Sollten sich bei Tiefbauarbeiten oder im
Rahmen sonstiger Bauarbeiten oder Vorgéngen Hinweise auf kleinrdumige Verunreinigungen
des Bodens ergeben, so sind die entsprechenden Stellen und Amter hiervon umgehend zu un-
terrichten.

13. Erdbebengefahrdung

Zur Planung der kunftigen Flachennutzung fir das Bebauungsplangebiet wird auf die Bewer-
tung der Erdbebengefahrdung hingewiesen, die bei Planung und Bemessung tblicher Hoch-
bauten gemaf den Technischen Baubestimmungen des Landes NRW mit DIN 4149:2005-04
,Bauten in deutschen Erdbebengebieten“ zu bericksichtigen ist. Die Erdbebengefahrdung
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wird hier durch die Zuordnung von Erdbebenzonen und geologischen Untergrundklassen be-
urteilt, die anhand der Karte der Erdbebenzonen und geologischen Untergrundklassen der
Bundesrepublik Deutschland 1 : 350000, Bundesland Nordrhein-Westfalen (Geologischer
Dienst NRW 2006) fir einzelne Standorte bestimmt werden. In den Technischen Baubestim-
mungen des Landes NRW wird auf die Verwendung dieser Kartengrundlage hingewiesen.

Das Gebiet der Stadt Hennef (Sieg) ist folgenden Erdbebenzonen mit der geologischen Unter-
grundklasse R zuzuordnen (R = Gebiete mit felsartigem Untergrund):

Stadt Hennef (Sieg), Gemarkung Séven: 1/R

Stadt Hennef (Sieg), alle Gbrigen Gemarkungen: 0/R

gemal der Karte zur DIN 4149 (Fassung von 2005).

Bei der Planung und Bemessung Ublicher Hochbauten miissen die in DIN 4149 festgelegten
Regelungen beachtet werden. Innerhalb der Erdbebenzone 0 missen keine besonderen
MafRnahmen hinsichtlich potenzieller Erdbebenwirkungen ergriffen werden. Es wird jedoch
empfohlen, fur Bauwerke der Bedeutungskategorien Il (Bauwerke, deren Widerstandsfahig-
keit gegen Erdbeben im Hinblick auf die mit einem Einsturz verbundenen Folgen wichtig ist,
z.B. grof3e Wohnanlagen, Schulen usw.) und IV (Bauwerke, deren Unversehrtheit im Erdbe-
benfall von Bedeutung fur den Schutz der Allgemeinheit ist, z.B. Krankenh&user, Feuerwehr-
héuser usw.) nach DIN 4149 entsprechend den Regelungen nach Erdbebenzone 1 zu verfah-
ren.

Zusétzlich sind fur Bauwerke, bei deren Versagen durch Erdbebenwirkungen sekundare Ge-
fahrdungen auftreten kdnnen, hdhere Gefahrdungsniveaus zu berlicksichtigen anhand ein-
schlagiger Regelwerke. Ggf. missen in diesem Fall standortbezogene Seismologische Gut-
achten eingeholt werden.

14. Uberbauung und Bepflanzung von Telekommunikationslinien

Bei Pflanzmal3nahmen im Bereich von Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom AG
ist das ,Merkblatt Gber Baumstandorte und unterirdische Ver- und Entsorgungsanlagen” der
Forschungsgesellschaft fir Straflen — und Verkehrswesen, Ausgabe 1989, zu beachten. Eine
Uberbauung von Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom AG mit baulichen Anla-
gen ist aufgrund des hohen Schadensrisikos nicht moglich.

Baumafnahmen im Bereich von Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom AG sind
unbedingt mit der T-Com, Technische Infrastruktur Niederlassung West, Produktion Techni-
sche Infrastruktur 21, Bonner Talweg 100, 53113 Bonn, abzustimmen.

15. Bepflanzungen

Bei Bepflanzungen sind die erforderlichen Schutzabstdnde zu vorhandenen Leitungen zu be-
achten und vor Ort zu prifen.

16. AuBenbeleuchtungen

Im Plangebiet sind zur Aufenbeleuchtung nur auf den Boden gerichtete Leuchten mit einem
UV-armen, insektenfreundlichen, energiesparenden Lichtspektrum (z.B. Natriumdampflam-
pen) zuldssig. Die Lampen sind mdglichst niedrig zu installieren.

17. Einsichtnahme

DIN-Vorschriften, der Abstandserlass NW und sonstige private Regelwerke, auf die in der Be-
bauungsplanurkunde verwiesen wird, finden jeweils in der bei Erlass dieser Satzung geltenden
Fassung Anwendung. Sie kénnen bei der Stadtverwaltung Hennef, Amt fir Stadtplanung und
—Entwicklung, Frankfurter Str. 97, 53773 Hennef, wahrend der Offnungszeiten eingesehen
werden.

53773 Hennef, den 18.02.2016
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Abstands-  Abstand in m Lid, Nr.  Hinweis auf Anfagen-fBetriebsart {Kurzfassung)
klasse Nummer (Spalte)
der 4. BimSchV
] 1.500 1 114 Kraftwerke mit Feuerungsaniagen fiir den Einsatz von Brennstoffen,
soweit die Feuerungswérmeleistung 200 MW dbersteigt &)
2 1.1 (1) Anfagen zur Trockendestiliation z. 8. Kokereien und Gaswerke
3 3.2(1)a} integrierte Hittenwerke, Anlagen zur Gewinnung von Roheisen und
zur unmittelbaren Weiterverarbeitung zu Rohstaht in Stahiwerken,
einschl. StranggieRantagen
4 4.4 (1) Mineral6lratfinerien (#)
" 1 000 5 1.14 (1) Anlagen zur Vergasung ader Verflissigung von Kohie oder
* bitumindsem Schiefer
6 2.141(2) Antagen zur Herstelfung von Formstlcken unter Verwendung von
Zement oder anderen Bindemittein durch Stampfen, Schocken,
Rattein oder Vibrierea mit einer Produlktionsieistung von 1 t oder
ntehr je Stunde im Freien (*)
(s. auch ifd. Nr. 90}
7 311 Anlagen zum Rdsten, Schmelzen oder Sintern von Erzen
8 32(1)b} Anlagen zur Hersteflung oder zum Erschmelzen von Roheisen oder
Staht mit einer Schmelzleistung von 2,5 Tonnen oder mehr je Stunde
einschl, Stranggiefien (*)
(s. auch Ifd. Nrn. 27 und 46)
9 331 Aniagen zur Herstellung von Nichteisenrohmetallen aus Erzen,
Konzentraten oder sekundéren Rehstoffen einscht. Aluminiunth{itten
#
10 3.15(2) Antagen zur Herstellung oder Reparatur von Behatern aus Ivetall im
Freien {z. 8. Container) (*)
(s. auch Ifd. Nr. 96)
11 348 (1) Antagen zur Hersteliung oder Reparatur von Schiffskérpern oder -
sekticnen aus Metall im Freien {*)
(s. auch ifd. Nr. 87}
12 4.1(1) Aniagen zur fabrikmdfigen Hersteliung von schwefelhaltigen
¢}, p) Kohlenwasserstoifen oder von Nichtmetalien, Metalioxiden oder
sonstigen anorganischen Verbindungen (#)
13 4.1 (1} Anlagen zur Herstellung von metaliorganischen Verbindungen durch
)] chemische Umwandiung in industrieliem Umfang (#)
14 4.1 (1) Aniagen zur fabrikméanigen Hersteliung vorn Chemiefasern
h) (s. auch Ifd. Nr. 50) (#)
15 4.1{1) Anfagen zur Herstellung von Gasen wie Ammoniak, Chior und
I} Chtorwnasserstoff, Fluor und Fluorwasserstoff, Kohlenstoff-oxiden,
Schwefelverbindungen, Stickstoffoxiden, Wasserstoff,
Schwefeldioxid, Phosgen (#)
16 4.1{1) Anlagen zur Hersteliung von Ausgangsstoffen fir
rn Pflanzenschutzmittef und von Bioziden (#)
17 4.1(1) Anfagen zur Herstetlung von Grundarzneimitteln durch chemische
s) Umwandiung (Wirkstoffe fir Arzneimittel) (#)
18 6.3 (1+2) Aniagen zur Herstellung von Hoizspanplatten, Holzfaserplatten, oder
Holzfasermatten
19 742(1) Aniagen zur Beseitigung, Venvertung, Samnilung oder Lagerung von
Tierkbrpem  oder  tierischen  Abfallen, ausgenommen
Kleintierkrematorien (s. auch ifd. Nr, 200)
20 10.15{1+2) Offene Prifstande fUr oder mit
8] Verbrennungsmotoren mit einer Feuerungswarmeleistung ab
insgesamt 300 Kilowat{,
b) Gasturbinen oder Triebwerken
(s. auch ifd. Nr. 101)
21 10.16 {2) Offene Prifstande fir oder mit Luftschrauben
(s. auch ifd. Nr. 10%)
22 - Anfagen zur Herstellung von Eisen- cder Stahibaukenstruktionen im

Freien {%)
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Abstands-  Abstandinm Lfd. Nr.  Hinweis auf Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung)
klasse Nummer (Spaite)
der 4. BimSchv
l" 700 23 1.1{1) Kraftwerke und Feuerungsaniagen fir den Einsatz von Brennstoffen,
soweit die Feuerungswarmeleistung mebr als 150 MW bis max. 900
MW betrdgt, auch Biomassekraftwerke (#)
24 1.12(1) Anlagen zur Destiliation oder Weiterverarbeitung von Teer oder
Teererzeugnissen (#)
25 2.3(1) Anlagen zur Herstellung von Zementklinker oder Zementen
26 24 (1+2) Anlagen zum Brennen von Bauxit, Dolomit, Gips, Kalkstein,
Kieselgur, Magnesit, Quarzit oder von Ton zu Schamotte
27 32{(1b) Elekiro-Stahiwerke; Anlagen zur Stahilerzeugung mit Lichtbogendfen
unter 50 t Gesamtabstichgewicht (*)
(s. auch ifd. Nm, 8 und 46)
28 3.24 (1) Automobil- u. Motorradfabriken, Fabriken zur Hersteliung von
Verbrennungsmotoren (*)
29 4.1 (1) Anfagen zur fabrikmagigen Herstellung von Kohlenwasser-stoffen
a), d), &) einschi. stickstoff- oder phosphorhattige Kohlenwasserstoffe (#)
30 4.1(1) Antagen zur fabrikmanigen Herstellung von halogenhaitigen
f) Kohlenwasserstoften (#)
3t 4.1(1) Anlagen zur fabrikmafigen Herstellung von S3uren, Basen, Saizen
m), n), 0} #
32 4.1 (1) Anlagen zur fabrikmagigen Herstellung von phosphor-, stickstoff-
Q) oder kaliumhaltigen Dingemittein (%}
33 46 (1) Antagen zur Herstellung von Ruf (#}
34 8.8(1) Anlagen zur physikalisch und/oder chemischen Behandlung von
8.10 (1) Abféilen mit einer Durchsatzieistung von 50 Tonnen Einsatzstoffen
oder mehr je Tag {s. auch ifd. Nr, 71)
35 - Aufbereitungsanlagen fir schmelzflissige Schiacke (z. B.
Hochofenschiacke)
36 - Freizeitparks mit Nachtbetrieb (*}

(s. auch ifd. Nr, 160}
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Abstands-  Abstand inm Lfd. Nr.  Hinweis auf Anlagen-Betnebsan {Kurzfassung)
kiasse Nummer (Spaite})
der 4. BiImSchvV
v 500 37 11 (1) Kraftwerke, Heizkraftwerke und Heizwerke mit Feuerungsaniagen fur
den Einsatz von Brennstoffen, soweit die Feuerungswarmeleistung
50 MW bis 150 MW betragt, auch Biomassekraftwerke (#)
Anfagen zur Erzeugung von Strom, Dampf, ‘Warmwasser,
8.2 (1) Prozesswérme oder erhitztem Abgas durch den Einsatz von
: u{ db) Abfallhdizem ohne Holzschutzmittel oder Beschichtungen von
ajun halogenorganisthen Verbindungen mit einer
Feuerungswarmeleistung von 50 Megawatt oder mehr
38 1.8{2) Elektroumspannaniagen mit einer Cberspannung von
220 kv oder mehr einschiiefiich der Schaltfeider, ausgenommen
eingehauste Eiektroumspannaniagen (*)
39 1.9(2) Anlagen zum IMahien oder Trocknen von Kohle
40 110 (1) Antagen zum Briketlieren von Braun- oder Steinkohie
41 2.8 (1+2) Aniagen zur Herstellung von Glas oder Glasfasern auch soweit es
aus Altgias hergestefit
42 241 () Anlagen zum Schmelzen mineralischer Stoffe einschliefllich Anfagen
zur Herstellung von Mineralfasern
43 2.13(2) Antagen zur Herstellung von Beten, Morte! oder Straflenbaustoffen
unter Verwendung von Zement (%)
44 2.15(1) Antagen zur Herstellung oder zum Schmelzen von Mischungen aus
Bitumen oder Teer mit Mineraistoffen einschlielich
Aufbereitungsaniagen fir bituminése Stralenbaustoffe und
Teersplittaniagen mit einer Preduktionsieistung von 200 t oder mehr
je Stunde (s. auch ifd. Nr. 91)
45 36(1+2) Anlagen zum Walzen von Staht (Warmwalzen) und Metalten,
ausgenommen Anlagen zum ‘Valzen von Kaltband mit einer
Bandbreite bis 650 mm (*)
46 32{1)b) Anlagen zur Stahlerzeugung mit induktionsdfen, Eisen-, Teniper-
3T (Y oder Stahigielereien mit einer Produktionsieistung von 20 t oder
mehr Gussteile je Tag
(s. auch ifd. Nm. & und 27}
47 311(1+2) Schmiede-, Hammer- oder Faliwerke {*)
48 3.16 (1) Anlagen zur Hersteflung von warmgefertigten nahtiosen
oder geschweifiten Rohren aus Stahi (%)
49 4.1 (1) Anlagen zur fabrikmafigen Herstellung von sauerstofihaltigen
b} Kohienwasserstoffen (#) '
50 4.1 (1) Anfagen-zur fabrikmaRigen Herstellung von Basiskunststoffen
h) (Kunstharzen, Polymeren, Fasern auf Zelistoffoasis}
(5. auch l{d. Nr. 14} (#)
51 4.1{(1) Anlagen zur fabrikmafiigen Herstellung von synthetischen
i} Kautschuken (#)
52 4.1 (1) Aniagen zur Herstellung von Farbstoffen und Pigmenten sowie von
I Ausgangsstofien fiir Farben und Anstrichmitte! (#)
53 4.5 (2) Anlagen zur Herstellung von Schmierstoffen wie Schmierdle,
Schmierfette, Metalibearbeitungsdle (#)
54 4.7{1) Antagen zur Herstellung von Kohlenstoff (Hartbrandkohie} oder

Elekirographit durch Brennen oder Graphitieren (#}
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Abstands-  Abstand inm Lfd. Nr.  Hinweis auf Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung)
kiasse Nummer (Spalte)
der 4. BimSchV
IV 500 55 4.8(2) Aniagen zum Destitlieren von fiichtigen organischen Verbindungen
mit einer Ourchsalzleistung von 3 t oder mehr je Stunde (#)
(s. auch Ifd. Nr. 1058 )
56 511 Anfagen 2zur Behandlung von Oberflachen von  Stoffen,
Gegenstanden oder Erzeugnissen einschlieRlich der dazugehdrigen
Trocknungsaniagen  unfer  Verwendung von  organischen
Lésungsmitteln mit einem Verbrauch an crganischen Losungsmitleln
vor 150 Kilogramm oder mehr je Stunde oder von 200 Tonnen oder
mehr je Jahr
57 52(1) Anfagen zum Beschichten, imprdgnieren, Kas¢hieren, Lackieren oder
Tranken von Gegenstanden, Glas- oder Mineralfasern oder bahnen-
oder tafelfdrmigen Materialien einschiiefifich der zugehdrigen
Trotknungsaniagen mit Kunstharzen, soweit die Menge dieser Harze
25 Kilogramm oder mehr je Stunde betragt
58 5.5{2) Aniagen zum isolieren von Oréhten unter Verwendung von phenol-
oder kresothaltigen Drahtiacken
59 58(2) Anlagen zur Herstellung von Gegenstanden unter Verwendung von
Amino- oder Phenolplasten mittels Warmebehandiung, soweit die
Menge der Ausgangsstoffe 10 kg cder mehr je Sfunde betragt
60 7.3(1+2) Anfagen 2ur Erzeugung von Speisefetten aus lierischent Rohstoffen
ajund b) oder zum Schmelzen von tierischen Fetten, ausgenormmen Anfagen
zur Verarbeitung von seibst gewonnenen tierischen Fetten zu
Speisefetten in Fleischereien mit einer Leistung bis zu 200
Kilogramm Speisefett je Woche
61 791} Antagen zur Herstellung von Futter- oder Diingemittein oder
technischen Fetten aus den Schiachtnebenprodukten Knochen,
Tierhaare, Fedem, Homer, Klauen oder Biut
62 741 (1} Antagen zum Lagern unbehandelter Kncchen, ausgenommen
Anlagen fiir selbstgewonnene Knochen in
- Fleischereien, in denen je Woche weniger als
4 000 kg Fleisch verarbeitet werden, und
- Anlfagen, die nicht durch ifd. Nr. 115 erfasst werden
63 715(1) Kottrocknungsantagen
64 718 (1+2) Anfagen  zur  Herstellung von  Sauerkraut mit  einer
Produktionsleistung von 10 Tonnen oder mehr Sauerkraut je Tag als
Vierteljahresdurchschnittswert
65 721N Mihlen fiir Nahrungs- oder Futtermitte! mit einer Preduldionsteistung
von 300 Tonnen Fertigerzeugnissen cder mehr je Tag als
Vierleljahresdurchschnittswert
(5. auch Ifd. Nr, 1483}
6o 7.23(1+2) Anlagen zur Erzeugung von Olen oder Fetten aus pfianziichen
Rohstoffen mit einer Produktionsleistung wvon 1 Tonne
Ferligerzeugnisse oder mehr je Tag als
Vierteljahresdurchschnittswert
87 7.24(1) Anlagen zur Herstellung oder Raffination von Zucker unter
Verwendung von Zuckerriiben oder Rohzucker
68 8.1(1)a) Anlagen zur Beseiligung oder Verwertung fester, fliissiger oder

gasformiger Abfalie mit brennbaren Bestandteilen durch thermische
Verfahren



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-
klasse

Abstand in m

Lfd. Nr.

Hinweis auf
Nummer (Spalte}
der 4, BiImSchv

Anlagen-/Belriebsant (Kurzfassung)

v

500

69

70

7

72

73

74

7%

76

77

78

78
30

3.3 (1+2)

8.5(1+2)

8.3(2)
3.10(2)

8.9(1)a)+b)
89(2)a)

8.12(1+2)
a)und b)

8.13(1+2)

8.14 (1+2)
ajund b)

2.15(1+2)
ajund b}

Q11 (2)

Aniagen zur thermischen Aufbereitung von Stahiwerksstauben fur die
Gewinnung von Melallen oder Metallverbindungen im Drehroht cder
in einer Wirbelschicht

Offene Anlagen zur Erzeugung von Kompost aus organischen
Abfillen mil einer Durchsatzleistung von 3 G00 Tonnen oder mehr
Einsalzstoffen je Jahr {(Kompastwerke)

(s. auch Ifd. Nr. 128)

Anlagen zur physikalisch und/oder chemischen Behandiung von
Abfallen mit einer Durchsatzieistung von 10 Tonnen bis weniger ais
50 Tonnen Einsatzstoffen je Tag auch soweit nicht
genehmigungsbeddrftig (s. auch ifd. Nr. 34)

a} Aniagen zum Zerkleinem von Schrott durch Rotormihien mit
einer Nennleistung des Rotorantriebes von 100 Kilowatt oder
mehr

b) Anlagen zur =zeitweiligen Lagerung von Eisen- oder
Nichteisenschrotien, einschiieRlich  Autowracks, mit einer
Gesamtlagerfidche von 15 000 Quadratmeter cder mehr oder
einer Gesantlagetkapazitdt von 1500 Tonnen Eisen- oder
Nichieisenschrotten oder mehr

Offene Anlagen zur zeitweiligen Lagerung von Abfaflen mit einer
Aufnahmekapazitat von 10 Tonnen oder mehr je Tag oder einer
Gesamtlagerkapazitat von 100 Tonnen oder mehr

Offene Anlagen zur zeitweiligen Lagerung von Schidmmen mit einer
Aufnahmekapazitat von 10 Tonnen oder mehr je Tag oder einer
Gesamtlagerkapazital ven 150 Tonnen cder mehr

Offene Anlagen zum Lagem von Abfallen soweit in diesen Anlagen
Abfille vor deren Beseitiqung oder Verwertung jeweils (iber einen
Zeitraum von mehr als einem Jahr gelagert werden

Offene Anfagen zum Umschiagen von Abfallen mit einer Leistung
von 100 Tonnen oder mehr je Tag, ausgenommen Aniagen zum
Umschiagen von Erdaushub oder von Gestein, das bei der
Gewinnung oder Aufbereitung von Bedenschatzen anfalit

Offene oder unvolistdndig geschlossene Anlagen zum Be- oder
Entfaden von Schitigiitern, die im trockenen Zustand stauben
kénnen, soweit 400 Tonnen Schiittgiter oder mehr je Tag bewegt
werden; dies gilt auch fur saisonal genutzte Getreideannahmesteilen.
Anlagen zum Be- oder Entladen von Erdaushub oder von Gestein,
das bel der Gewinnung oder Aufbereitung von Bodenschatzen
anfallt, sind ausgencmmen

Abwasserbehandlungsaniagen {ir mehr als 100 000 EW
(s. auch ifd. Nr. 143)

Oberirdische Deponien (*}

Autokinos {*)



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-  Abstandinm  Ud. Nr.  Hinweis auf Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung)
klasse Nummer (Spalte)
der 4. BimSchv
V 300 21 1.2(2) Anjagen zur Erzeugung von Strom, Dampf, Warmwasser,
a) bis ¢} Prozesswarme cder erhitztem Abgas durch den Einsatz von festen,
filissigen oder gasférmigen Brennstoffen mit einer
Feuerungswarmeleistung von 20 MW bis weniger als 50 M in einer
Verbrennungseinichtung einschiieftich zugehéniger Dampfkessel,
ausgenonimen Notstromaggregate
82 1.4 (1+2) Verbrennungsmotoraniagen zum Anttieb von Arbeitsmaschinen oder
a} und b} 2ur Erzeugung von Strom, Dampf, Warmwasser, Prozesswarme oder
erhitztem Abgas flir den Einsatz von fliissigen cder gasférmigen
Brennstoffen mit einer Feuerungswarmeteistung von 20 MW oder
mehr,
83 15(1+2) Gasturbinenanlagen zum Antrieb von Arbeitsmaschinen cder zur
ayund by Erzeugung von Strom (%}
34 1.13 (2} Aniagen zur Erzeugung von Generator- oder Wassergas aus festen
Brennstoffen
35 21 (1+2) Steinbriche, in denen Sprengstoffe verwendet werden
36 2.2(2) Aniagen zum Brechen, Mahien oder Klassieren von nattirfichem oder
kiinstlichem Gestein, ausgenommen Klassierantagen fiir Sand oder
Kies
g7 2.5(2) Anjagen zum Kahlen von Gips, Kieselgur, Magnesit, Mineraifarben,
Muscheischalen, Talkum, Ton, Tuff (Trass) oder Zementklinker
a8 2.7(2) Aniagen zum Bidhen von Perlite, Schiefer oder Ton
2g 210 (1} Anfagen zum Brennen keramischer Erzeugnisse, soweit der
Rauminhait der Brennanlage 4 m* oder mehr und die Besatzdichte
300 kg oder mehr je m* Rauminhalt der Brennanlage betragt
90 214 (2) Antagen zur Herstellung von Formstiicken unter Verwendung von
Zement oder anderen Bindemittein durch Stampfen, Schocken,
Ritteln oder Vibrieren mit einer Produktionsleistung von 1 t oder
mehr je Stunde in geschiossenen Hatter (*}
(s. auch ifd. Nr. 6)
91 2.15(2) Antagen zur Hersteliung oder zum Schmielzen von Mischungen aus
Bitumen oder Teer mit Mineralstoffen einschlieftich
Aufbereitungsaniagen fur bitumindse Straflenbaustoffe und
Teerspiittanlagen mit einer Produktionsieistung bis weniger als
200t je Stunde (s. auch ifd. Nr. 44)
92 322y Anlagen zum Erschmeizen von Stahi mit einer Schimelzieistung von
372 weniger ais 2,5t je Slunde sowie Eisen-, Temper- oder
Stahigiefiereien mit einer Produkiionsleistung von 2 t bis weniger als
20 t Gussteile je Tag (s. auch ifd. Nr. 46}
a3 341 Gieflereien fir Nichteisenmetalle oder Anlagen zum Schmeizen, zum
3.8(1) Legieren cder zur Raffination von Nichieisenmetalien mit einer
Schmelzieistung von 4 Tonnen oder mehr je Tag bei Blei und
Cadmium oder von 20 Tonnen oder mehr je Tag bei sonstigen
Nichteisenmetalien
(s. auch ifd. Nrn. 163 und 203)
94 35(2) Antagen zum Abziehen der Oberfidchen von Staht durch Fidmmen
95 39(1+2) Antagen zum Auforingen von metallischen Schutzschichten aul
Metall- oder Kunststoffoberfldchen mit Hilfe von schimelzfliissigen
Badem, durch Flamr-, Plasma- oder Lichtbogenspritzen (%)
a8 3.5 (2) Anfagen zur Herstelfung oder Reparatur von Behéltern aus Metall in

geschiossenen Haflen (2, B. Dampikessel, Container} (*} {siehe auch
ifd. Nr. 10}



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-  Abstandinm  Lfd. Nr.  Hinweis auf Anlagen-/Betrebsart {Kurzfassung)
kiasse Nurrtmer (Spaite)
der 4. BimSchy
g7 3183 (1) Anlagen zur Hersteliung oder Reparatur von Schiffskérpern oder -
\'4 300
sektionen aus Metall in geschlossenen Hatllen {*)
{siehe auch {d. Nr. 11)

98 319 () Aniagen zum Bau von Schienenfahrzeugen (*)

99 3.21(2) Anlagen zur Herstellung von Bleiakkumulatoren cder
Industriebatteriezellen und sonstiger Akkumulatoren

100 3.23(2) Anlagen zur Herstellung von Altuminium-, Eisen- ocder
Magnesiumpuiver oder —pasten oder von blei- oder nickelhaltigen
Puivern oder Pasten sowie von sonstigen Metalipulvern oder —pasten
#

101 3.25(1) Aniagen fir den Bau und die Instandsetzung von Luftfahrzeugen

10.15 (1+2) (i.v.m. Prifstdnden, s, ifd. Nrn, 20 und 21) sowie geschiossene
1616 (2) Motorenprifstande und geschlossene Prifstande flir oder mit
Luftschrauben
102 41(1) Anfagen zur fabrikmagigen Herstellung von Tensiden durch
k) chemische Umwrandiung {Seifen oder Waschmittel} (#)

103 4.2(2) Anlagen, in denen Pflanzenschutz- oder Schadiings-
tekampfungsmitte! oder ihre Wirkstoffe gemahlen oder maschinelf
gemischt, abgepackt oder umgefiilit werden {#)

104 4.3(1+2) Anfagen zur Herstellung von Grundarzneimittein {Wirkstoffen fOr

a} und b) Arzneimittel} unter Verwendung eines biologischen Verfahrens oder
von  Arzneimittein  oder  Arzneimittelzwischenprodukten  im
indusiriefilen Umfang, soweit Pfianzen behandeit oder Tierkdrper
eingesetzt werden {#)

105 4.8(2) Anfagen zum Destillieren vors flichtigen organischen Verbindungen
mit einer Durchsatzleistung von 1 t bis zu 3 tje Stunde (#)

(s. auchifd, Nr. 55 )

106 49(2) Anlagen zum Erschmelzen von Natur- oder Kunstharzen mit einer
Leistung von 1 t oder mehr je Tag (#)

107 410 (1) Anlagen zur Herstellung von Anstrich- oder Beschichtungs-stoffen
(Lasuren, Fimnis, Lacke, Dispersicnsfarben) oder Druckfarben unter
Einsatz von 251 je Tag oder mehr an fiiichtigen crganischen
Verbindungen (%)

108 5.1(2) Anlagen zur Behandlung von Qberfidchen von Stoffen,

a) Gegenstanden oder Erzeugnissen einschliefitich der zugehdrigen
Trocknungsaniagen unter Verwendung von organischen
Lésungsmitteln mit einem Verbrauch an organischen Lisungsmittein
von 25 Kilogramm bis weniger als 150 Kilogramm je Stunde oder 15
Tonnen bis weniger als 200 Tonnen je Jahr

109 5.1{2) Antagen zum Bedrucken von bahnen- oder tafelfdrmigen Materialien

b) mit Rotationsdruckmaschinen einschiieilich der zugehérigen
Trocknungsaniagen, soweit die Farben oder Lacke organische
Losungsmittel enthalten

110 522}

Anlagen zum Beschichten, impragnieren, Kaschieren, Lackieren oder
Tranken von Gegenstanden, Glas- cder Mineralfasern oder bahnen-
cder tafelférmigen Materialien einschlieflich der zugehGrigen
Trocknuingsaniagen mit Kunstharzen soweit die Menge dieser Harze
10 Kilogramm bis weniger als 25 Kilogramm je Stunde betrdgt,
ausgenommen Anlagen fur den Einsalz von
Pulverbeschichtungsstoffen



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-  Abstand inm Lfd. Nr.  Hinweis auf Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung)
klasse Numnier (Spaite)
der 4. BimSchv
V 300 114 54(2) Anlagen zum Trénken oder Uberziehen von Stoffen oder
Gegenstanden mit Teer, Teerdi cder heiflem Bitumen, auch Anfagen
zum Tranken oder Uberziehen von Kakeln mit heilem Bitumen
112 56(2) Anlagen zur Herstellung von bahnenférmigen Materialien auf
Streichmaschinen einschlieffich der zugehorigen
Trecknungsantagen unter Verwendung von Gemischen aus
Kunststofien und Weichmachern oder von Gemischen aus sonstigen
Stoffen und oxidiertem Leindl
113 5.9(2) Anfagen zur Herstellung von Reibbeldgen unter Verwendung von
Phenopfasten oder sonstigen Kunstharzbindemitteln
14 6.2 (1+2) Aniagen zur Herstelflung von Papier, Karton ader Pappe, auch aus
Altpapier, auch soweit nicht genehmigungsbediirflig
115 7.2{1+2) Anfagen zum Schlachten ven Tieren mit einer Leistung von 500 kg
a) und b} Lebendgewicht Geflige! cder mehr je Tag oder mehr als 4 Tonnen
i.ebendgewicht sonstiger Tiere oder mehr je Tag
116 74 (1+2) Antager zur Herstellung von Fieisch- oder Gemiisekonserven
a) auch soweit nicht genehmigungsbedirftig
117 74{1) Anfagen zur fabrikmagigen Herstellung von Tierfutter durch
b} Erwdrmen der Bestandteile tierischer Herkunft
118 762 Anfagen zum Reinigen oder zum Entschieimen ven tienschen
Darmen oder Magen
119 7.8(1) Anlagen zur Herstellung von Gelatine, Hautleim, Lederieim cder
Knochenieim
120 7.143(2) Antagen zum Trocknen, Einsalzen, Lagemn oder Enthaaren
ungegerbter Tierhdute oder Tierfelle
121 714 (1+2) Anlagen zum Gerben einschlieflich Nachgerben von Tierhduten cder
Tierfellen sowie nicht genehmigungsbedirltige L ederfabsiken
122 7.20(%) Anlagen zur Hersteliung von Braumalz (Mdlzereien) mit einer
Produklionsleistung von 300 Tonnen Darrmalz cder mefr je Tag als
Vierteljahresdurchschnittswert
123 1.22(1+2) Anlagen zur Herstellung von Hefe oder Stirkemehien mit einer
Produklionsleistung von 1 Tonne oder mehr Hefe cder Starkemehlen
je Tag als Vierteljahresdurchschnittswert
124 7.28(1+2) Anfagen zum Résten ader Mahlen von Katfee oder Abpacken von
gemahlenem Kaffee mit einer Produktionsieistung von 0,56 Tonnen
gerdstetem Kaffee oder mehr je Tag als
Vierteljahresdurchschnittswert
125 7.30 (1+2) Anlagen zum Résten ven Kaflee - Ersatzprodukien, Gekeide,
Kakaobohnen cder Nissen mit einer Produklionsleistung won 1
Tonne gerdsteten Erzeugnissen oder mehr je Tag als
Vierteljahresdurchschnitiswert
126 71.31(1+2) Anlagen zur Herstellung
ayund b) von Stftwaren oder Sirup,

zur Herstellung von Lakritz,

zur Herstellung von Kakaomasse aus Rohkakao,
sowie zur thermischen Veredelung von Kakae- oder
Schekoladenmasse

auch soweif nicht genehmigungstedurftig



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-  Abstandinm  Lfd. Nr. Hinweis auf Aniagen-/Belnebsart (Kurzfassung)
kiasse Nummer (Spalte)
der 4, BimSchv
VvV 300 127 8.4(2) Sortieranlagen fir Hausmiill mit einer Durchsalzleistung von 10
Tennen Einsatzstoffen ader mehr je Tag

128 8.5 (1+2) Geschlossene  Anfagen zur Erzeugung von Kompost aus
organischen Abfallen mit einer Durchsatzleistung von 3 600 Tonnen
oder mehr Einsatzstoffen je Jahr
(s. auch id. Nr. 70}

129 8.6 (1+2) Geschiossene Anfagen zur biologischen Behandiung von Abfillen

ayund b) auch soweit nicht genehmigungsbedurftig

130 87 (1+2) Anlagen zur Behandlung von verunreiniglem Beden durch
biologische Verfahren, Entgasen, Strippen oder Waschen mit einem
Einsatz von 1 Tonne verunreinigtem Boden oder mehy je Tag

131 8.9(2)b} Anlagen zur  zeitweiligen Lagerung von  Eisen- oder
Nichteisenschrotten,  einschliefilich  Autowracks, mit einer
Gesamtiagerfidche von 1 000 Quadratmeter bis weniger als 15 000
Quadratmeter oder einer Gesamtlagerkapazitdt von 100 Toninen bis
weniger ais 1 500 Tonnen Eisen- oder Nichteisenschrotten

132 8.1 (1+2) Antagen zur sonstigen Behandiung von Abfdilen mit einer

a) und b) Durchsatzleistung von 1 Tonne oder mehr je Tag
133 8,15 (1+2) Geschlossene Anfagen zum Umschiagen von Abfdllen mit einer
3} und b) Leistung von 100 Tonnen oder mehr je Tag, ausgenommen Anlagen
zum Umschiagen von Erdaushub oder von Gestein, das bei der
Gewinnung oder Aufbereitung von Bodenschatzen anfailt

134 9.1 (1+2) Aniagen, die der Lagerung und Abfiillung von brennbaren Gasen in
Behaftern mit einem Fassungsverm&gen von 3 Tonnien oder mehr
dienen, ausgenommen Erdgasréhrenspeicher sowie Anlagen zum
Lagern von brennbaren Gasen oder Erzeugnissen, die brennbare
Gase z.B. als Treibmittel oder Brenngas enthaiten, soweit es sich um
Einzelbehdltnisse mit einem Volumen von jeweils nicht mehr als
1 000 Kubikzentimeter handeit (*) (%)

135 8.2(1+2) Aniagen, die der Lagerung und Umfdliung von Ubrennbaren
FiGssigkeiten in Behaliern mit einem Fassungsvermégen von & 000
Tonnen oder mehr dienen (*} {#)

138 9.36(2) Anfagen zur Lagerung von Giife mit einem Fassungsvermdgen von
2 500 Kubikmetern oder mehr

137 Q.37 (1) Anlagen, die der Lagerung von chemischen Erzeugnissen von
25 000 Tonnen oder mehr dienern (*) (#)

138 10.7 (142} Anlagen zum Vulkanisieren von Natur- oder Synthesekautschuk
unter Verwendung von Schwefel oder Schwefelverbindungen,
ausgenomrvien Anlagen, in denen
- weniger ais 50 Kilogramm Kautschuk je Stunde verarbeitet

werden oder
— ausschliellich vorvulkanisierier Kautsehuk eingesetzt wird
(s. auch ifd. Nr. 221}
139 10,17 (2) Offene Anlagen mif schalitechnisch optimierten gasbetriebenen

Karts, die an 5 Tagen oder mehr je Jahr der Ausibung des
IMotorsports dienen {Kant-Bahnen}



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41
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Abstands-  Abstand in m tfd. Nr.  Hinwels auf Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung)
klasse Nummer (Spalte)
der 4. BImSchv
Vv 300 140 10.21(2) Anlagen zur  Innenreinigung  von  Eisenbahnkesselwagen,
Straflentankfahrzeugen, Tankschiffen oder Tankcontainern sowie
Anlagen zur automatischen Reinigung von Fassem einschiieBlich
zugehériger Aufarbeitungsaniagen, soweit die Behdlter von
organischen Stoffen gereinigt werden
141 1023Q) Anfagen zur Textiverediung durch Sengen, Thermofixieren,
Thermwisolieren, Beschichten, Imprdgnieren oder Apprelieren,
einschlieflich der zugehéirigen Trocknungsanfagen, auch soweit
nicht genehmigungshedirftig
142 10.25 (2) Kalteanlagen mit einem Gesamtinhalt an Kaltemitteln von 3 t
Ammoniak oder mehr {*) (#}
143 - Abwasserbehandiungsaniagen bis einschi. 100 000 EW,
{(s. auch ifd. Nr. 78}
144 - Oberirdische Deponien fir inert- und Mineralstoffe
145 - Sage-, Furnier- cder Schélwerke (*)
146 - Anlagen zur Gewinnung oder Aufbereitung vorn Sand, Bims, Kies,
Ton oder Lehm
147 - Anlagen zur Herstellung von Kalksandsteinen, Gasbetonsteinen cder
Faserzementplatten unter Dampfiberdruck
143 - Anlagen zur Herstellung von Bauelementen oder in Serien
gefertigten Holzbauten
149 - Emaillierantagen
150 - Presswerke {*)
151 - Anlager zur Herstellung von Eisen- oder Stahibaukenstruktionen in
geschiosserien Hallen {*)
152 - Stab- oder Drahtziehereien {*}
153 - Schwermaschinenbau
154 Anlagen zur Herstellung von Wellpappe (*)
155 - Austieferungsiager fir Tiefkiihtkost (%}
156 - Margarine oder Kunsispeisefettfabriken
157 - Betriebshéle fir Straflenbahnen (%}
153 - Betriebshdfe der Millabfuhr oder der Strafiendienste (*)
159 - Speditionen afler Art sowie Betriebe zum Umschiag gréRerer
Gitermengen (*}
160 - Freizeitparks ohne Nachtbetrieb (%)

(s. auch Ifd. Nr. 36}



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-
kiasse

Abstand in m

L1d. Nr.

Hinveis auf
Nummer (Spalte}
der 4. BImSchv

Anfagen-fBetriebsart {Kurzfassung)

Vi

200

161

162

183

164

165

166

167

168

169

170

171

172

292

210(2)

3.4(2)

38{2)

3.10(1+2)

57 {2}
a)und b)

510(2)

5.11(2)

7.5(2)

7.20(2)

7.27 (142

7.28 (1+2)

Antagen zum Saurepolieren cder Mattitzen von Glas oder
Glaswaren unter Verwendung von Flusssaure

Antagen zum Brennen keramischer Erzeugnisse, soweit der
Rauminhait der Brennaniage 4 m® cder mehr oder die Besatzdichte
mehr als 100 kg/m* und weniger als 300 kg /m* Rauminhait der
Brennaniage belrdgt, ausgenommen elekfrisch beheizte Brenndfen,
die diskontinuierlich und ohine Abluftfiihrung betrieben werden

Anfagen zum Schmelzen, zum Legieren oder zur Raffination von
Nichteisenmetallen nmit einer Schmelzieistung von 0,5 Tonnen bis
weniger als 4 Tonnen je Tag bei Blet und Cadmium cder von 2
Tonnen bis weniger als 20 Tonnen je Tag bei sonstigen
Nichteisenmetalien {auch soweit durch bescndere  Wahl
emissionsarmer Schmelzaggregate nicht genehmigungsbedurftiq)

(s. auch ifd, Nr. 93 und 203)

Gieftereien fir Nichteisenmetalle soweit 0,5 Tonnen bis weniger als 4
Tonnen je Tag bei Blel und Cadmium oder von 2 Tonnen bis weniger
als 20 Tonnen je Tag bei sonstigen Nichteisenmetallen abgegossen
werden

Anlagen zur Oberfldchenbehandiung von Metailen cder Kunststoffen
durch ein elektrolytisches oder chemisches Verfahren zur
Oberfidchenbehandiung von Metalten durch Beizen oder Brennen
unter Verwendung von Fluss- oder Saipetersdure (#}

Anfagen zur Verarteitung von fllissigen ungesittigten
Polyesterharzen mit Styrol-Zusatz oder fliissigen Epoxidharzen mit
Aminen zu Formmassen, Formteilen oder Fertigerzeugnissen, soweit
keine geschiossenen ‘Werkzeuge (Formen) verwendet werden, for
einen Harzverbrauch von 500 kg oder mehr je Woche, z. B.
Bootsbau, Fahtzeugbau oder Behalterbau

Aniagen zur Herstellung von kiinstlichen Schieifscheiben,
-kérpern, -papleren oder -geweben unter Vervendung organischer
Binde- oder Lésungsmittel

Antagen zur Herstellung von Polyurethanformteilen, Bauteilen unter
Venvendung von Polyurethan, Polyurethanbltcken in Kastenformen
oder zum Ausschaumen von Hohiraunien mit Polyurethan, soweit die
Menge der Ausgangsstoffe 200 kg oder mehr je Stunde belrdgt

Anlagen zum Réuchem von Fleisch- oder Fischwaren mit einer

Produktionsleistung von weniger ais 75 Tonnen gerducherten Waren

je Tag, ausgenontmen

~  Anlagen in Gaststatten,

~  Rauchereien mit einer Raucherleistung ven weniger als 1 Tonne
Fleisch- cder Fischwaren je Woche und

- Anlagen, bel denen mindestens 90 % der Abgase
konstruktionsbedingt der Anlage wieder zugefiihrt werden

Anlagen zum Trocknen von Braumalz (Malzdarren) mit einer
Produktionsleistung von weniger als 300 Tennen Darrmalz je Tag als
Viertelfjahresdurchschnittswert

Brauereien mit einem Ausstof von 200 Hektofiter Bier cder mehr je
Tag als Vierteljahresdurchschnittswert und (Melasse-) Brennereien

Antagen zur Herstellung von Speisew(rzen aus tierischen cder
pflanziichen Stoffen unter Verwendung von S3uren



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-
kiasse

Abstand in m

Lfd. Nr.

Hinweis auf
Nummer {Spalte)
der 4. BimSchv

Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung}

Vi

200

173

174

175

176

177

178

179

180

181

182

183

184
185
186
187
188

189
180

7.32 (1+2}

7.33(2)

8.1{1yb}

8.12 (1+2)
a) und b)

8.13(1+2)

8.14 (1+2)
ajund b)

10.8(2)

10.10(1)
10.10(2)
a} und bj

Aniagen zur Behandlung oder Verarbeitung von Milch sowie Antagen
mit Sprihtrocknern zum Trocknen von Milch, Erzeugnissen aus Milch
oder von Wilchbestandteilen, soweit 5 Tonnen Miich cder mehr je
Tag als Jahresdurchschnitiswer eingesetzt werden

Anfagen zum Befeuchten von Tabak unter Zufihrung von Warme,
oder Aromatisieren oder Trocknen von fermentiertem Tabak

Verbrennungsmotoranfagen fiir den Einsatz wvon Altgi oder
Oeponiegas mit einer Feuerungswarmeleistung von 1
Megawatl cder mehr

Geschiossene Anlagen zur zeitweiligen Lagerung von Abfallen, mit
einer Aufnahmekapazitat von 10 Tonnen oder mehr je Tag oder einer
Gesamtlagerkapazitit van 100 Tonnen oder mehr

Geschiossene Anlagen zur zeitweiligen Lagerung von Schidmmen
mit einer Aufnahmekapazitat von 10 Tonnen cder mehr je Tag oder
einer Gesamtiagerkapazitat von 150 Tonnen oder mehr

Geschiossene Anlagen zum Lagern von Abfallen, soweit in diesen
Anfagen Abfalle vor deren Beseitigung oder Verwertung jeweils {iber
einen Zeitraum von mehr als einem Jahr gelagert werden

Anfagen zur Herstejflung von Bautenschutz-, Reinigungs- oder
Holzschutzmitteln sowie von Klebemitteln ausgenommen Antagen, in
denen diese Ivittel ausschiiefilich unier Verwendung von Wasser als
Verdinnungsmittel  hergestellt werden, auch soweit hicht
genehmigungsbeddirftig

Anfagen zur Vorbehandiung > 10 td (Waschen, Bieichen,
Mercerisieren) oder zum Farben ab 2 ¥d von Fasern oder Textilien
auch unter Verwendung von Chior eder Chierverbindungen oder von
Farbebeschieunigern einschliefdlich der Spannrahmenanlagen

Antagen zur Herstellung von Bolzen, Nagein, Nieten, Muttern,
Schrauben, Kugeln, Nadeln oder dhnlichen metallischen Normteiten
durch Druckumformen auf Automaten sowie Automatendrehereien (%}

Anlagen zur Herstellung von kattgefertigten nahtiosen oder
geschweifiten Rohren aus Staht (*)

Anfagen zum automatischen Sortieren, Reinigen, Abfiillen oder
Verpacken von Flaschen aus Glas mit einer Leistung von 2500
Flaschen ocder mehr je Stunde (*)

Maschinenfabriken oder Harereien

Pressereien oder Stanzereien (%}

Schrotiplatze bis weniger als 1.000 m* Gesamtfagerfiache
Anfagen zur Hersteflung von Kabein

Aniagen zur Hersteflung von W&beln, Kisten und Paletten aus Holz
und sonstigen Holzwaren

Zimmereien (*}

Lackierereien mit einem Losungsmitteldurchsalz bis weniger ais 25
kafh {z.B. Lohnlackierereien)



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-  Abstandinm Lfd. Nr.  Hinweis auf Anlagen-/Betriebsart (Kurzfassung)
klasse Nummer {Spaite)
der 4, BImSchv
Vl 20 0 19 - Fleischzeriegebetriebe chne Verarbeitung
162 - Antagen zum Trocknen von Getreide oder Tabak unter Einsaiz von
Geblésen (%)
193 - Mhien fiir Nahrungs- oder Fultermiittel mit einer Produldionsieistung
von 100 Tonnen bis weniger als 300 Tonnen Fertigerzeugnissen je
Tag als Vierteljahresdurchschniftswert (s. auch ifd. Nr. 65)
184 - Brotfabriken oder Fabriken zur Herstellung von Dauerbackwaren
195 ~ Mitchverwertungsaniagen ohne Trockenmilcherzeugung
196 - Autobusunternehmen, auch des 6ffentlichen Personennahverkehrs
£
167 - Anlagen zum Be- oder Entladen vor Schittgiitern bei Gelreide-
annahmestellen, soweif weniger afs 400 t Schittgiter je Tag hewegt
werden kénnen
108 - Anfagen zur Herstellung von Anstrich- cder Beschichtungs-stoffen
(Lasuren, Firnis, Lacke, Dispersionsfarben) oder Druckfarben unter
Einsatz von bis zu 25 t je Tag an fliichtigen organischen
Verbindungen
189 - Kart-Anlagen sowie Modetfisportanlagen in geschiossenen Hallen



STADT HENNEF (SIEG), BEBAUUNGSPLAN NR. 01.41 — KLEINFELDCHEN

Abstands-  Abstandinm Lfd. Nr.
kiasse

Hinweis auf
Nummer (Spalte)
der 4. BimSchv

Anlagen-/Belriebsart (Kurzfassung)

Vil 100 200

201

202

203

207

208
209
210
211
212

213

214
215
216
217

218
219
220
221

7421

8.1(2)
b)

39(2)
¢}

Kleintierkrematorien
(s. auch ifd. Nr. 18}

Verbrennungsmotoraniagen fir den Einsatz von Altgl  oder

Deponiegas mit einer Feuerungswarmeleistung bis weniger als 1
Megawatt

Antagen zur Behandlung von Altautos mit einer Durchsatzieistung
von 5 Altautos oder mehr je Woche

Antagen zum Schmeizen, zum Legieren oder zur Raffination von
Nichteisenmetalien
(s. auch Ifd. Nm. 93 und 163}

Betriebe zur Herstellung von Fertiggerichten (Kantinendienste,
Catering-Betriebe)

Schiossereien, Drehereien, Schweiflereien oder Schieifereien

Antagen zur Herstellung von Kunststoffteilen chne Verwendung von
Phenalharzen

Autolackierereien, einschi, Karosseriebau, insbesondere zur
Beseitigung von Unfalischaden

Tischlereien oder Schreinereien

Holzpelietieraniagen/-werke in geschiossenen Hallen
Steinsédgereien, -schieifereien oder -pofierereien

Tapetenfabriken, die nicht durch ifd. Nm. 108 und 109 erfasst werden

Fabriken zur Herstellung von Lederwaren, Koffern oder Taschen
sowie Handschuhmachereien oder Schuhfabriken

Aniagen zur Herstellung von Reilispinnstoffen, industriewatte oder
Puizwolle

Spinnereien ader Webereien
Kleiderfabfiken oder Anfagen zur Herstellung von Textilien
Grofwdscherejen oder grofte chemische Reinigungsaniagen

Betricbe des Elekirogeritebaus sowie der sonstigen elekironischen
oder feinmechanischen Industne

Bauhdfe

Antagen zur Kraftfahrzeugiberwachung
Kraftfahrzeug-Reparaturwerksiatien

Anlagen zur Runderneuerung von Reifen soweit weniger ais 50 kg je

Stunde Kautschuk eingesetzt werden
(s. auch lfd. Nr. 138}

Abstinde zwischen Industrie- bzw. Gewerbegebieten und Wohngebieten im Rahmen
der Bauleitplanung und sonstige fiir den Immissionsschutz bedeutsame Abstande (Ab-
standserlass) RdErl. d. Ministeriums fiir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz - V-3 - 8804.25.1 v. 6.6.2007



