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meine Stad

Stellungnahme B 188
Edgoven

I B 188 g Zo.o7.

Stadt Hennef (Sieg)
Frankfurter Str. 97

53773 Hennef/Sieg

Vollmacht

mich in allen Angelegenheiten hinsichtlich

= der Erweiterung des Flachennutzungsplans,

m der Bauantragstellung,

m sowie allen dazugehtrigen Rechtshandlungen
betreffend das Grundstiick

Hennef-Edgoven, Kiimpeler Straflle
Grundbuch von Geistingen, Blatt 163, Fl. 29, FI.-Stk 42

uneingeschrankt zu vertreten.

Diese Volimacht gilt unbefristet.

Seite 1
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Stellungnahme B 188
Edgoven

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 188
Edgoven
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) Im ASB
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Im LSG

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Stadtebauliche Eignung

Bebplan 1.13/2 nérdlich angrenzend

Bauordnungsrechtliche Eignung

Immissionsschutz

Boden

Besonders schutzwirdig
(hohe Bodenfruchtbarkeit)

Foto: Blick von der Kimpeler Str. auf die Flache
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Stellungnahme B 188
Edgoven

Auszug aus dem Bebauungsplan

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begriindung
Eine einseitige Erschlielung Kimpeler Stralle ist vorhanden, die

gegeniberliegende StralRenseite ist bereits bebaut.

Die Flache liegt direkt nérdlich des Waldrandes und wird somit -
zuséatzlich zur Nordhanglage - stark verschattet.

Der Siedlungsabschluss ist hier mit der vorhandenen Bebauung be-
reits vorhanden.

Auf der beantragten Flache befinden sich hochwertige Biotopstruktu-
ren, die auch fir die Tierwelt von hoher Bedeutung sein kénnen (Le-
bensraumpotenzial fir Végel und Fledermause).

Aus Sicht des Natur- und Artenschutzes ist eine Bebauung in diesem
Bereich weitestgehend abzulehnen, da es sich um eine &kologisch
hochwertige Flache handelt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Es handelt sich um ei-
nen besonders schutzwiirdigen Boden mit hoher Bodenfruchtbarkeit.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache* dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Ausschuss fiir
Stellungnahme B 189 Dorf und Denkmal
Hichel

|(— = 3133

52629 Konigswinter 53639 Konigswinter

Planungsamt der Stadt Hennef
z.Hd. Herrn Schissler
Frankfurter Str. 97

53773 Hennef 1auT Hlmuitn

d .»-- &

U7 «abile L'g <3

Stieldorferhohn, den 19,09.2012

Betrifft: Anderung der Flachennutzung in Bauland

Sehr geehrter Herr Schissler,

wir sind gemeinsam Eigentimer des Grundstiuckes in Hennef-Hiichel, BusstraRe Ecke
Sterntalerweg, Gemarkung Lichtenberg, Flur 32, Flurstiick 16, Blatt 26.

Hiermit beantragen wir, die gesarnte Flache des genannten Grundstiicks in Bauland
umzuwandeln.

Vielen Dank ftir Ihre Muhe.

Mit freundlichen GriiBen

—
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Stellungnahme B 189
Hiichel
Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 189

Hiichel
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) Nordwestlich angrenzend Hiicheler Bach
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Im LSG bis auf Streifen entlang Busstr
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-Larmschutzzone -
Stadtebauliche Eignung Satzung 12.7 direkt angrenzend
Okologische Eignung Biotopkartierung:

Fettwiese maRig trocken-frisch
Baumgruppe/-reihe mit geringem Baumholz
Entlang Feldweg sommerwarmer Niede-
rungsbach eutroph, schwach ausgebaut

Immissionsschutz -

Boden -

Auszug aus der Satzung 12.7

B B Ty
! T 9000009000000—..

- o
50008

500 o )

Goo? oo B0peea9log 005 Dn\
5022 o, ©

Abwagungsvorschlag

Begrindung
Der Standort liegt am nordwestlichen Siedlungsrand Huchels. Durch

die jetzige Satzung, deren Erweiterung erst 2004 in Kraft trat, ist der
Nich Ortsrand bereits eindeutig definiert. Eine bauliche Entwicklung dieses
gesamten Bereiches entlang des Sterntaler Weges wéare unmalstéb-
darstellen lich und damit stadtebaulich nicht vertretbar. Diese Bauflachenent-
- wicklung geht Gber die Eigenentwicklung des Dorfes hinaus.

[

Der Ortsrand ist hier durch die Festsetzung eines Grinstreifens ge-
schaffen.
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Stellungnahme B 189
Hiichel

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Das Naturschutzgebiet
»Hucheler Bach® grenzt nérdlich an Es ist sicherzustellen, dass von
dieser Bachaue ausreichend Abstand gehalten wird. Diese Flachen
sind wichtig fur die Biotopvernetzung. Aus &kologischer Sicht ist da-
her eine Bebauung hier abzulehnen.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache* dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.

Beschluss des Ausschusses fiir Dorfgestaltung und
Denkmalschutz vom 25.03.2015:

Wohnbauflache mit einer Bautiefe entlang Sternta-
lerweg darstellen.
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Stellungnahme B 189
Hiichel

Darstelrlung im Entwurf 7 unmafstablich
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Stellungnahme B 190 Ausschuss fiir
HapperschoR Dorf und Denkmal

B 130

Biirgerinitiative
- Happerschof -

An den

Biirgermeister der Stadt Hennef
Herrn Pipke

53773 Hennef

Flichennutzungsplanidnderung der Stadt Hennef

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Pipke, sehr geehrte Ausschussmitglieder fiir
Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz,

im Mirz 2006 sagte der damalige Technische Beigeordnete Fabian Schmitt eingangs der
Sitzung die Mitglieder des Ausschusses fiir Umweltschutz, Dorfgestaltung und
Denkmalschutz bezogen auf die Stellungnahme der Stadt an die Bezirksregierung zur
Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten:

** der jetzige Beschluss wird Auswirkungen auf die kommenden 20 Jahre haben. Flichen,
die als Landschaftsschutzgebiete ausgewiesen werden, seien der Planungshoheit der
Kommune entzogen®.

Es ging unter anderem um die Antrage der Herren Sauer, Nix und Witt ihre Weidefldche in

HapperschoB unterhalb des Siebengebirgswegs in Bauland umzuwandeln und nicht als

Landschaftsschutzgebiet ausweisen zu lassen.
Das Resultat der Abstimmung, die Ablehnung, ist ihnen sicherlich noch bekannt. Herrn

Sauer, als Mitglied des Ausschusses fiir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz
und CDU-Mitglied, scheint dieses Ergebnis nicht zu interessieren — wie so vieles-, denn in

den letzten 6 Jahren sind von ihm zwei weitere Antrige auf Umwandlung seiner Fliche in

Bauland in HapperschoB gestellt worden. Gliicklicherweise wurden sie abgelehnt. Nun soll

die Chance im Rahmen der Flichennutzungsplaninderung genutzt werden.

Sehr geehrter Herr Biirgermeister, sehr geehrte Ausschussmitglieder, die Infrastruktur von

HapperschoB hat sich in den letzten 6 Jahren nicht geéindert und somit sind alle Argumente,

die damals zur Ablehnung der Bebauungsplanung dieser Grundstiicke fiihrten, weiterhin
relevant:

1. Kosteniibernahme der Stadt der neu zu erstellenden bzw, zu sanierenden Strassen und

die Installation der Strassenbeleuchtung.

2. Die Strassenbreite ldsst auf ca. 1km keinen reibungslosen Gegenverkehr zwischen
zwei PKW's, ganz zu Schweigen zwischen LKW und PKW oder LKW und LKW,
zu. Die Strassen sind fiir LKW's nur bis zu 10 t zugelassen und somit fiir den
Schwerlastverkehr gesperrt. Eine Belieferung mit Baumaterial ist nicht moglich.
Etwaige Schiden an den Strassen gingen zu Lasten der Stadt.
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Stellungnahme B 190
Happerschol

. Kita- und Kindergartenplitze sind nicht in ausreichender Zahl vorhanden.

Durch das gesetzlich verbriefte Recht auf einen Platz wiren hohe Investitionen
notwendig, die die Stadt nicht finanzieren kann.

. Die Grundschule ist bereits jetzt zu klein.

. Die groBte Problematik besteht jedoch in der Entsorgung des Regenwassers.

Um diese zu gewihrleisten miisste die Stadt auf ihre Kosten ein Regenriickhalte-
becken errichten. Es stellt sich die Frage: Zu wessen Nutzen?

. Es gibt in HapperschoB ca. 20.000 m? Bauliicken, die zur Bebauung frei wiren.
. In der Agenda von Hennef wird eine Bebauung in zweiter und dritter Linie abge-

lehnt.

8. Die Verschiebung eines Siedlungsrandes in ein bestehendes Landschaftsschutzgebiet

wurde bislang von der Stadt Hennef immer abgelehnt.

9. Durch den Bachlauf und die alte Streuobstwiese ist im Laufe der Zeit ein Lebens-
raum fiir viele Tierarten entstanden, der bei einer Bebauung vernichtet wiirde.

Unserer Ansicht nach muss in diesem Fall die Stadt Hennef eine Kosten-/Nutzenanalyse
durchfiihren. Sie wird dann feststellen, dass es betriebswirtschaftlich gesehen einen
negativen Deckungsbeitrag und ein negatives Betriebsergebnis ergibt. Somit verbietet es
sich, die Flache aus dem Landschaftsschutzgebiet herauszunehmen und einer Bebauung

Zuzustimmen.

Sehr geehrter Herr Pipke, sehr geehrte Ausschussmitglieder, wir Biirger aus HapperschoB
haben uns mehrheitlich und ausdriicklich gegen eine bauliche Erweiterung des Ortes in

Richtung Stid/Siidwest ausgesprochen und verlangen, dass die Politiker unseren Willen bei

ihrer Entscheidungsfindung akzeptieren, respektieren.

Auch das von der Stadt beaufiragte Planungsbiiro — Aufgabe: die zur Nutzungsplaninderung
beantragten Flichen auf Nutzen und Wertigkeit zu bewerten — hat die Fliche mit 0 Punkten

bewertet und sieht in ihrer Analyse keinen Nutzen in der Umwandlung der Flache. Eine
andere Bewertung durch den Ausschuss zugunsten der Eigentiimer — unter anderem Herrn

Sauer - wire unserer Ansicht nach eine Begiinstigung und Vetternwirtschaft eines
Parteifreundes. Dieses wiirde von uns Biirgern nicht hingenommen werden.

Wir sind guten Mutes, dass auch sie und die Ausschussmitglieder dieses so sehen.

Mit freundlichen Griissen

Kopie an alle Mitglieder des Ausschusses fiir Umweltschutz, Dorfgestaltung un
Denkmalschutz und alle Fraktionsvorsitzenden.
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Stellungnahme B 190

Happerschol
Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme:

Die Antragsteller wenden sich gegen eine mdégliche Darstellung zweier Flachen in
Happerschold westlich des Siebengebirgsweges als ,Wohnbauflachen* und fiihren u.a.
Griinde des Landschafts- und des Artenschutzes sowie der fehlenden Infrastruktur an.

Abwagungsvorschlag
Begrindung

. Den Anregungen ist bereits Rechnung getragen. Die Flachen
Nich westlich des Siebengebirgs-weges (Standort S 2.3) sind bereits im
darstellen Vorentwurf des Flachennutzungsplans als landwirtschaftliche
= Flachen ausgewiesen und haben keine Bauflachendarstellung
erhalten. Die Planfassung wird beibehalten.

[
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Stellungnahme B 190
Happerschol

Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 191 Ausschuss fiir
Unterbierth Dorf und Denkmal
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Stellungnahme B 191
Unterbierth

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 191

Unterbierth
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) NSG Ahrenbach 6stlich angrenzend
Landschaftsschutzgebiet (LSG) im LSG

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat - Gebiet(FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:
Streuobstwiese u. extensiv bewirtschaftete
Obstgarten mit altem Hochstamm

Immissionsschutz Unterirdische Hauptversorgungsleitung/
Hauptabwasserleitung

Boden -

Foto: Strale Sollstadt
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Stellungnahme B 191
Unterbierth

Auszug aus der Satzung 12.10
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Abwagungsvorschlag

Nich

[

darstellen

Begriindung
Der Standort liegt am Siedlungsrand von Unterbierth. Die Umgebung

westlich und stdlich ist durch Wohnbebauung, die in den letzten Jah-
ren entstand, geprégt, hier sind noch Baulliicken vorhanden.

Der &stliche Ortsrand ist durch vorhandene Grinstrukturen bereits
harmonisch ausgebildet. Weiter &stlich schlie3t sich ein Naturschutz-
gebiet an. Diese Flache ist wichtiger Bestandteil der Biotopvernet-
zung.

Auf der beantragten Flache befinden sich hochwertige Biotopstruktu-
ren, die auch fur die Tierwelt von hoher Bedeutung sein kénnen (Le-
bensraumpotenzial fir Végel und Fledermause). Auch im Hinblick
auf das Landschaftsbild ist der Standort hochwertig, da die Streu-
obstwiese den Ortsrand dorftypisch eingriint. Von einer baulichen
Entwicklung ist aus 6kologischer Sicht abzusehen. Die Flache liegt
im Landschaftsschutzgebiet.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache“ dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 192 und 193  Ausschuss fiir
Kurscheid Dorf und Denkmal

33773 chnel — Kurscheid den 29.09.2012

7
Der Biirgermeister der Stadt Hennef ,,/
Rathaus /
Frankfurter Str. 97 -4 Okl 10m
53773 Hennef (Sieg)
;W 8. o.MV [l
Sehr geehrter Herr Biirgermeister Piepke. e bm“(’

=
Wie mir vor einiger Zeit mitgeteilt wurde, soll in der Stadt Hennef im kommenden Jah;' 2013
ein never Flachennutzungsplan aufgestelll werden,
Auch die Ortssatzungen nach § 34 BGB sollen neu iiberarbeitet werden,

lch bin Eigentiimerin der landwirtschaftlichen Nutzilichen:
Gemarkung Kurscheid — Flur 5 Flurstiicke 73 und 438 , Im Willenbusch®.

In diesem Zusammenhang stelle ich folgende Antrige:

1) Die seit wenigen Jahren nahe an die Bebauung verlegte Grenze ,.Landschafisschutz" soll
wieder weiter gegen Norden in die Feldlage verlegt werden.

b) Die Grenze , Ortssatzung“soll weiter nach Westen und Norden verlegt werden.
(nicht so nahe an die ~ oder gar durch die Gebiude wie tlw. bisher)

¢) Zwischen der Grenze ,Ortssatzug § 34" - und der Grenze , Landschaftsschutz” soll cine

Schutzzone von ca. 30 bis 50 Meter gelegt werden —so wie in fast allen andern Stidten
und Gemeinden schon erfolgt.

Sehr geehrier Herr Bilrgermeister,
ich bitte Sie, meine Antriige zu unterstiltzen und sie an die erforderliche Abteilung in Threm

Haus (Planungsamt ? ) weiter zu leiten.
Im Voraus besten Dank.

Mit tfreundlichen GrilBen 1 Anlage: Ausschnitt aus der Flurkarte
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Stellungnahme B 192 und 193

Kurscheid
53773 Hennef Kurscheid, den 05,10,2012
S
An den ﬁs =T
Burgermeister der Stadt Hennef
Frankfurter Str. 97
64
53773 Hennef - (Sieg)

Sehr gechrter Herr Bilrgermeister Pipke,

Wie mir vor einiger Zeil milgeteilt wurde, soll in der Stadt Hennef im kommenden Jahr 2013
ein neuer Flichennutzungsplan aufgestellt werden.
Auch die Ortssatzungen nach § 34 BauGB sollen iiberarbeitet werden.

Ich bin Eigenttimer der Nutzfliche:
Gemarkung Kurscheid — Flur 5 Flurstiick 437,

In diesem Zusammenhang stelle ich folgende Antrige:

1. im Sinne der Gleichbehandlung der Gemarkung ., Kurscheid* ist zu
beriicksichtigen, dass Flurstiicke wie zB. 102 trotz Gleichartigkeit nicht durch
den , Landschaftsschutz" entzweit, sondern die Flurstilckgrenze als Grenze des
Landschaftsschutzes angenommen wurden. Darum bitte ich die seit wenigen
Jahren nahe an die Bebauung verlegte Grenze ., Landschafisschutz* wieder dem
Grenzverlauf des Flurstiickes 437 anzupassen.

2. Die Grenze ,,Orissatzung™ soll weiter nach Westen und Norden verlegt werden.
Nicht so nahe an die Gebiude wie bisher.

3. Zwischen der Grenze , Ortssatzung § 34 - und der Grenze , Landschafisschutz*

soll eine Schutzzone von ca. 30 bis 50 Meter gelegt werden — so wie in fast allen
andern Stidten und Gemeinden schon erfolgt.

Ich bitte Sie, meine Antréige zu unterstiitzen und sie an die erforderliche Abteilung in [hrem
Hause weiter zu leiten. Im Voraus viclen Dank,

Mit freundlichen Griiflen

Anlagen:| Ausschnitt ans der Flurkarte
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Stellungnahme B 192 und 193
Kurscheid

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

AttesfFeid | | -£FIA




@ Hennef Flachennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

s meine Stadt

November 2014 Seite 4
Stellungnahme B 192 und 193
Kurscheid
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja, rickwartiger Teil

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Immissionsschutz

Landwirtschaftlicher Betrieb

Boden

Jetzige Satzung

Abwagungsvorschlag

Nich

([

darstellen

Begriindung.
Die Stadt Hennef ist nicht Satzungsgeber fir die Abgrenzung des

Landschaftsschutzgebietes in Kurscheid. Es handelt sich um eine
Satzung des Rhein-Sieg-Kreises (Landschaftsplan Nr. 9). Die bean-
tragte Verlegung der Landschaftsschutzgebietsgrenze ist daher nicht
Gegenstand des Planverfahrens zur Neuaufstellung des Flachennut-
zungsplanes der Stadt Hennef. Adressat fUr einen solchen Antrag ist
der Satzungsgeber, also in diesem Falle der Rhein-Sieg-Kreis.

Die jetzige Satzung fur Kurscheid verlduft weitgehend parallel zur
Abgrenzung des Landschaftsschutzgebietes. In dem beantragten
Bereich besteht ein Abstand zwischen Satzungsgrenze und Land-
schaftsschutzgebietsabgrenzung von fast 30m. Innerhalb der Sat-
zung bestehen noch ausreichend Méglichkeiten fir bauliche Erweite-
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Stellungnahme B 192 und 193
Kurscheid

rungen oder Neubauten. Eine Ausweitung der Satzung Richtung
Norden ist stddtebaulich nicht gewlnscht. Zum einen soll der vor-
handene, landwirtschaftliche Betrieb vor heranriickender Wohnbe-
bauung geschitzt werden. Zum anderen ist durch die Satzung be-
reits ein eindeutiger Ortsrandabschluss geschaffen. Eine dartber
hinausgehende Zersiedlung in die freie Landschaft soll vermieden
werden.

Der vorhandene landwirtschaftliche Betrieb innerhalb der Satzung
wird im Entwurf zum neuen Fldchennutzungsplan als ,Gemischte
Bauflache* dargestellt, die Gbrigen Flache teilweise als ,Flache flr
Wald*, teilweise als ,Flache fir die Landwirtschaft®.

Der vorhandene landwirtschaftliche Betrieb innerhalb der Satzung
wird im Entwurf zum neuen Flachennutzungsplan als ,Gemischte
Bauflache“ dargestellt, die Gbrigen Flache teilweise als ,Flache fir
Wald*, teilweise als ,Flache fir die Landwirtschaft”.
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Stellungnahme B 194
Stadt Blankenberg/Berg

‘i 5‘19“

18 Ukt 2012 ' der{ 15. Okt. 2012 SJT ko

—= T

Stadt Hennef

Der Burgermeister

Amt fur Stadtplanung und -entwicklung
Frankfurter Strake 97

53773 Hennef

Neuaufstellung/Uberarbeitung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef
Grundstiicke Gemarkung Blankenberg, Flur 7. Nr. 173, 174, 175 (Oben in der
Flachten) - Ortsteil Blankenberg

Sehr geehrte Damen und Herren,

lhrem Informationsblatt ist zu entnehmen, dass der Flachennutzungsplan der Stadt
Hennef komplett Uberarbeitet wird. Im Verfahren l&uft z. Zt. die
Offentlichkeitsbeteiligung an. Schon bei diesem Verfahrensstand méchte ich hiermit
anregen und beantragen, meine obigen Grundsticke in die Wohnbaufiache
einzubeziehen.

Im beigefugten Kartenauszug ist zu erkennen, dass die Grundsticke an die
bestehende Wohnbauflache des FNP und an die bestehende Ortslagenabgrenzung
far Blankenberg angrenzen. Das nordlich angrenzende Grundstick (Parz. 178) ist,
obwohl es auBerhalb des FNP und auRerhalb der Ortslagenabgrenzung liegt,
bereits bebaut. Dies trifft auch auf die studlich gelegene Parzelle 52 zu. Eine
Ausdehnung der Bauflachen in stdlicher/ostlicher Richtung bis zum Weg Parz. Nr.
78 einschl. einer Bautiefe sudlich dieses Weges bietet sich als sinnvolle Abrundung
an. Alle Grundstucke in diesem Bereich sind im Flurbereinigungsverfahren bereits
vor einigen Jahren auf Baugrundstiicksgréie zugeschnitten worden. Auler einer
Erweiterung der ErschlieBungsflacnen fur die Wege Parz. Nr. 53 und 78 waren in
einem spéteren Bebauungsplanverfahren keine weiteren
Bodenordnungsmainahmen erforderlich.

lch ware fir eine wohlwollende Prifung dankbar. Bitte unterrichten Sie mich uber
den weiteren Fortgang des Verfahrens.

Mit freundlichen GruZen
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Stellungnahme B 194
Stadt Blankenberg/Berg

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 194
Stadt Blankenberg/Berg
Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Im LSG

Landschaftsschutzgebiet (LSG)
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) 225m sidlich

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Bauordnungsrechtliche Eignung

Liegt in der Denkmalssatzung ,Unteres
Siegtal”

Okologische Eignung

Biotopkartierung:
Garten ohne oder mit geringem Gehdlzbe-
stand

Immissionsschutz

Landwirtschaftliches Gebdude (Scheu-
ne/Fahrzeugunterstand) am Feldweg

Boden

Besonders schutzwirdig
(hohe Bodenfruchtbarkeit)

Technische Erschlieldung

Liegt nur Mischkanalisation vor; kein An-
schluss an Regenwasserkanal vorhanden;
Regenwasserableitung Richtung Attenberg
technisch I6sbar, aber hoher Aufwand

Aufere Erschlieung

Kfz-Verkehr wird zusétzlich durch das
Denkmal Blankenberg gefiihrt, Verkehrsbe-
lastung am Katharinentor

Foto: rschlieBung Feldweg zwischen ,Auf dem Berg® und ,Hof* Blick auf die Antragsflache
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Stellungnahme B 194
Stadt Blankenberg/Berg
Abwagungsvorschlag

Flache zwi-
schen ,,Hof und

LAuf dem
Berg“ entlang
des vorhande-
nen Feldweges
als Wohnbau-
flache
darstellen

Begriindung
Der Standort liegt am slidlichen Siedlungsrand von Stadt Blan-

kenberg - Berg. Eine Bauflachendarstellung nur fir dieses einzel-
ne beantragte Grundstiick ware stddtebaulich nicht sinnvoll, da so
die neu zu schaffende Erschlieung sich nicht lohnt. Eine bauliche
Entwicklung dieses gesamten Bereiches dagegen bietet sich stad-
tebaulich unter Ausnutzung der bereits vorhandenen Erschlie-
Bungsansétze der Strallen ,Auf dem Berg“ und ,Hof* an. Die Fla-
che ist relativ eben.

Die Flachendarstellung fir etwa 15-20 Wohneinheiten geht Gber
den Eigenbedarf des Dorfes Berg hinaus, ist aber in diesem Um-
fang notwendig, um die Erschlielung beidseitig zu nutzen. Zu
beachten ist, dass in allen umliegenden Nachbardérfern keine
weiteren Bauflachen neu dargestellt werden, diese Dérfer kénnen
sich aus siedlungsstrukturellen Griinden nicht mehr weiterentwi-
ckeln, hier insbesondere Stadt Blankenberg: In der Stadt Blan-
kenberg gibt es keine Baullicken und aufgrund der Siedlungsdich-
te und Topografie ist es nicht mdglich, hier weitere Baugrundsti-
cke auszuweisen. Der Eigenbedarf wird folglich auch fir diese
Nachbarddérfer mit Gbernommen.

Die Siedlungskante ist bereits heute aufgebrochen. Vereinzelte
Hauser stehen entlang des vorhandenen Feldweges. Durch eine
vollstdndige Bebauung wiirde der Ortsrand arrondiert werden. Der
bandartigen Entwicklung entlang der Eitorfer Strale wirde ge-
gengesteuert und dem Dorf ,Berg“ mehr bauliche Tiefe gegeben.
Eine im Rahmen des nachgeordneten Bebauungsplanverfahrens
festzusetzende Ortsrandeingriinung schafft einen harmonischen
Ubergang zwischen Dorf und Landschaft, der bislang nicht vor-
handen ist. Ein dorftypischer Ortsrand fehlt im Siden Bergs Rich-
tung Adscheider Tal génzlich.

Diese Flache ist von der Burg und Stadt Blankenberg nicht ein-
sehbar, eine Bebauung fihrt damit nicht zu visuellen Beeintrachti-
gungen der historischen Kulturlandschaft. Die Flache liegt zwar in
der in der Denkmalbereichssatzung ,Unteres Siegtal, jedoch nicht
in dem Bereich, fir den erhaltenswerte kulturhistorische Relikte
ausgewiesen sind. Auch die in der Satzung besonders geschitz-
ten Flachen fur die Erhaltung von Sichtbezigen sind nicht berthrt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflachen* darge-
stellt.
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Stellungnahme B 194
Stadt Blankenberg/Berg
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Stellungnahme B 195

Rottgen
Lohmar, den 18.10.2012
11 8k 26 oy
‘ N7 Le-do
An den Biirgermeister 6'/( ' ¥ _Ss=se
der Stadt Hennel
Postfach 1562
53762 Hennef/Sieg

Betrifft: Antrag zur Anderung des Fliichennutzungsplanes

Sehr geehrter Herr Pipke,

hiermit bitte ich Sie freundlichst. mein Grundstiick
Gemarkung Lichtenberg

Flur 36

Parzelle/Flurstiick 48

in Baugrund zu iiberfiihren.

Fir weitere Eruterungen zu meinem Anliegen stehe ich gerne zur Verfigung.

Mit freundlichen Griifien

i §
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Stellungnahme B 195
Rottgen

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 195
Rottgen

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG) Im LSG

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Liegt keine Biotopbewertung vor

Immissionsschutz -

Boden -

Abwagungsvorschlag

Begrindung
Es besteht keinerlei Siedlungszusammenhang. Réttgen ist eine Split-

tersiedlung im Aufienbereich, die kein ausreichend groRes bauliches
Gewicht hat. Réttgen wird daher insgesamt nicht als Bauflache im
neuen Flachennutzungsplan dargestellt. Zudem sind die néachsten
Nich Wohnhauser sind in einiger Entfernung von der Antragsflache ent-

fernt gelegen, so dass kein baulicher Zusammenhang gegeben ist.

darstellen Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
der Nahversorgung liegen weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache* dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.

[
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llungnahme B 196 Ausschuss fiir
Stellu sil.|l'_'|ch(_;.| Dorf und Denkmal

53773 Hennel/Sieg, den 26. Okt, 2012
e ]

cE==1
e-mail:
_53773 Hennef B f36

Stadt Hennef |
- Planungsamt -
Rathaus ‘ 30, Okt. 20 |
53773 Hennef

)
a

Neuer Flichennutzungsplan, OT Uckerath-Hiichel

L~

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach Einsicht in den Entwurf des neuen FNP konnte ich die geplanten Erweiterungen entlang
"Dornrischenweg" feststellen. Diese Einbeziehung durch die Verwaltung finde ich vorausschauend
und gut.

Durch diesen Antrag bitte ich, dass meine Grundstiicke (in anh#ngender Planskizze kariert
dargestellt) in der Erweiterungsvorlage verbleiben und so in die weiteren Beratungen mit
einbezogen werden (die Flichen sind zur Nutzung durch Kind und Enkelkind vorgesehen),

Mit freundlichen Griiflen
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Stellungnahme B 196
Hiichel

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 196

Rahmenbedingungen

Hichel

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung
Fettweide, maRig trocken-frisch

Immissionsschutz

Boden

Abwiagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begrindung
Die Flache entlang Dornréschenweg ist im Vorentwurf mit einer Bau-

tiefe als ,Wohnbauflache* dargestellt.

Entsprechende Abstimmungen mit dem Rhein-Sieg-Kreis, Untere
Landschaftsbhehdrde haben im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung
stattgefunden. Aus Sicht des Landschaftsbeirates soll sich der Orts-
teil Hichel in einem angemessenen Umfang baulich weiterentwickeln
kénnen. Einer Bauflachendarstellung entlang des Dornréschenweges
wurde daher von Seiten der Unteren Landschaftsbehérde zuge-
stimmt.

Allerdings hat die Regionalplanung Bedenken hinsichtlich einer
Wohnbauflachendarstellung entlang des Dornréschenweges. Hichel
liegt aufderhalb des ,Allgemeinen Siedlungsbereiches®. ,Gemal Re-
gionalplan durfen auflerhalb der Siedlungsbereiche neue Siedlungs-
ansatze nicht geplant werden. Eine Uber die Abgrenzung der beste-
henden Ortslage gemall §34 BauGB hinausgehende Entwicklung
widerspricht den Zielen der Regionalplanung.

Eine Wohnbauflachenerweiterung entspricht hier nicht den Zielen der
Regionalplanung. Ein Ziel der Regionalplanung ist einer Abwéagung
nicht zuganglich und steht daher einer Darstellung im neuen FNP in
unuberwindbarer Weise entgegen.

Daher wird diese Flache zuklnftig im Entwurf des neuen Flachen-
nutzungsplans nicht als Bauflache dargestellt, sondern als ,Flache
fur die Landwirtschaft*
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Stellungnahme B 196
Hiichel

Beschluss des Ausschusses fiir Dorfgestaltung und
Denkmalschutz vom 25.03.2015:

Wohnbauflache mit 1 Bautiefe entlang Dornros-
chenweg darstellen.

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstéblich
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Stellungnahme B 197 Ausschuss fiir
Hammermiihle Dorf und Denkmal

- Hennef, den 29.10.2012

%3&7.73 Hennef B 13; .‘;\&; oS A

=5 =T

An den Biirgermeister 2 oy o A
der Stadt Hennef ' A0y s NEp ¥
Postfach 1562 " Mipe o
53762 Hennef/Sieg

Betrifft: Antrag zur Anderung des Flichennutzungsplanes

Sehr geehrter Herr Pipke.

hiermit bitte ich Sie freundlichst, mein Grundstiick
Gemarkung Lichtenberg, Blatt 4

Flur 36

Parzelle/Flurstiick 1, 2 und 4

zum Eigenbedarf in Baugrund zu iiberfiihren.

Fiir weitere Erlduterungen zu meinem Anliegen stehe ich gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griillen
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Stellungnahme B 197
Hammermiihle

Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 197
Hammermiihle

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Direkt angrenzend/Randstreifen im NSG

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Ja

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat .- Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Uberwiegend im Uberschwemmungsgebiet
Hanfbach

Flug-Larmschutzzone

Stadtebauliche Eignung

Bestand bereits als Wochenendplatz darge-
stellt,

Okologische Eignung

Liegt keine Biotopkartierung vor

Immissionsschutz

Boden

Abwiagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begrindung
Die bereits heute als Wochenendplatz genutzten Teile werden als

Sonderbauflache ,Wochenendplatz® dargestellt. Die Teile des Plat-
zes, die allerdings im Uberschwemmungsgebiet liegen, werden nicht
als Bauflache dargestellt. Stadtebauliches Ziel ist langfristig die Re-
duzierung des Platzes auf die Flachen, die auBerhalb des Uber-
schwemmungsgebietes liegen.

Die Festsetzung des Uberschwemmungsgebietes dient dem Erhalt
der natirlichen Rickhaltung und der Regelung des Hochwasserflus-
ses, dem Erhalt und der Verbesserung der 6kologischen Strukturen
des Hanfbaches sowie der Verhinderung erosionsférdernder Eingrif-
fe. Eine bauliche Verfestigung lauft diesen Zielen zuwider.

Eine Verfestigung des Wochenendplatz als dauerhafte Wohnsied-
lung ist nicht gewinscht, da hier keine ausreichende Infrastruktur
vorhanden ist. Die Flache liegt in der Bachaue. Es soll keine Splitter-
siedlung und damit Zersiedlung der naturgegebenen Landschaft ent-
stehen.

Die planungsrechtliche Situation des Wochenendplatzes in Ham-
mermuihle stellt sich anders dar, als die in der Stellungnahme ange-
sprochene Situation der Campingplatze in Lauthausen. Zwar liegen
Teile beider Platze in Uberschwemmungsgebieten und fir beide
Platze bestehen keine Bebauungspléane, die die zuldassigen Nutzun-
gen verbindlich regeln. Jedoch ist der Campingplatz in Lauthausen
bereits im rechtswirksamen Flachennutzungsplan von 1992 in die-
sem Umfang einschlieRlich der im Uberschwemmungsgebiet liegen-
den Flachen als ,Sonderbauflache Erholung® ausgewiesen. Es han-
delt sich also in Lauthausen nicht um eine Neudarstellung von Bau-
flichen im Rahmen der Flachennutzungsplanneuaufstellung, son-
dern um eine Ubernahme der Darstellung, wie sie auch der rechts-
wirksame Flachennutzungsplan genauso vorsieht. Diese Flachen,
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Stellungnahme B 197
Hammermiihle

auch wenn sie im Uberschwemmungsgebiet liegen, haben Be-
standsschutz. Die regionalplanerischen Freiraumziele stehen aber
einer Intensivierung der baulichen Nutzung auch in Lauthausen ent-
gegen. Insbesondere der Hochwasserschutz muss dabei besonders
beachtet werden. GeméaR Regionalplan sollen ,die in Uberschwem-
mungsbereich liegenden Bauflachen, die noch nicht in Anspruch ge-
nommen sind, auch nicht in Anspruch genommen werden, sondern
sind wieder dem Freiraum zuzuflhren. Aus diesem Grund steht die
Darstellung der neuen Bauflache sowie der bislang nicht baulich ge-
nutzten Teilflachen als Sonderbauflachen den Zielen der Regional-
planung entgegen.®

Die Darstellung des Wochenendplatzes in Hammermuhle wurde oh-
ne Anderung aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Hennef von
1992 lbernommen. Eine VergréRerung der Flache auf den tatsach-
lich genutzten Bereich ist heute nicht mehr mdéglich, da diese Teile
des Platzes im Uberschwemmungsgebiet liegen. Es wiirde sich dann
um eine planerische Neudarstellung handeln, auch wenn diese Fl&-
chen faktisch bereits als Wochenendplatz genutzt werden.

Insofern sind diese beiden Darstellungen so nicht miteinander ver-
gleichbar, weil in Lauthausen bereits 1992 Flachen im Uber-
schwemmungsgebiet als Sonderbauflache dargestellt wurde, in
Hammermuahle dagegen nicht.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflachen® dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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Rott Dorf und Denkmal

* Hennef den 29.10.2012
53773 Henne B138 G oS-

STant HENNEE

/'J:' Iy = g :
An den Biirgermeister der Stadt Hennef. 012 .09+5;
53773 Hennef N

Betr. Erstellen eines neuen Flichennutzungsplan.

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Piepke.
Bei der Erstellung des neuen Flachennutzungsplan
bitte ich Sie die Flichen

Gemarkung Séven
Flur 9 Nummer 2 und 4 zu beriicksichtigen.

Mit freundlichem Gruf SR
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Stellungnahme B 198
Rott

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 198

Rott
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) Westlich angrenzend (Siefen)
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Westlicher Teil der Flache im LSG
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) --
Uberschwemmungsgebiet
Flug-Larmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:

Acker

Sudwestl. Teil Fettweide mafig-trocken mit
Baumgruppe lberwiegend standorttypisch
mit hdchstens geringem Baumholz

Immissionsschutz

Boden

Besonders schutzwrdig
(hohe Bodenfruchtbarkeit)

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begrindung
Die beantragte Flache liegt am westlichen Ortsrand von Rott. Direkt

angrenzend ist eine Wohnbaufldche, die noch als Baureserveflache
zur Verfigung. Ein stadtebaulicher Aspekt, der gegen diese Erweite-
rung spricht, ist die Ubermaflige Ausdehnung des Dorfes Richtung
Westen. Die bauliche Entwicklung geht Gber die Eigenentwicklung
von Rott hinaus.

Die Flache wird als Acker genutzt. Da das Gebiet insgesamt von
Weiden/Wiesen gepragt ist, sind solche Ackerflachen eher selten.
Deshalb ist es aus landwirtschaftlicher Sicht erforderlich, diese
Ackerflachen zu erhalten. Nach der Bodenkarte des Geologischen
Dienstes handelt es sich hierbei um einen besonders schutzwirdigen
Boden mit einer hohen Bodenfruchtbarkeit.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache“ dargestellt, son-
dern bleibt ,Flache fir die Landwirtschaft®.

Beschluss des Ausschusses fiir Dorfgestaltung und
Denkmalschutz vom 25.03.2015:

Wohnbauflache mit einer Bautiefe entlang ,,Zum He-
xenbusch darstellen.
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Stellungnahme B 198
Rott

Darstellung im Entwurf unmaRBstéblich
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Stellungnahme B 199 Ausschuss fiir
HeisterschoR Dorf und Denkmal

53773 Hennef f

| StagtGar—
_ | SOt Hennggy den 01012
{0 |
;o I3, B 139

A 3 f
[Eing.;,
, ' L
4 \)} AA

Stadt Hennef d
Der Biirgermeister - A =T
Amt fiir Stadtplanung
Frankfurter Strale 97
53773 Hennef

Formloser Antrag auf Anderung des Flachennutzungsplans und Erweiterung des Bebauungsplans.
Hiermit stelle ich den Antrag auf Anderung des Flachennutzungsplans und Bebauungsplans

Nr. 17.1. Hennef (Sieg) HeisterschoR-Ost, Gemarkung HapperschoR Flur 10 Flurstiick 89.

Das Grundstiick in Sstlicher Randlage des Ortes ist durch seine ebene Lage und Anbindung an das
vorhandene StraBen und Kanal-/Wassernetz bestens geeignet,

Die Erwelterung um eine Bautiefe zur Errichtung von mehreren Einfamilienhausern wiirde dem
Grundstlicksmangel in HelsterschoR entgegenwirken.

Anlage: Lageplan

Mit freundlichem Grul

~) [
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Stellungnahme B 199
Heisterschof}

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 199
Heisterschof}

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG) Im LSG

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Westliche Teil der Flache im Nachtschutzge-
biet FKB

Okologische Eignung

Biotopkartierung:

Fettwiese maRig trocken-frisch

Mit Baumgruppe mit Gberwiegend standortty-
pischen Gehdlzen mit mittlerem Baumholz

Immissionsschutz

Fluglarm, 6stlich landwirtschaftlicher Betrieb
(Aussiedler)

Boden

Besonders schutzwrdig
(hohe Bodenfruchtbarkeit)

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begriindung.

Die Flache liegt im Nachtschutzgebiet des Flughafens K&ln/Bonn,
festgesetzt durch Rechtsverordnung des Landes NRW 2011. Danach
dirfen in Nachtschutzzonen keine neuen ,Wohnbauflachen mehr
ausgewiesen werden. Ziel ist es, hier keine neuen Betroffenheiten
durch neue Wohnhauser entstehen zu lassen, da von erheblichen
Beeintrachtigungen durch néchtlichen Flugldrm ausgegangen wer-
den muss.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet.

Zudem wiirde eine Wohnbebauung an den landwirtschaftlichen Aus-
siedlerbetrieb heranriicken. Der landwirtschaftliche Betrieb wurde
damals mit dem Ziel ausgesiedelt, immissionsschutzrechtliche Kon-
flikte zwischen Wohnen und Landwirtschaft zu vermeiden.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache“ dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Ausschuss fir

Stellungnahme B 200 Dorf und Denkmal

Dahlhausen

53773 Hennef | B 20 o

". ,. -~

Stadt Hennef '

Abteilung Stadtentwicklung und Stadtplanung

Real-Nutzung des Grundstiickes Dahlhausener Str. 20, Gemarkung Wellesberg,
Flur 1, Nr. 177

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen des Verfahrens zur Anderung des Flichennutzungsplans ist es beabsich-
tigt das o. g. Grundstlick als gewerbliche Baufldche darzustellen. Die Darstellung ba-
siert auf der Feststellung der Real-Nutzung aus Vorjahren. Seinerzeit wurde fiir das
Grundstiick die Nutzung mit einem ,Sidgewerk” festgestellt.

Ein Sdgewerk war meines Wissens jedoch zu keiner Zeit auf dem Grundstiick. Das
Grundstiick wurde in der Vergangenheit ausschlieflich zu Wohnzwecken genutzt
und soll auch weiterhin nur zu Wohnzwecken genutzt werden.

Wir bitten daher um eine Anderung der Darstellung fiir unser Grundstiick von ge-

werblicher Bauflache in Wohnbaufliche.

Mit freundlichen Griafen
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Stellungnahme B 200
Dahlhausen
Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

Bullesfy

Abwagungsvorschlag
Begriindung

Teilweise
darstellen als

Wohnbauflache

Im Rahmen einer Anfrage nach § 34 Landesplanungsgesetz
(LPIG) hat die Bezirksregierung ihre Zustimmung zu einer
Darstellung des Teils der Flache, der Uber die Grenze der
Abgrenzungssatzung nach § 34 BauGB hinausgeht,
verweigert. Begriindet wurde dies damit, dass eine Uber die
Abgrenzung der bestehenden Ortslage hinausgehende
Entwicklung den Zielen der Regionalplanung widerspricht.
Diese Stellungnahme ist einer Abwagung nicht zuganglich und
steht einer Darstellung der gesamten Flache in
unidberwindbarer Weise entgegen. Aus diesem Grund wird nur
der vordere, innerhalb der Abgrenzungssatzung gelegene
Grundstucksteil im Entwurf des Flachennutzungsplans als
~WVohnbauflache" dargestellt.

Die Bauflachendarstellung wird dementsprechend der
Anregung, ,es gibt dort keine gewerbliche Nutzung mehr,
gedndert und im Entwurf mit einer Bautiefe entlang der
Dahlhausener Str. als Wohnbauflache dargestellt.
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Stellungnahme B 200
Dahlhausen

Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 201 Ausschuss fiir
Kraheck Dorf und Denkmal
O == Kraheck. 01.11.2012.
je —— = ]
B201
53773 Hennef i o

Tel.2Z

Sehr geehrter Herr Blrgermeister,
wie ich aus der Presse entnommen habe stellt die Stadt Hennef einen
Flichennutzungsplan im Gemeindegebiet neu auf,
Ich habe Land in Kraheck Eichholzerstr. wo auch Kanal liegt, ich bitte Sie hiermit
dieses Grundstilck (Grundbuchbezirk 054091 Siichterscheid FLR 44 Flurst. Nr. 96)

zu berticksichtigen im ( FMP |

Mit freundlichen GruB
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Stellungnahme B 201
Kraheck

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich




@ Hennef Flachennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

s meine Stadt

November 2014 Seite 3
Stellungnahme B 201
Kraheck
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) Ostlich angrenzend (Bachaue)
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Immissionsschutz

Boden

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begrindung
Kraheck ist eine Splittersiedlung im Auflenbereich, die kein ausrei-

chend groRRes bauliches Gewicht hat. Kraheck wird daher insgesamt
nicht als ,Wohnbauflache* dargestellt. Zudem sind die nachsten
Wohnhauser auf der gegeniberliegenden Stral’enseite gelegen, so
dass fir die Flache 6stlich der Eichholzer StralRe iberhaupt kein bau-
licher Zusammenhang gegeben ist.

Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
der Nahversorgung liegen zu weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Angrenzend befindet
sich ein Naturschutzgebiet (Bachaue).

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als Bauflache dargestellt, sondern wie
bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft”.
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Stellungnahme B 202 Ausschuss fir
Liickert Dorf und Denkmal

e ——

| Stadt Henner

l U7.11.2012
—= Amt &A1 B 202 ’Elng
An das Rathaus der Stadt Hennef " b =M
- Amt fiir Bauordnung — { .
z. Hd. Frau Pahnke == Yl
Frankfurter Str. 97
53773 Hennef
05.11.2012

Antrag auf Eintragung im Fldchennutzungsplan

Sehr geehrte Frau Pahnke,

im Rahmen der Erneuerung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef beantrage ich die
Aufnahme des Grundstiickes mit der Flurstiicknr. 8, Flur 24, Gemarkung Uckerath als
zukiinftiges Baugrundstiick.

Da ich in Liickert aufgewachsen bin, mdchte ich auch weiterhin, gemeinsam mit meiner
zukiinftigen Familie, in Liickert wohnen blejiben. Um meiner Familie fiir heutige Verhaltnisse
entsprechenden Wohnraum zur Verfiigung zu stellen, wiirde ich gerne ein Einfamilienhaus
auf 0. g. Grundstiick in Liickert bauen.

Derzeit ist die Versorgung der Eltern/Kinder in aller Munde und in unserer Familie ist dies
noch selbstverstandlich und aus diesem Grund méchten wir in unmittelbarer N3he des
Elternhauses bleiben.

Ich freue mich auf Ihre Riickmeidung.

Mit freundlichen GriiRen

.
-
|
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Stellungnahme B 202
Liickert

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstédblich
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Stellungnahme B 202

Rahmenbedingungen

Liickert

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Ja, vollstandig

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Immissionsschutz

In westl. Nachbarschaft landwirtschaftlicher
Betrieb

Boden

Abwagungsvorschlag

Begriindung

Nich
darstellen

-

Llckert ist eine Splittersiedlung im AuRenbereich, die kein ausrei-
chend grofRRes bauliches Gewicht hat. Liickert wird daher insgesamt
nicht als ,Wohnbauflache® dargestellt. Zudem sind die né&chsten
Wohnhauser auf der gegenulberliegenden Stralienseite gelegen, so
dass flir den Bereich &stlich der ,Scheffenstralle” kein baulicher
Zusammenhang gegeben ist.

Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
der Nahversorgung liegen zu weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet.
Es liegt eine Immissionsbelastung durch die Landwirtschaft vor.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als Bauflache dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 203 Ausschuss fiir
Lanzenbach Dorf und Denkmal

=D .

53773 Hennef " ooa dd

Stadt Hennef
Blirgermeister Klaus Pipke
Frankfurter Str. 87

53773 Hennef

Hennef, den 05.11.2012

Betr.: Flachennutzungsplan

Sehr geehrter Herr Pipke,

bitte nehmen Sie folgendes Grundstiick in den Flachennutzungsplan auf,
Flurstiick; 47
Flur: 1

Gemarkung: Kurscheid
Auf dem Taufenberg, Hennef (Sieg)

Vielen Dank fir lhre Bemihungen.

Mit freundlichen GriRen
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Stellungnahme B 203
Lanzenbach

Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 203
Lanzenbach

Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) Noérdlich in der Nahe
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja, vollstandig
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-Larmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:

Fettwiese mafig trocken-frisch
Immissionsschutz Landwirtschaftliche Nutzung angrenzend
Boden Besonders schutzwirdig

(hohe Bodenfruchtbarkeit)

Foto: Blick vom Mauspfad auf die Antragsflache

Abwagungsvorschlag

Nich

[

darstellen

Begrindung

Es ist kein ausreichender Bebauungszusammenhang gegeben. Die
vorhandene Bebauung entlang der Héhenstralle und des Maus-
pfads stellt den Ortsrandabschluss dar. Eine Ausweitung der Be-
bauung Richtung Norden wére ein neuer Siedlungsansatz und somit
eine Zersiedlung der Landschaft. Eine Bebauung der gesamten Fla-
che erscheint unmalstablich.

Soziale Einrichtungen und die Nahversorgung liegen nicht in mittel-
barer Néhe.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. In der N&he ist ein
Naturschutzgebiet. Es liegt ein gutes Lebensraumpotenzial fiir Vo-
gel und andere Tiere vor.

Die angrenzenden Flédchen werden noch durch die Landwirtschaft
genutzt, so dass es zu Immissionsbelastungen kommen kann.

Ergédnzend wird darauf hingewiesen, dass die Bezirksregierung im
Rahmen der Anfrage nach § 34 Landesplanungsgesetz (LPIG) ihre
Zustimmung zu einer Wohnbaufldchendarstellung dieser Flache
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Stellungnahme B 203
Lanzenbach

verweigert hat. Diese Aussage ist einer Abwagung nicht zuganglich
und steht einer Darstellung im neuen FNP in uniberwindbarer Wei-
se entgegen.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als Baufldche dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.




@HRQS‘H”HEf Flachennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

November 2014 Seite 1

Stellungnahme B 204 Ausschuss flr

Dorf und Denkmal
Lanzenbach
Interessengemeinschaft Hennef, den 24.10.2012
LLanzenbach Hohenstrabe™
Ansprechpartner; -
53773 Hennef, = Ta . Ao . A7
Telefon: .
e
i
T P 6. Aol A -
et « {) LAY

An den Biirgermeister b
der Stadt Hennef
Herrn Klaus Pipke Mo 28.40. 2
Rathanus

53773 Hennef

Landschaftsschutz im Bereich nérdlich der HohenstraBe, Flurstlick ..Schatzkammer®,
Entwurfsplanung neuer Flichennutzungsplan der Stadt Hennef

Sehr geehrier Herr Birgermeister Pipke,

in dem am 08.10.2012 in einer Informationsveranstaltung den Birgern des Ortes Lanzenbach
vorgestellten Entwurf des neuen Flachennutzungsplans der Stadt Hennef ist u.a. in Erwigung
gezogen, den unter Landschaftsschutz stehenden, nirdlich an der HohenstraBe gelegenen
Bereich, Flurbezeichnung . Schatzkammer”, kiinftig fur eine Bebauung freizugeben.

Wir, die in der Interessengemeinschaft | Lanzenbach Hoéhenstrafie® zusammengeschlossenen
Anwohner der Hohenstrafle, fordern die Stadt und die Kreisverwaltung geschlossen dringend
auf, den Landschaftschutz fir dieses Gebiet unverindert weiterhin aufrecht zu halten und eine
Bebauung nicht zuzulassen.

Am 24.11.1964 hatte der Oberkreisdirektor des _ Siegkreises” in einem Schreiben zur
Bebauung der Hohenstralle v.a. dargelegt: | Die weitere Bebauung der Hanglage wiirde die
nattirliche Eigenart der Landschaft erheblich begintrcichtigen. Der Aufenbereich soll in

winer naturgegebenen Nutzung erhalien und von wesensfremder Bebawung freigehalten
wverden”,

n einem Schreiben vom 26.01.1996 hatte der Stadtdirektor der Stadt Hennef wa. dargelegt,
lass es sich bei der noch unbebauten Seite der Hohenstrabe um einen , Jandschafilich sehr
iensiblen Bereich™ handele und die Stadt . Bedenken gegen eine Bebauung . aus Griinden des
Landschafisschizes™ habe,

m Schreiben vom 19.12.1995 der Stadt Hennef — Der Stadtdirektor- wurde eindeutig
estgestellt: | Die Hohenstrafe bleibt damit nur einseitig bebaubar™,
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Stellungnahme B 204
Lanzenbach

In der Flachennutzungsplanung  Stadt Hennef -  Stand:  Jum 2012 -
Standorteignungshewertung — Entwicklungsvorschlag” heilit es zur Orislage Lanzenbach
unmitielbar an der Hohenstrale:  Aufgrund der siedlungsstrukturellen Lage und der
dkologisch sensiblen Umgebung ist eine Wohnflichendarstellung nicht zu empfehlen
Auberdem hiilt die Stadt sich damit an den Beschluss des Ausschusses fiir Dorfgestaltung
vom 28.11.1995, Hierin wird die einseirige Bebaubarkeit der Hahenstrabe beschlossen. In der
Gesamtschau gibt es besser geeignete Fldchen in integrierter Lage.™

Verinderungen, die ein Abweichen von diesen Feststellungen und Festlegungen rechtfertigen,
sind bis heute nicht eingetreten. Diese Aussagen gelten im Gegenteil heute in einer Zeit, in
der immer mehr Natuwr und Landschaft fir Haus- und Strallenbau und Gewerbebetriebe
geopfert werden und andererseits das Bewusstsein in der Bevilkerung fiir die Notwendigkeit
des Schutzes von Natur und Landschaft glicklicherweise wichst, um so mehr,

Mit freundlichen Gritben

[

i’

Anlagen:
I. Unterschriftensammelblatt
2. Grinde, fur eine Beibehaltung des Landschaftsschutzes nérdliche Seite der
Haohenstrafe / Flurstock | Schatzkammer™
3. .Schitzenswerte Natur und Landschaft — Vogel und Wildtiere im Bereich
Héhenstralie™

Eopien:
Fraktion von

CDLI, SPD, Die Unabhingigen, FDP, Bindnis 90/die Grimen
Kreisverwaltung - Untere Landschaftsbehdrde
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Stellungnahme B 204
Lanzenbach
Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

i - /f.f )_,.‘ |

Abwagungsvorschlag

Nicht

darstellen

Begriindung
Der Anregung wird Rechnung getragen und die Neuausweisung als

~Wohnbauflache* nérdlich der Hohenstralle (Standortbogen S 4.1)
im Entwurf zum Flachennutzungsplan zurlickgenommen.

Der Rhein-Sieg-Kreis  widerspricht der Darstellung dieser
Wohnbauflache gemall § 29 Abs. 4 Landschaftsgesetz Nordrhein-
Westfalen. Aufgrund der Lage im Landschaftsschutzgebiet, des dort
vorhandenen Baum- und Strauchbewuchses sowie des
Landschaftsbildes wird die Bauflache zurickgenommen.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass die Bezirksregierung im
Rahmen der Anfrage nach § 34 Landesplanungsgesetz (LPIG) ihre
Zustimmung zu einer Wohnbaufldchendarstellung dieser Flache
verweigert hat. Diese Aussage ist einer Abwagung nicht zuganglich
und steht einer Darstellung im neuen FNP in uniberwindbarer Weise
entgegen.

Aus den vorgenannten Griunden wird die Fldche nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als Baufldche dargestellt, sondern wie
bisher als ,Fléche fur die Landwirtschaft®.
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Lanzenbach

unmafstablich

Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan

+ Kratenpohs
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Stellungnahme B 205 Ausschuss fir
Lanzenbach/Kuchenbacher StraBe  Dorf und Denkmal

53773 Hennef-Kurscheid den 29, Oktober 2012

B 205
EEE&:?:E??;::“ Stadt Hennef 6_( \S c’ -.-.Lq’b (jL

Frankfurter Str. Y7

£/
53773 Heanef (Sieg) / A

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Pipke,

Wie uns vor einigen Wochen mitgeteilt wurde, soll in der Stadt Hennef und mit all seinen Dorfern
mm kommenden Jahr 2013 ein never Flichennutzungsplan aufgestellt werden.
Auch die Ortssatzungen sollen neu Uberarbeitet / abgegrenzt werden,

Wir sind Eigentiimer der landwirtschafilichen Nutzfliche mit aufstehendem Mehrfamilienhaus und
Mebengebiuden / Wirtschaftsgebéuden:

Gemarkung Lichtenberg, Flur 1. Flurstiick Nr. 6  (Wohnhaus: Kuchenbachstralie Nr. 15)

In diesem Zusammenhang stellen wir folgende Antriige:

4) Die seit wenigen Jahren nahe an die Bebauung verlegte Grenze: ..Landschafisschutz” soll wieder
weiter gegen Norden und Westen verlegt werden.

I Von der dulleren Grenze der Bebauung bis an die Grenze _ Landschalisschute” soll eine
Schutzzone von mindestens 50 Meter gelegt werden, - so wie in fast allen andern Stidten und
Gemeinden schon erfolgt.

Sehr geehrter Herr Blirgermeister,

wir bitten Sie, unsere Aniriige zu unterstiitzen und diese an die zusténdige Abtetlung in Threm

Hause (Planungsamt 7) weiter zu leiten.
Ttir Ihr Bemiihen im Voraus unser beste Dank.

Mit freundlichen Griiflen

L

2 Anlagen: Ausschnitte aus der Flurkarte
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Stellungnahme B 205
Lanzenbach/Kuchenbacher StraRe

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstédblich
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Stellungnahme B 205
Lanzenbach/Kuchenbacher StrafRe

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

NSG (Hanfbach) direkt westlich angrenzend

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Ja, vollstandig

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Angrenzend

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Liegt keine Biotopkartierung vor

Immissionsschutz

Ostlich angrenzend landwirtschaftl. Betrieb

und Handwerksbetrieb (Steinmetz)
Hochspannungsleitung

Boden -
Abwagungsvorschlag
Begrindung
Die Bebauung entlang der Kuchenbachstralie ist eine Splittersied-
lung im Aulenbereich, die kein ausreichend groes bauliches Ge-
wicht hat. Die Kuchenbachstralde wird daher insgesamt nicht als
Bauflache dargestellt.
Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
Nahversorgung liegen zu weit entfernt.
Es liegt eine Immissionsbelastung durch die Landwirtschaft vor.
Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Direkt angrenzend be-
. findet sich ein Naturschutzgebiet (Bachaue). Das Uberschwem-
Nicht mungsgebiet des Hanfbaches grenzt ebenfalls direkt an. Die Bach-
darstellen aue ist von Bebauung freizuhalten.

Die Stadt Hennef ist nicht Satzungsgeber flr die Abgrenzung des
Landschaftsschutzgebietes in Lanzenbach. Es handelt sich um eine
Satzung des Rhein-Sieg-Kreises (Landschaftsplan Nr. 9) Eine Verle-
gung des Landschaftsschutzgebietes ist daher nicht Gegenstand des
Planverfahrens zur Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der
Stadt Hennef. Adressat fir einen solchen Antrag ist der Satzungsge-
ber, also in diesem Falle der Rhein-Sieg-Kreis.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als Bauflache dargestellt, sondern wie
bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft.
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Stellungnahme B 206 Qg;sl‘j::sgef:;mal
Kraheck
< A -
~L, o
\ A

53773 Hennef
An das Rathaus der Stadt Hennef
Amt fiir Bauordnung
z. Hd. Herr Schiissler STUOT HENNEF
Frankfurter Strasse 97 0 41 3043 fA 4
53773 Hennef e i ~

Hennef den 19.11.2012
Antrag auf Eintragung im Flachennutzungsplan

Sehr geehter Herr Schiissler,

im Rahmen der Emeuerung des Fliachennutzungsplanes der Stadt Hennef beantrage ich die
Aufnahme des Grundstiickes mit der Flursticknummer 159 Flur 44 Jals zukimitiges
Baugrundstiick,

Mit freundlichen Griien
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Stellungnahme B 206
Kraheck

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstédblich
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Stellungnahme B 206
Kraheck
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) In Nadhe
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja, vollstandig

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Immissionsschutz

Landwirtschaftlicher Betrieb in Nachbar-
schaft

Boden

Abwadgungsvorschlag

Nich
darstellen

(s

Begrindung
Kraheck ist eine Splittersiedlung im AufRenbereich, die kein ausrei-

chend groRRes bauliches Gewicht hat und sich nicht verfestigen soll.
Kraheck wird daher insgesamt nicht als Wohnbauflache dargestellt.
Zudem sind die nachsten Wohnhauser in einiger Entfernung von der
Antragsflache selbst entfernt gelegen, so dass kein baulicher Zu-
sammenhang gegeben ist und eine bandartige Zersiedlung der
Landschaft entlang der Strale K19 entstédnde, die stadtebaulich un-
erwlinscht ist.

Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
Nahversorgung liegen zu weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. In der Néhe befindet
sich ein Naturschutzgebiet.

Es liegt eine Immissionsbelastung durch Landwirtschaft in der Nach-
barschaft vor.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im neuen Fla-
chennutzungsplan als ,Wohnbauflache® dargestellt, sondern wie bis-
her als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 207 Ausschuss fur
Kurenbach Dorf und Denkmal

I p2o07

EINGEGANGEN
An den Burgermeister 20 Ny nasy
Klaus Pipke R

Frankfurter Str, 6 4 _\J_ 722\

53773 Hennef

1911.2012

Beantragung einer Nutzungsanderung
Bzw, Aufnahme in den Bebauungsplan
Sehr geehrter Herr Pipke,

hiermit beantragen wir die Anderung der Nutzung bzw. Aufnahme in den Bebauungsplan eines Teiles
unseres Grunlandgrundstiickes in Hennef-Kurenbach, Stéckerfeld

Gemarkung Kurscheid, Flur 4,
ca. 20 Meter des Furstiickes 11 (von der Str. aus).

Das gesamte Grundstiick ist ca, 6000 gm groR. Dort mbchte unser Sohn Dirk, der unseren
landwirtschaftlichen Betrieb in den nachsten 3 Jahren iibernehmen wird, ein Wohnhaus bauer,

Mit freundlichen GruRen
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Stellungnahme B 207
Kurenbach

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 207
Kurenbach
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) Direkt nérdlich angrenzend (Bachaue)

Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja, vollstandig

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Liegt keine Biotopbewertung vor

Immissionsschutz

Handelt sich um einen landwirtschaftli-
chen Betrieb
Ehem. Bergbaustollen

Boden -

Abwiagungsvorschlag
Begrindung
Kurenbach ist eine Splittersiedlung im Aufdenbereich, die kein aus-
reichend grofRRes bauliches Gewicht hat. Kurenbach wird daher ins-
gesamt nicht als ,Wohnbauflache* dargestellt.
Die vorhandene Bebauung stellt den Abschluss dar, eine Ausweitung
der Bebauung Richtung Norden wére eine bandartige Zersiedlung
der Landschaft Richtung Bachaue.

Nicht Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
Nahversorgung liegen zu weit entfernt.

darstellen

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Direkt angrenzend be-
findet sich ein Naturschutzgebiet (Bachaue).

Es liegt eine Immissionsbelastung durch den direkt angrenzenden
landwirtschaftlichen Betrieb vor. Im Rahmen der Privilegierung der
Landwirtschaft ist eine Wohnbebauung fiir den Betriebsinhaber
selbst moglich.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im neuen Fla-
chennutzungsplan als ,Wohnbauflache® dargestellt, sondern wie bis-
her als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 208 Ausschuss fir
Liickert Dorf und Denkmal

S p— B 208

53773 Hennef

An das Rathaus der Stadt Hennef
- Amt fur Bavordnung -

z.Hd. Frau Pahnke QTALT WENNEF
Frankfurter Strafe 97 20 11 2012 0§42 ol .,
53773 Hennef / z3- 1143

\ .
'

15. November 2012 {

Antrag auf Eintragung im Flachennutzungsplan

Sehr geehrte Frau Pahnke,

im Rahmen der Anderung des Flachennutzungsplan der Stadt Hennef, beantrage ich die Aufnahme
der Grundstiicke Flurstiick 9 und Flurstiick 10 (teilweise), Flur 24, Gemarkung Uckerath als zukiinftige
Baugrundsticke.

Hintergrund meines Antrages ist der Wunsch, meinen beiden S6hnen die Maglichkeit zu geben ,sich
und auch ihren zukiinftigen Familien, in dem Dorf wo sie aufgewachsen sind, ein den heutigen
Verhiltnissen entsprechendes Einfamilienhaus zu bauen und zu bewohnen.

Die Dorfgemeinschaft Lickert wiirde von dieser Verjungung und Belebung profitieren, die
Versorgung der Angehdrigen (Eltern/Kinder) ware gesichert, und meinen Séhnen wiirde ich gerne
diesen Start in ein selbstandiges und ihren Wiinschen und Triumen entsprechendes Leben
ermoglichen.

Mit freundlichen GriRen

Fiir die Erbengemeinschaft
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Stellungnahme B 208
Liickert

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstédblich
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Stellungnahme B 208
Liickert

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB ) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja, vollstandig

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Immissionsschutz

In westl. Nachbarschaft landwirtschaftli-
cher Betrieb

Boden

Abwiagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begrindung
Llckert ist eine Splittersiedlung im Aufenbereich, die kein ausrei-

chend groRRes bauliches Gewicht hat. Liickert wird daher insgesamt
nicht als ,Wohnbauflache* dargestellt. Zudem sind die n&chsten
Wohnhauser auf der gegentiberliegenden Strallenseite gelegen, so
dass fur den Bereich &stlich der Scheffenstral’e kein baulicher Zu-
sammenhang gegeben ist.

Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
der Nahversorgung liegen zu weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet
Es liegt eine Immissionsbelastung durch die Landwirtschaft vor.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als Bauflache dargestellt, sondern wie
bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 209 Ausschuss fiir
Dahlhausen Dorf und Denkmal

STADT HENNEF
04 12,2012 13:24

B 209 30.11.2012

enne i‘_-;: v
\|

Stadt Hennef
Abteilung Stadtentwicklung und Stadtplanung

Real-Nutzung des Grundstiickes Dahlhausener Str. 18, Gemarkung Wellesberg,
Flur 1, Nr. 178

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen des Verfahrens zur Anderung des Flichennutzungsplans ist es beabsich-
tigt das 0. g. Grundstiick als gewerbliche Baufliche darzustellen. Die Darstellung ba-
siert auf der Feststellung der Real-Nutzung aus Vorjahren. Seinerzeit wurde fiir das
Grundstiick die Nutzung mit einem ,Sigewerk” festgestellt.

Ein Sdgewerk war meines Wissens jedoch zu keiner Zeit auf dem Grundstiick. Das
Grundstiick wurde in der Vergangenheit ausschlieflich zu Wohnzwecken genutzt
und soll auch weiterhin nur zu Wohnzwecken genutzt werden.

Wir bitten daher um eine Anderung der Darstellung fiir unser Grundstiick von ge-

werblicher Baufldche in Wohnbaufliche.

Mit freundlichen Griifien
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Stellungnahme B 209
Dahlhausen

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich ‘

y .

Billesbachor Feld [/

N -
N\ s

N\

Rubenbitzch

Abwagungsvorschlag
Begrindung

Im Rahmen einer Anfrage nach § 34 Landesplanungsgesetz
(LPIG) hat die Bezirksregierung ihre Zustimmung zu einer
Darstellung der Flache der Einwenderin im neuen FNP verweigert.
Begriindet wurde dies damit, dass eine Uber die Abgrenzung der
bestehenden Ortslage hinausgehende Entwicklung den Zielen der
Regionalplanung widerspricht. Diese Stellungnahme ist einer
Abwagung nicht zuganglich und steht einer Darstellung der Flache
in untberwindbarer Weise entgegen.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache im neuen
Flachennutzungsplan nicht als ,Wohn- oder Gewerbebauflache®
dargestellt, sondern bleibt ,Flache fir die Landwirtschaft*

Nich
darstellen /

-
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Stellungnahme B 209
Dahlhausen

Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan unmafstablich
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Stellungnahme B 210 Ausschuss fiir
= Dorf und Denkmal
Brol

11.12.2012

53773 Hennef 'S ‘
B 210 — .I’JL "-1 "1.L-

\

Stadt Hennef

Amt for Stadtplanung und -entwicklung
Frankfurter Str. 97

53773 Hennef

Neuaufstellung FNP
Anderungsantrag Ortsteil Brol

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung bitte ich darum, im Bereich Orstmitte Brol, die éstliche
Happerschosser Str. bis Hausnummer 10, am sinnvollsten in Kombination einschliellich des
gesamten Eckbereiches bis Im Brisltal 117 als Mischgebiet auszuweisen, damit dort auch eine
gewerbliche Nutzung ermiglicht wird.

Begriindung:

e In der Ortsmitte Brdl sind bereits mehrere Gewerbestandorte vorhanden, die angrenzenden
Bereiche sind bereits als Mischgebiet ausgewiesen,

e Aufgrund der hohen Verkehrsbelastung im Ortskern ist die Wohngualitdt sehr
eingeschrinkt, daher bietet sich eine gewerbliche Nutzung bestehender oder ggf. zuklnftig
neu entstehender Gebiude an,

s |m genannten Bereich sind etliche Altbauten vorhanden, die moglicherweise in einigen
Jahren ersetzt werden kdnnten,

= Am Standort Happerschosser 5tr. 10 (eigene Immaobilie) war in der Vergangenheit eine
gewerbliche Nutzung als Schreinerei vorhanden, Die vorhandenen Gebdude sollten zukinftig
gef. fiir eine vertrigliche gewerbliche Nutzung verwendet werden kinnen,

s Am Standort Im Bréltal 117 ist ebenfalls eine gewerbliche Nutzung vorhanden.

Folgende Darstellung zeigt das genannte Gebiet:
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Stellungnahme B 210
Brol
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Stellungnahme B 210
Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 210

Brol

Abwagungsvorschlag
AlS Begriindung
== Der Anregung wird Rechnung getragen. Die Grundstiicksflachen

i werden im Bereich der sidlichen Happerschosser Strafle im
Geml=§Chte Flachennutzungsplan-Entwurf als ,Gemischte Bauflachen”
Bauflache ausgewiesen, so dass der Betriebsstandort auch fiir die Zukunft
- langfristig gesichert werden kann.
darstellen

Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan unmafstablich

STy
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Stellungnahme B 211 Ausschuss fir
Rott Dorf und Denkmal

Hennel, den 0612 2012

B 2q7

i s )

5 4 ._) VM«, Q
Stadl Hennef -
z H Blrgermeister Pipke L A3 A%

Frankfurter Str. 97

53773 Hennef

Antrag auf Anderung des Flachennutzungsplan
Erneute Zusendung

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Pipke

Nach Rucksprache mit _Nurde mit milgeteill das mein persénlich eingereichter
Antrag auf Anderrung des Flachennutzungsplan in ihrem Hause verschwunden ist.

Dies ist nicht das erste mal das Unterlagen aus meinem Hause in lhrem Rathaus vernichtet
warden sind Tragen Sie scrge das die Verursacher ermittell und aus dem offentlichen Dienst
ausgeschlossen werden,

Es wird hiermit der Antrag erneut zugeschickt, tragen Sie sorge das er am Dienstag bei der
Vorstellung des Projektes in der Grundschule Séven im Lageplan singezeichnet ist

Hiermit beantrage ich die Anderung des Flachennutzungsplanes filr mein Grundstiick
Grundbuchbezirk Stven Blatt 374 Soven Flur 9 Flurstick 8 siehe Lageplan.

Im Jahre 1877 war es noch Grundbuch ven Stven Blatt 0608 Flur 9 Flurstlick 6.

Wir beabsichtigen fir die Naturpadagogik, Behindertenarbeit und Reittherapie geeignete
Sozialraume zu errichten, damit im Fall von Schauerregen sich Behinderte und Therapeuten des
Brungsberg e.V. unterstellen kannen, und Ihrer Firsorgepflicht nachkommen kénnen.

Wir folgen hier der Landesregierung NRW zum Thema Inklusion sowie dem Matte unserer
Landesministerin Hannelore Kraft wir lassen kein Kind alleine,

Obermitteln Sie mir die Eingangsbestatigung dieses Schreibens in den nachsten Tagen.
Sollte dieser Antrag erneut in [hrem Rathaus varmichtet oder unterschlagen werden, wird der
Landesbauminister Groschitz sowle die Landesminister Hannelore Kraft In geeigneter Form
unternchtet.

Mit freundlichen Grifien

age:
Falo des beabsichtiget Autenthait=gabaude ir Behinderts
Lageplan
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Stellungnahme B 211
Rott

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 211
Rott
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) Ja, Gberwiegender Teil (nérdliche Teil) liegt
im NSG
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Restliche Flache ist LSG

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Immissionsschutz

Boden

Besonders schutzwiirdig
(hohe Bodenfruchtbarkeit)

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begrindung
Ziel der Neuaufstellung des Flachennutzungsplans in der Stadt Hen-

nef ist es, gemal § 5 Abs. 1 Baugesetzbuch, fiir das gesamte Ge-
meindegebiet die sich aus der beabsichtigten stéddtebaulichen Ent-
wicklung ergebende Art der Bodennutzung nach den voraussehba-
ren Bedirfnissen der Gemeinde in den Grundziigen darzustellen.
Die Darstellung einer derart kleinen Einzelflache fir eine Unterstell-
hitte/ Sozialraum im Aufdenbereich ohne jeden Siedlungszusam-
menhang mit dem Ziel, dem Antragsteller ein von ihm beabsichtigtes
Bauvorhaben zu ermdglichen, hat weder eine Darstellungsrelevanz
in einem Flachennutzungsplan, noch entspricht es den genannten
Zielen.

Im Aulenbereich darf keine Splittersiedlung neu entstehen bzw. sich
verfestigen.

Eine positive ,Wirkung® in dem Sinne, dass die Darstellung in einem
Flachennutzungsplan die Zulédssigkeit eines solchen Vorhabens be-
grinden und somit andere, entgegenstehende &ffentliche Belange
Uberwinden kann, gibt es nicht.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet und zum Uberwiegen-
den Teil sogar im Naturschutzgebiet. GemaR dem Landschaftsplan
Nr. 9 als Satzung des Rhein-Sieg-Kreises ist in beiden Schutzge-
bietskategorien die Errichtung baulicher Anlagen im Sinne des § 2
Abs. 1 Bauordnung NRW verboten, auch wenn sie keiner baurechtli-
chen Anzeige oder Genehmigung bedurfen.

Es handelt sich um besonders schutzwirdige B6den mit hoher Bo-
denfruchtbarkeit.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als Bauflache dargestellt, sondern wie
bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft”.
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Stellungnahme B 212 Ausschuss fiir
Westerhausen Dorf und Denkmal

3212

PTADT HZWNEF
11 42,2043 il 44

G.A

Stadt Hennel
Bilrgermedster Klaus Pipke
Frankfurter Str.97

53773 Hennet' /f

fr } A= fa
i

12, Dezember 2012
Flichenmutzungsplan Westerhausen

Sehr geehrter Herr Pipke,

wir sind am 21 52012 nach Hennel! Westerhausen gesogen imi betrethen im OG unseres Wohnhauses em
Crewerhe { RiroNiche, Nulpungsgenchmigung Hegl vor).

Im neven Flichenmitzungsplan haben wir festgestellr, dass unser Grundstiick (Florstiick 245) kiinfig
in einem Wohngehiet liegen wird. Um eventuelle zuklinfiige genehmigungspilichtige Baumalinah-
men nicht von vomhberein durch den FNP auszuschlicBen. bitten wir zumindest dieses Flurstiick als
Mischgebiet auszuweisen,

Wiele ::‘;pﬁﬁc aus Westerhausen
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Stellungnahme B 212
Westerhausen

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

Stellungnahme:

Die Einwender betreiben im OG ihres Wohnhauses in der Drachenfelsstrale in
Westerhausen ein Gewerbe (Buroflache, Nutzungsgenehmigung liegt vor). Im neuen FNP
soll ihr Grundstick kinftig in einem Wohngebiet liegen. Um eventuelle zukinftige
genehmigungspflichtige Baumaflnahmen nicht von vornherein durch den FNP
auszuschlie®en, bitten die Einwender zumindest dieses Flurstiick als Mischgebiet
auszuweisen.

Abwagungsvorschlag

Begriindung
. Die Anregung wird zuriickgewiesen.

Nicht als Im Flachennutzungsplan werden die Grundziige der Planung
dargestellt. Demnach ist das Gebiet stadtebaulich durch

M Wohnnutzung geprdgt und daher als ,Wohnbauflache®

darstellen darzustellen. Eine gewerbliche Nutzung als Biirobetrieb bzw. nicht
stérender  Handwerksbetrieb  ist aber innerhalb  der
Wohnbauflache mdglich.
Die Planfassung wird beibehalten.
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Stellungnahme B 212
Westerhausen
Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan unmafstablich
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Stellungnahme B 213 Ausschuss fiir
Hagperschos Dorf und Denkmal
ill!i IOIIIE B 213
Stadt Hennef

Planungsamt
2.Hd. Herrn SchiBler
Frankfurter Str, 97

53773 Hennef

Hennef, den 18,12.2012

r; Bl 2

Neuaufstellung des Flichennutzungsplans der Stadt Hennef/Sieg

Sehr geehrter Herr SahtiBler,

am 17.12.2012 habe ich den Vorentwurf zur Nevauisteilung des Fldchennutzungsplanes bei lhnen
persbnlich eingesehen. Wie sich herausstelite, wurde das Gebiet Annostrasse bis Zum Feldgarten
schon vor einiger Zeit von Mischgebiet in gin reines Wohngebiet umbenannt. Sie haben aber darauf
hingewiesen, dass bestehende Gewerbebetriebe Bestandsschutz hitten.

In diesem Zusammenhang bitte ich zu prifen, ob die Gebaude- und Hoffiache Annostr, 74 /Zum Feldgarten
noch in das reine Wohngebiet passt Das Geb3ude ist (ber 60 Jahre alt und in Bezug auf heutige Brand-,
Umwelt- und Lamschutzbestimmungen keinesfalls mehr fiir einen Gewerbebetrieb geeignet. Schon gar nicht
in einem Wohngeblet. Die dortigen Aktivitaten entsprechen jedoch in At und Umfang einem Gewerbetrieb.
Solfte dort ein Gewerbebetrieb geme!det sein, mlissten strenge Auflagen erfolgen, damit dieser Betrieb sich
im Wohngebiet problemlos einfigt und die Nachbarschaftsrechte auf jeden Fall beachtet werden.

Wenn aber kein Gewerbe dort gemeldetist, , beantrage ich, auch diese Wohn- und Gebaudefiache als

reine Wohnfidche in den neuen Flachennutzungsplan aufzunehmen., weil es m.E. Sinn machen wilrde.

mit freundlichen Grifien

P.S. Wir bitten Sie, eine Kopie dieses Schrebens an Herrn Joerdell /Amt f. Bauordnung {1

zur Kenntnisnahme weiterzuleiten,

.
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Stellungnahme B 213
Happerschol
Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

Abwiagungsvorschlag

Nicht als
Gewerbe

darstellen

Begrindung
Der Flachennutzungsplan stellt die Grundziige der Planung dar

und ist nicht fir den einzelnen Blrger verbindlich. Auch Baurechte
gehen nicht aus ihm hervor. Im Flachennutzungsplan werden die
Grundziige der Planung dargestellt.

Aktuell ist in diesem Bereich keine gewerbliche Nutzung
angemeldet.

Demnach ist das Gebiet stadtebaulich durch Wohnnutzung
gepragt und daher als ,Wohnbauflache“ darzustellen. Eine
gewerbliche Nutzung als Birobetrieb bzw. nicht stérender
Handwerksbetrieb ist aber innerhalb der Wohnbauflache méglich.
Die Planfassung wird beibehalten. Die Flache wird im Entwurf des
Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache® dargestellt.
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Stellungnahme B 213
Happerschol

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstéblich
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Stellungnahme B 214
Hennef - Geistingen

EINGEGAMNGL™
18 Dez, 2012

------------

Klaus Pipke
Frankfurter Str. 97

Herrn Biirgermeister B 2",

Y L 2
53773 Hennef \

Biirgerbeteiligung gem. § 3(1) BauGB
Neuaufsteilung Fidchennutzungspian

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

hiermit mochte ich im Rahmen der friihzeitigen Biirgerbeteiligung anregen, das
Flurstiick Gemarkung Geistingen, Flur 41, 100 oder Teile davon im Rahmen der
Neuaufstellung als Wohnbaufliche darzustellen.

Die bereits vorhandene ErschlieBung mit einseitigem Anbau, die Lage und die Nihe
zum Nahversorgungszentrum Geistingen sprechen fiir sich.

Mit freundlichen Griflen

—
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Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan
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Stellungnahme B 214
Hennef - Geistingen

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) Ja

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:
Acker mit wenig Geblsch, Strauchhecke

Immissionsschutz

Fluglarmbelastung

Hochspannungsleitung sudlich
Ausgesiedelter landwirtschaftlicher Betrieb
sudwestlich

Boden

Schutzwirdiger Boden;
Sehr hohe Bodenfruchtbarkeit

Abwiagungsvorschlag

Teilflache

Darstellen

Begriindung
In der Sitzung im September 2012 wurde der Beschluss gefasst,

diese Flache nicht weiterzuverfolgen. Die Griinde, die zu der Ableh-
nung gefiihrt haben, sind folgende:

Fir die beantragte Flache wurde einschlie3lich der gesamten an-
grenzenden Flachen eine Standortuntersuchung S 1a.7durchgefihrt,
die zu folgendem Ergebnis kam:

,Der Standort liegt am sudlichen Siedlungsrand des Zentralortes
(Planungsraum la -Westlicher Zentralort-) unmittelbar westlich des
judischen Friedhofes. Der Standort ist von drei Seiten mit Bebauung
umgeben, die hauptsachlich durch Wohnnutzung gepragt ist, und
fugt sich so in den vorhandenen Siedlungskdrper ein. Aktuell sind
jedoch noch grof3e Reserven durch Baullicken in Geistingen vorhan-
den. Aufgrund der N&he zum Nahversorgungszentrum Geistingen
sowie der relativ guten Erreichbarkeit weiterer sozialer Einrichtungen
und des OPNV sowie des SPNV eignet sich der Bereich gut als
Wohnbauflache.

Die Flache kann Uber das vorhandene Strallennetz erschlossen
werden, jedoch sind diese Straflen aufgrund ihres Querschnittes
hinsichtlich der Aufnahme weiterer Verkehrsmengen problematisch.
ErschlieBungstechnisch liegen die Anschlisse an Ver- und Entsor-
gung Uberwiegend in vertretbarer Entfernung.

Eine bauliche Entwicklung dieser Flache ist aus Sicht des Natur- und
Umweltschutzes denkbar. Durch die Strukturierung ist es allerdings
mdglich, dass hier gefahrdete und geschitzte Tierarten vorkommen.
Aufgrund der integrierten Lage ist eine Darstellung als ,Wohnbaufl&-
che® zu empfehlen. Im Hinblick auf die gro3en Baullickenreserven
und die ErschlieRungsproblematik ist jedoch nur eine reduzierte Ab-
grenzung als Flachendarstellung auszuweisen. Dadurch wird auch
ein Abstand zu den stidlich liegenden Sportanlagen gehalten. Weite-
re Regelungen zur Okologie und Artenschutz sind jedoch in der ver-
bindlichen Bauleitplanung zu berticksichtigen.”
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Stellungnahme B 214
Hennef - Geistingen

Aufgrund der integrierten Lage in Geistingen ist eine Darstellung als
~Wohnbaufldche® mit einer Bautiefe entlang der Hermann-Levy-
Stralle zu beflirworten. Die Flache war bislang als ,,Grlinflache, hier:
Friedhofserweiterungsflache” dargestellt. Aufgrund geanderter Be-
stattungstrends ist dies in solch einem Umfang zwischenzeitlich nicht
mehr notwendig. Jedoch ist durch die direkte Nachbarschaft zum
Friedhof, hier insbesondere zum jldischen Friedhof, ein Abstand mit
einem Grlnstreifen zur geplanten Wohnbebauung zu halten.

Die Nahe zum Nahversorgungszentrum Geistingen sowie die gute
Erreichbarkeit weiterer sozialer Einrichtungen und des OPNVs wer-
den entsprechend gewichtet. Eine bauliche Ent-wicklung dieser Fla-
che ist aus Sicht des Natur- und Umweltschutzes zudem denkbar.
Durch die Strukturierung ist es allerdings mdéglich, dass hier gefahr-
dete und geschutzte Tierarten vorkommen.

Die Flache kann Gber die Hermann-Levy-Stralie erschlossen wer-
den. Die Hermann-Levy-Stral3e ist allerdings nicht in der erforderli-
chen Breite, die flr eine ErschlieBung ausreichend ist, ausgebaut.
Die Entwasserung fehlt ganz. Bei einer Entwicklung der westlichen
StralRenseite ist die fur den Ausbau der Stral3e erforderliche Flache
daher als 6ffentliche Verkehrsflache auszuweisen und die Entwésse-
rung herzustellen. Die ErschlieBungsproblematik liegt auch bei dem
sich anschlieRenden Stralennetz mit den Stral’en Zur Lorenzhéhe
und Schulstralde vor. Diese Strafl’en sind aufgrund ihres Querschnit-
tes hinsichtlich der Aufnahme weiterer Verkehrsmengen problema-
tisch. Die konkrete Umsetzung wird im nachfolgenden Bebauungs-
planverfahren geregelt.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Fldchen im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans teilweise als ,Wohnbauflachen* darge-
stellt, teilweise als Griinflache (Friedhofserweiterung)
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Ausschuss fir
Ste";?egdr;arz:nheeig 215 Dorf und Denkmal

Vertraulich y-

Herm Biirgermeister £l A 3

Kiaus Pipke é(/ Q\ A ( 4?-4[‘: 'JF l¢

i A l{ 3 e 0ill (77

53773 Hennef Kanigswinter, 06.September 2012 \
P14, 09 12

Verschiebung der Bebauungsgrenze im Ortsteil Niederscheid
Gemarkung Siichterscheid, Flurkarte 37, Flurstick 44, Krummer Morgen 23.

Sehr geehrter Herr Pipke,

wir méchten uns noch mal for das freundliche Gespréch vom 28.August 2012
bedanken.

Wie besprochen befindet sich anbei unser Schreiben zur Verschiebung der
Bebauungsgrenze des o. g. Grundstiicks. Bitte leiten Sie dieses an die zustandigen
Dienststellen weiter.

Wir sind Ihnen &uBerst dankbar, dass Sie uns und unser Anliegen unterstiitzen.
Mit freundlichen GriiBen
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Stellungnahme B 215
Niederscheid

Herrn Burgermeister
Klaus Pipke
Stadt Hennef

53773 Hennef [0 06.September 2012

Verschiebung der Bebauungsgrenze im Ortsteil Niederscheid
Gemarkung Sichterscheid, Flurkarte 37, Flurstiick 44, Krummer Morgen 23.

Sehr geehrter Herr Birgermeister,

aufgrund einer Bauabsicht bitten wir, bei einer Anderung des Fléchennutzungsplans
in Niederscheid, das vordere Teilstick des oben genannten Grundstlicks zu
beriicksichtigen.

Das Grundstiick erwarben wir 1982 mit glitiger Bauvoranfrage der Stadt Hennef und
wasserrechtlicher Genehmigung des Rhein-Sieg-Kreises.

Beim Ortstermin in Niederscheid am 20. August 2012 hat sich das
Verwaltungsgericht Kéin zu unseren Ungunsten gegen diese Bauabsicht
ausgesprochen. Wir kommen der Empfehlung des Verwaltungsrichters nach und
bitten Sie freundlichst, sich fiir die geringfigige Verschiebung der Bebauungsgrenze
einzusetzen,

Auch die Ortsansicht ware durch eine Bebauung nicht komplett veréndert: Wie auf
dem Lageplan von 1981 erkenntlich, hat bis zum Ende der 70er Jahre auf dem
vorderen Teilstiick eine grole Scheune gestanden. Die Grundmauem des
ehemaligen Gebaudes sind noch vorhanden.

Herr Blirgermeister, bitte setzen Sie sich fiir die eine Anderung des
Flachennutzungsplans und unser Grundstiick ein.

Wir danken |Ihnen fur lhre Unterstitzung.
Mit freundlichen.Gruen
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Stellungnahme B 215
Niederscheid

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafBstdblich
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Stellungnahme B 215

Rahmenbedingungen

Niederscheid

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB )

Naturschutzgebiet (NSG)

Rund 50m 6stlich angrenzend

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

LSG, als Streuobstwiese im LP9 ausgewie-
sen

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Streuobstwiese, Benehmen der Unteren
Landschaftsbehérde wurde bereits 2012 im
Rahmen einer Bauvoranfrage nicht erteilt.

Immissionsschutz

Boden

Abwiagungsvorschlag

Begriindung

Nich
darstellen

-

Niederscheid ist eine Splittersiedlung im Aufienbereich, die kein aus-
reichend grofles bauliches Gewicht hat. Niederscheid erhélt daher
keine Bauflachendarstellung. Die nachsten Wohnh&user sind in eini-
ger Entfernung von der Antragsfléache entfernt gelegen, so dass kein
baulicher Zusammenhang gegeben ist.

Die Streuobstwiese rundet die vorhandene Bebauung harmonisch ab
und stellt so einen regional typischen Ubergang zur Landschaft dar.

Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
der Nahversorgung liegen weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Es handelt sich um eine
Okologisch hochwertige Streuobstwiese mit alten Hochstammbau-
men. Das Benehmen der Unteren Landschaftsbehérde wurde bereits
2012 im Rahmen der Bauvoranfrage nicht erteilt.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache* dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Allner
Stadtverwaltung Hennef Sty
Der Biirgermeister R E I :":"“\M’f
Frankfurter S1r.97 VS 6] 18

53773 Hennef
Hemnel-Allner,den 20.12.2012

61, Mg &

Neuaunfstellung des Flichennutzungsplans o O

Hier: Gemarkung Altenbadingen. Flur 18. Flurstiick 100

Hiermit bitte ich Sie die Giberbaubare Vliiche im neuen Flichennutzungsplan.
It. Beigeltigter Skizze, zu erweitern,

\

== TS TAlE S FLUTIS

1213 ~S'Egbu 4

Mit freundlichem Grull

engarten




® Hennef Flichennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

S meine Stadt

November 2014 Seite 2

Stellungnahme B 216
Allner

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich




@ﬂmemgnef Flichennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

November 2014 Seite 3

Stellungnahme B 216

Allner
Abwagungsvorschlag
Begrindung

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen. Im
Flachennutzungsplan werden die Grundziige der Planung
Wohnbauflache dargestellt. Dazu gehort jedoch nicht die Darstellung der
o el Uberbaubaren Flachen. Die Anregung ist daher nicht im
M Rahmen des Flachennutzungsplans relevant, sondern im
darstellen Rahmen der nachfolgenden Planungsebenen entsprechend zu
behandeln.

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstablich
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Stellungnahme B 217 Ausschuss fur
Allner Dorf und Denkmal
-m Hennel“Allner
Stadtverwaltung Hennaf TITTET
Der Biirgermeister 3912 80 "‘5"01(_:’ E
Frankfurter Str.97 = AU OR.38
53773 Hennel
Hemnet-Allner.den 20.12.2012
Neuaufstellung des Flichennutzungsplans K S NS
LA Aol A
Hier: Gemarkung Altenbddingen. Flur |R. Flurstilck 105 #J D-?- 0& ) B

Hiermit bitte ich Sie die Oberbaubare Flache im neuen Fliachenmutzangsplan,
It.beigefiigter Skizze, zu erweitern,

Mit freundlichem Gruld
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Stellungnahme B 217
Allner
Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

zu B217, Eheleute H., Hennef
mit Schreiben vom 02.12.2012

Stellungnahme:

Beantragt wird die Erweiterung der Uberbaubaren Flache fir ein Grundstick in
Allner im rtickwéartigen Bereich der Schlof3stralle

Abwagungsvorschlag

Wohnbauflache

wie bisher
darstellen

Begrindung

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen. Im
Flachennutzungsplan werden die Grundzige der Planung
dargestellt. Dazu gehért jedoch nicht die Darstellung der
Uberbaubaren Flachen. Die Anregung ist daher nicht im
Rahmen des Flachennutzungsplans relevant, sondern im
Rahmen der nachfolgenden Planungsebenen entsprechend zu
behandeln.
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Stellungnahme B 217
Allner

Darstellung im Entwurf Flichennutzungsplan unmafstéblich

Stenenbitze
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Stellungnahme B 218 Ausschuss fir
Brol Dorf und Denkmal
VIS den 03.01.2013
Stadt Hennefl
Amt fiir Stadtplanung und —entwicklung 4"5&? DA 4G
A
53773 Hennef hat 7

Neuer Flichennutzungsplan fiir Hennef — Brisl

Gcgenmmne Ausweisung eines Gewerbegebidies inder Brolaue zwischen
Mibe. und der Strale Am Flof erbebe ich Fiermiv-frisigerechii Eing
Begrliindung:

Das jetzt schon durch das Gebiiude der Fa SR, welches als schwarzer Sarg erscheint,
gestiirte Landschaftsbild wiirde durch zusiitzliche Gewerbeansiedlung noch mehr zerstor,
Das Bild der Brélaue wiirde in diesem Gebiet génzlich verschwinden.

Die historisch getrennten Ortteile Brol und Broltal wirden endgiiltig aufgegeben.

Die gewerbliche Bebauung als SchlieBung einer Bauliicke zu bezeichnen, wie das
Rntamilglieddni! die MaBnahme darstellte, ist nach meiner Ansicht bei einer
Linge von ca 600 Metern licherlich.

Die Verkehrsfithrung ist durch die notwendige Anbindung an stark belastete B 478 in
diesem Bereich sehr fragwiirdig. Fine zusitzliche Beeintriichtigung der Anlieger und
des Verkehrsflusses auf dem Alten Weg wiire die Folge.

Eventuelle Emissionen wiirden durch die Tallage bei vorherrschenden Westwinden den
Ort Bré) belasten.

Die dorfliche Struktur des Ortes Briil witrde m.E. erheblich gestort. Brol ist mit den
bestehenden Gewerbebetrieben (Fao. S Tank stelle, Mobel B und Baustoffe
[R) gegenitber anderen Orten in der Umgebung reichlich bestackt.

Schiiellich sei noch erwihnt, dass die Grilnflichen der Brolaue zunehmend als
Nahrungsquelle fiir Graureiher und Stdrche dient

Ich bitte vorstechende Argumente bei Threr weiteren Planung 2u beriicksichtigen,

Mit freundlichem Gruf}
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Stellungnahme B 218
Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafBstéblich
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Stellungnahme B 218
Brol

Abwagungsvorschlag

Begriindung
Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34
Landesplanungsgesetz  (LPIG) ihre Zustimmung zu einer
Gewerbeflachendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese
Aussage ist einer Abwagung nicht zuganglich und steht einer
. Darstellung im neuen FNP in uniberwindbarer Weise entgegen. Die
Nicht Ausweisung als ,Gewerbliche Bauflache* wird daher
darstellen zuriickgenommen. Die Begrindung zum FNP-Entwurf wird

entsprechend angepasst.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen zwischen den
StraBlen Am FloR und Huberts Weg nicht im neuen
Flachennutzungsplan als ,Gewerbliche Bauflachen* dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstéblich
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Ausschuss fiir

B 219
Stellungnahme Dorf und Denkmal

Altenbdédingen
Schuessler, Norbert
Von: Ao 2 et PR 7
Gesendet: Mittwoch, 9. Januar 2013 08:48
An: Schuessler, Norbert B 2 1 S
Betreff: Anderung des Flachennutzungsplans

Sehr geehrter Herr Schiissler,

ich bitte Sie zu priifen, ob Flur & Flurstiick 572 in Hennef Altenbédingen einer Bebauung zugefihrt werden kann,
In diesem Zusammenhang bitte ich Sie um eine Anderung des Flachennutzungsplans bzw.

die Aufstellung eines Bebauungsplans fiir dieses Flurst(ck.

Mit freundlichen GriiRen

537121 Sieghurg
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Stellungnahme B 219
Altenb6dingen

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 219
Altenb6dingen

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Uberwiegender Teil ist NSG

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Restliche Teil ist LSG

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung
Streuobstwiese mit altem Hochstamm

Immissionsschutz

Boden

Abwadgungsvorschlag

Begrindung
Die Flache liegt auRerhalb des Siedlungszusammenhangs. Die

Nutzung bestehender Schwerpunkte der sozialen und technischen
Infrastruktur sowie der Nahversorgung sind schwierig.

Nicht Der Gberwiegende Teil der Flache befindet sich im Naturschutzge-
biet. Es handelt sich um eine 6kologisch hochwertige Streuobst-
darstellen wiese mit altem Hochstamm.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache” dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 220 Ausschuss fiir
?‘Il'.'lchel Dorf und Denkmal

Hamann, Iris
“

E::;ndat: W B 241 O

An: Hamann, In"s
Betreff: AW: Antrag auf Fldshennutzungsplandnderung

Sehr geehrie Fr. Hamann |,

ich mischte meinen Antrag vom 05.01.2013 aufrechterhalian.

Mit freundlichen Grifien

Von: Hamann, [ris [mailto:Iris.Hamann@hennef,de]
G H . Janear 2013 12:31

An

Betreff: Antrag auf Fidchennutzungsplansnderung

sehr geehrter [N

mit Email vom 05.01.2013 haben Sie einen Antrag auf Flichennutzungsplandnderung fiir ein Grundstiick in Hichel,
Dornrtschen-/ Ecke Heckelsberger Weg gestellt. Dieser Bereich wurde im Rahmen der Meuaufstellung des
Flichennutzungsplans bereits gepriift. Die zustindigen Fachausschilsse haben dabei beschlossen, einen Teilbereich
Ihrer Parzelle kinftig im Fldchennutzungsplan als Wohnbaufliche darzustellen. Den zugehtirigen
Standorteignungsbogen, in dem die Griinde, die zu dieser Entscheidung gefihrt haben, aufgelistet sind, habe ich
dieser Email als Anlage beigefigt, Auf der letzten Seite dieses Bogens kinnen Sie die Fliche ersehen, die kiinftig eine
entsprechende Darstellung erhalten sall.

Ich machte Sie nunmehr bitten, mir mitzuteilen, ob Sie var dem Hintergrund der bereits erfalgten Priifung und
teilweisen Darstellung lhrer Fldche Ihren Antrag vom 05.01.2013 aufrechterhalten méchten, Falls ja, so wiirde ar
emeut in den zustandigen Fachauwsschiissen behandelt,

Mit freundlichen Griiien
Im Auftrag

Iris Hamann

Stadt Henmed (Sieg)

Dar Blrgermesier

Amt fir Stediplanung urd -enbwickiung
Fraréfurier Sir, 97

53773 Hennet

Tal: (2242 [ 888-38T

Fax: 02242 | BEETIET

E-mall: iz hamannihennef de
Wiab: werw, hennat.de
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Stellungnahme B 220
Hiichel

Luftbildausschnitt
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Hiichel
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) ja

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Griunlandflache, Lokal betrachtet sind durch
eine Bebauung keine erheblichen Beeintrach-
tigungen der Natur- und Umweltschutzgiter
zu erwarten.

Immissionsschutz

Boden

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begrindung
Die Flache entlang Dornréschenweg ist im Vorentwurf mit

einer Bautiefe als ,Wohnbauflache* dargestellt.

Entsprechende Abstimmungen mit dem Rhein-Sieg-Kreis,
Untere Landschaftsbehérde haben im Rahmen der frihzeiti-
gen Beteiligung stattgefunden. Aus Sicht des Landschaftsbei-
rates soll sich der Ortsteil Hiichel in einem angemessenen
Umfang baulich weiterentwickeln kénnen. Einer Bauflachen-
darstellung entlang des Dornréschenweges wurde daher von
Seiten der Unteren Landschaftsbehdrde zugestimmit.

Allerdings hat die Regionalplanung Bedenken hinsichtlich
einer Wohnbauflachendarstellung entlang des Dornréschen-
weges. Huchel liegt aulerhalb des ,Allgemeinen Siedlungs-
bereiches®. ,Gemal Regionalplan dirfen aulRerhalb der Sied-
lungsbereiche neue Siedlungsanséatze nicht geplant werden.
Eine Uber die Abgrenzung der bestehenden Ortslage geman
§34 BauGB hinausgehende Entwicklung widerspricht den
Zielen der Regionalplanung.

Eine Wohnbauflachenerweiterung entspricht hier nicht den
Zielen der Regionalplanung. Ein Ziel der Regionalplanung ist
einer Abwagung nicht zuganglich und steht daher einer Dar-
stellung im neuen FNP in untberwindbarer Weise entgegen.

Daher wird diese Flache zukinftig im Entwurf des neuen Fl&-
chennutzungsplans nicht als Bauflache dargestellt, sondern
als ,Flache fur die Landwirtschaft*
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Stellungnahme B 220
Hiichel

Beschluss des Ausschusses fiir Dorfgestaltung und
Denkmalschutz vom 25.03.2015:

Wohnbauflache mit einer Bautiefe entlang Dornrés-
chenweg darstellen.

Plan Neudarstellung Entwurf
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Stellungnahme B 221 Ausschuss fiir
Happerschof Dorf und Denkmal
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Stellungnahme zur Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Hennel —
Ortsiell Happsrachol

Sabr geehrte Frau Wittmar,
sahr geahrtar Deman und Hemen,

bezugnshmend auf dis Vorstellung der Neuaufstellung des Flachennutzungsplans dar Stadt
Hennef und der Maglichkeit der Offentiichieitsbeteiligung, michten wir nachfolgend, inste-
sondere zur Ausgestattung der Fldchen (h Hennef-Happerschol, folgende Stellungnahime

abaeben.

Die Neuaufstallung des Flgchennutzungsplan in Hennef-Happsrscholl sieht vor. das Misch-
gebistim Bereich des Orntskams nach Westary zu enweitern und zugleich sinen Teil des Ga-
hietes, zwischen  Am Rundweg” und . Ilm Lorenzganen’ aus derm Mischgebiet zu entiassan
und zu Wohngehiet umzuwidmen.

Unser selbst bawshntes Grundstuck liegt momentan im Wohngebiel des alten FNP und sall
in der Neuaufstellung zu Mischaebist umgewidmet werdsn.

\Wir bagrifen susdriicklich die geplante Erweiterung des Mischgebietes in westliche Rich-
tung des urspriinglichen Mischgebietes, sinschiieBlich unsems GrundstUekss. bedaverm aber
gleichzeitig die geplante Rocknahme der Misehgebietsausweisung im Bersich Im Larenzgar-
ten* und .in der Eck”, Wi regen zudem an. die Fiursticke Seligenthaler Weg' 1 bis © eben-
fallg in das Mischgebiet aufzunshman. da es sich hier um urspringliche klein- und klainst-
bauerliche Gehofte handelt, welche teitweise noch nebengewerolich aktiv sind (Nr 9).

Bearindung:

Happerschiol liegt am Rande der Stadt Hennef, mit dorlicher Auspragung, In der Randlage
des Bergischen Landes’ in [and- und forstwirnscaatliich genutzier Umgebung. Happerschal
entsprang einer ursprbnglich aus diesen Wirischaftsberaichan stammeanden Bauemschaft
und @inzelnen kleineren Mebengawerben wis einsr Brennsrei, oder der Gastwirschail.
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Happerschol
Abwagungsvorschlag
Begriindung
Der Anregung wird Rechnung getragen. In der Planzeichnung
& zum Flachennutzungsplan-Entwurf wird die Darstellung der
Gemischte ,Gemischten Bauflachen® in der Ortslage Happerschof3 in den

" Bereichen Seligenthaler Weg, Am Lorenzgarten sowie In der Ecke
M entsprechend angepasst.

darstellen Daher wird die Flache im  Entwurf des neuen
Flachennutzungsplans nicht als Wohnbauflache, sondern neu als
,Gemischte Bauflache dargestellt.

Plan Neudarstellung Entwurf ) ~unmalstéblich
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HapperschoRB/HeisterschoR Dorf und Denkmal
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An den Biirgermeister

der Stadt Hennef

Herrn Klaus Pipke / g /l
/1, fo fhod 53

bAA “f

Frankfirter Strafie 97
53773 Hennef
08.01. 2013

Fldachennutzungsplan der Stadt Hennef
-friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und der Behorden-

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Pipke,

Im Rahmen der Biirgerbeteiligung bitten wir fiir die nachstehend dargestellten
Parzellen unsere Anregungen und Vorschldge aufzunehmen:

. Parzelie: Flur 14, Flurstiick 4
Angrenzend an die Flurstiicke 85 — 92 eine Bautiefe fiir die Bebauung

von freistehenden Hdiusern bzw Doppelhéusern vorzusehen.

Parzelle: Flur 7, Flurstiick 61+ 67

Errichtung einer Solar-Freianlag
Funlfféststation fiir den Betrieb von Telekommunikationsnetzen.

it freund m Grufl

| . O ¢ VI V)
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HapperschoB/HeisterschoR

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

ja

Wasserschutzzone (WSZ)

-, direkt nérdlich angrenzend

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Direkt nérdlich angrenzend, bei Flurstiick 4
liegen wenige Meter innerhalb der Nacht-
schutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:

Fettweide, maRig trocken-frisch mit Baum-
reihen/-gruppen, iberwiegend standortfrem-
de Geholze oder Obstbaume, Brennnessel-
herden

Immissionsschutz

Verkehrsimmissionen durch die L 352
Landwirtschaftlicher Betrieb (Aussiedler) in
der Nahe

Boden Flurstiick 4: besonders schutzwiirdiger Bo-
den, hohe Bodenfruchtbarkeit
Weitere Flurstliicke sehr schutzwirdiger Bo-
den (Biotopentwicklungspotenzial aufgrund
flachgriindigem Felsboden)

Abwagungsvorschlag

Wohnbauflache Begriindung

nicht darstellen

Funkfeststation
nicht darstellen

Die Flache befindet sich am siidwestlichen Siedlungsrand
von Heisterschol3. Der Siedlungsabschluss ist hier mit der
vorhandenen Bebauung bereits vorhanden. Eine Erweite-
rung ware ein neuer Siedlungsansatz Richtung Sidwes-
ten, eine fingerartige Entwicklung in die Landschaft.

Die Flédche grenzt direkt an das Nachtschutzgebiet des
Flughafens KéIln/Bonn, festgesetzt durch Rechtsverord-
nung des Landes NRW 2011 an. Innerhalb der Nacht-
schutzzonen dirfen keine neuen Wohnbauflachen mehr
ausgewiesen werden. Auch fir diese Flache ist von einer
hohen Fluglarmbelastung auszugehen, es sollen daher
hier keine neuen Betroffenheiten durch neue Wohnhau-
ser entstehen. AuRerdem wurde die Wohnbebauung an
den ausgesiedelten landwirtschaftlichen Betrieb heranr-
cken.

Eine derart kleine Einzelflaiche fur eine einzelne Funk-
feststation im Auflenbereich mit dem Hintergrund, ein
konkretes Bauvorhaben zu ermdglichen, hat keine Dar-
stellungsrelevanz in einem Flachennutzungsplan. Eine
positive ,Wirkung“ in dem Sinne, dass die Darstellung
eines Flachennutzungsplans die Zulassigkeit eines sol-
chen Vorhabens begrinden und somit andere, entgegen-
stehende 6ffentliche Belange Uberwinden kann, gibt es
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Solar-Freianlage

nicht darstellen

nicht. Ein entsprechendes Bauvorhaben wurde hier be-
reits per Gerichtsentscheid zudem abgelehnt.

Aufgrund der relativ ebenen und nach Siden ausgerich-
teten Lage scheint diese Flache fur einen Solarpark zu-
erst gut geeignet. Allerdings ist der Standort exponiert.
Die Solaranlagen beeintrachtigen das Landschaftsbild. Es
handelt sich um einen 6kologisch sensiblen Bereich. Der
Artenschutz (hier insbesondere das Vorkommen des
Neuntoéters) ist zu prifen. Das Vorhaben wurde daher
vorab bereits mit der Héheren Landschaftsbehdrde erér-
tert. Die Flache ist durch die ordnungsbehdrdliche Ver-
ordnung Uber ,Landschaftsschutzgebiete in den Gemein-
den Windeck, Eitorf, Neunkirchen-Seelscheid und Much
und den Stadten Hennef und Siegburg im Rhein-Sieg-
Kreis“ als Landschaftsschutzgebiet festgesetzt. Die ge-
plante Bebauung mit Solaranlagen wirde dem Schutz-
zweck dieses Landschaftsschutzgebietes widersprechen.
Unter anderem wirde hierdurch das Landschaftsbild er-
heblich beeintrachtigt. Aus landschaftsschutzrechtlicher
Sicht bestehen daher grundsatzliche Bedenken gegen die
geplante Darstellung einer ,Sonderbauflache fiir einen
Solarpark” im Flachennutzungsplan.

Als Vorgabe der Regionalplanung ist ein Solarpark in di-
rektem baulichen Zusammenhang zu errichten. Dieser
bauliche Zusammenhang ist hier nicht gegeben. Es wir-
de zu einer bandartigen Entwicklung entlang der Land-
strale flhren und die Griinzadsur zwischen den beiden
Dérfern wirde zerstért werden. Die Solaranlagen unter-
liegen nicht der Privilegierung nach § 35 BauGB und sind
in einem direkten baulichen Zusammenhang zu errichten.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen nicht
im Entwurf des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohn-
bauflache®, Funkfeststation und Solar-Freianlage darge-
stellt, sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirt-
schaft®.
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Bierth Dorf und Denkmal
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Stadt Hennef E.01.2013 0a. 54
Pf. 1562

53762 - Hannef

Betr.: Wohnflachenausweisung

Sehr geehrte Damen und Herren,

X _|\- ;.
LS !

\
da ich Eigentlimer des Grundstiickes Hennef-Adscheid, Flur 8, Nr. rg'l"d"tun {ca. 2647 Quadratmeter)
bin, bitte ich Sie mir mitzuteien, ob dieses Grundstiick bzw, Teilflichen davon als Wohnbauflichen

ausgewiesen sind bzw. werdan.

Wit Dank fur bhre Auskunft und freundlichen Griissen

.
fJ \_\}.ﬂa L'__ -
e

L b
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Bierth
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) Im ASB
Naturschutzgebiet (NSG) 50m westlich grenzt NSG Ahren-
bach/Adscheider Tal an
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Noérdliche Teilflache ist LSG
Wasserschutzzone -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) 50m westlich angrenzend
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-Larmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:
Streuobstwiese mit altem Hochstamm -
Besatz
Immissionsschutz Erhebliche Verkehrsimmissionen durch die
B8
Boden -
Stadtebau Satzung 12.5 umfasst stidliche Teilflache
entlang der B8
Abwagungsvorschlag
Begriindung
Die sudlich angrenzende, bebaute Teilflache entlang der B8 ist
bereits als ,Gemischte Bauflache* dargestellt. Diese Flache liegt
innerhalb der Satzung S12.5 Bierth. Ausreichende bauliche Erwei-
terungsmoglichkeiten entlang der WesterwaldstraRe sind inner-
. halb der Satzung vorhanden. Eine riickwartige Bebauung ware
Nicht eine Bebauung in 2. Reihe, die stadtebaulich nicht gewlinscht ist.
darstellen Die ErschlieRung daflr ist nicht gesichert.

Die beantragte nérdliche Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet.
Es handelt sich um eine 6kologisch hochwertige Streuobstwiese.
Hier befinden sich hochwertige Biotopstrukturen, die auch fir die
Tierwelt von Bedeutung sein kénnen. Direkt grenzen sowohl west-
lich als auch &stlich Naturschutzgebiete an. Daher hat der nérdli-
che Teil der beantragten Flache eine wichtige Biotopvernetzungs-
funktion. Die Flache ist aus 6kologischer Sicht flr eine bauliche
Entwicklung ungeeignet.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache” darge-
stellt, sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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StoRdorf

W R B Qaq
53?-?3 Hennef 15.1.2013

[E R = :;;;{‘u S0 oA
Stadt Hennef

. | :
Planungsamt f i dan, Eﬂﬂ /f
53773 Hennef f e

Aufstellung des Flachennutzungsplanes
Info-Veranstaltung am 14.1.2013 im Biirgerhaus Stoldorf

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der o.a. Veranstaltung haben Sle darauf hingewiesen, dass die in dem jetzt vorgestellten
Entwurf des FNP auspewiesenen Wohnbauflaichen noch nicht endgiiltig sind und
Anregungen durchaus noch bericksichtigt werden knnen.

Als Miteigentimer des Grundstiicks Gemarkung Geistingen, Flur 31 Nr. 210 bitte ich zu
priifen, ob der Bereich der Flurstiicke 206 (Garten), 207, 210 und 387 als Wohnbebauung
ausgewiesen werden kann.

Eine solche Ausweisung wirde einen sinnvollen Abschluss der Bebauung bis zur
Kleingartenanlage darstellen. Dies gilt umso mehr, well die nérdlicher gelegenen Parzellen
44, 212 und 386 am Wolfsbach bereits bebaut sind. Auch wiirde die Bebauung damit in etwa
mit der zweiten Baureihe des Konigsberger Weges abschliefen. Die ErschlieBung kinnte
(iber den vorhandenen griinen Weg erfolgen.

Das Landschaftsschutzgebiet beginnt erst nérdlich des Wolfbachs und kann somit nicht als
Argument gegen eine Bebauung angefilhrt werden. AuBerdem liegt das Gebiet in der
gleichen Wasserschutzzone wie die bereits bebauten Grundstiicke.

Fiir eine ergebnisoffene Priifung meines Antrags wire ich dankbar,

- o

Mit freundlichan Gruﬂig.-" ﬁ
-III.- y '.' I

Durchschrift an Herrn Theo Walterscheid



%SQFIEf Flachennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

November 2014 Seite 2

Stellungnahme B 224
StoRdorf

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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StoRdorf
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) Zum Teil
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) kein LSG
Wasserschutzzone Derzeit keine (bis 2014 Gberwiegende Teil
WSZ Il, Rest WSZ Ill)
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) 500m nordlich angrenzend
Uberschwemmungsgebiet Zum Teil (nérdliche Flache)
ist in der Hochwassergefahrenkarte der Be-
zirksregierung Kéln diese Flache mit einer
Wasserhodhe bis 0,5m bei HQ100 markiert
(aufsteigendes Grundwasser)
Flug-Larmschutzzone Uberwiegende nérdliche Teil in Schutzzone
Okologische Eignung Biotopkartierung:
Fettweide, maRig trocken-frisch
Immissionsschutz Erhebliche Verkehrsimmissionen durch die
BAB 3
Boden -

Blick auf die Flache

Fotos: ErschlieBungsansatz von der Ringtrae

Abwagungsvorschlag

Begriindung

Der Standort liegt am nérdlichen Siedlungsrand Stof3dorfs. Sud-
lich und westlich grenzt Einfamilienhausbebauung an, &stlich die
i i Kleingartenanlage.

Teilweise a.l.s Der nordliche Teil der Flache liegt im Nachtschutzgebiet des
Wohnbauflache Flughafens Koln/Bonn, festgesetzt durch Rechtsverordnung des
darstellen Landes NRW 2011. Danach dirfen in Nachtschutzzonen keine
neuen Wohnbauflachen mehr ausgewiesen werden. Ziel ist es,
hier keine neuen Betroffenheiten durch neue Wohnh&user entste-
hen zu lassen, da von erheblichen Beeintrachtigungen durch
nachtlichen Fluglarm ausgegangen werden muss. Auch durch die
N&ahe zu den Autobahnen BAB3 und BAB560 ist eine hohe Im-
missionsbelastung vorhanden.

Der nérdliche Teil der Flache liegt im Uberschwemmungsgebiet
des Wolfbachs.

Am 30.12.2014 ist das Wasserschutzgebiet Hennef-Siegbogen
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ausgelaufen. Somit entfallt diese Restriktion, die einer Baufla-
chendarstellung bislang entgegenstand. Daher wird der sidliche
Teil der Flache, der aullerhalb der Nachtschutzzone liegt, als
Wohnbauflache neu dargestellt werden. Diese Reduzierung ist
aufgrund der angrenzenden Hochwassergefédhrdung ebenfalls
notwendig.

Es handelt sich um eine geringfligige, vertretbare Siedlungserwei-
terung. Der Ortslage Stolidorf fehlen Bauflachen, Reserveflachen
und Bauliicken sind nicht vorhanden. Ein Kindergarten und der
Nahversorgungsbereich von Stoflidorf sind gut erreichbar.

Die Flache kann Uber die Ringstralte erschlossen werden. Die
ErschlieBung der Garten ist Uber einen knapp 4m breiten stadti-
schen Feldweg derzeit nicht ausreichend. Im nachgeordneten
Bebauungsplanverfahren ist ein entsprechender Ausbau der Er-
schlielung zu regeln.

Der Standort verfiigt Uber eine gute Anbindung an das Uberértli-
che Strallennetz. Auch der Anschluss fiir Gas sowie Méglichkei-
ten zur Schmutzwasser- und Regenwasserentsorgung sind unmit-
telbar vorhanden. Konfliktpotentiale durch Fluglarm und die west-
lich liegende Autobahn A3 sind bei der Entwicklung der Flache zu
bertcksichtigen.

Aus den vorgenannten Grinden wird im Entwurf des neuen Fl&-
chennutzungsplans ein Teil der Flache als ,Wohnbauflache” dar-
gestellt, der restliche Teil bleibt weiterhin ,Flache fir die Landwirt-
schaft”.

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstédblich
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Antrag auf Anderung Verlauf von der Grenze zum Landschaftsschutz

Sehr geehrter Herr Schiikler,

in der Anlage iibersende ich einen Plan aus dem die Grundsticke in Westerhausen,
Siebengebirgsstr. 28 eingezeichnet sind. Die Parzelle 230 wurde geteilt und von uns
erworben. Eine magliche Grenze habe ich handschriftlich nachgezogen,

Unser Anliegen ist es die Grenze des Landschaftsschutzes nicht willkarlich durch unsera

Parzellen zu zighen, sendern an der jeweiligen Grundstlicksgrenze entlang verlaufen zu
lassen.

Mit freundlichen Griften

\ o/
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Luftbildausschnitt
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Westerhausen
Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Zum Teil LSG

Wasserschutzzone

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:
Garten mit gréRerem Gehdlzbestand

Immissionsschutz

Boden

Ausschnitt aus der Satzung

laut

ordnung:
vom 04.02.1993
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Westerhausen

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begriindung
Die Stadt ist nicht Satzungsgeber fir die Abgrenzung des Land-

schaftsschutzgebietes und kann daher im Zuge der Neuaufstellung
des Flachennutzungsplans die Grenzen des Landschaftsschutzes
nicht zurlicknehmen. Westerhausen liegt im Landschaftsplan Nr. 9
Stadt Hennef — Uckerather Hochflache, einer Satzung des Rhein-
Sieg-Kreises. Der Antrag ist somit kein Gegenstand im Verfahren zur
Neuaufstellung eines Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef.

Entlang der Siebengebirgsstralie ist eine Bebauung mdéglich. Die
Satzung lasst ausreichend bauliche Entwicklungsmdéglichkeiten zu.
Fir die Satzung wurde der Verlauf der Grenze des Landschafts-
schutzgebiets bereits zuriickgenommen.

Eine rickwartige Bebauung in 2. Reihe ist stadtebaulich nicht ge-
wunscht.

Als eine durch eine Satzung abgegrenzte Dorflage erhalt Wester-
hausen im Zuge der Flachennutzungsplanneuaufstellung erstmalig
eine Bauflachendarstellung, die auch die im Antrag bezeichnete Fla-
che als ,Wohnbauflache® umfasst.
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Stellungnahme B 226

Brol
| 5

( ¢ \ —— —

QA ( Je ,’, } D
Hamann, Iris
Von: Wittmer, Gertraud
Gesendet: Montag, 21. Januar 2013 08:44
An: Schuessler, Norbert; Bootz, Jutta; Hamann, Iris
Betreff: WG: Neugestaltung Flachennutzungsplan Hennef Brol als Gewerbegebiet
Von: F T
Gesendet: Sonntag, 20, Januar 2013 14:28
An: Wittmer, Gertraud

Betreff: Neugestaltung Fldchennutzungsplan Hennef Brol als Gewerbegebiet
Sehr geehrte Frau Wittmer,

mit Interesse habe wir Ihre Informationsveranstaltung am 12.12.2012 im Landgasthaus Wolter verfolgt.

Als Anwohner der StraBe ,Am Floss” in Hennef Brol haben wir natirlich ein besonderes Interesse an der geplanten
Anderung der Flache zwischen der StraBe ,Am Floss” und ,Hubertsweg”, welche nun als Gewerbegebiet
ausgewiesen werden soll.

Wir méchten uns gegen eine solche Anderung aussprechen aus folgenden Griinden:

a) Das bisher als landwirtschaftliche Fliche genutzte Areal Ist auch ein wichtiger Nahrungslieferant fir die hier
lebenden Tiere wie Reiher, Bussarde und Milane.

b) Wir sind der Meinung, dass durch die Bebauung mit Gewerbe das Landschaftsbild nachhaltig zerstort wird.

¢} Wir befirchten zukunftig erhebliche Beldstigungen durch Lirm und Gestank durch die Betriebe oder den
entstehenden LKW - Verkehr.

d) Wir befiirchten, dass der Erholungswert in unserer Region nachhaltig zurlick geht.

e) Wir beflrchten, dass der dorfliche Charakter von Brél verloren geht.

Wir wiirden uns freuen wenn Sie sich unseren Argumentationen anschlieRen wiirden und Diese bei der weiteren
Planung beriicksichtigen kénnten,

Wir bedanken uns bei Ihnen schon mal im Voraus und stehen natirlich fir Rickfragen gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen Griien

M G vund F T >

53773 Hennef
Tel. 02242
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Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstédblich
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Stellungnahme B 226
Brol

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:

Acker, Gemise- und Beerenstaudenkulturen
und sonstige Sonderkulturen ohne Wild-
krautfluren

Immissionsschutz

Verkehrsimmissionen durch die B 478

Boden Boden mit regional hoher Bodenfruchtbar-
keit, allerdings nicht besonders schutzwirdi-
ger Boden

Abwagungsvorschlag

Begriindung

Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34 Lan-
desplanungsgesetz (LPIG) ihre Zustimmung zu einer Gewerbefla-
chendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese Aussage ist

Nicht einer Abwéagung nicht zuganglich und steht einer Darstellung im

neuen FNP in uniberwindbarer Weise entgegen. Die Ausweisung
darstellen

als ,Gewerbliche Bauflache* wird daher zurickgenommen. Die Be-
grindung zum FNP-Entwurf wird entsprechend angepasst.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen zwischen den
Stralen Am Flo3 und Huberts Weg nicht im Entwurf des neuen
Flachennutzungsplans als ,Gewerbliche Bauflachen® dargestellt,
sondern bleiben ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Brol

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstéblich
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Stellungnahme B 227 Ausschuss fiir
Brol Dorf und Denkmal
/’J’; N
(N
B W .G K 8 22‘
53773 Hemne! e STADT HEwue
04
Stadt Hennef ' 2013 08:15 L 2o, &
Amt fOr Stadtplanung u. —entwicklung : .
Postfach 1562 \
53773 Hennef Hennef, 19.01.2013

Geplante Flachennutzungsplaninderung in Hennef (Sieg) - Brdl

Einspruch

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir beantragen die Grundstiicke zwischen den Stralen ,am FloR" und ,Huberts Weg" nicht
als Gewerbliche Bauflachen darzustellen.

Eine mogliche Verkehrsanbindung fOr dieses Gebiet ist noch nicht geklart. Wir halten jede
Lésung aufgrund der jetzt schon Uberlasteten B 478 fur problematisch.

Wir beflirchten einen zusétzlichen PKW- und LKW-Verkehr fiir unser Wohngebiet (Am FloB,
Am Brolbach), auch, wenn der Verkehr ,nur* auf der B 478 zunimmt, bedeutet das eine
zusétzliche Larm- und Abgasbelastung fir die Anwohner. Es bleibt weiterhin zu befarchten,
dass die Querung der B 478 (zu den Bushaltestellen, dem angrenzenden
Naherholungsgebiet) noch schwieriger wird. Hier milssen bereits jetzt taglich viele
Schulkinder ohne Ampelanlage die stark befahrene Stralle queren.

Inwieweit das Wohngebiet durch den zunehmenden Verkehr betroffen sein wird, ist noch
nicht abzusehen - noch spielen hier viele Kinder auf der Strae, gehen Menschen mit ihren
Hunden spazieren und machen altere MitbGrger und Mitbdrgerinnen einen kl-emen
Spaziergang.

Bei einem Gewerbegebiet ist zudem eine Larm- und Umweltbelastung durch die Betriebe zu
erwarten,

Dariber hinaus wirde der Wert der Immobilien durch ein unmittelbar angrenzendes
Gewerbegebiet sicherlich gemindert.

AuBerdem méchten wir nicht, dass das Landschaftsbild der Brélaue durch ein neues
Gewerbegebiet in diesem Bereich zerstért wird. Die Kombination von Wiesen und
Ackerflaichen ermdglicht ohne eine solche Bebauung einen schonen Blick in Richtung
Brélbach und den angrenzenden Wald (B&dinger Berg). Der Wanderweg Natursteig Sieg"
im Abschnitt zwischen Hennef und Stadt Blankenberg verlduft genau hier entlang des
Brolbachs. Eine Gewerbeflache an dieser Stelle fordert sicher nicht die Naherholung und den
Tourismus unserer Stadt, der sich gerade so gut entwickelt.

Mit freundlichem Grull

7 /r AT 4 ,5;7 ’ .
T SR I 7 ad l P d

B W .G _4
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Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstablich
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Stellungnahme B 227
Brol

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-L&rmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:

Acker, Gemise- und Beerenstaudenkulturen
und sonstige Sonderkulturen ohne Wildkraut-
fluren

Immissionsschutz

Verkehrsimmissionen durch die B 478

Boden

Boden mit regional hoher Bodenfruchtbarkeit,
allerdings nicht besonders schutzwurdiger
Boden

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begriindung
Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34 Lan-

desplanungsgesetz (LPIG) ihre Zustimmung zu einer Gewerbefla-
chendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese Aussage ist
einer Abwégung nicht zuganglich und steht einer Darstellung im
neuen FNP in unUberwindbarer Weise entgegen. Die Ausweisung
als ,Gewerbliche Bauflache* wird daher zuriickgenommen. Die Be-
grindung zum FNP-Entwurf wird entsprechend angepasst.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen zwischen den
Strallen Am Flo3 und Huberts Weg nicht im Entwurf des neuen
Flachennutzungsplans als ,Gewerbliche Bauflachen® dargestellt,
sondern bleiben ,Flache fir die Landwirtschaft”.
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Weldergoven

(222

53773 HENNEF (SIEG]
TELEFON 102242)

Betr.: Aufstellung Flachennutzungsplan Stadt Hennef

25.1.2013

“A 3 .01.\%

4
B 228

wie Ihnen bereits miindlich vorgetragen, bitte ich als Eigentimer der Grundstiicke
Gemarkung Striefen Flur 5 Nr 342 und 343 um eine Beriicksichtigung beider Flachen zu
Bauzwecken.

Sehr geehrter Herr SchiBler,

Bereits im Jahr 2000 habe ich mit der Stadt Hennef Gesprache gefiihrt, die eine Bebauung
dieser Bereiche zum Ziel hatte und auch von der Stadt selbst wegen dort verfiigbarer eigener
Flichen sehr befiirwortet wurde. Die Bebauungsuberlegung stand in direktem Verhaltnis zu
einem Grunderwerb fiir die Entwicklung Hennef-Ost und war bedingender Verhandlungs-
gegenstand. Hierzu verweise ich auch auf den am 28.8.2001 unterzeichneten Kaufvertrag
2wischen der Stadt Hennef und mir.

Auch wenn aus den mir von Ilhnen Gberreichten Unterlagen ein Wasserschutzbereich
zumindest die Fliche 343 tangiert, ist im Zusammenhang der Grundstiicke 342 und 343 eine
gut zugeschnittene Bebauung mit drei Wohnhdusern problemlos moglich. Die im Bereich
342 bisher durchgefiihrte Kleingartennutzung ist mittlerweile eingestellt, weshalb auch von
daher eine Bebauungsabsicht nicht gestort wird. Eine ErschlieBung ist liber den Postweg
vorgegeben.

ich wirde mich freuen, die seinerzeit mit der Stadt gefiihrten Gespriche wieder -
aufzunehmen und bitte um einen entsprechenden Gesprachstermin. |

Mit freundlichen GriiBen ~, » ’ -

’ .
Aan _ . , - —
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Weldergoven

Luftbildausschnitt
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Weldergoven
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) Angrenzend
Naturschutzgebiet (NSG) NSG Siegaue 70m ndrdlich
Landschaftsschutzgebiet (LSG) kein LSG

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

200m nérdlich angrenzend

Uberschwemmungsgebiet

Liegt Uberwiegend im Uberschwemmungs-
gebiet

Flug-L&rmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:
Fettweide, maRig trocken-frisch

Immissionsschutz

Boden

Abwdgungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begriindung
Der Standort befindet sich am nérdlichen Siedlungsrand von

Weldergoven. Sudlich und éstlich schlieBen sich Einfamilienhaus-
bebauung und eine Kleingartenanlage an. Eine Bebauung der Fla-
che in Zusammenhang mit der baulichen Entwicklung der Kleingar-
tenanlage ist als vertretbare Siedlungserweiterung zu betrachten.
Eine ErschlieBung kann Uber den Postweg erfolgen. AuRerdem
verfligt Weldergoven Uber relativ wenige Baullcken. Aus Sicht des
Natur- und Umweltschutzes ist eine bauliche Entwicklung an dieser
Stelle unproblematisch.

Die Flache liegt derzeit zum tiberwiegenden Teil im Uberschwem-
mungsgebiet der Sieg. Eine Bebauung dieser Flache ist damit un-
zulassig. Die Flache wird daher im Flachennutzungsplan weiterhin
als ,Flache fur die Landwirtschaft® dargestellt. Falls sich aufgrund
einer Verlegung des Hochwasserdeiches der Sieg eine Verande-
rung des Uberschwemmungsgebietes ergibt, kann eine Umwand-
lung der Flache in Wohnbaufliche in einem separaten Anderungs-
verfahren erfolgen. Voraussetzung dafiir ist aber eine Anderung
des férmlich festgesetzten Uberschwemmungsgebietes durch die
Hohere Wasserbehdrde.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes nicht im Entwurf des neuen Fléachen-
nutzungsplans als ,Wohnbauflachen® dargestellt, sondern wie bis-
her als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Wellesberg orr und Lenkma
G K
53773 Hennef Tel.02208/ B 2 2 3
An die
Stadt Hennef
Amt fiir Stadtplanung und- Entwicklung
1 Hd. Herrn Worbert SchiiBler
Postfach 1562 JTL.D
53762 Hennef f}, 9 -
DA i
| E Q/ /(3 a:“..u}
b4 3

Retrifft Fliichennutzungsplan Vorentwurf fiir Hennef-Wellesberg

Sehr geehrte Damen und Herren, schr gechrter Herr Schiiiler,
vielen Dank fiir die Zusendung des Vorentwurfs, des Flichennutzungsplans von Wellesberg,

Nach Durchsicht des FNPs milssen wir die Eigentiimer der markierten Grundstiicke, Thnen
mitteilen, dass wir mit der Planung des FNP-Vorentwurfs ganz und gar nicht einverstanden sind.

Die Eigentilmer sind: J L 1und Kinder, R M P de F M
W - Wi « ST sN EF:+4T N und Kinder,
H T

Die betroffenen Grundsticke: Gemarkung Wellesberg, Flur 2, Flurstiicke
315,316,317,323.360,361,39,40.42.

Die Landschaftschutzgrenze geht in Threm Entwurf stark durch private Gérten und bebauungsfihige
Baulficken.

Die Strafe . Aul der Weckenbitze™ ist seinerzeit mit Schmutzwasserkanal versehen worden und
hietet sich daher auch zu entsprechender Nutzung an. -
Wir wiinschen, dass die Grenzen des Landschaftschutzes entsprechend der Anlage (Karte) verlegt

Das Flursiick 365 soll als ,,Gemischie Baufliche™ ausgewiesen sein, weil dort von je her Gewerbe
betrieben wird {Holzwirtschaft).

Ehenso wird auf dem Flurstiick 316 Gewerbe betrieben.

Bitte teilen Sie uns rechtzeitig mit, wie Ihre Vorgehensweise sein wird bzw. wie eine Anderung des
FNP's aussehen wird.

Mit freundlichen Grillen
P s £

V4
Die Wellesberger i.A. G. K

Anlape: gefinderie Karte von Wellesberg
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Wellesberg

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

<A Dghlf
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Wellesberg
Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Ostlich anschlieRend NSG (Siefen)

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Fast vollsténdig LSG

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Liegt keine Biotopkartierung vor

Immissionsschutz

Landwirtschaftliche Betriebe in Nahe

Boden

Abwagungsvorschlag

Gemarkung Welles-
berq, Flur 2, Flur-
stiicke Nr. 315, 360,
und 361 werden
teilweise als
~Wohnbauflache*
dargestellt

Flurstiicke Nr. 316,
323 nicht darstellen

Flurstiick Nr. 317
nicht darstellen

Begrindung

Die Stadt ist nicht Satzungsgeber fur die Verordnung zum
Landschaftsschutzgebiet und kann daher nicht im Aufstel-
lungsverfahren des Flachennutzungsplans die Grenzen
des Landschaftsschutzes verschieben. Satzungsgeber fir
den Landschaftsplan Nr. 9 Stadt Hennef — Uckerather
Hochflache ist der Rhein-Sieg-Kreis.

Die nordéstliche Flache liegt fast vollstédndig im Land-
schaftsschutzgebiet und grenzt an ein Naturschutzgebiet
(Siefen). Eine bauliche Entwicklung dieser Flache ist aus
Griinden des Natur- und Umweltschutzes daher nicht zu
empfehlen.

Weiterhin befindet sich ein landwirtschaftlicher Betrieb in
der Nahe. Mit Larm- und Geruchsimmissionen ist zu
rechnen.

Eine Darstellung der beantragten Flachen vollstandig als
~Wohnbaufldchen® ist nicht mit der Eigenentwicklung des
Dorfes begrindbar.

Das Flurstiick Nr. 317 wurde im Vorentwurf als ,Wohn-
bauflache* dargestellt. Allerdings muss diese Darstellung
im Entwurf wieder zurlickgenommen werden, weil die
Anpassung an die Ziele der Landes- und Regionalpla-
nung fir diese Fldche durch die Bezirksregierung Kéln
nicht bestatigt wurde. Die Ortslage Wellesberg liegt ge-
mafR Regionalplan innerhalb eines Allgemeinen Freiraum
und Agrarbereiches (AFAB), der von der Freiraumfunkti-
on ,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Er-
holung“ Gberlagert wird. Eine tber die Abgrenzung der
bestehenden Ortslage nach § 34 BauGB hinausgehende
Entwicklung widerspricht den Zielen der Regionalpla-
nung. Diese Aussage ist einer Abwagung nicht zugéng-
lich und steht einer Darstellung im neuen FNP in uniber-
windbarer Weise entgegen. Die Ziele der Raumordnung
sind von &ffentlichen Stellen bei ihren raumbedeutsamen
Planungen und MalRnhahmen zu beachten (§ 5 Abs. 1
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Wellesberg

Flurstiick Nr. 365 als
.Gemischte Baufla-
che” darstellen

Raumordnungsgesetz). Dies betrifft die Bauflachendar-
stellung im Sidwesten von Wellesberg im Umfeld der
Stralle Zum Liidersbach.

Der Anregung, das Flurstiick Nr. 365 als ,Ge-mischte
Bauflache* darzustellen, wird gefolgt. Da sowohl westlich
als auch 6stlich landwirtschaftliche bzw. gewerbliche Be-
triebe vorhanden sind, wird hier auch fir dieses Flurstiick
die Darstellung ,Gemischte Bauflache” erweitert.

Aus den vorgenannten Griinden werden folgende Dar-
stellungen im Entwurf des neuen Flachennutzungsplans
vorgenommen:

- Flurstlicke Nr. 315, 360, und 361 werden teilweise als
~Wohnbaufldche® dargestellt.

- Flurstlicke Nr. 316, 317 und 323 erhalten keine Darstel-
lung als ,Wohnbaufldche*, sondern bleiben ,Flache flir
die Landwirtschaft".

- Flurstlick Nr. 365 wird als ,Gemischte Bauflache” dar-
gestellt.

Plan Neudarstellung Entwurf

unmafstablich

7 Wellssbargl ™
Sherg
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Uckerath Dorf und Denkmal

' Stadt‘l:{ehnef

- 22002013 -
AT 53773
s/ —
[ o

> g A
Stadt Hennef <Y 2115
Herrn Biirgermeister Pipke
und Amt filr Stadtplanung und Stadtentwicklung
Frankfurter Strafle 97 .
53773 Hennef e

A3
B 130 =LA k_:\“

Anregungen, Bedenken. Vorschlige zuwr Neuaufstellung des  Flachennutzungsplanes
(Vorentwurf)

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Pipke,
sehr geehrte Damen und Herren.

die Anregungen zum Flédchennutzungsplan formuliere ich als Uckerather Biirger und will
wirklich nur informationshalber erwiihnen, dass mir die Beschiftigung mit Bauleitplanung aus
dienstlicher Tétigkeit nicht fremd ist.

Die auf den ersten Blick erkennbar wesentlichste und fast einzige Anderung gegeniiber dem
bestehenden Plan ist im Bereich Uckerath. Bierth. Lichtenberg die Erweiterung der
Wohnbaufliche auf dem Kantelberg zwischen der Niimmstralle und der BS in Richtung
Krautscheider StraBe. (Tber die Planung wurde schon vor Monaten berichtet, von weit {iber
100 Wohneinheiten war die Rede. Erwiihnt wurden auch die damit einhergehenden Probleme,
u.a. die Frage der Ableitung des entstehenden Verkehrs, der sich dann zusitzlich vor den zwei
beampelien Kreuzungen in Uckerath stauen wird.

Davon  ausgehend, dass fir eine  Wohnbauflichenausweisung  entsprechender
Wohnraumbedarf gegeben sein sollte. welcher unter Beachtung der Grundsdtze der
Paragrafen 1, la, 2 und 2a des Baugesetzbuches durch Bauleitplanung an die geeigneten
Stellen im Stadtgebiet gelenkt werden soll, halte ich die folgenden weiteren Aspekte fiir
beachtenswert:

Die Ausweisung von Wohnbauflichen im Flichennutzungsplan (und spiter in einem
Bebauungsplan) erhdht zunéchst nur das potentielle Angebot. ein tatséichlicher Markt entsteht
erst, wenn der Nachfrage auch eine VeriuBerungsbereitschaft gegeniiber steht. In welchem
Umfang hier eine solche VeriuBerungsbereitschaft - auch vor dem Hintergrund einer Pinanz-
und Eurokrise - gegeben ist, mogen andere (Uckerather) beurteilen. Man darf sich jedoch
fragen, warum weite unbebaute Bereiche zwischen NiimmstraBe und B8, die schon ewig im
bisherigen FN-Plan als Wohnbauflidche ausgewiesen sind, in den letzten Jahrzehnten nicht
liingst entwickelt und dem Markt zugefithrt wurden. Es wire stets moglich gewesen, denn
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Uckerath

auch die ehemals geplante Umgehungstrasse ..Siid“, hiitte diese Liicken nicht tangiert. Fehlt es
am VerduBerungsinteresse? Interessant auch am Rande. aber durchaus erklirlich. dass von
dem Uckerather Naturschutzverein BNU e.V., der mit seinem vehementen Einsalz fiir den
Erhalt von Flora und Fauna auf den betroffenen Ortsrandwicsen die stidliche Ortsumgehung
noch zu verhindern wusste, nun zu der Anlage von etlichen neuen ErschlieBungsstraien und
der Versiegelung des Bodens durch Wohnbebauung keine Silbe mehr zu vernehmen ist.

Durch die vorgenannte Betrachtung hestiirkt, aber auch dessen vollig unbeachtet, méchte ich
auf cinen kleineren Bereich hinweisen, der den Ortsrand im Nordosten abrunden wiirde,
Welche Fliche gemeint ist. ersehen Sie aus den beigefiigten Karten. Vorwegschicken méchte
ich. dass ich weder selbst Eigentum dort besitze. noch mit einem IEigentiimer verwandt oder
verschwiigert bin und auch keine sonstigen Ambitionen auf Eigentum an einem
Baugrundstiick dort habe.

Die Fliche bietet aus meiner Sicht die folgenden Vorteile:

Der Bereich stellt auch filr einen kleineren oder mittleren Bautriger oder
ErschlieBungstriiger eine tiberschaubare GriBienordnung dar.

Der Erschlicfungsaufwand ist gering. Der bestehende Weg un der Grenze der
bisherigen Bebauung kann (nach verbessertem Ausbau) bis zum Abzweig der neuen
Wohinstralle genutzt werden, Die WohnstraBe selbst wird entweder auf der Hohe der
«~Schreinersbitze™ wieder an die LandstraBe angebunden oder sie wird vorher durch eine
kleine Wendemdglichkeit abgebunden.

Die Kanalisation ist problemlos, da sie dem natiirlichen leichten Gefiille folgt und im
Einmiindungsbereich . Schreinersbitze® an das dort bestehende System angeschlossen
werden kann.

Hinsichtlich der Verkehrssicherheit, haben beide Einmiindungen, insbesondere die anf
der Kuppe. beste Sichtverhilmisse.

Der entsiehende zusdtzliche Verkehr wird tiber die Schreinersbitze zu- und abflieBen
und wird die Uckerather Kreuzungen nicht zusitzlich belasten.

Die Wohnqualitit ist gut. Alle Einkaufsmoglichkeiten des taglichen Bedarfs (Edeka.
Aldi, Lidl, Béckereien, Cafés, Arzte, Zahnirzte. Apotheke, Opliker, Physiopraxen, Post.
Sparkassen usw.) sowie Kirchen und Friedhof sind alle in maximal 13 Minuten aut
fuBldufig erreichbar. Das macht fiir alte Menschen ein Fahrzeug entbehrlich. Die
geplante Wohnlage . NiimmstraBie” hat es zu Full 2 Miniitchen néher zum Aldi, dafir 5
Minuten weiter zu den Sparkassen ader zum Lotto. Beildufig bemerkt: Das sind
auferdem alles Qualititen, die weder das Quartier “Siegbogen®. noch
»Hundskehr/Bingenberg™” und erst Recht nicht .Grindskaul/An der Stompeich*
aufzuweisen haben,

Und schliefilich ganz wesentlich: Der Eigentiimer ist verduBerunpsbereit.

Ich darf Sie hoflich bitten, die vorgetragenen Argumente zu priifen und schlage vor —resp. ich
beantrage -. die in den Anlagen dargestellte Fliche im FN-Plan in die Wohnbaufliche
Uckeraths aufzunehmen,

Vielen Dank flir
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Stellungnahme B 230
Uckerath

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Uckerath
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) ja
Naturschutzgebiet (NSG) -, etwa 50m weiter nérdlich schlief3t sich
NSG Ahrenbachtal
Landschaftsschutzgebiet (LSG) ja

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:
Fettwiese, mafig trocken-frisch,
angrenzend Eichen-Hainbuchenwald

Immissionsschutz Variante 7 der B8neu verlauft in der Nahe
Boden -
Abwagungsvorschlag

Begrindung

Die Flache liegt im allgemeinen Siedlungsbereich unmittelbar am
norddéstlichen Siedlungsrand von Uckerath. Sudlich und westlich
schlief3en sich Arrondierungen aus jingerer Zeit mit Einfamilien-
Wohnbau- hausbebauung an. Baulicken sind hier keine mehr vorhanden. Eine
= Entwicklung dieser Flache wiirde den dstlichen Ortsrand harmonisch
flache abrunden.

darstellen Die Entwicklung dieser Flache ist bedeutend fur die Starkung des
Nebenzentrums Uckerath. Die soziale Infrastruktur und die Nahver-
sorgung sind gut erreichbar, die Schule liegt in unmittelbarer Nach-
barschaft.

Anschlisse an die Ver- und Entsorgung sind vorhanden.

Der mégliche Trassenverlauf der B8neu ist freizuhalten.

Die Flache wird im neuen Flachennutzungsplan als ,Wohnbaufla-
che® dargestellt.

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstablich
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Edgoven

H Vi Hennef, den 25.1.2013

( e

\'{S Aoy

\J

An

Amt fir Stadtplanung | 8 231

53773 Hennef

z.Hd. Herrn Schiifler
Betr.: Neuaufstellung des Flachennutzungsplans

Sehr geehrter Herr SchiRler,

als Eigentumer der Grundstiicke im Bereich Edgoven, Gemarkung Geistingen,

Flur 29, Flurstiicke 57 und 90, bitte ich um Untersuchung, ob die vorgenannten
Grundstiicke bzw. die Grundsticke ,Am Edgover Berg” im neuen Fldchennutzungsplan
als Wohnbaufldche ausgewiesen werden kénnen, da eine Anbindung an die

vorhandene ErschlieRungsstruktur als sehr glnstig zu bezeichnen ist.

Mit freundlichen GrulRen

// //// ,

e V7ad "t .
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Luftbildauschnitt
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Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 231
Edgoven
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) - aber NSG nérdlich angrenzend
Landschaftsschutzgebiet (LSG) ja
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-Larmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:

Acker, Gemise- und Beerenstaudenkulturen
und sonstige Sonderkulturen ohne Wildkraut-
fluren

Immissionsschutz

Boden

Flurstiick 90: besonders schutzwiirdiger Bo-
den, hohe Bodenfruchtbarkeit

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begriindung
Die Flache liegt auRerhalb des allgemeinen Siedlungsbereichs und

stellt keine Arrondierung dar. Es handelt sich um eine fingerartige
Entwicklung in die Landschaft.

Aulerdem liegt die Flache im Landschaftsschutzgebiet und grenzt
ndrdlich an ein Naturschutzgebiet an. Es handelt sich um 6kologisch
hochwertige Ackerkulturen auf besonders schutzwiirdigem Boden mit
hoher Bodenfruchtbarkeit.

Die Flache ist aus 6kologischer Sicht fur eine bauliche Entwicklung
ungeeignet.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Fldche nicht im Entwurf zum
neuen Flachennutzungsplan als ,Wohnbauflache” dargestellt, sondern
wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft".




%ﬂgﬂﬂ@f Flichennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

November 2014 Seite 1
Stellungnahme B 232 Ausschuss fur
Bierth Dorf und Denkmal
-~ I
R t L

28. Januar 2o13
Amt fir Stadtplanung und

Stadtentwicklung ' B '239.

Fastfach

1o280143 g4y

53 773 Hennef - Sieg

=

Betr.: Neuaufstellung Fléchennutzung fiir das Gebiet der Stadt Hennef
hier Grundstiick - Unten im Rdchel
Blatt 653 = Plur 16 - Flurstiick 4

Sehr geehrte Damen und Herren !

Namens der Grundstiickseigentlimer £ilr das vorgenannte Grundstiiek

1] . B L Berlin
2) R L iy cTT ‘ Dilzsaldort
3) Erben des am 3o. Juli 1398 verstorbenen
B H r L. - zuletzt wohnhaft
- K&ln
a) A L Koln
by L . T 77T K&ln

beantrage ich das worgenannte Grundstiick als Bauland in den neu
aufzustellensden FliEchennutzungsplan aufzunehmen.

Folgende Tatsachen sprechen fir einen solchen Schritt

In der Umgebung, auf benachbarten Grundstiicken sind seit Jahren
Hiuser gebaut worden.

Fine Flichekarte , in der die entsprechi@den Grundstiicke markiert
sind ,fige ich bel.Die Ortslage Lichtenberg ist durch Neubebauung
bis kurz an die auf der Karte unter 12/2 markierte Begrenzung
aunsgedehnt worden.

Ich bitte im Namen der Grundstiickseigentiimer um eine positive
Entecheidung.
SolltenSie von den ﬁieiliqten Persconen entsprechende Vollmachten

benttigen, werden diese unverzilglich nachgereicht,

Mit~yfreundliehén GrilBen
i L |

-
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Bierth

Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 232
Bierth

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) +

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) ja

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Buchen- Eichenwalder der Tief- und Hiigel-
lagen

Immissionsschutz

Boden

Abwagungsvorschlag

Begriindung

Nich

-

Die Flache liegt aulierhalb des eigentlichen Siedlungszusammen-
hanges und hat keinen Anschluss an den Siedlungskérper. Die
Griinzasur zwischen Uckerath und Bierth soll erhalten bleiben. Ein
Zusammenwachsen der beiden Ortsteile ist stadtebaulich uner-
winscht. Die Streusiedlung soll sich nicht verfestigen.

Aulierdem liegt die Flache im Landschaftsschutzgebiet und ist voll-
standig bewaldet. Fir diesen neuen Siedlungsansatz ist die Abhol-

darstellen zung eines Waldgebietes (kartiert als Buchen- und Eichenwaldern

ungeeignet.

der Tief- und Higellagen) im Landschaftsschutzgebiet notwendig.
Die Flache ist aus 6kologischer Sicht fur eine bauliche Entwicklung

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache* dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fur Wald*.
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Stellungnahme B 233 Ausschuss fir
Brol Dorf und Denkmal

3233

Stadt Hennef ‘ Fam. K
Fachbereich 61

Amt far Stadtplanung u. —entwickiung 53773 Hennef
Frankfurter Str. 97 STADT WENNEF

53773 Hennef 29 .01 2013 pfq( ¢ 02242 /

Hennef 28.01.2013

Einspruch Anderung Flachennutzungsplan 4—Q ‘23 M1 2
Brél G1/S 2.6, Im Broltal” — ?}X

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit legen wir Widerspruch gegen die Anderung des Flachennutzungsplans
hinsichtlich der Nutzung fir Gewerbezwecke des Gebietes ,Im Broital* ein.

Die beabsichtigte Anderung wiirde zu einer erheblichen Veranderung bzw. Stérung des
dorflichen Charakters fihren. Das Wohngebiet ,Am Flo*, ,Am Brélbach® etc. wiirde
dariber hinaus deutlich vom Dorfkern getrennt werden, was einer weiteren Isolierung
gleichkommen wiirde.

Des Weiteren ware durch den geplanten Ausbau von Gewerbebereichen neben einer
Zunahme des Autoverkehrs auch eine erheblich zunehmende Larmbelastigung und
Abgasemission die Folge. Und dieses nicht nur allein fir die direkten Anlieger, sondern
fur das Dorf insgesamt. Allein der Verkehr auf der B478 zum jetzigen Zeitpunkt
verursacht einen deutlichen Larmpegel. Ein zusatzlicher ,Werks- oder
Anlieferungsverkehr” insbesondere durch LKW wiirde dieses auf jeden Fall noch
verstarken und darliber hinaus sicherlich auch zu Nachtzeiten stattfinden. Je nach
Gewerbeart ist sicherlich auch mit Geruchsbeldstigung zu rechnen.

Die Sicherheit der in den o0.g. Gebieten wohnenden Kinder - und das sind viele — wére
durch das zunehmende Verkehrsaufkommen unseres Erachtens auch beeintrachtigt.
Von einem familiengerechten und familienfreundlichen Wohngebiet kdnnte man dann
wohl nicht mehr sprechen.
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Brol

ol 33

Das Gebiet zwischen dem Mdébelmarkt | und ,Am Flok" hat sich in der
\ergangenheit ebenfalls zu einem Tummelplatz filr diverse gefidhrdete Vogelarten
entwickelt. Uber das ganze Jahr wird dieses unter anderem von Graureihern und
Bussarden als Jagdrevier genutzt. Dass man dieses wertvolle Biotop einer
Gewerbebebauung opfern mdchte, erschlieltt sich uns nicht.

Wir bitten ebenfalls zu bedenken, dass viele Familien nach Brol gezogen sind, weil Sie
auf dem Dorf leben méchten und diese Atmosphare schitzen. Dass man dort nicht
unbedingt erwartet, im Garten auf ein Industriegebiet zu schauen oder gar zukinftig in
einem solchen zu wohnen, dirfte auf der Hand liegen. Seit Jahren sind die Anwohner
und neu Zugezogenen — dem aktuellen Nutzungsplan folgend - immer davon
ausgegangen, dass sofern das Gebiet Oberhaupt erschlossen wird, es sich um ein
Mischgebiet handein wirde.

Alle oben genannten Machteile/Folgen wiirden letztendlich ebenfalls zu einer
drastischen Minderung der Wohnqualitét und dadurch zu einer zu erwartenden

deutlichen Wertminderung des Wohneigentums flhren, die unseres Erachtens nicht
hinnehmbar ist.

Wir bitten daher héflichst um eine Beachtung unseres Einspruchs und um die
Uberpriifung der Plane.

Mit freundlichem Grul
Hennef, am Eé‘_"’ £ A E?CJ/?}

c‘--'._—:“‘“\\'l. A Lo R T
5 von - - = -
#
K b
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Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 233
Brol
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) | -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) -
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-L&rmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:
Acker, Gemiise- und Beerenstaudenkulturen und
sonstige Sonderkulturen ohne Wildkrautfluren
Immissionsschutz Verkehrsimmissionen durch die B 478
Boden Boden mit regional hoher Bodenfruchtbarkeit, aller-
dings nicht besonders schutzwiirdiger Boden

Abwagungsvorschlag

Gewerbeflache
Nicht
darstellen

Begriindung

Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34 Lan-
desplanungsgesetz (LPIG) ihre Zustimmung zu einer Gewerbefla-
chendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese Aussage ist
einer Abwagung nicht zugénglich und steht einer Darstellung im
neuen FNP in uniberwindbarer Weise entgegen. Die Ziele der
Raumordnung sind von &éffentlichen Stellen bei ihren raumbedeut-
samen Planungen und Mallnahmen zu beachten (§ 5 Abs. 1
Raumordnungsgesetz). Die Ausweisung als ,Gewerbliche Baufla-
che® wird daher zurtickgenommen. Die Begriindung zum FNP-
Entwurf wird entsprechend angepasst.

Aus den vorgenannten Grinden werden die Flachen zwischen den
Straflen Am Flof3 und Huberts Weg nicht im Entwurf des neuen
Flachennutzungsplans als ,Gewerbliche Bauflachen® dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft".

Pn Neudarstellung Entwurf - unmafstédblich
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Stellungnahme B 234 Ausschuss fiir
Brol Dorf und Denkmal

B 23%u

Stadt Hennef , Fam. L. M
Fachbereich 61

Amt fir Stadtplanung u. —entwickiung 53773 Hennef
Frankfurter Str. 97 p

53773 Hennef 29 BT HENNEF 02242 /

01.2013 0814

Hennef 28.01.2013

Eingpruch Anderung Flachennutzungsplan
W 2304 4
Brol G1/ 5 2.6, Im Brdltal" ”r 2304, '{3

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit legen wir Widerspruch gegen die Anderung des Fldchennutzungsplans
hinsichtlich der Nutzung fiir Gewerbezwecke des Gebietes .Im Bréltal" ein.

Die beabsichtigte Anderung wiirde zu einer erheblichen Veranderung bzw. Stérung des
ddérflichen Charaklers fihren. Das Wohngebiet JAm Flo®, ,Am Brélbach® etc. wirde
darlber hinaus deutlich vom Dorfkern getrennt werden, was einer weiteren Isolierung
gleichkommen wilrde.

Des Weiteren ware durch den geplanten Ausbau von Gewerbebereichen neben einer
ZJunahme des Autoverkehrs auch eine erheblich zunehmende Larmbeldstigung und
Abgasemission die Folge. Und dieses nicht nur allein fur die direkten Anlieger, sondern
fir das Dorf insgesamt. Allein der Verkehr auf der B478 zum jetzigen Zeitpunkt
verursacht einen deutlichen Larmpegel. Ein zusatzlicher ,\Werks- oder
Anlieferungsverkehr® insbesondere durch LKW wilrde dieses auf jeden Fall noch
verstarken und darilber hinaus sicherlich auch zu Nachtzeiten stattfinden. Je nach
Gewerbeart ist sicherlich auch mit Geruchsbelistigung zu rechnen.

Die Sicherheit der in den 0.g. Gebieten wohnenden Kinder - und das sind viele — wire
durch das zunehmende Verkehrsaufkommen unseres Erachtens auch beeintrachtigt.
“on einem familiengerechten und familienfreundlichen Wohngebiet kénnte man dann
wohl nicht mehr sprechen.
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Stellungnahme B 234
Brol

o?&rb

Das Gebiet zwischen dem Mdbelmark.und +LAm FloR® hat sich in der
Vergangenheit ebenfalls zu einem Tummelplatz fir diverse gefdhrdete Vogelarten
entwickelt. Uber das ganze Jahr wird dieses unter anderem von Graureihern und
Bussarden als Jagdrevier genutzt. Dass man dieses wertvolle Biotop einer
Gewerbebebauung opfern méchte, erschliefit sich uns nicht.

Wir bitten ebenfalls zu bedenken, dass viele Familien nach Brél gezogen sind, weil Sie
auf dem Dorf leben mochten und diese Atmosphare schatzen. Dass man dort nicht
unbedingt erwartet, im Garten auf ein Industriegebiet zu schauen oder gar zuknftig in
einem solchen zu wohnen, dirfte auf der Hand liegen. Seit Jahren sind die Anwohner
und neu Zugezogenen — dem aktuellen Nutzungsplan folgend - immer davon
ausgegangen, dass sofern das Gebiet (iberhaupt erschlossen wird, es sich um ein
Mischgebiet handeln wirde,

Alle oben genannten Nachteile/Folgen wirden letztendlich ebenfalls zu einer
drastischen Minderung der Wohnqualitat und dadurch zu einer zu erwartenden
deutlichen Wertminderung des Wohneigentums fiihren, die unseres Erachtens nicht
hinnehmbar ist.

Wir bitten daher héflichst um eine Beachtung unseres Einspruchs und um die
Uberprifung der Plane.

Mit freundlichem Gru®
Hennef,am /& &4 2075

%/ > P N | 7 2 I
/'L M P M
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Stellungnahme B 234
Brol

Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 234
Brol

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:
Acker, Gemise- und Beerenstaudenkulturen
und sonstige Sonderkulturen ohne Wildkraut-

fluren

Immissionsschutz Verkehrsimmissionen durch die B 478

Boden Boden mit regional hoher Bodenfruchtbarkeit,
allerdings nicht besonders schutzwuirdiger
Boden

Abwiagungsvorschlag

Begriindung
Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34 Lan-

desplanungsgesetz (LPIG) ihre Zustimmung zu einer Gewerbefla-
chendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese Aussage ist
einer Abwéagung nicht zuganglich und steht einer Darstellung im
neuen FNP in unlUberwindbarer Weise entgegen. Die Ziele der
Gewerbeflache | Raumordnung sind von éffentlichen Stellen bei ihren raumbedeut-
nicht samen Planungen und MafRnahmen zu beachten (§ 5 Abs. 1
—_— Raumordnungsgesetz). Die Ausweisung als ,Gewerbliche Baufla-
darstellen che* wird daher zurickgenommen. Die Begrindung zum FNP-
Entwurf wird entsprechend angepasst.

Aus den vorgenannten Grinden werden die Fldchen zwischen den
Straflen Am Flof3 und Huberts Weg nicht im Entwurf des im neuen
Flachennutzungsplans als ,Gewerbliche Bauflachen“ dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fiir die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 235 Ausschuss fiir
Mittelscheid Dorf und Denkmal

B235 (— -
E’ J" /t‘OQﬂ"M- A3 <2¥

M|
EJ - 53773 Hennef
Stadt Hennef 53773Hennef-
Amt fiir Stadtplanung und Entwicklung Telefon: 02248 /
Frankfurter Strafie 97 Mobil: 0151/
52773 H.

Danem: 28 .01.2013

Betr.: Eingabe FNP Hennef Mittelscheid Flur 36 Flurstiick 69
Sehr geehrte Damen und Herren.

Hiermit lege ich Widerspruch gegen den am 2.01,2013 in der Grundschule Uckerath
vorgesteliten FNP ein, mit der Bitte um folgenden Anderungswunsch.

Ich beantrage das Hinneinnehmen des Teilabschnittes Flurstiick 69 Flur 36 von der
Ecke Flurstiick 71 bis Einzeichnung Ehl Clunﬁid( 180

Begriindung:

Da ich auf meinem Grundstiick im hinteren Teil in absehbarer Zeit die Emichtung eines
Eigenheimes plane, bitte ich den FNP um die Flache zu erweitern.

Auf der anderen Dorfseite wurde ja auch, trotz der 2006 vorgenommenen Ablehnung, einer
Erweiterung zugestimmt, obwohl dort der Keller nie abgerissen wurde, was ja bei einer
Ablehnung erforderlich gewesen ware!!

Nach dem Grundsatz "vor dem Gesetz sind alle gheich” bitte ich meinem Antrag stattzugeben
und fuge einen Lageplan mit mgnen eingezeichneten Winschen bei, oder es miite eine
Rickfiihrung des FNF stattfinden.

Mit freundlichen Grien
E . J

B SR e

7 -




%NEMQHEf Flachennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

November 2014 Seite 2

Stellungnahme B 235
Mittelscheid

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 235
Mittelscheid
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) +
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-Larmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:
Streuobstwiesen und extensiv bewirtschafte-
te Obstgarten mit alten Hochstammen
Immissionsschutz -
Boden Boden mit regional hoher Bodenfruchtbar-
keit, besonders schutzwirdiger Boden
Abwagungsvorschlag
Begriindung
Der Standort liegt am nérdlichen Siedlungsrand von Mittelscheid.
Durch die jetzige Satzung ist der Ortsrand bereits eindeutig definiert.
Eine klare Siedlungskante wiirde wieder aufgebrochen.
Die ErschlieRung ist nicht ausreichend gesichert.
Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet und beherbergt Streu-
obstwiesen. Die Streuobstwiese rundet die vorhandene Bebauung
harmonisch ab und stellt so einen regional typischen Ubergang zur
Landschaft dar. Von einer baulichen Entwicklung sollte aus 6kologi-
scher Sicht abgesehen werden.
. . Die beantragte Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Dagegen
Teilweise erfolgte die angesprochene Erweiterung im Westen von Mittelscheid
darstellen noch aufderhalb der Landschaftsschutzgebietsfestsetzung. Daher

sind diese Flachen nicht miteinander vergleichbar. Zudem handelt es
sich hier um einen besonders schutzwirdigen Boden mit regional
hoher Bodenfruchtbarkeit.

Mittelscheid ist eine der durch eine Satzung nach § 34 BauGB abge-
grenzten Dorflagen der Stadt Hennef, die im Rahmen der Flachen-
nutzungsplanneuaufstellung erstmalig eine Bauflachendarstellung
erhalt. Damit wird der kleine Teil des beantragten Grundstlcks, der
innerhalb der Satzung liegt, als Wohnbauflache dargestellt.

Aus den vorgenannten Griinden wird der Uberwiegende Teil der Fla-
che nicht im Entwurf zum neuen Flachennutzungsplan als ,Wohnbau-
flache” dargestellt, sondern wie bisher ,Flache fir die Landwirtschaft".
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Stellungnahme B 236 Ausschuss fiir
Mittelscheid

) R 236 -
¢ o ﬁa Qﬂm.,@&;gﬁ

Dorf und Denkmal

W. J 4 - 53773 Hennef

Stadi Hennef 53773 Hennef
Amt fir Stadiplanung und Entwicklung Telefor: 02248/
Frankfurter Strafe 97 Mobil: 0171
32773 Hennef

Datwm: — 28.01.2013

Betr.: Eingabe FNP Hennef - Mittelscheid Flur 36 Flurstiick 71
Sehr geehrte Damen und Harmen,

Hiermit lege ich Widerspruch gegen den am 24.01.2013 in der Grundschule Uckerath
vorgesteliten FNP ein, mit der Bitte um folgenden Anderungswunsch.

Ich beantrage das Hineinnehmen des kompletien Flurstiick 71 Flur 36.

Begrondung:

Es ist mir vollkommen unklar, wie man das Flurstiick zum Seitenweg und unmittelbar an
der Hausmauer vorbei eingrenzen kann, ferner wurde der schon ewig bestehende Stall
auch konplett ausgegrenzt.

Es besteht somit keinerlei Moglichkeit, das bestehende Wohnhaus um einen Anbau zu
enveitern, was meine Kinder in Erwagung ziehen um spater die Versorgung von uns
"Alten” zu erméglichen.

Es ware auch an den Bau eines kleineren Altenteils zu denken.

leh kann es ebenfalls nicht verstehen, dass auf der anderen Seite des Dorfes eine
Erweiterung | . vorgenommen wird, wo bereits eine Absage 2006 stattgefunden
hat.

Oder muss man erst ein Bauvorhaben beginnen, dann eine Absage erhalten (wobei nach
meinem Kenntnisstand dann ein Abriss erfolgen milBte), lange genug warten, um dann fir
das Bauvorhaben die Baugenshmigung zu legalisieren??

Da ich immer noch von dem Grundsatz Gberzeugt bin "gleiches Recht fir alle” bitte ich um
einen positiven Bascheid laut mainem markiertern beigefligtem Lageplan, oder eine
Rickfithrung des FNP im Bereich der

Mit ichen G
v/
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Stellungnahme B 236
Mittelscheid

Luftbildausschnitt

rf Flachennutzungsplan
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Am Krummen Morgen
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Stellungnahme B 236
Mittelscheid

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) + nordlicher Teil

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Streuobstwiesen und extensiv bewirtschafte-
te Obstgarten mit alten Hochstammen (nérdl.
Teil)

Garten mit grolerem Gehdlzbestand (sidl.
Teil)

Immissionsschutz

Boden

Boden mit regional hoher Bodenfruchtbar-
keit, besonders schutzwirdiger Boden

Abwiagungsvorschlag

Teilweise
darstellen

Begriindung
Der Standort liegt am nérdlichen Siedlungsrand von Mittelscheid.

Durch die jetzige Satzung ist der Ortsrand bereits eindeutig definiert.
Eine klare Siedlungskante wiirde wieder aufgebrochen.

Die ErschlieRung ist nicht ausreichend gesichert.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet, mit besonders schutz-
wirdigem Boden und regional hoher Bodenfruchtbarkeit und beher-
bergt Streuobstwiesen. Die Streuobstwiese rundet die vorhandene
Bebauung harmonisch ab und stellt so einen regional typischen
Ubergang zur Landschaft dar. Von einer baulichen Entwicklung sollte
aus 6kologischer Sicht abgesehen werden.

Die beantragte Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Dagegen
erfolgte die angesprochene Erweiterung im Westen von Mittelscheid
noch auflerhalb der Landschaftsschutzgebietsfestsetzung. Daher
sind diese Flachen nicht miteinander vergleichbar. Zudem handelt es
sich hier um einen besonders schutzwirdigen Boden mit regional
hoher Bodenfruchtbarkeit.

Mittelscheid ist eine der durch eine Satzung nach § 34 BauGB abge-
grenzten Dorflagen der Stadt Hennef, die im Rahmen der Flachen-
nutzungsplanneuaufstellung erstmalig eine Bauflachendarstellung
erhalt. Damit wird der Teil der beantragten Flache, die innerhalb der
Satzung liegt, als Wohnbauflache dargestellt.

Aus den vorgenannten Grinden wird der nicht in der Satzung liegen-
de Teil der Flache nicht im Entwurf des neuen Flachennutzungsplans
als ,Wohnbauflache" dargestellt, sondern wie bisher als ,Flache fur
die Landwirtschaft.
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Stellungnahme B 237 Ausschuss fir
Mittelscheid Dorf und Denkmal
323% o
K . R 0 3 26.04. 3
611 ""l\
K R, & - 53773 Hennef
Sadt Hennef 53773 Hemnef )
Amn fiir Stadiplanuny und Entwicklung Telefon: 82248 4
Frankfurter Strafte 97 Mobil: 0151
53773 Hennef

o 28.01.2013

Betr.: Eingabe FNP Hennef Mittelscheid Flur 36 Flurstilcke 180 und 181
Sehr geehrte Damen und Herren.

Hiermit legen wir Widerspruch gegen den am 24.01.2013 in der Grundschule Uckerath
vorgesteliten FNP ein, mit der Bitte um folgenden Anderungswunsch.

Wir beantragen das Hineinnehmen der Teilabschnitta der Flurstiicke 180/181 Flur3g
von der Ecke Flurstiick 71 bis zur Einzeichnung Flurstiick 180 und 181

Begrundung:

In threm Entwurf des FNP ist unser Haus unversténdlicherweise noch nicht singezeichnet,
da wir aber geme neben dem Haus 21/23 noch ein Haus bauen mdchten, bitten wir um
Erweiterung des FNP um ca. 20,00m (Baugrundsiickbreite)

Die " haben ja trotz Ablehnung 2006, jetzt auch eine Erweiterung erhalten,
obwohl sie nach unserer Meinung den bereits gebauten Keller hatten abreien missen.

Wir erwarten nun, nach dem "Grundsatz der Gleich in FNP in unserem Sinna
laut dem beigefigten Lageplan zu &ndem oder den FNP * rickzufohren.
Mit freundlichen GrilRen
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Stellungnahme B 237
Mittelscheid

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 237
Mittelscheid

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) +

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Fettweiden, maRig trocken-frisch

Immissionsschutz

Boden

Boden mit regional hoher Bodenfruchtbar-
keit, besonders schutzwirdiger Boden

Abwagungsvorschlag

Teilweise
darstellen

Begriindung
Der Standort liegt am nérdlichen Siedlungsrand von Mittelscheid.

Durch die jetzige Satzung ist der Ortsrand bereits eindeutig defi-
niert. Eine klare Siedlungskante wiirde wieder aufgebrochen.

Die ErschlieRung ist nicht ausreichend gesichert.

Die Flachen liegen im Landschaftsschutzgebiet und beherbergen
einen besonders schutzwirdigen Boden mit regional hoher Bo-
denfruchtbarkeit. Von einer baulichen Entwicklung sollte aus
6kologischer Sicht abgesehen werden.

Die beantragten Flachen liegen im Landschaftsschutzgebiet.
Dagegen erfolgte die angesprochene Erweiterung im Westen
von Mittelscheid noch aufierhalb der Landschaftsschutzgebiets-
festsetzung. Daher sind diese Flachen nicht miteinander ver-
gleichbar.

Mittelscheid ist eine der durch eine Satzung nach § 34 BauGB
abgegrenzten Dorflagen der Stadt Hennef, die im Rahmen der
Flachennutzungsplanneuaufstellung erstmalig eine Bauflachen-
darstellung erhalt. Damit wird der Teil der beantragten Flachen,
der innerhalb der Satzung liegt, als Wohnbauflache dargestellt.

Aus den vorgenannten Griinden wird der nicht in der Satzung
liegende Teil der Flachen nicht im Entwurf des neuen Flachen-
nutzungsplans als ,Wohnbauflache® dargestellt, sondern wie
bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 238 Ausschuss fur
Hanf Dorf und Denkmal
232
R B Hanf, 29.01.2013

53773 Hennef — Hanf “/
Tel.: 02248/ FCJSO. 4

Stadt Hennef
Amt fur Stadtplanung und Stadtentwicklung

Frankfurter Str. 97 B 2 3 g

53773 Hennef

Antrag auf Aufnahme in den Fldchennutzungsplan

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Frau Wittmer,

hiermit beantrage ich die unten aufgefithrte Fléche in den neuen Flachennutzungsplan der Stadt
Hennef aufzunehmen, um eine spétere Lickenbebauung zu erméglichen.

- Gemarkung Wellesberg, Flur 3, Flurstlck 49

Ich machte an dieser Stelle darauf hinweisen, dass auf diesem Flurstlck bereits seit 22.05.1896
eine Baugenehmigung flir die Errichtung eines Einfamilienhauses als Altenteiler fur
I oewilligt ist und die Kanalkosten bereits bezahtt sind.

In der Hoffnung auf Berlicksichtigung im neuen Flachennutzungsplan verbleibe ich

mit ;ﬁegpdlichen Grifien
—
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Stellungnahme B 238
Hanf

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 238
Hanf
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) +

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung nicht vorhanden

Immissionsschutz

Landwirtschaftlicher Betrieb auf dem an-
grenzenden Grundstiick

Boden -

Abwagungsvorschlag
Begrindung
Hanf ist eine Splittersiedlung im AulRenbereich, die kein ausrei-
chend grofes bauliches Gewicht hat. Durch eine Darstellung wiir-
de sich die jetzige Splittersiedlung verfestigen. Hanf wird daher
insgesamt nicht als ,Bauflache” dargestellt.
Die Wohnbebauung wirde an den landwirtschaftlichen Betrieb
heranriicken. Im Rahmen des § 35 BauGB ist die Errichtung eines

. Wohngebaude im Zusammenhang mit dem landwirtschaftlichen
Nicht Betrieb als privilegiertes Vorhaben zulassig.
darstellen Die Schwerpunkte der Nahversorgung liegen weit entfernt.

Nach § 77 BauO NW erlischt eine Baugenehmigung wieder, wenn
nicht innerhalb von 3 Jahren nach Erteilung der Genehmigung mit
der Ausfihrung begonnen worden ist. Die Baugenehmigung von
1996 ist somit nicht mehr gliltig.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache“ darge-
stellt, sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 239 Ausschuss fir
Brol Dorf und Denkmal

3239

kP 53773 Hennef 1 =IN ‘Hennef, den 27.01.2013
| el |
An f 30 Jan, 2013
Ami flir Stadtentwicklung und -planung P E
Frankfurter Strafie 97 e i
53773 Hennef # -

Betreff: Anderung Flichennutzungsplan- Gewerbegebiet Bril

Sehr geehrter Damen und Herren,

im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung zur Anderung des Flichennutzungsplanes habe ich
in einem der Entwiirfe geschen, dass im Oristeil Briil zwischen den Strafien , Huberts Weg™
und ,Am FloB* cin griBeres Gewerbegebiet zusitzlich ausgewiesen wird,

So sehr ich den Wunsch nach weiteren Gewerbegebietsilichen verstehe, halte ich die
gewihlte Ortlichkeit fiir bedenklich. Mein Finspruch bezieht sich gepen die erwartete
Beeintrichtigung der Wohngualitéit durch Produktionslirm, Schadstoffemissionen sowie das
erhihte Verkehrsautkommen, die durch die Ansiedlung von grifieren Betrieben neben dem
Wohngebiet ausgeldst werden kinnte. Zudem wiirde der diorfliche Charakter von Brdl
verloren gehen.

Eine solch nahe Ansiedelung in direkter Nihe zu cinem reinen Wohngehiet, lediglich getrennt
durch einen schmalen OGrilnstreifen, halte ich aus stidteplanerischer Sicht filr nicht
zielfithrend.

Ich bitte im weiteren Verfahren zu priifen, ob eine Ausweisung an anderer Stelle nicht
vorteilhafter wire, Hierbei denke ich insbesondere an Flachen, dic einen deutlich gréberen
Absiand zu reinen Wohngebieten aufweisen.

Mit freundlichen Griilien
— =

' ’/(_.J'rl-_':,r’r""'
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Stellungnahme B 239
Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 239
Brol

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) | -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-L&rmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:
Acker, GemUse- und Beerenstaudenkulturen und
sonstige Sonderkulturen ohne Wildkrautfluren

Immissionsschutz Verkehrsimmissionen durch die B 478

Boden Boden mit regional hoher Bodenfruchtbarkeit, aller-
dings nicht besonders schutzwiirdiger Boden

Abwagungsvorschlag

Begriindung
Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34 Lan-
desplanungsgesetz (LPIG) ihre Zustimmung zu einer Gewerbefla-
chendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese Aussage ist
einer Abwagung nicht zugénglich und steht einer Darstellung im
neuen FNP in uniberwindbarer Weise entgegen. Die Ziele der
Raumordnung sind von &éffentlichen Stellen bei ihren raumbedeut-
Nich samen Planungen und MalRnahmen zu beachten (§ 5 Abs. 1
Raumordnungsgesetz). Die Ausweisung als ,Gewerbliche Baufla-
darstellen che* wird daher zuriickgenommen. Die Begriindung zum FNP-
Entwurf wird entsprechend angepasst.

[

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen zwischen
den Straen Am Flof3 und Huberts Weg nicht im Entwurf des neu-
en Flachennutzungsplans als ,Gewerbliche Bauflachen® darge-
stellt, sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstéblich
B
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Kurscheid Dorf und Denkmal

6 R B240

53773 Hennef

Tel. 02244-~
E-Mail; @gmx.net
30. Januar 2013
’..." .“..;Fv.‘-:. e - X ot
Stadt Hennef FENGOEC ANTSEA
-Herrn Norbert Schufler- o ' g{\ o402 AT
Frankfurter Str. 97 _ e 04 i
53773 Hennef 31 Jan. 7Y i
Erled o |

Entwurf des zu aktualisierenden Flichennutzungsplans (FNP) der Stadt
Hennef, betr. Grundbuch von Kurscheid, Blatt 0397, Flur 5, Flurstiick 178, In
der Mark

Sehr geehrter Herr SchuBler,

hiermit beantrage ich eine Modifikation des 0.g. FNP. Eine Medifikation
dahingehend, daf die gesamte Flache des 0.g. Grundsticks kunftig von der Stadt
Hennef als Baugrundstick oder als fur Windanlagen/Photovoltaikanlagen
geeignetes GrundstUck ausgewiesen wird,

Eine Zersiedelung Hennef-Kurscheids fande dadurch nicht statt.

Ein Teil dieses Grundstlcks ist schon jetzt erschlossenes Bauland. Wirde man den
Rest des Grundstiicks {gut 9200 gm) dazunehmen, wirden bestehende Ortslinien
von Kurscheid nicht ausgedehnt/enweitert, sondern nur begradigt.

Ich bin Uberzeugt, daf dies auch im Interesse einer bevolkerungsmahig wie
wirtschaftlich iberall expandierenden Stadt Hennef liegen konnte.

Das Grundstiick hat insgesamt eine Flache von 1 ha und ermaglichte Wohnraum far
viele Familien. Wenn das nicht geht (wg. gegebener Rechtslagen), dann erméglichte
gine Bebauung mit Wind- oder Voltaikanlagen, wodurch auch die Stadt Hennef neue

teuereinnahmen bekame, Hennef-Kurscheid eine eigene Energieversorgung. Mit
der k&me auch die in Deutschland umzusetzende Energiewende lokal ein
erhebliches Stick voran.

Ich bitte Sie und die Stadt Hennef um eine faire Abwagung der hier vorgestellten
Alternativen. Mir persénlich waren Familien mit Kindern auf dem 0.9. Grundstick
lieber als Wirtschaftseinrichtungen.

Mit freundlichen Grulzen
A N z

{7
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Stellungnahme B 240
Kurscheid

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 240
Kurscheid

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Fettwiesen mafig trocken-frisch,
Feldgehdlze mit Gberwiegend standorttypi-
schen Geholzen mit mittlerem Baumholz,
Geblische, Einzelstraucher, Strauchhecken
und Waldrander der Forstflachen mit tber-
wiegend standorttypischen Gehdlzen,
Obstbdume mit starkem Baumholz

Immissionsschutz -

Boden -
Abwiagungsvorschlag
Begriindung
Wohnbebauung Die beantragte Flache liegt stdlich des Dorfes Kurscheid.

Ein direkter Anschluss an den Siedlungskdrper ist nicht vor-
nicht darstellen handen, so dass es keine Arrondierung ist. Der Ortsrand ist
bereits eindeutig durch die Satzung definiert. Der direkt an-
grenzende und vom Dorf abgerlickte Bolzplatz verursacht
Immissionen, die eine direkte Wohnbebauung ausschliel3en.

Die Flache liegt zudem im Landschaftsschutzgebiet.

Eine Darstellung als Konzentrationszone Windenergieanla-
ge ist nicht mdglich. Ein Gutachten ,Flachennutzungsplan
der Stadt Hennef — Konzentrationszonen fur Windenergiean-

= lagen fir das Stadtgebiet® vom Mai 2012 kam zu dem Er-
Sqnderbauflache gebnis, dass innerhalb des Stadtgebietes Hennefs keine
Windenergieanlage | Fiachen existieren, die uneingeschrankt oder weitgehend
nicht darstellen restriktions- und konfliktfrei fur die Errichtung von Windener-
gieanlagen geeignet waren, so dass eine Konzentration von
Windenergieanlagen an einer oder mehreren Stellen im
Stadtgebiet ausgeschlossen ist. Die beantragte Flache weist
eine Empfindlichkeit bzgl. Landschaftsbild und Artenschutz
auf. Im Zuge des vorbeugenden Immissionsschutzes ist ein
Mindestabstand zu Siedlungsbereichen vom mindestens
500m vorzusehen, um die Larmgrenzwerte einzuhalten. Die
Wohnbebauung ist hier auf dieser vorgeschlagenen Flache
viel zu nah.

Als privilegierte Vorhaben sind Windenergieanlagen zulds-
sig, wenn offentliche Belange nicht entgegenstehen und die
ausreichende ErschlieBung gesichert ist. Daher ist fUr die
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Kurscheid

Sonderbaufliache

Solarpark nicht
darstellen

Errichtung von einzelnen Windenergieanlagen, solange kei-
ne ¢ffentlichen Belange beeintrachtigt werden, keine geson-
derte Flachenausweisung im Flachennutzungsplan erforder-
lich.

Aufgrund der relativ ebenen und nach Siiden ausgerichteten
Lage scheint diese Flache fiir einen Solarpark zuerst gut
geeignet. Allerdings ist der Standort exponiert. Die Solaran-
lagen beeintrachtigen das Landschaftsbild. Es handelt sich
um einen O6kologisch sensiblen Bereich. Die Darstellung
einer Flache fir einen Solarpark wurde mit der Unteren
Landschaftsbehdrde bereits vorab erortert, die dieses Vor-
haben an dieser Stelle kritisch sieht. Die Flache liegt im
MaRnahmenraum zur Anlage naturnaher Lebensraume und
grenzt unmittelbar an das im Landschaftsplan Nr. 9 festge-
setzte Landschaftsschutzgebiet ,Pleiser Higelland®. Die
beabsichtigte Bebauung wirde zudem eine erhebliche Be-
eintrachtigung des Landschaftsbildes darstellen. Es beste-
hen daher grundséatzliche Bedenken gegen die beabsichtigte
Flachendarstellung im Flachennutzungsplan.

Als Vorgabe der Regionalplanung ist ein Solarpark in direk-
tem baulichen Zusammenhang zu errichten. Dieser bauliche
Zusammenhang ist hier nicht gegeben. Es wirde zu einer
bandartigen Entwicklung entlang der Landstralle flihren und
die Grinzasur zwischen den beiden Doérfern wirde zerstort
werden. Die Solaranlagen unterliegen nicht der Privilegie-
rung nach § 35 BauGB. Solarparks sind in einem direkten
baulichen Zusammenhang zu errichten.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im
Entwurf des neuen Fldchennutzungsplans als ,Wohnbaufla-
che® oder ,Sonderbauflache Windenergie bzw. Solarpark®
dargestellt, sondern wie bisher als ,Flache fur die Landwirt-
schaft".
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Hennef
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i 31.01,2013
33773 Hennel
" Tel: 022421
Eing. Fax:02242¢
M ] 53771 Henmel ' 31.01.2013 S O oL AR
Stadt Hennef
Stadtplanung und -entwicklung
Postfach 1562
53762 Hennel

B 241

Thr Zeichen 63. 001 779 013 — Anfragen 48/11 vomn 13.04.20] ]
Grundstiicke Gemarkung Geistingen Flur 2, Flurstlick 27 und 88
53773 Hennef, Siegane 13 —_—

3
Schr gechrte Damen und Herren,

laut dem obigen Schreiben, soll der Flachennutzungsplan fiir das Stadtgebiet neu aufgestellt werden.
Ich beantrage beide Grundstiicke als Bauland auszuweisen.

Mit freundlichem Gruf
I v
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Stellungnahme B 241
Hennef

Luftbildausschnitt

menbedlngungn |
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Hennef
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) +
Wasserschutzzone (WS2Z) Derzeit keine

(bis 2014 in WSZ Ill)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -, aber rund 100m entfernt

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

- aber nur 100m entfernt

Okologische Eignung

Biotopkartierung:

-nicht vorhanden

- auf Luftaufnahmen sind in beiden Flursti-
cken Baume und Straucher zu erkennen

Immissionsschutz

100m von A560 entfernt
110m vom Versuchsgut Wiesenhof (Landwirt
im Haupterwerb, Viehhaltung) entfernt

Boden

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

-

Begriindung

Die Flurstiicke liegen sowohl im Landschaftsschutzgebiet, als
auch bis 2014 in der Wasserschutzzone |lll. Es ist kein Anschluss
an den Siedlungskdrper des Zentralortes vorhanden. Die BAB 560
bildet den eigentlichen Siedlungsabschluss. Eine Bebauung, die
Uber die Autobahn hinaus in die Siegaue vorrickt, ist stddtebau-
lich nicht erwilinscht und wiirde zu einer Verfestigung der dort vor-
handenen Splitterbebauung flhren.

Die Autobahn 560 ist nur 100m entfernt, genauso wie die Flug-
larmschutzzone, was erhebliche Larmimmissionen zur Folge hat,
die Wohnnutzungen hier beeintrachtigen. Aulerdem wirde ein
Heranriicken von Wohnbebauung an den ndérdlich gelegenen
landwirtschaftlichen Betrieb zu weiteren immissionsschutzrechtli-
chen Konflikten fiihren.

Soziale Einrichtungen und Nahversorgung sind weit entfernt.

Die Flache liegt im Wasserschutzgebiet. Die Siegaue, als ein
Fauna-Flora-Habitat-Schutzgebiet ist von weiterer Bebauung frei-
zuhalten.

Aus den vorgenannten Grinden werden die Flachen nicht im
Entwurf des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflachen®
dargestellt, sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft.
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Brol Dorf und Denkmal
=1 -r..'.:.‘ f"‘";»
Geschafsbining D P 53773 Hennef, Tel: 02242/ /’O b4.0%.43
Hennef, den 31.1.2013 641

¢

An das Amt fiir [
Stadtplanung und Stadtentwicklung

Frankfurter Str. 97

53773 Hennef

Betr.: Neuaufstellung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef — Bereich Brol

Sehr gechrte Damen und Herren,

auf der Biirgerveranstaltung am 12.12.2012 im Landgasthof Wolters wurde die
Neugestaltung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef im Planungsraum II
unter anderem auch fiir den Bereich Hennef-Brol dargestellt.

In diesem Plan ist fiir den Bereich zwischen dem Mébelhaus " und der StraBe
am Floss ein Gewerbegebiet geplant.

Der Diskussionsbedarf zu diesem Thema in Brol ist sehr grof. In Gesprichen mit
Broler Bilrgern ist eine klare Tendenz zu erkennen.

Der Heimat- und Verschénerungsverein Brol unterstiitzt diese Tendenz und spricht
sich eindeutig gegen die Ansiedlung eines Gewerbegebietes im benannten Bereich
aus.

Die Griinde gegen ein Gewerbegebiet:

- Der dérfliche Charakter Brols geht durch die Ansiedlung einer weiteren
Gewerbeflidche dieser GroBenordnung total verloren.

- Die Fliche ist heute noch eine der wenigen FluBauengebiete der Brol, die es
auch nach iibergeordneten Plinen der Landesregierung zu erhalten gilt.
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Stellungnahme B 242
Brol

- Die landwirtschaftlich genutzte Fliiche ist zurzeit Lebens- bzw. Nahrungs-
raum von Storch, Reiher, Bussard, Milan u.a. Vigeln.

- Die grofiriumige Versiegelung der Flichen in unmittelbarer Nachbarschaft
der Bréil bedeutet bei starken Regenfiillen eine noch gro3ere Hochwasser-
gefahr nicht nur fiir Brél, sondern auch fiir Miischmiihle und weiter
Siegabwiirts gelegene Ortschafien.

- Der LKW Verkehr durch die Ortschaft Bril wird auf der vor allem durch die
Fa. Eckes schon jetzt stark belasteten BroltalstraBe in unzumutbarer Weise
ansteigen.

- Je nach Ausprigung des Gewerbegebietes wird auch der Individualverkehr
auf der BriltalstraBe in erheblichem Male zunehmen. Schon seit langem ist
die Fahrt von Hennef ins Brisltal bzw. umgekehrt im Berufsverkehr eine
Belastung fiir jeden Autofahrer.

Fiir den HVB-Vorstand

T By T e T
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Stellungnahme B 242
Brol

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 242

Brol

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Acker, Gemise- und Beerenstaudenkulturen
und sonstige Sonderkulturen ohne Wildkraut-
fluren

Immissionsschutz

Verkehrsimmissionen durch die B 478

Boden

Boden mit regional hoher Bodenfruchtbarkeit,
allerdings nicht besonders schutzwirdiger
Boden

Abwiagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begriindung
Die Bezirksregierung hat im Rahmen der Anfrage nach § 34 Lan-

desplanungsgesetz (LPIG) ihre Zustimmung zu einer Gewerbefla-
chendarstellung in diesem Bereich verweigert. Diese Aussage ist
einer Abwagung nicht zuganglich und steht einer Darstellung im
neuen FNP in uniberwindbarer Weise entgegen. Die Ziele der
Raumordnung sind von &ffentlichen Stellen bei ihren raumbedeut-
samen Planungen und Mallnahmen zu beachten (§ 5 Abs. 1
Raumordnungsgesetz). Die Ausweisung als ,Gewerbliche Baufla-
che* wird daher zurlickgenommen. Die Begriindung zum FNP-
Entwurf wird entsprechend angepasst.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen zwischen den
Stralen Am Flof3 und Huberts Weg nicht im Entwurf des neuen
Flachennutzungsplans als ,Gewerbliche Bauflachen® dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.




memgnef Flichennutzungsplanung / Entwurf gem. § 3 (2) BauGB

November 2014 Seite 5

Stellungnahme B 242
Brol

Plan Neudarstellung Entwurf unmafstéblich
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Stellungnahme B 243
Gesamtgebiet Hennef
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Stellungnahme B 243
Gesamtgebiet Hennef

Abwagungsvorschlag

Begriindung

Zwischenzeitlich liegt der Landwirtschaftliche Fachbeitrag der Land-
wirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen zum Flachennutzungsplan
vor. Dieser Fachbeitrag, in dem die derzeitige Situation der Landwirt-
schaft und des Gartenbaus in Hennef erfasst und analysiert wird, ihre
Entwicklungstendenzen fir die kommenden 10 — 15 Jahre dargestellt
und mdgliche Konflikitbereiche aufgezeigt werden, wurde am
13.06.2013 im Rahmen einer 6&ffentlichen Informationsveranstaltung
den Hennefer Landwirten sowie auch allen interessierten Biirgerin-
nen und Birgern vorgestellt. Methodik und Inhalt des Ausgleichsfla-
chenkonzeptes, das zum Entwurf des zum Flachennutzungsplans
vorgelegt wird, wurde u.a. mit der Landwirtschaftskammer NRW ab-
gestimmt.

Dem Antrag wurde somit Rechnung getragen.
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Stellungnahme B 244 Ausschuss fur
Liickert Dorf und Denkmal
Stadt Hennef
Birgarmeister K. Pipke
Frankfurter Str. 47
53773 Hennef
Betreff. Umwandiung in Bauland .

Sehr geahrer Herr Pipke!
Aufgrund dar Flachennutzungsplananderung soll ein Teil unseres Grundsticks als Bauland ausgewiesen werdan, ™
Gamarkung Uckerath |
Flur 24 Flursttick 135 4
Rahmenkarte 3821 u. 9822

Im Lagepian haben wir das befreffende Stick rof gekennzeichnet. Es grenzt an die Scheffenstrasse.

Mit freundlichen Grilen

Hennef, den 31.01.2013

Anlage

Flur 23
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Lickert

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Rahmenbedingungen

Liickert

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Ja, vollstandig

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung liegt hier nicht vor

Immissionsschutz

In westl. Nachbarschaft landwirtschaftlicher

Betrieb

Boden

Abwiagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begriindung
Llckert ist eine Splittersiedlung im AuRenbereich, die kein ausrei-

chend grofes bauliches Gewicht hat. Durch eine Darstellung wiirde
sich diese Splittersiedlung verfestigen, was stadtebaulich nicht ge-
wlnscht ist. Lickert wird daher insgesamt nicht als Baufldche im
Flachennutzungsplan dargestellt. Zudem sind die nachsten Wohn-
hauser auf der gegenliberliegenden Strallenseite gelegen, so dass
fur den Bereich &stlich der Scheffenstralle kein baulicher Zusam-
menhang gegeben ist.

Die Schwerpunkte der sozialen und technischen Infrastruktur sowie
der Nahversorgung liegen zu weit entfernt.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet.
Es liegt eine Immissionsbelastung durch die Landwirtschaft vor.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache® dargestellt,
sondern wies bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft®.
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llungnahme B 245 Ausschuss fiir
Ste gHeide Dorf und Denkmal

- B 245

Herrn

Biirgermeister

Klaus Piepke

Frankfurter Strafie 97 /

33773 Hennef nnef. 29.01.2013

/ ; .
Dy 0243
fins g

J

Neuaufstellung des F Eichennutzungsplans

Schr geehrter Herr Biirgermeister Piepke,
vor dem Hintergrund der Neuaufstellung des Flichennutzungsplans bitte ich Sie, das Grundstiick
Gemarkung Wellesberg, Flur 5, Flurstiick 293

in der Neuaufstellung des Flichennutzungsplans zwecks méglicher Bebauung zu beriicksichtigen,

FFolgend Griinde sprechen fiir eine Beriicksichtigung:

e Die mogliche Bauparzelle grenzt direkt an eine Straffe; demnach handelt es sich nicht um eine
Parzelle in zweiter Baureihe.

¢ Der weitere StraBenverlauf beinhaltet bereits mehrere Wohngebiude.

e Die mogliche Bauparzelle wiirde lediglich durch bereits im Lageplan beriicksichtigte
Stallungen ersetzt.

¢ Die im benannten Flurstiick bestehende Waldfliiche wiirde vollstindig bestehen bleiben

Fiir Riickfragen stehe ich Ihnen gerne zur Verfiigung.
In Erwartung einier positiven Entscheidung Threrscits verbleibe ich

mit freundlichen Griifien
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Stellungnahme B 245
Heide

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Heide
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) - (nur der nicht beantragte stdliche Teil des

Flurstiicks liegt im NSG)

Landschaftsschutzgebiet (LSG) +

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Biotopkartierung:

Okologische Eignung
- nicht kartiert
Immissionsschutz Landwirt in weniger als 100m Entfernung
Boden -
Abwagungsvorschlag
Begriindung
Der Standort liegt am sidlichen Siedlungsrand von Késchbusch -
Heide. Durch die jetzige Wohnbauflachendarstellung ist der Orts-
rand bereits eindeutig definiert. Eine bauliche Entwicklung entlang
der Strale Buscher Feld ware eine bandartige Entwicklung in die
Nicht freie Landschaft hinein und wiirde zu einer Zersiedlung fiihren.
Ein landwirtschaftlicher Betrieb ist weniger als 100m entfernt, was
darstellen zu immissionsschutzrechtlichen Konflikten fihren kann.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet und grenzt sidlich
direkt an ein Naturschutzgebiet an. Auch aus &kologischer Sicht ist
daher von einer baulichen Entwicklung abzusehen.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache* dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 246 Ausschuss fur
Eulenberg Dorf und Denkmal
> (Y,
A K Hennef-Uckerath, den 29.01.2013

53773 Hennef

EINGEGANGEN
31 Jan. 2013

EINWURFEINSCHREIBEN
Stadt Hennef

Herrn Blirgermeister
Klaus Pipke
Frankfurter Str. 97 04.02. 43

53773 Hennef é,{,} §<

Biirgerinformation in Uckerath am 24.01.2013 beziiglich Anderungen des Fliichennutzungsplans

Sehr gechrter Herr Klaus Pipke,

in der o.a. Bilrgerinformation habe ich erfahren. das man zum jetzigen Zeitpunkt die Maglichkeit
hat, priifen zu lassen. Diese mdchte ich hiermit nutzen.

Ich bitte darum zu priifen, ob fiir mein Grundstiick in Eulenberg, Gemarkung Wellesberg,

Flur 7, Flurstiick 137 (Schreiners Driesch) Grofie 22,40 ar, die Moglichkeit besteht, in den neuen
Flidchennutzungsplan als Bauland aufgenommen zu werden und was ich ggf. dafiir tun miisste.

Ich bitte Sie freundlicherweise um Priifung der Sachlage und entsprechenden Bescheid,

Mit freundlichen Grilssen

4 w’)
A K
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Eulenberg

Luftbildausschnitt

Eicha'magen
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Stellungnahme B 246

Rahmenbedingungen

Eulenberg

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

Naturschutzgebiet (NSG)

-, angrenzend NSG Eudenberg

Landschaftsschutzgebiet (LSG)

+

Wasserschutzzone (WSZ)

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH)

Uberschwemmungsgebiet

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung

Biotopkartierung:

Fichtenforste mit geringem bis mittlerem
Baumholz oder jingerer Forst mit einzelnen
Uberhaltern

Immissionsschutz

Boden -

Abwagungsvorschlag
Begrindung
Der Standort liegt auRerhalb des Dorfes Eulenberg und hat keinen
direkten Anschluss an den Siedlungskérper. Ein neuer Siedlungs-
ansatz im Norden Eulenbergs wirde zu einer Zersiedelung der
Landschaft fihren. Es handelt sich nicht um eine Ortsrandarron-
dierung.

Nicht Aufgrund der Hanglage ist diese Flache weit einsehbar. Das
Landschaftsbild wére beeintrachtigt.

darstellen

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet und in der Nahe des
unter Naturschutz gestellten Steinbruchs. AuRerdem miusste der
im Landschaftsschutzgebiet befindliche Fichtenforst abgeholzt
werden. Die Flache ist aus 6kologischer Sicht fiir eine bauliche
Entwicklung ungeeignet.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache“ darge-
stellt, sondern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 247 Ausschuss fiir
Bierth Dorf und Denkmal
& 10043 (ALt
W H Hennef, 01.02.2013

I
53773 Hennef

Herrn /f«) bet. 02 A3
Biirgermeister Klaus Pipke .
Frankfurter Strafie 97 C_E,-
53773 Hennef \‘

Neuaufstellung des Fliichennutzungsplanes
hier: Frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit

Sehr geehrter Herr Biirpermeister Pipke,

im Rahmen der Neuaufstellung des Flichennutzungsplanes und der frithzeitigen Beteiligung
der Offentlichkeit stelle ich hiermit als Grundstiickseigentiimer den Antrag, dass das
Flurstiick 223 in der Gemarkung Lichtenberg, Flur 16, als Wohnbauflache im neuen
Flichennutzungsplan ausgewiesen wird,

Begriindung:

Wihrend der Erarbeitung des Vorentwurfs wurde dewtlich, dass heute und mukiinftig im
Stadigebiet ein erheblicher Bedarf an weiteren Wohnbaufléichen besteht. Eine Zersiedelung
der Landschaft soll dabei jedoch vermieden werden, so0 dass ein besonderes Augenmerk auf
potentielle Wohnflichen in den Bauliicken zu legen ist. Eine solche Bauliicke ist hier
gegeben.

Folglich haben auch die beaufiragten Planungsbiiros eine Standorteignungsbewertung
durchfilhren lassen. Diese empfiehlt im Ergebnis die Darstellung der Fliche als
Wohnbaufliche.

Im weiteren Verlauf haben sich die Planungsbiiros als auch das Planungsamt fiir eine
Aufnahme der Fliche als Wohnbaufliche im Flichennutzungsplan ausgesprochen und dem
Ausschuss einen entsprechenden Beschlussvorschlag unterbreitet. Dieser hat sich jedoch
dagegen ausgesprochen. Es wird allerdings nicht transparent, aus welchen Griinden die
Ablehnung des Vorschlags erfolgt.

Ich selbst vermag solche Griinde nicht zuerkennen.
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Stellungnahme B 247
Bierth

B

Die in der Standorteignungsbewertung untersuchten Faktoren sprechen durchweg fiir eine
Bestimmung dieser Parzelle als Wohnbaufliche.

Das Flurstiick ist bereits in der Regionalplanung der Bezirksregierung als Allgemeiner
Siedlungsbereich vorgesehen. Es liegt auBerhalb des Landschafisschutzgebietes und kann
ohne groflen Aufwand erschlossen und an die vorhandene Infrastruktur angebunden werden.
In der Nihe sind Spiclplatz, Kindergarten und Schule, so dass hier ein interessanter
Ansiedlungsbereich fiir Familien besteht. Stidtebaulich betrachtet kann diese Wohnbaufliche
einen sinnvollen Ortsrandabschluss bilden.

Ich bitte Sie aus o0.g, Griinden und unter Einbeziehung der Standorteignungsbewertung S 3.4
meinen Antrag wohlwollend zu priifen, Ich bitte um Unterrichtung iiber das Ergebnis.

Mit freundlichen Griiflen

A M
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Bierth

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 247
Bierth

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) ja

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Immissionsschutz -

Boden -

Foto: Blick auf die beantragte Flache Ostlich angrenzende Flache

Abwagungsvorschlag

Begrindung

Fir die beantragte Flache wurde 2012 eine Standortbewertungspri-
fung durchgefiihrt. Der Standorteignungsbogen S 3.4 enthalt Griinde,
die fir eine Darstellung sprechen:

,Der Standort befindet sich am sldlichen Siedlungsrand der Ortslage
Uckerath (Planungsraum |lIl -Uckerath und Umgebung-). Sidlich
grenzt die grofRe Splittersiedlung ,Daubenschlade® an. Dadurch er-
halt der Standort eine integrierte Lage. Der Bereich ist umgeben von
Nich Wohnbebauung. Uberwiegend in vertretbarer Entfernung liegen so-

IC ziale Infrastrukturen. ErschlieBungstechnisch sind Mdglichkeiten zur
darstellen Entwéasserung ohne die Herstellung von Sonderbauwerken gegeben.
- Netzanschlisse fur die Versorgung liegen nicht unmittelbar am Plan-
gebiet. Der Aufwand ist im Verhaltnis zur FlachengréfRe jedoch trag-
bar (auch bei reduzierter FlachengrofRe). Aufgrund der integrierten
Lage wird die Darstellung als ,Wohnbauflache* fir den gesamten
Bereich empfohlen. Dadurch wird die Splittersiedlung ,Daubenschla-
de” an den Hauptsiedlungskérper angebunden und ebenfalls im FNP
als \Wohnbauflache" dargestellt.”

-

Grundsatzlich kann diese Fléache fur eine Entwicklung als ,Wohnbau-
flache” stadtebaulich geeignet sein. Es werden aber nicht alle geeig-
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Stellungnahme B 247
Bierth

neten Fldchen deshalb auch als ,Wohnbaufldche® dargestellt. Zu
beachten ist auch der zu erwartenden Bedarf an zukiinftigen Baufla-
chen, der aus der zukiinftigen Bevolkerungsentwicklung abgeleitet
wird. Im Rahmen der Bevélkerungsprognose wurde eine genaue
Zielzahl an zukinftigen Einwohnern ermittelt. Daraus leitet sich ein
Bedarf von Neudarstellungen an ,Wohnbauflachen“ ab, der nicht
wesentlich Gberschritten werden soll.

Die zustédndigen Ausschiisse haben daher im September 2012 be-
schlossen, dass hier keine Bauflachendarstellung erfolgen soll, da es
geeignetere Flachen gibt.

Daher wird die Flache nicht im Entwurf des neuen Flachennutzungs-
plans als ,Wohnbauflache“ dargestellt, sondern wie bisher als ,Fla-
che fir die Landwirtschaft".
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Uckerath Dorf und Denkmal
e
e\

Rheinischer Landwirtschafts-Verband e.V. )

Kreishauernschaft Bonn — Rhein-Sieg ¢ V. der Landwirre, Obst- und Gemisebanern I
Krathwmernechafi Bomn — Rheia-Sieg e V., Erunkhorter Ser Gla, 53721 Siaghueg Telefon: (022411 654 23
! {02241} 55717
An die ) Telefa: (02241) 5900 32

Stadt Hennef

Amit fiir Stadtplanung und —entwicklung 3TADT HERAEF E-Maik Siegburg@kb.rhv.de

Postfach 1562 0 .02 2013 08:30 Volksbank Bonn Rhein-Sieg e

Kro-MNr: 1001214019
53762 Hennef BLZ: 38060186

[BAM:  [DERT 3806 0186 1001 2140 19

B Q_I,l 8 BIC: GENODEDIBRS

Datum: 30.01.2013

o

¥
Neuaufstellung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef \
l

Sehr geehrte Damen und Herren,
wir vertreten die Interessen von Herm W L Nimmstrafie 4, 53773 Hennef. Wir

iiberreichen die auf uns ausgestellte Vollmacht,

Zu der ausgelegten Planung geben wir im Namen und im Aufirag unseres Mandanten die
folgende Stellungnahme ab:

Die Planung betrifft den im Eigentum unseres Mandanten stehenden landwirtschaftlichen
Betrieh mit Hofstelle in 53773 Hennef. Dieser landwirtschaftliche Betrieb ist
geschlossen langfristiz verpachiet. Die Grundstiicke Flur 27, Nr. 89, 200 und 487, sind bis
zum Ende der Pachizeit — 10.11.2019 - nicht verfigbar, Eine Umsetzung der Planung auf

diesen Grundsticken muss daher bis zu diesem Zeitpunkt ausgeschlossen werden.

Bei Riickfragen stehen wir zur Verfligung.

Mit fmundﬂewnm
o
e s
Zé:h nwa C K —
{

ok er, AT

04 o4 4
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Stellungnahme B 248
Uckerath

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich

“  Am Hnepperchen Z
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Stellungnahme B 248
Uckerath
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) -
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Flug-Larmschutzzone -
Okologische Eignung Biotopkartierung:
Fettweiden maRig trocken-frisch,
1 Obstbaum mit starkem Baumholz
Immissionsschutz Landwirtschaftlicher Betrieb auf dem an-
grenzenden Grundstiick
Boden -
Abwagungsvorschlag

Darstellen als
Wohnbauflache

und Gemischte
Bauflache

Begriindung
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Der Flachen-

nutzungsplan stellt die langfristigen Ziele fir die Stadt Hennef
dar, daher wird die Flache aufgrund ihrer stddtebaulichen und
landschaftsékologischen Eignung fiir eine Bebauung als Neu-
darstellung auch weiterhin ausgewiesen. Die Planfassung wird
beibehalten.

Dies ist grundsatzlich unabhangig von der kurz- oder mittelfristi-
gen Verflgbarkeit von Flachen fir eine Entwicklung zu Bauland.
Der landwirtschaftliche Betrieb wird im Entwurf des neuen FI&-
chennutzungsplans als ,Gemischte Bauflache®, die Ubrigen Fl&-
chen als ,Wohnbaufldchen® dargestellt.
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Stellungnahme B 249 + 250  Ausschuss fur
Siichterscheid Dorf und Denkmal

EINGEGANGEN

St Hen 04 Feb. 2013
drgermeister £
KlarugsePipl:e Erl..(c s
Frankfurter StralRe 97

53773 Hennef

B 2"3 QL <2

Betr.: Anderung des Flichennutzungsplans in Siichterscheid

Sehr geehrter Herr Birgermeister Pipke,

ich bewohne seit 1975 als Eigentiimerin mit meinem Mann Sl ein Einfamilienhaus in Hen-
nef,

Hinter meinem Grundsttick (in der Anlage schraffiert) besitzt mein Vater,

das Flurstiick 17 in der Flur 34, Gemarkung Stichterscheid (in der Anlage rot markiert), das an einen
Landwirt zwecks landwirtschaftlicher Nutzung verpachtet ist.

Unser gemeinsamer Sohn,

beabsichtigt, familiennah fr sich und seine zukiinftige Familie ein Eigenheim auf der mit 1. gekenn-
zeichneten Fldche (max. 1000 m2) baldméglichst zu errichten. Bei einer Genehmigung kénnten die
Grundstiicke 2. Und 3. durch Verkauf zur Baufinanzierung beitragen.

Das beabsichtigte Baugrundstiick grenzt an die StraBe ,Im Dorfgarten”, die bereits voll erschlossen ist,
da auf der gegentiberiiegenden Seite schon zwei Einfamilienhauser stehen.

Nach meiner Kenntnis liegt mindestens eines dieser Hauser z.T. auBerhalb der derzeitig gailtigen Be-
bauungsgrenzen.,

lch stelle hiermit den formlosen Antrag, zumindest ein Grundsttick (1.) zeitnah in den beabsichtigten
Flachennutzungsplan aufzunehmen.

mit freundlichen GriiRen
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Stellungnahme B 249 + 250
Siichterscheid
Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 249 + 250
Siichterscheid

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:
Fettwiesen, méRig trocken-frisch

Immissionsschutz -

Boden -
Abwagungsvorschlag
Begrindung
Der stdliche, bebaute Teil der Strale im Dorfgarten ist bereits als
Wohnbauflache neu dargestellt. Eine Bebauung der gegenuberlie-
genden StralRenseite wiirde sich an bereits vorhandene Bebauung
Teilweise anschlielen. Die ErschlieRung ist gesichert.

D tell Es sind keine Einschrankungen durch Natur- oder Landschafts-
parstelien schutzgebiete vorhanden.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache entlang der vorhan-
denen ErschlielRung bis in Hohe der gegeniiberliegenden Wohnbau-
flachendarstellung im Entwurf des neuen Fladchennutzungsplans
ebenfalls als ,Wohnbauflache® dargestellt.

unm Btéblich
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Stellungnahme B 250 Ausschuss fiir
Siichterscheid Dorf und Denkmal

EINGEGANREN

Stadt Hennef (14, Feb. 2013
Bargermeister L ‘(. /

Klaus Pipke
B 2 q 9 0

Frankfurter StralRe 97 //
53773 Hennef

Betr.: Anderung des Flchennutzungsplans in Siichterscheid

Sehr geehrter Herr Burgermeister Pipke,

ich bewohne seit 1975 als EigentGmerin mit meinem Mann— ein Einfamilienhaus in Hen-
nef,

Hinter meinem Grundsttick (in der Anlage schraffiert) besitzt mein Vater,

das Flursttick 17 in der Flur 34, Gemarkung Stichterscheid (in der Anlage rot markiert), das an einen
Landwirt zwecks landwirischaftlicher Nutzung verpachtet ist.

Unser gemeinsamer Sohn,

beabsichtigt, familiennah flr sich und seine zukainftige Familie ein Eigenheim auf der mit 1. gekenn-
zeichneten Flache (max. 1000 m2) baldmaglichst zu errichten. Bei einer Genehmigung kdnnten die
Grundstiicke 2. Und 8. durch Verkauf zur Baufinanzierung beitragen.

Das beabsichtigte Baugrundsttick grenzt an die StraBe ,Im Dorfgarten®, die bereits voll erschlossen ist,
da auf der gegentiberliegenden Seite schon zwei Einfamilienh&user stehen.

Nach meiner Kenntnis liegt mindestens eines dieser Hauser 2.T. auRerhalb der derzeifig gultigen Be-
bauungsgrenzen.

Ich stelle hiermit den formlosen Antrag, zumindest ein Grundsttick (1) zeitnah in den beabsichtigten
Flachennutzungsplan aufzunehmen.

mit freundlichen GriiRen
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Stellungnahme B 250
Siichterscheid

Luftbildausschnitt
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Stellungnahme B 250
Siichterscheid

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) -

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone

Okologische Eignung Biotopkartierung:
Fettwiesen, mafig trocken-frisch

Immissionsschutz -

Boden -
Abwagungsvorschlag
Teilweise Begriindung
PP Der sidliche, bebaute Teil der Strafl’e im Dorfgarten ist bereits als
darstellen Wohnbauflache neu dargestellt. Eine Bebauung der gegenulberlie-
(Darstellung genden StralRenseite wiirde sich an bereits vorhandene Bebauung

= anschlief3en. Die Erschliel3ung ist gesichert.

hangt..noch vor Es sind keine Einschrankungen durch Natur- oder Landschafts-
der Stdseite schutzgebiete vorhanden.
der StralRe ,Im
Dorfgarten® ab, Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache entlang der vorhan-
die mit der ULB denen Erschlieftung bis in H6he der gegeniiberliegenden Wohnbau-
) flachendarstellung im Entwurf des neuen Flachennutzungsplans
abgestimmt ebenfalls als ,Wohnbauflache* dargestellt.

wird)

Plan Neudarstellung Entwurf unmafBstéblich

Klodscheid
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Stellungnahme B 251 Sg:fsﬁ::s[?efl:‘;mal
Biilgenauel
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Stellungnahme B 251
Biilgenauel

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmaRBstablich
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Stellungnahme B 251
Biilgenauel

Rahmenbedingungen

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) -

Naturschutzgebiet (NSG) -

Landschaftsschutzgebiet (LSG) +

Wasserschutzzone (WSZ) -

Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -

Uberschwemmungsgebiet -

Flug-Larmschutzzone -

Okologische Eignung Biotopkartierung:

Fettwiesen, maRig trocken-frisch,
Feldgeholze mit Gberwiegend standorttypi-
schen Gehdlzen mit mittlerem Baumholz,
Baumreihen/ Baumgruppen mit Uberwiegend
standorttypischen Gehdlzen mit héchstens
geringem Baumholz und 2 Einzelbdume mit
mittlerem Baumholz

Immissionsschutz

Boden

Boden mit regional hoher Bodenfruchtbar-
keit, besonders schutzwirdig

Abwagungsvorschlag

Nich

[

darstellen

Begriindung
Die beantragte Flache liegt stdlich aul3erhalb des Dorfes Bllge-

nauel. Es besteht kein Siedlungszusammenhang. Die vorhandene
Splittersiedlung soll sich nicht verfestigen.

Die Ubrigen Hauser wurden als Wochenendhduser genehmigt.
Durch die Darstellung als Wohnbauflache wiirden die Wochenend-
hduser zu dauerhaftem Wohnen entwickeln, was stadtebaulich
nicht gewlnscht ist.

Die Flache liegt im Landschaftsschutzgebiet. Es handelt sich um
einen besonders schutzwirdigen Boden mit regional hoher Boden-
fruchtbarkeit.

Aus den vorgenannten Grinden wird die Flache nicht im Entwurf
des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache® dargestellt,
sondern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft®.
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Stellungnahme B 252 Ausschuss fiir
Bierth Dorf und Denkmal

252

Bootz, Jutta

Gesendet: , 4. :

An: Bootz, Jutta

Betreff: AW: Flachennutzungsplan Hennef

Sehr geehrte Frau Bootz,

hiermit beantrage ich die Darstellung als Wohnbauflache im FNP wie unten dargestellt und
gleichzeitig die Verschiebung der Landschaftsschutzgrenze an den Verlauf der
Daubenschladestralte. Dadurch wird die Bebauung auf dem Flurstiick 258 ermoglicht, ein
homogener Ortsrand geschaffen und ein einheitliches Ortsbild erméglicht. Insbesondere da das
Flurstiick 399 bereits bebaut ist.

Mit freundlichen Griifken
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Stellungnahme B 252
Bierth

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Flachennutzungsplan unmafstéblich
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Stellungnahme B 252
Bierth
Rahmenbedingungen
Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) +
Naturschutzgebiet (NSG) -
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Ja
Wasserschutzzone (WSZ) -
Fauna Flora Habitat — Gebiet (FFH) -
Uberschwemmungsgebiet -
Okologie Biotopkartierung
Griinlandbrache im Krautstadium, maRig
trocken-frisch
Flug-L&rmschutzzone -
Boden -

Abwagungsvorschlag

Foto: benachbarte Orchideenwiese

Nicht

darstellen

Begrindung
Der Standort liegt am westlichen Siedlungsrand Uckeraths. Durch die

jetzige Satzung, die diese Flache nicht einbezieht, ist der Ortsrand
bereits eindeutig definiert.

Auf dem Areal (Flurstlick 237 u. 258) befindet sich der gréte Orch-
ideenbestand auf dem Stadtgebiet Hennefs (s. Bild). Die Stadt hat
bereits 2006 versucht, das benachbarte Flurstlick 237 aus Grinden
des Naturschutzes zu erwerben oder langfristig anzupachten. Als
binsen- und seggenreiche Nallwiese gehdrt dieses zu den gem. § 62
LG NRW und § 30 BNatSchG geschiitzten Biotopen Auf diesen sind
MaRnahmen und Handlungen, die zu einer erheblichen oder nach-
haltigen Beeintrachtigung oder zu einer Zerstérung der im Gesetz
aufgeflihrten Biotope flihren kénnen verboten. Der gesetzliche
Schutz qilt direkt fur Biotope, die zu den im Gesetz genannten Le-
bensrdumen gehdren. Das heildt, es sind keine weiteren Schutzaus-
weisungen zum Beispiel Uber den Landschaftsplan oder ber ord-
nungsbehdérdliche Verordnungen erforderlich. Eine Bebauung ware
mit Sicherheit auf dem Flurstlick 237, die den Kernbestand des Orch-
ideenbestands beherbergt, rechtswidrig. Héchstwahrscheinlich trifft
dies auch Flurstiick 258 zu, da hier gleiche Standortbedingen herr-
schen und sich baubedingte Auswirkungen und Beschattungen nicht
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Stellungnahme B 252
Bierth

auf dieses Grundstlick beschranken lassen.

Die Flache grenzt direkt an eine 6kologisch hochwertige Orchideen-
wiese an, ein im Stadtgebiet einzigartiges Biotop. Durch Bebauung
der Nachbargrundstiicke sind die Orchideen auf dem westlichen
Grundstiick stark gefahrdet. Die Flache ist daher eine wichtige Fla-
che fiir den Biotopverbund. Ein weiteres Heranrticken von Wohnbe-
bauung wiirde zu naturschutzrechtlichen Konflikten fiihren.

Die Flache liegt aullerdem im Landschaftsschutzgebiet. Die Stadt
Hennef ist nicht Satzungsgeber fir das Landschaftsschutzgebiet.
Eine Zuriicknahme der Landschaftsschutzgebietsfestsetzung fiir die-
se Flache kann nicht im Zuge der Aufstellung des Flachennutzungs-
plans erfolgen. Satzungsgeber fir den Landschaftsplan Nr. 9 Stadt
Hennef — Uckerather Hochflache ist der Rhein-Sieg-Kreis.

Aus den vorgenannten Griinden wird die Flache nicht im Entwurf des
neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflache® dargestellt, son-
dern wie bisher als ,Flache fur die Landwirtschaft”.
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Lanzenbach Dorf und Denkmal

Hennef, den 13.03.2013
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An den Biirgermeister
der Stadt Hennef
Herrn Klaus Pipke
Rathaus

53773 Hennef

Landschaftsschutz im Bereich nordlich der HohenstraRe, Flurstiick “Taufenberg”, Entwurfsplanung
neuer Flachennutzungsplan der Stadt Hennef.
Ergdnzung zu unserem Schreiben vom 24.10.2012.

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Pipke,

wir haben davon Kenntnis erhalten, dass mehrere Grundstickseigentiimer fir das nordlich der
HohenstraRe in Lanzenbach gelegene Flurstiick ,Taufenberg” Antrage auf Anderung des
Flachennutzungsplanes von Landschaftsschutz in Bauland gestellt haben.

Wir, die in der Interessengemeinschaft Lanzenbach HohenstraRe zusammengeschlossenen
Anwohner der HohenstraRe, bitten die Stadt dringend, den Landschaftsschutz fiir dieses Gebiet
unverdndert weiterhin aufrecht zu erhalten und eine Bebauung nicht zuzulassen.

Wir verweisen diesbeziiglich auf den Inhalt unseres Schreibens vom 24.10.2012, insbesondere auf
die Anlagen 2 und 3 beziiglich Natur und Landschaft. Ein auch weiterhin zusammenhdngendes
Landschaftsschutzgebiet gibt den vielféltigen Tierarten den Lebensraum.

Herzlichen Dank fiir Ihre Bemiihungen.

Mit freundlichen GriiRen

Anlage:
Unterschriftenliste

Kopien:

Fraktion der CDU, der SPD, Die Unabhangigen, FDP, Biindnis 90/Die Griinen,
Rhein-Sieg-Kreis Amt fiir Natur und Landschaftsschutz

Amt fiir Stadtplanung u.-entwicklung
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Lanzenbach

Luftbildausschnitt

Darstellung im Vorentwurf Fldachennutzungsplan unmafstéblich
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Lanzenbach

Abwagungsvorschlag

Nich
darstellen

[

Begriindung
Der Anregung wird Rechnung getragen und die Neuausweisung als

Wohnbauflache (S4.1) nérdlich der HéhenstralRe im Entwurf zum
Flachennutzungsplan zurickgenommen.

Ergénzend wird darauf hingewiesen, dass die Bezirksregierung im
Rahmen der Anfrage nach § 34 Landesplanungsgesetz (LPIG) ihre
Zustimmung zu einer westlich angrenzenden
Wohnbauflachendarstellung verweigert hat. Eine Ablehnung der
Flachendarstellung ist analog auch fur unmittelbar benachbarte
Flachen anzunehmen.

Diese Aussage ist einer Abwéagung nicht zugénglich und steht einer
Darstellung im neuen FNP in untberwindbarer Weise entgegen. Die
Ziele der Raumordnung sind von o&ffentlichen Stellen bei ihren
raumbedeutsamen Planungen und Malnahmen zu beachten (§ 5
Abs. 1 Raumordnungsgesetz).

Auch der Rhein-Sieg-Kreis hat einer Darstellung der angrenzenden
geplanten Wohnbauflache aufgrund der Lage im
Landschaftsschutzgebiet, des dort vorhandenen Baum- und
Strauchbewuchses sowie des Landschaftsbildes widersprochen. Die
hier angesprochene Flache liegt ebenfalls im
Landschaftsschutzgebiet.

Aus den vorgenannten Griinden werden die Flachen nicht im
Entwurf des neuen Flachennutzungsplans als ,Wohnbauflachen®
dargestellt, sondern wie bisher als ,Flache fir die Landwirtschaft”.




