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Ausschuss fir Stadtgestaltung und 17.03.2015 offentlich

Planung

Tagesordnung

48. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg) - Blankenberger StraRe / Lise-
Meitner-Stral3e

1. Beratung und Beschluss uber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung gem. 8 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Vorstellung und Beschluss des Entwurfs der 48. Anderung des Flachennutzungsplanes
3. Beschluss uber die Offentliche Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss flr Stadtgestaltung und Planung empfiehlt, der Rat der Stadt Hennef
(Sieg) moge beschlielRen:

1. zu T1, Landwirtschaftskammer NRW
mit Schreiben vom 30.09.2014

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass gegen die Planungen seitens der Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis der
Landwirtschaftskammer NRW keine grundsatzlichen Bedenken bestehen. Zwar handelt es
sich bei den jetzt Uberplanten Flachen teilweise um ,Besonders schutzwiirdige fruchtbare
Bdden®, die grundsatzlich aufgrund ihrer hohen natirlichen Bodenfruchtbarkeit sowie ihrer
Regelungs- und Pufferfunktion fir die ortliche Landwirtschaft eine erhebliche Bedeutung
haben — aufgrund von Lage, GréRe und Zuschnitt der Ackerflachen in unmittelbarer Nahe
der Wohnbebauung sind diese jedoch ohnehin nur noch eingeschrankt mit modernen
landwirtschaftlichen Maschinen zu erreichen und zu bewirtschaften, so dass sie ihre
Bedeutung fur die Landwirtschaft nicht mehr allzu hoch einzuschatzen ist.

Fur die Planung von Ausgleichs- und KompensationsmalRhahmen wird angeregt, eben
Ausgleichsmalinahmen im Plangebiet

-die Mdglichkeit der Zusammenlegung mit MaRnahmen der EU-Wasserrahmenrichtlinie, z. B.
Umbau von Sieg, Brol und Hanfbach,

-den Umbau von Forstflachen (Nadelholz zu hochwertigen Laubholzbestédnden) oder

-die Mdglichkeit der Umsetzung produktionsintegrierter Mafinahmen im Ackerbau unter



Einbeziehung der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft
Zu prufen.

Daruber hinaus wird eine Zusammenarbeit mit dem Naturschutzgro3projekt ,Chance 7° fur
geboten gehalten, das fur das Gebiet der Stadt Hennef einen naturschutzfachlich sinnvollen,
mit allen relevanten Gruppen abgestimmten MalRBhahmenkatalog erarbeitet hat.

Abwagung:
Maflnahmen an Gewassern, Waldumwandlungen, produktionsintegrierte MaRnahmen oder

der Ruckgriff auf bereits durchgefiihrte MaRnahmen (Okokonto) sind Optionen, die in
Bebauungsplanverfahren der Stadt Hennef regelméaflig zur Konfliktbewaltigung im Rahmen
der Eingriffsregelung geprift werden. Kooperationen mit Landwirten und die
Zusammenarbeit mit der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft haben sich hierbei bewéhrt.
Allerdings wird dies ,im Plangebiet® aufgrund der geringen Ausdehnung und der dort
geplanten Bebauung nicht méglich sein. Zum Betrachtungsraum gehort jedoch das sonstige
Stadtgebiet sowie der Hennefer Teil der Gebietskulisse des Projektes ,,Chance 7*.

Die Anregungen der Landwirtschaftskammer werden bei der Gestaltung der
Eingriffskompensation im Rahmen des im Parallelverfahren aufgestellten Bebauungsplanes
mit einbezogen.

zu T2, BUND
mit Schreiben vom 12.10.2014

Stellungnahme:

Es werden die folgenden Anregungen und Bedenken vorgetragen und es wird darum
gebeten, diese im Verfahren zu berticksichtigen. Es wird darauf hingewiesen, dass Teile der
Begrindung (sowohl zur 48. FNP-Anderung als auch zum Bebauungsplan Nr. 01.52 B)
unvollstandig und noch nicht aufgearbeitet worden sind. Daher kann hierzu keine
verbindliche Stellungnahme abgegeben werden. Die Lage und die Ausfiihrung der Anderung
des FNPs scheint unter Berlcksichtigung der Problematik des Erhalts der natirlichen
Verbundkorridore nicht kritisch. Beziiglich der Ausfiihrung der BaumaRhahmen im beplanten
Gebiet wird die Unterbringung der privaten Kraftfahrzeuge in Tiefgaragen, wodurch sich der
Flachenverbrauch erheblich minimieren lasst, begruf3t.

Abwagung:
Die in der Stellungnahme als wichtig aufgefuhrten Bereiche sind in der Begrundung zum
Entwurf der 48. Anderung des FNP (und zum Bebauungsplanentwurf) eingearbeitet.

Der Anregung wurde somit gefolgt.

zu T3, RSAG
mit Schreiben vom 14.10.2014

Stellungnahme:
Zur Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes in der vorgesehenen
Lage werden grundsatzlich keine Bedenken erhoben.

Sicherheitstechnische Anforderungen an Stral3en und Fahrwege fir die Sammlung von
Abfallen sind der BGL 5104 und RASt 06 zu entnehmen.

Abwagung:
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung
sowie in der Ausfuhrungsplanung beachtet. Innerhalb der vorbereitenden Bauleitplanung ist

dies nicht notwendig.



zu T 4, Unitymedia kabel bw
mit Schreiben vom 16.10.2014

Stellungnahme:

Es wird darauf hingewiesen, dass im Planbereich Versorgungsanlagen der Unitymedia NRW
GmbH liegen. Es besteht grundsatzliches Interesse das glasfaserbasierte Kabelnetz in
Neubaugebieten zu erweitern und damit einen Beitrag zur Sicherung der
Breitbandversorgung zu leisten.

Abwagung:
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

zu T5, Bezirksregierung Diisseldorf
mit Schreiben vom 20.10.2014

Stellungnahme:

In der Stellungnahme wird angemerkt, dass keine Hinweise auf das Vorhandensein von
Kampfmitteln vorliegen. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann allerdings nicht gewéhrt
werden.

Abwégunag:

Da eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit nicht gewahrt werden kann, wird der in der
Stellungnahme vorgeschlagene Hinweis zum Verhalten bei Kampfmittelfunden im Rahmen
des im Parallelverfahren aufgestellten Bebauungsplanes geregelt.

zu T 6, Rhein-Sieg-Kreis, Amt 61
mit Schreiben vom 04.11.2014

Stellungnahme:
Natur- und Landschaftsschutz

Im weiteren Verfahren ist eine entsprechende Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
vorzulegen. Zudem ist aufgrund des im Plangebiet befindlichen Gehdélzstreifens eine
artenschutzrechtliche (Vor-)Prufung durchzufuhren.

Abwagung:

Im Rahmen der Erstellung des Bebauungsplanentwurfes wurde auch ein Umweltbericht
erstellt, indem eine Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung vorgenommen wurde. Die
Artenschutzprifung (Stufe 1) wurde ebenfalls durchgefiihrt.

Den Anregungen wurde gefolgt.

Stellungnahme:
Abfallwirtschaft

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrechtlicher
Erlaubnis zulassig. Im Rahmen der Baureifmachung der Grundstiicke anfallendes
bauschutthaltiges oder organoleptisch  auffdlliges Bodenmaterial (z. B. aus
Bodenauffullungen) ist ordnungsgemald zu entsorgen. Die Entsorgungswege des
abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir
Technischen Umweltschutz, anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder
die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung beachtet.



Stellungnahme:
Bodenschutz

Nach 8 1 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) sind die Funktionen des Bodens
nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen. Es ist Vorsorgen gegen nachteilige
Einwirkungen zu treffen. Beeintrachtigungen der natlrlichen Funktionen sind so weit wie
maoglich zu vermeiden.

Mit Grund und Boden ist sparsam und schonend umzugehen. Zur Verringerung der
Flacheninanspruchnahme sind mdglichst die Wiedernutzbarmachung von Flachen, die
Nachverdichtung und andere Mallnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen.
Bodenversiegelungen sind auf das notwendige Mal3 zu begrenzen. Die Notwendigkeit der
Umwandlung landwirtschaftlich oder als Wald genutzter Flachen soll begriindet werden.

Eingriffe in den Boden als Bestandteil des Naturhaushalts sind moglichst zu vermeiden,
unvermeidbare Eingriffe sind auszugleichen.

Zur gesetzeskonformen Berucksichtigung der Bodenschutzbelange wird angeregt, die
folgenden Verfahrensschritte zu bearbeiten:

-Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustandes der Béden (Bestandsaufnahme des
Bodeninventars, d. h. der Bodenfunktionen und der Naturbelassenheit) und der
flachenhaften Verbreitung der Béden, speziell in den Bereichen, die einer baulichen Nutzung
zugefuhrt werden sollen (dabei sollten tGber die Bodenkarte im Maf3stab 1:50.000 hinaus,
soweit vorliegend, auch kleinmaf3stéabliche Kartenwerke bertcksichtigt werden, z. B. BK 25,
BK 5, Bodenschatzung, spez. Bodenkartierungen; ggf. sind hier Bodenuntersuchungen
durchzufihren)

-Beschreibung der Auswirkungen des Planvorhabens auf den Boden, d. h. Ermittlung der
Erheblichkeit und Prognose der Auswirkungen des Planvorhabens (Plan-Zustand) auf den
Boden

-Prifung von Planungsalternativen

Bei schwerwiegenden Umwelteingriffen, z. B. in den Boden, sollte der Umweltbericht den
Schwerpunkt auf die rédumliche Alternativenprifung legen und die Notwendigkeit des
Eingriffs ausfuhrlich darstellen.

Ist der Wegfall von schutzwiirdigen Bodenfunktionen nach dem Ergebnis der planerischen
Abwagung unvermeidbar und stehen keine Alternativen zur Verfugung, ist dieser zu
kompensieren (Ausgleich/Ersatz).

Zur Kompensation sollten vorzugsweise bodenbezogene Mal3nahmen festgesetzt werden.
Es sollte vorrangig gepruft werden, ob die Kompensation z. B. durch Entsiegelung oder
ahnliche Malinahmen erbracht werden kann, um mdéglichst zu vermeiden, dass Flachen aus
der Nutzung genommen werden. Ist dies nicht moglich, sollten jedoch insbesondere fur die
landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Boden fir die Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen nur im notwendigen Umfang in Anspruch genommen werden.

Auf Grundlage der Bewertung und Beschreibung des Boden-Ist-Zustandes und Boden-Plan-
Zustandes wird angeregt

-Vermeidungs- und MinderungsmalBnahmen in der Planung zu bericksichtigen (z. B.
Minimierung  von  Versiegelungen, Planung von  kurzen  bodenschonenden
ErschlieBungsstral3en etc.),

-bauzeitlich MinderungsmalRnahmen  festzusetzen (z. B Minimierung  von
Massenbewegungen, fachgerechter Bodenaushub und fachgerechte Lagerung,
BodenpflegemalRnahme durch Begrinung des gelagerten Bodens, Verwendung von
Baggermatten, Vermeidung von Bodenverdichtungen im Bereich spaterer Freiflachen —



Vorgabe von max. zuldssigen Bodenbelastungen durch Baufahrzeuge etc. -, Errichtung von
Bauzaunen zum Schutz empfindlicher Boden etc.),

-Minimierungsmafinahmen  festzusetzen (z. B. Dachbegrinungen, fachgerechte
Uberdeckung von baulichen Anlagen etc.),

-MalRnahmen zur Kompensation von unvermeidbaren Beeintrachtigungen der Bodenfunktion
zu ermitteln (z. B. Entsiegelung und Rekultivierung von Flachen, Verbesserung der
Bodenstruktur, Wiedervernassungen, erosionsmindernde MalRnahmen, Abtrag von
Aufschittungen und Auftrag von Oberboden etc.), inkl. Beschreibung und Bewertung des Ist-
und Planzustandes des Bodens der Kompensationsflache und

-MaRnahmen zur Uberwachung der bauzeitlichen MinderungsmalRnahmen und zur
Begleitung der KompensationsmaBnahmen zu regeln (z. B. Uberwachung durch
bodenkundliche Baubegleitung etc.).

Es wird angeregt, die geplanten Mal3nahmen vorab mit der Unteren Bodenschutzbehdrde
abzustimmen.

Weitergehende Ausfiihrungen und ein detaillierter Prifkatalog finden sich in dem Leitfaden
,Bodenschutz in der Umweltprifung nach BauGB* LABO 2009 der mit gemeinsamem Erlass
des MBV und MUNLYV vom 31.05.2010 in NRW eingeftihrt wurde.

Es wird angeregt, den im Leitfaden enthaltenen Prifkatalog im Rahmen der Umweltprifung
abzuarbeiten, ggf. erganzende Untersuchungen durchzufithren und das Prufergebnis in der
Abwégung zu berticksichtigen.

Es werden links zum o. g. Erlass, zum Leitfaden und zur Broschire ,Schutzwirdige Béden in
NRW* in der Stellungnahme angegeben.

Abwégunag:
Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B wurde ein Umweltbericht

erstellt (Verf.. HKR Landschaftsarchitekten, Reichshof, Stand: 12.03.2015). Die in der
Stellungnahme vorgebrachten Punkte der Untersuchung wurden in dem zum
Bebauungsplanentwurf vorliegenden Umweltbericht berlcksichtigt. Der Umweltbericht
kommt zu folgendem Ergebnis:

Die untersuchten Schutzgiter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben
betroffen sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgepragte
Bedeutung bzw. Empfindlichkeit gegentiber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen auf diese Schutzgtiter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natirliche Bdden in ihrer Funktion
vollstandig verloren (ca. 2.077 m?). Die daraus resultierenden Beeintrachtigungen sind als
erheblich anzusehen.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B fuhrt trotz der Beriicksichtigung von
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der
anlagebedingte Verlust von Lebensraumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die
Versiegelung und Veranderung von Béden kénnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs-
und MinderungsmafRnahmen nicht vermieden werden.

Fur diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion)
wird das Okokonto in Anspruch genommen. MaBnahmen des Okokontos sind sowohl
qualitativ als auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop-
und Bodenpotenzial auszugleichen.

Die Durchfiihrung der beschriebenen MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung und zum
Ausgleich der Eingriffe in Natur und Landschatft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef



und dem Vorhabentréager zu regeln bzw. zu sichern.

Im Umweltbericht wird derzeit von einem vollstéandigen Ausgleich des Eingriffs in die Biotop-
und Bodenfunktion ausgegangen. Im Hinblick auf die Bodenfunktion ist die Erforderlichkeit
des Ausgleichs noch nicht abschlieBend gepruft. Der Umweltbericht steht im Hinblick auf den
Umgang mit dem Boden insofern unter Vorbehalt.

Stellungnahme:
Ab-/Niederschlagswasserbeseitigung

Das anfallende Niederschlagswasser ist auf erstmals zu Uberbauenden Grundstiicken
gemal 8§ 55 Wasserhaushaltgesetz in Verbindung mit § 51 a Landeswassergesetz zu
versickern, zu verrieseln oder ortsnah direkt oder ohne Vermischung mit Schmutzwasser
Uber eine Kanalisation in ein Gewasser einzuleiten, sofern dies ohne Beeintrachtigung des
Wohls der Allgemeinheit moglich ist.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung beachtet. Innerhalb der vorbereitenden Bauleitplanung ist dies nicht
notwendig.

Stellungnahme:
Einsatz erneuerbarer Energien

GemalR 8 1 a Abs. 5 BauGB soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch
Maflnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der
Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden.

Es wird angeregt, bei der Aufstellung des Bebauungsplans auch die Energieeffizienz
mdglicher BaumaRnahmen zu berlcksichtigen und den Einsatz erneuerbarer Energien zur
dezentralen Erzeugung von Wéarme und Strom im Baugebiet zu prifen.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung beachtet. Innerhalb der vorbereitenden Bauleitplanung ist dies nicht
notwendig.

Folgende Behdrden und Trager offentlicher Belange haben in ihren Stellungnahmen keine
Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Westnetz GmbH

- PLEdoc GmbH

- Wahnbachtalsperrenverband

- DB Netze GmbH

- Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

- Rhenag

- Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr

- Bezirksregierung Arnsberg

Der Ausschuss flir Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef (Sieg)
beschlieldt:

2. Dem vorgestellten Entwurf der 48. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef
(Sieg) — Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-StralRe wird zugestimmt.



3. Gemal 8§ 3 Abs. 2 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI.
| S. 2414), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 20.11.2014 (BGBI. | S. 1748),
wird der Entwurf der 48. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg) —
Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-Strale mit Text, Begrindung und Umweltbericht
sowie den nach Einschatzung der Gemeinde wesentlichen, bereits vorliegenden
umweltbezogenen Stellungnahmen fir die Dauer eines Monats 6ffentlich ausgelegt.
Die Behtrden und sonstigen Trager oOffentlicher Belange, deren Aufgabenbereich
durch die Planung beruhrt werden kann, werden gem. 8 4 Abs. 2 BauGB am Verfahren
beteiligt und zur Stellungnahme zu Planentwurf und Begrindung innerhalb eines
Monats aufgefordert.

Begrundung

Verfahren

In der Sitzung des Ausschusses fur Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef
(Sieg) am 17.09.2014 wurden der Aufstellungsbeschluss fir die 48. Anderung des
Flachennutzungsplans gefasst und die Durchfiihrung der friihzeitigen Beteiligung der
Offentlichkeit und der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange beschlossen. Die
frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit fand in der Zeit vom 29.09. — 17.10.2014 statt. Die
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange wurden mit Schreiben vom 26.09.2014 am
Verfahren beteiligt. Eine Liste der in diesem Zusammenhang eingegangenen Stellungnahmen
ist der Vorlage beigefiigt. Seitens der Offentlichkeit gingen keine Stellungnahmen ein. Die
Abwégung zu den abwagungsrelevanten Tragerstellungnahmen ist im Beschlussvorschlag
formuliert. In der Sitzung am 17.03.2015 soll die Abwagung dem Rat zum Beschluss
empfohlen, der Entwurf der 48. Anderung des Flachennutzungsplanes und die offentliche
Auslegung beschlossen werden.

Im Rahmen der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes (indem die Flache der 48.
Anderung bereits als Wohnbauflache dargestellt ist) wurde am 04.12.2012 eine Anfrage gem. §
34 Landesplanungsgesetz (LPIG) bei der Bezirksregierung gestellt. Mit Schreiben vom
28.05.2013 wurde dem neu aufzustellenden Flachennutzungsplan (Entwurf: Stand 26.09.2012)
die Anpassung an die Ziele der Landes- und Regionalplanung bestatigt.

Mit dem in der Sitzung vorgestellten Entwurf zur 48. FNP-Anderung soll nunmehr bei
Zustimmung die Offentliche Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB durchgefiihrt
werden.

Raumlicher Geltungsbereich

Die Anderung des Flachennutzungsplanes umfasst eine Brachflache, die bislang im
Flachennutzungsplan als ,Flache fir die Landwirtschaft® dargestellt ist. Das Plangebiet ist
deckungsgleich mit dem Geltungsbereich des geplanten Bebauungsplanes Nr. 01.52
Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-Stral3e. Ein konkretes stadtebauliches Konzept fir den
Teilbereich A liegt zurzeit noch nicht vor, so dass das Bebauungsplanverfahren fir den
Teilbereich A zu einem spéteren Zeitpunkt eingeleitet wird.

Das Plangebiet umfasst folgende Flurstlicke:
Gemarkung Striefen, Flur 1, Flurstticke Nr. 30, 562, 563, 81 und 566 tw.

Angaben zu ubergeordneten Planungen

Bei der Bauleitplanung sind die Ziele der tibergeordneten Planung zu berticksichtigen, so dass
die Aussagen und Zielsetzungen der Landesentwicklungsplanung und des Regionalplanes in
die Bauleitplanung mit einflie3en.

Im Landesentwicklungsplan NRW ist Hennef als Mittelzentrum dargestellt. Hennef liegt in einer
groR3rdumigen Achse von europaischer Bedeutung.



Auf der Ebene des Regionalplanes werden die landespolitischen Entwicklungsziele weiter
konkretisiert. Im Regionalplan flr den Regierungsbezirk Koln, Teilabschnitt Region Bonn /
Rhein-Sieg ist das Plangebiet im nordlichen Teil als Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) und
im sudlichen Teil als ,,Bereich fir gewerbliche und industrielle Nutzungen® (GIB) ausgewiesen.

Gegenstand der Plananderung

Der seit dem 11.09.1992 rechtswirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt
den Anderungsbereich als ,Flache fur die Landwirtschaft dar. Fir die Anderung des
Bebauungsplanes ist daher auch eine Anderung des Flachennutzungsplanes erforderlich.

Im beschlossenen Vorentwurf zur FNP-Neuaufstellung ist die Flache bereits als Wohnbauflache
vorgesehen. Eine Einzelanderung ist hier erforderlich, da die gesamte FNP-Neuaufstellung
noch Zeit in Anspruch nehmen wird.

Die Wohnungsmarktuntersuchung fur die Region Bonn kommt unter Berucksichtigung
gutachterlicher Bewertungen 1995 zum Ergebnis, dass das Gebiet Hennef Ost dann als
strukturell bedeutsam fir die Wohnungsmarktregion Bonn / Rhein-Sieg einzustufen ist, wenn
die Gewerbe- und Sonderbauflachen bei Hossenberg entwickelt werden und / oder am Sudrand
von Weldergoven ein neuer S-Bahn-Haltepunkt eingerichtet werden kann.

Die Stadt Hennef hat deshalb eine stadtebauliche Rahmenplanung fiir den Gesamtraum
Hennef -Ostlicher Stadtrand erarbeiten lassen. Der Rahmenplan wurde mit Abschlussbericht
Stand Juni 2001 vorgelegt und sieht die Entwicklung eines neuen Siedlungsraumes mit ca. 750
Wohneinheiten im Bereich sudlich und nérdlich der Bahntrasse und einen neuen S-Bahn-
Haltepunkt vor. AnschlieBend wurde die Rahmenplanung auf den Planungsstand von 2003
fortgeschrieben. Die Ziele der Rahmenplanung wurden inzwischen weitgehend erreicht, Schule,
Kita, Bahnhaltepunkt und Wohnungsneubauten wurden realisiert.

Das Plangebiet des Bebauungsplanes 01.52 Teil A und Teil B ist Teil des Rahmenplangebietes.
Vorgesehen ist laut Rahmenplan eine ein- bis zweigeschossige Bebauung in Form von
GeschoRbau, Stadt- oder Reihenhdusern sowie als Einzelhduser mit geringerer baulicher
Dichte.

Die in den nordlich und 6stlich anschlielenden rechtskraftigen Bebauungsplanen realisierte
geringere bauliche Dichte flihrt zu hohen Qualitaten bei groBeren Grundstiicken und einer
individuelleren Bebauung. Durch eine konsequente Sidausrichtung der Wohnseiten der
meisten Hauser wird auch dem Klimaschutz Rechnung getragen. An die leicht verdichtete
Wohnbebauung entlang der Stralen soll eine offene Einzel- oder Doppelhaus-Bebauung
anschliel3en.

Stadtebauliches Konzept

Der Anderung des Flachennutzungsplanes liegt ein Konzept fur den Teilbereich B zugrunde.
Der stadtebauliche Entwurf, basiert auf der Weiterentwicklung des stadtebaulichen Konzeptes
der Stadt Hennef, und geht von gegliederten Geschosswohnungsbauten entlang der
Blankenberger Strale sowie kleinen Hausgruppen und Doppelhduser an der Lise-Meitner-
StraRe und in zweiter Reihe parallel zur vorderen Bebauung aus. Die FahrerschlieRung der
Wohnungen erfolgt Gber Tiefgaragen von der Blankenberger Stralie aus.

Alle Hauser werden in der Kubatur der umgebenden Einfamilienhduser als 2-geschossige
Gebaude mit Dachaufbau, hier Staffelgeschoss, geplant. Auf diese Weise werden insgesamt
ca. 43 WE neu errichtet.

Ein zentraler Weg, der auch breit genug fir eine spatere ErschlieBung der sidlich gelegenen
Flachen ist, fihrt zu einem kleinen Spielplatz auf einer privaten Griinflache.

Fur den Teilbereich A wird derzeit ein stadtebauliches Konzept erarbeitet, welches Grundlage



fur den noch aufzustellenden Bebauungsplan Nr. 01.52 A Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-
Straf3e bilden soll.

ErschlieBung

AuRere ErschlielRung

Das Gebiet wird durch die Lise-Meitner-Straf3e und die Blankenberger StraRe erschlossen. Mit
der Lage an der Blankenberger ist das Plangebiet optimal an das Ubergeordnete Verkehrsnetz
angebunden. Die Anbindung an das regionale Straf3ennetz ist durch die direkte Lage an der
L333n (Europaallee) gegeben.

Der offentliche Personennahverkehr ist in der BodenstralRe mit Haltestelle am S-Bahn-
Haltepunkt vorhanden. Um die FulBwegeverbindung in den noérdlichen Teil des
Rahmenplangebietes, insbesondere zur Gemeinschaftsgrundschule und zum S-Bahnhaltepunkt
sicherzustellen, ist neben den Ful3wegen entlang der Bodenstralie eine Fuliwegeverbindung
entlang der Verlangerung Lise-Meitner-Stral3e geplant. Dartuber hinaus sind in den das
Plangebiet im Westen begrenzenden Grinflachen Ful3-Radwege geplant, die das Plangebiet
mit den im Rahmenplangebiet Hennef - Im Siegbogen vorgesehenen Alltags- und
Freizeitwegen vernetzt.

Die vorhandenen offentlichen ErschlieBungsanlagen bleiben von der Neuausweisung der
Wohnbauflachen unberihrt. Es sind keine neuen Stral3en vorgesehen oder erforderlich. Die
Anbindung an das Uberortliche StraRennetz erfolgt Uber die Blankenberger Strae, die
allerdings in ihrem Querschnitt (insbesondere die Anlegung von Gehwegen) neu gestaltet
werden muss.

Innere ErschlieBung

Die Wohnbauflachen werden Uber die Blankenberger StralRe und die Lise-Meitner-Stral3e
erschlossen. Fur die FahrerschlieBung des Teilbereichs B werden nach aktuellem
Planungsstand des Bebauungsplanes zwei Tiefgaragen von der Blankenberger Stral3e aus
erschlossen. Eine zentrale Wegeachse in Nord-Sud-Ausrichtung fir FuRganger und Radfahrer,
die auch Rettungsfahrzeugen dient, bindet ebenfalls im Norden an die Blankenberger Stral3e an
und dient der inneren ErschlieBung.

Umweltbericht

Im Rahmen des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-Stral3e
wurde ein Umweltbericht erstellt (dieser ist bereits der Beschlussvorlage zum Bebauungsplan
Nr. 01.52 B (nachfolgender Tagesordnungspunkt) beigefligt).

Die untersuchten Schutzguter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben betroffen
sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgepréagte Bedeutung bzw.
Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen auf
diese Schutzgiter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natirliche Bdéden in ihrer Funktion
vollstandig verloren (ca. 2.077 m?). Die daraus resultierenden Beeintréchtigungen sind als
erheblich anzusehen.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B fuhrt trotz der Beriicksichtigung von
Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der
anlagebedingte Verlust von Lebensrdumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die
Versiegelung und Verédnderung von Bdden kdnnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs- und
Minderungsmafinahmen nicht vermieden werden.

Far diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion) wird
das Okokonto in Anspruch genommen. MalRhahmen des Okokontos sind sowohl qualitativ als
auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop- und



Bodenpotenzial auszugleichen.

Im Umweltbericht wird derzeit von einem vollstadndigen Ausgleich des Eingriffs in die
Biotop- und Bodenfunktion ausgegangen. Im Hinblick auf die Bodenfunktion ist die
Erforderlichkeit des Ausgleichs noch nicht abschlieRend geprift. Der Umweltbericht
steht im Hinblick auf den Umgang mit dem Boden insofern unter Vorbehalt. Hierzu wird
in der Sitzung noch mundlich Stellung genommen.

Die Durchfihrung der beschriebenen MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum
Ausgleich der Eingriffe in Natur und Landschaft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef und
dem Vorhabentrager zu regeln bzw. zu sichern.

Mit der Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B kommt es zum Verlust von Biotoptypen
sehr geringer bis mittlerer Bedeutung, der als nicht erheblich, jedoch teilweise als nachhaltig zu
beurteilen ist. Mit den im Umweltbericht in Kap. 6.3.1. vorgeschlagenen Ausgleichsmaflinahmen
wird eine vollstindige Kompensation der Eingriffe in das Biotoppotenzial erreicht.
Artenschutzrechtlich relevante Verbotstatbestinde gem. § 44 BNatSchG ergeben sich unter
Berlcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen nicht. Die biologische Vielfalt wird nicht
erheblich beeintrachtigt.

Die im Oktober 2014 durchgefiihrte Artenschutzpriifung Stufe | kommt zu dem Ergebnis, dass
die Verbotstatbestande nach 8 44 BNatSchG nicht erfullt werden, wenn
Vermeidungsmalnahmen bericksichtigt werden (Rodung von Gehélzen und Raumung von
Baufeldern auferhalb der Hauptbrutzeiten der dort potenziell britenden Vogelarten — s.
Umweltbericht Pkt. 6.1).

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €

[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
[] MaRnahme zuschussfahig Hohe des Zuschusses (50
[] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €

Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: €
[] Bewilligung auRer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag:
[ ] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[ ] Einsparungen Betrag €
[ ] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:

Hohe: €

[] Bemerkungen



Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes [ ] tiberein X nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung X iiberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )

Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Hennef (Sieg), den 20.01.2015
In Vertretung

Anlagen:

- Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung
gem. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB

- Stellungnahmen T1-T 6

- 48. Anderung des Flachennutzungsplanes gem. § 3 Abs. 2 BauGB
Stand: 12.03.2015

- Textliche Festsetzungen (Entwurf) gem. 8§ 3 Abs. 2 BauGB
Verfasser: sgp architekten + stadtplaner BDA, Bonn
Stand:12.03.2015

- Begriindung (Entwurf) gem. § 3 Abs. 2 BauGB
Verfasser: sgp architekten + stadtplaner BDA, Bonn
Stand:12.03.2015
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Planzeichenerklarung

Vor Anderung wirksame Ausweisung

(Bisherige Darstellung)

Flachen fir die Landwirtschaft

Allgemeiner Siedlungsbereich gem. Regionalplan,
Teilabschnitt Region Bonn/Rhein Sieg

Bereich fir gewerbliche und industrielle Nutzung (GIB)
gem. Regionalplan, Teilabschn. Region Bonn/Rhein Sieg

Ausweisung gem. Anderung

(Geanderte Darstellung)
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Rechtsgrundlagen zur FNP - Anderung (Stand: 04.03.2015) AUFSTELLUNGSBESCHLUSS BETEILIGUNG DER BEHORDEN OFFENTLICHE AUSLEGUNG ERNEUTE OFFENTLICHE AUSLEGUNG GENEHMIGUNG

* Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414),
zuletzt geandert durch Art. 1 des Gesetzes vom 20.11.2014 (BGBI. | S. 1748)

 die Verordnung zur Durchfiihrung des BauGB vom 07.07.1987 (GVBI. S. 220), zuletzt gedndert
durch 6. And.VO vom 18.07.2013 (GV.NRW. S. 493)

* Gesetz zur Ausfiihrung des BauGB in NRW (BauGB-AG NRW) vom 03.02.2015 (GV. NRW. S. 211)

* das Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung

vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Art. 10 des Gesetzes vom 25.07.2013 (BGBI.

1'S. 2749)

« die Verordnung uber die bauliche Nutzung der Grundstiicke (Baunutzungsverordnung - BauNVO)
vom 23.01.1990 (BGBI. | S. 132), geandert durch Art. 2 des Gesetzes vom 11.06.2013 (BGBI. | S.
1548)

* Bauordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (BauO NRW) vom 01.03.2000 (GV.NRW. S. 256),
zuletzt gedndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 20.05.2014 (GV.NRW. S. 294)

« die Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplédne und die Darstellung des Planinhalts
(Planzeichenverordnung 1990 - PlanzV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. 1991 | S. 58), zuletzt geéndert
durch Art. 2 des Gesetzes vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509)

* Raumordnungsgesetz (ROG) vom 22.12.2008 (BGBI. | S. 2986), zuletzt geandert durch Art. 9 des
Gesetzes vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585)

. vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geéndert durch
Art. 2 Abs. 124 und Art. 4 Abs. 100 des Gesetzes vom 07.08.2013 (BGBI. | S. 3154)

ol Nordrheir (LG) i.d.F. der Bekanntmachung vom 21.07.2000 (GV.
NRW. S. 568), zuletzt geandert durch Art. 1 des Gesetzes vom 16.03.2010 (GV.NRW. S. 185)

Der zustandige Fachausschuss hat am
...................... gem. § 2 (1) BauGB in der
zur Zeit gliltigen Fassung die Aufstellung
der 48. Flachennutzungsplananderung
beschlossen. Dieser Beschluss wurde
am s ortsiiblich
bekanntgemacht.

Hennef, den ................

Der Birgermeister

BETEILIGUNG DER OFFENTLICHKEIT

Sind zwei oder mehrere unterschiedliche lineare Signaturen unmittelbar
parallel und ohne Angabe eines Al 1é i i
so fallen sie als F ichliche (

in einer Linie

Die Beteiligung der Biirger am Vorentwurf
der 48. Flachennutzungsplananderung
gem. § 3 (1) BauGB wurde am
....................... ortsliblich bekanntgemacht,.
Der Vorentwurf der 41.
Flachennutzungsplananderung wurde gem.
§3 (1) BauGB vom .........cceceee bis
....................... der Offentlichkeit
vorgestellt.

Hennef, den .................

Der Biirgermeister

Den Behorden und sonstigen Tragern
offentlicher Belange wurde gem. § 3 (1)
und § 4 (1) BauGB mit Schreiben vom
.................. Gelegenheit zur
Stellungnahme zum Vorentwurf der 48.
Flachennutzungsplananderung und zur
AuRerung im Hinblick auf Umfang und
Detaillierungsgrad der Umweltpriifung gem.
§ 2 (4) BauGB gegeben.

Hennef, den ..................

Der Biirgermeister

Der Entwurf der 48. Flachennutzungsplan-
anderung einschlieBlich der Begriindung und
den nach Einschatzung der Gemeinde
wesentlichen bereits vorliegenden
umweltbezogenen Stellungnahmen hat in der
Zeitvom ............ bis ..o zu jedermanns
Einsicht offentlich ausgelegen.

Ort und Dauer der &ffentlichen Auslegung gem.
§ 3 (2) BauGB wurden am ... .. ortstiblich
bekanntgemacht. Den Behdrden und sonstigen
Tragern offentlicher Belange wurde mit
Schreiben vom .................. Gelegenheit zur
Stellungnahme gegeben.

Hennef, den .................

Der Biirgermeister

Der Entwurf der 48. Flachennutzungsplan-
anderung einschlieBlich der Begriindung und
den nach Einschatzung der Gemeinde
wesentlichen bereits vorliegenden
umweltbezogenen Stellungnahmen hat in der
Zeitvom ............ bis ..ot zu jedermanns
Einsicht offentlich ausgelegen.

Ort und Dauer der &ffentlichen Auslegung gem.
§ 3 (2) BauGB wurden am . ... ortsliblich
bekanntgemacht. Den Behdrden und sonstigen
Tragern offentlicher Belange wurde mit
Schreiben vom .................. Gelegenheit zur
Stellungnahme gegeben.

Hennef, den ..................

“Der Burgermeister _

Die 48. Flachennutzungsplananderung
wurde gem. § 6 (1) BauGB in der zur Zeit
glltigen Fassung mit Verfligung vom

Az.:

genehmigt.

Koln, den ......coceeeviveenens

LA e
Bezirksregierung

BEKANNTMACHUNG

ANDERUNG GEMASS STELLUNGNAHMEN

FESTSTELLUNGSBESCHLUSS

Anderungen aufgrund von Stellungnahmen
gemaR Beschlussfassung des zustandigen
Fachausschusses vom ...

Hennef, den .......................

Der Birgermeister

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) hat am
...................... die 48. Flachennutzungsplan-
anderung beschlossen.

Hennef, den ...

Der Birgermeister

Die Erteilung der Genehmigung sowie Ort
und Zeit der Einsichtnahme wurde gem.
§6 (5)BauGB am ................... offentlich
bekanntgemacht. Mit der Bekanntmachung
wird die 42. Flachennutzungsplananderung
wirksam.

Hennef, den ...
LA e

Gertraud Wittmer
(Amtleiterin)

Hennef

DER BURGERMEISTER

48. Anderung
Flachennutzungsplan
Hennef (Sieqg) - Blankenberger

Str. / Lise-Meitner-Str.
M 1:5.000

ENTWURF
gem. § 3(2) und § 4(2) BauGB
Stand: 12.03.2015

Ausfertigung:
Stadt Hennef (Sieg)
Amt fir Stadtplanung und -entwicklung
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- Entwurf zur Offenlage gem. § 3 Abs. 2 und
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1. Vorbemerkungen

1.1 Planungsanlass / Erforderlichkeit der Flachennutzungsplanédnderung
Die 48. Anderung des Flachennutzungsplanes wird notwendig durch den Bebauungsplan Nr.
01.52 Blankenberger StraRe/Lise-Meitner-Straf3e (Teil B). Der Ausschuss flr Stadtgestaltung
und Planung des Rates der Stadt Hennef (Sieg) hat in seiner Sitzung am 17.09.2014 dem
Antrag auf Einleitung des Bebauungsplanverfahrens (fir den Teil B) stattgegeben und den
Aufstellungsbeschluss fiir die 48. Anderung des Flachennutzungsplanes gefasst.

Der Anderung des Flachennutzungsplanes liegt die stadtebauliche Rahmenplanung-
Fortschreibung Hennef — Ostlicher Stadtrand (Stand: Januar 2003) zugrunde.

1.2 Rechtliche Grundlagen der Planung / Verfahren

Die Anderung des Flachennutzungsplanes stitzt sich auf die aktuelle Bau- und Umweltge-
setzgebung. Die verwendeten gesetzlichen Grundlagen sind der Planzeichnung zu entneh-
men.

Am 30.07.2011 ist das ,Gesetz zur Forderung des Klimaschutzes bei der Entwicklung in den
Stadten und Gemeinden® in Kraft getreten. Hierdurch wird zur Unterstlitzung der Energie-
wende ein Teil der Bauplanungsrechtsnovelle vorgezogen, die neben dem Klimaschutz auch
auf eine Starkung der Innenentwicklung und eine Anderung der Baunutzungsverordnung
Zielt. Mit dem vorgezogenen Gesetz soll insbesondere die Windkraft ertlichtigt werden. Dar-
Uber hinaus enthalt das Gesetz eine Vielzahl von Regelungen, die den Klimaschutz starken
und die Energiewende voranbringen sollen. Bauleitplane sollen danach kinftig u.a. auch
dazu beitragen, den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadt-
entwicklung, zu férdern. Klimaschutz und —anpassung erhalten dadurch eine selbststéndige
Bedeutung. Sie stehen gleichberechtigt neben dem Umweltschutz und sind im Rahmen der
Bauleitplanverfahren mit der gleichen Wertigkeit in Bezug auf die Abwagung der 6ffentlichen
und privaten Belange und der Begriindung zum jeweiligen Bauleitplanverfahren zu behan-
deln.

Im vorliegenden Verfahren zur 48. Anderung des Flachennutzungsplans werden die Rege-
lungen dieses Gesetzes berlicksichtigt.

2. Rahmenbedingungen

2.1 Raumlicher Geltungsbereich

Die Anderung des Flachennutzungsplanes umfasst eine Brachflache, die bislang im Fla-
chennutzungsplan als ,Flache fur die Landwirtschaft” dargestellt ist. Das Plangebiet ist de-
ckungsgleich mit dem Geltungsbereich des geplanten Bebauungsplanes Nr. 01.52 Blanken-
berger Stral3e/Lise-Meitner-Stral3e. Ein konkretes stadtebauliches Konzept fir den Teilbe-
reich A liegt zurzeit noch nicht vor, so dass das Bebauungsplanverfahren fur den Teilbereich
A zu einem spéateren Zeitpunkt eingeleitet wird.
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Abgrenzung Geltungsbereich

Das Plangebiet umfasst folgende Flurstiicke:
Gemarkung Striefen, Flur 1, Flurstiicke Nr. 30, 562, 563, 81 und 566 tw.

2.2 Regionalplan

Bei der Bauleitplanung sind die Ziele der Gbergeordneten Planung zu beriicksichtigen, so
dass die Aussagen und Zielsetzungen der Landesentwicklungsplanung und des Regional-
planes in die Bauleitplanung mit einflieRen.

Im Landesentwicklungsplan NRW ist Hennef als Mittelzentrum dargestellt. Hennef liegt in
einer groBrdumigen Achse von europaischer Bedeutung.

Auf der Ebene des Regionalplanes werden die landespolitischen Entwicklungsziele weiter
konkretisiert. Im Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kéln, Teilabschnitt Region Bonn /
Rhein-Sieg ist das Plangebiet im ndérdlichen Teil als Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

und im sudlichen Teil als ,Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzungen® (GIB) ausge-
wiesen.

2.3 Flachennutzungsplan und planungsrechtliche Zusammenhéange

Der seit dem 11.09.1992 rechtswirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt
den Anderungsbereich als ,Flache fir die Landwirtschaft‘ dar. Fiir die Anderung des Bebau-
ungsplanes ist daher auch eine Anderung des Flachennutzungsplanes erforderlich.

Im beschlossenen Vorentwurf zur FNP-Neuaufstellung ist die Flache bereits als Wohnbau-
fliche vorgesehen. Eine Einzelanderung ist hier erforderlich, da die gesamte FNP-
Neuaufstellung noch Zeit in Anspruch nehmen wird.
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N

derzeitige Darstellung im Flachnnutzungsplan )

2.4 Nationale und européische Schutzgebiete und Schutzfestsetzungen
Die Neuausweisung der Wohnbauflachen berihrt keine nationalen Schutzgebiete oder
-objekte nach Bundesnaturschutzgesetz.

Das Plangebiet liegt nicht in einem Wasserschutzgebiet.

Europaische Schutzgebiete wie FFH- oder Vogelschutzgebiete werden durch das Plangebiet
nicht berthrt.

2.5 Rahmenplanung

Die Wohnungsmarktuntersuchung fur die Region Bonn kommt unter Berilicksichtigung gut-
achterlicher Bewertungen 1995 zum Ergebnis, dass das Gebiet Hennef Ost dann als struktu-
rell bedeutsam fur die Wohnungsmarktregion Bonn / Rhein-Sieg einzustufen ist, wenn die
Gewerbe- und Sonderbauflachen bei Hossenberg entwickelt werden und / oder am Sidrand
von Weldergoven ein neuer S-Bahn-Haltepunkt eingerichtet werden kann.

Die Stadt Hennef hat deshalb eine stadtebauliche Rahmenplanung fir den Gesamtraum
Hennef -Ostlicher Stadtrand erarbeiten lassen. Der Rahmenplan wurde mit Abschlussbericht
Stand Juni 2001 vorgelegt und sieht die Entwicklung eines neuen Siedlungsraumes mit ca.
750 Wohneinheiten im Bereich sudlich und ndrdlich der Bahntrasse und einen neuen S-
Bahn-Haltepunkt vor. AnschlieBend wurde die Rahmenplanung auf den Planungsstand von
2003 fortgeschrieben. Die Ziele der Rahmenplanung wurden inzwischen weitgehend er-
reicht, Schule, Kita, Bahnhaltepunkt und Wohnungsneubauten wurden realisiert.

Das Plangebiet des Bebauungsplanes 01.52 Teil A und Teil B ist Teil des Rahmenplangebie-
tes. Vorgesehen ist laut Rahmenplan eine ein- bis zweigeschossige Bebauung in Form von
Geschol3bau, Stadt- oder Reihenhausern sowie als Einzelhauser mit geringerer baulicher
Dichte.

Die in den nordlich und 6stlich anschlieRenden rechtskraftigen Bebauungsplénen realisierte
geringere bauliche Dichte fihrt zu hohen Qualitaten bei gréReren Grundstiicken und einer
individuelleren Bebauung. Durch eine konsequente Sidausrichtung der Wohnseiten der
meisten Hauser wird auch dem Klimaschutz Rechnung getragen. An die leicht verdichtete
Wohnbebauung entlang der StraBen soll eine offene Einzel- oder Doppelhaus-Bebauung
anschlief3en.
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‘ *
d' Auszug aus dem Rahmenplan
. ‘# Hennef - Ostlicher Stadtrand mit

1 Kennzeichnung des Plangebietes

2.6 Vorhandene Flachennutzung

Das Plangebiet umfasst den 6stlich an die bestehende Wohnbebauung an der Blankenber-
ger Stral3e gelegenen Bereich. Ein Teil der Flache wird durch einen grofReren Baumbestand,
Gebiische und Feldgehdlze bestimmt. Die Ubrige Flache wird als landwirtschaftliche Flache
genutzt.

2.7 Stadtebauliche Situation

Durch die stadtebauliche Entwicklung im Bereich Im Siegbogen stehen nun im Nahbereich
des Plangebietes der S-Bahn-Haltepunkt, die Schule und KiTa, attraktive Arbeitsplatze sowie
vielgestaltige Aufenthalts- und Freizeitbereiche zur Verfuigung. (siehe Rahmenplan Hennef —
Ostlicher Stadtrand)

Bezogen auf das anstehende Plangebiet zeigt der Rahmenplan eine geringfugig verdichtete-
re StralBenrandbebauung entlang der Lise-Meitner-Strafl3e und der Blankenberger StralRe mit
dahinter liegender geringer verdichteter Bebauung.
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Bestehende Situation

Die im Rahmen der Baumafnahmen Im Siegbo-
gen inzwischen fertig gestellten Neubauten zei-
gen die Umsetzung der Planungen. Ein gré3erer
Teilbereich ist derzeit noch unbeplant und unbe-
baut im zentralen stdlichen Bereich an der Lise-
Meitner-StraRe / Blankenberger StralBe. Insbe-
sondere fehlen in diesem wichtigen sidlichen
Eingangsbereich in das Gebiet ,Im Siegbogen®
die baulichen Raumkanten im Einmindungsbe-
reich der Lise Meitner-Stral3e in die Blankenber-
ger Strale. Um diese bauliche Liicke zu schlie-
3en wird die vorliegende Planung durchgefiihrt.

Der nebenstehende Planausschnitt zeigt die der-
zeitige bauliche Situation im Umfeld des Plange-
bietes.

Nordlich und westlich schlieRen hauptsachlich Bestandsbauten entlang der Blankenberger
Stral3e an. Die Bebauung des Plangebietes stellt eine Arrondierung dar, bei der die Licke
zwischen der Bebauung an der Blankenberger StrafRe und dem Neubaugebiet Siegbogen
geschlossen wird. Durch die vorliegende Bauleitplanung sollen hochwertige Bauflachen ent-
wickelt werden, die sich entsprechend der beschlossenen Rahmenplanung in die vorgese-
hene Siedlungsentwicklung einfliigen und mit den geplanten Wohnbauflachen die Wohnsied-
lungsstrukturen am 6stlichen Stadtrand von Hennef komplettieren.

3. Stadtebauliches Konzept

3.1 VerkehrserschlieBung

3.1.1 AuRere ErschlieBung

Das Gebiet wird durch die Lise-Meitner-Stral3e und die Blankenberger StralRe erschlossen.
Mit der Lage an der Blankenberger ist das Plangebiet optimal an das Ubergeordnete Ver-
kehrsnetz angebunden. Die Anbindung an das regionale Stral3ennetz ist durch die direkte
Lage an der L333n (Europaallee) gegeben.

Der offentliche Personennahverkehr ist in der Bodenstrale mit Haltestelle am S-Bahn-
Haltepunkt vorhanden. Um die FuRwegeverbindung in den ndrdlichen Teil des Rahmenplan-
gebietes, insbesondere zur Gemeinschaftsgrundschule und zum S-Bahnhaltepunkt sicher-
zustellen, ist neben den FuRBwegen entlang der BodenstralRe eine FulRwegeverbindung ent-
lang der Verlangerung Lise-Meitner-Straf3e geplant. Dartber hinaus sind in den das Plange-
biet im Westen begrenzenden Griunflachen FuR-Radwege geplant, die das Plangebiet mit
den im Rahmenplangebiet Hennef - Im Siegbogen vorgesehenen Alltags- und Freizeitwegen
vernetzt.

Die vorhandenen offentlichen ErschlieRungsanlagen bleiben von der Neuausweisung der
Wohnbauflachen unberthrt. Es sind keine neuen Strafl3en vorgesehen oder erforderlich. Die
Anbindung an das Uberortliche Straf3ennetz erfolgt tGber die Blankenberger Stral3e, die aller-
dings in ihrem Querschnitt (insbesondere die Anlegung von Gehwegen) neu gestaltet wer-
den muss.
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3.1.2 Innere Erschlieung

Die Wohnbauflachen werden Uber die Blankenberger Strale und die Lise-Meitner-Stral3e
erschlossen. Fur die FahrerschlieRung des Teilbereichs B werden nach aktuellem Planungs-
stand des Bebauungsplanes zwei Tiefgaragen von der Blankenberger Strale aus erschlos-
sen. Eine zentrale Wegeachse in Nord-Sud-Ausrichtung fir FuRganger und Radfahrer, die
auch Rettungsfahrzeugen dient, bindet ebenfalls im Norden an die Blankenberger Stral3e an
und dient der inneren Erschlie3ung.

3.2 Bebauung

3.2.1 Stadtebauliche Idee

Der Anderung des Flachennutzungsplanes liegt
ein Konzept fur den Teilbereich B zugrunde. Der
stadtebauliche Entwurf, basiert auf der Weiter-
entwicklung des stadtebaulichen Konzeptes der
Stadt Hennef, und geht von gegliederten Ge-
schosswohnungsbauten entlang der Blankenber-
ger StralRe sowie kleinen Hausgruppen und Dop-
pelhduser an der Lise-Meitner-Strale und in
zweiter Reihe parallel zur vorderen Bebauung
aus. Die FahrerschlieBung der Wohnungen er-
folgt Uber Tiefgaragen von der Blankenberger
Stral3e aus.

53

Alle Hauser werden in der Kubatur der umgeben-
den Einfamilienhauser als 2-geschossige Gebau-
de mit Dachaufbau, hier Staffelgeschoss, geplant.
Auf diese Weise werden insgesamt ca. 43 WE
neu errichtet.

Ein zentraler Weg, der auch breit genug fir eine
spatere ErschlieBung der sidlich gelegenen Fla-
chen ist, fuhrt zu einem kleinen Spielplatz auf
einer privaten Grunflache.

Fur den Teilbereich A wird derzeit ein stadtebau-
liches Konzept erarbeitet, welches Grundlage fur
den noch aufzustellenden Bebauungsplan Nr.
01.52 A Blankenberger StraRRe/Lise-Meitner-
Stral3e bilden soll.

3.2.2 Art der baulichen Nutzung
Die Art der baulichen Nutzung soll aus dem parallel aufzustellenden Bebauungsplan als All-
gemeines Wohngebiet gem. § 4 BauNVO Ubernommen werden.

Die Neubebauung ist gemal dem parallel aufzustellenden Bebauungsplan als Wohnbebau-
ung (Stadtvillen mit Geschosswohnungen sowie Doppelhaus- und Hausgruppenbebauung)
geplant. Die Art der baulichen Nutzung wird deshalb im Flachennutzungsplan als Wohnbau-
flache (W) dargestellt.

Durch die Ausweisung bleibt das Plangebiet einer Wohnnutzung vorbehalten. Um dieses
Planungsziel sicher zu stellen, werden die nach 8§ 4 Abs. 3 BauNVO ausnahmsweise zul&s-
sigen Betriebe des Beherbergungsbetriebes, Anlagen fur Verwaltung, Gartenbaubetriebe
und Tankstellen im Bebauungsplan nicht zugelassen, um so den Charakter eines ruhigen
Wohngebietes zu erhalten.

379
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Im Flachennutzungsplan werden daher im Rahmen der vorliegenden Anderung Wohnbaufla-
chen dargestellit.

3.3 Kennzeichnungen gem. 8 9 Abs. 5 BauGB

3.3.1 Flachen, deren Bdéden erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind
(Altlasten)

Derzeit liegen gemalR der Standorteignungsbewertung keine Hinweise auf Altlasten fir das

Plangebiet vor.

3.3.2 Grundwasserschutz
Gemal} Standorteignungsbewertung befinden sich im Plangebiet keine Oberflachengewdas-
ser und keine Wasserschutzgebiete.

Die Versickerungsfahigkeit des Bodens ist bedingt geeignet. Die Grundwasserstufe ist O,
was bedeutet, dass die Boden grundwasserfrei sind.

3.4 Nachrichtliche Ubernahmen gem. § 9 Abs. 6 BauGB

In der Planzeichnung sind die Grenzen des ,Allgemeinen Siedlungsbereiches* (ASB) und der
Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzung (GIB) aus dem Regionalplan nachrichtlich
Ubernommen.

Im Plangebiet vorhandene Leitungen gemal den bisherigen Darstellungen des Flachennut-
zungsplanes sind tbernommen.

3.5 Ver- und Entsorgung
Eine Entwasserungsanlage fur Schmutz- und Regenwasser ist in unmittelbarer Nahe vor-
handen.

Die Versorgung des Plangebietes mit Wasser, Strom und Gas ist durch Anschluss an die
angrenzenden Netze moglich. Dazu erfolgen gesonderte Fachplanungen, deren Ergebnisse
in die Gesamtplanung der ErschlieRung einflieRen.

3.6 Immissionen
Im Plangebiet ist mit Immissionen durch Fluglarm von 35-40 dB(A) zu rechnen. Weitere Im-
missionen kénnen durch die sidwestlich verlaufende Autobahn A560 und die sidlich gele-
gene Landesstral3e L333 und die sudlich der L333 liegenden Gewerbeflachen auf das Plan-
gebiet einwirken.

Der Bebauungsplan wird daher den Hinweis enthalten, dass Schlafrdume, die nachts einem
AuRBenlarmpegel von mehr als 45 dB(A) ausgesetzt sind, mit schallgedammten, fensterunab-
hangigen Luftungseinrichtungen auszustatten sind.

4. Hinweise

4.1 Kampfmittelfreiheit

Gemal Schreiben des Kampfmittelbeseitigungsdienstes vom 20.10.2014 liegen keine Hin-
weise auf das Vorhandensein von Kampfmitteln im Plangebiet vor. Eine Garantie auf
Kampfmittelfreiheit kann jedoch nicht gewahrt werden.
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4.2 Geohydrologische Verhdltnisse

Die grundsatzlichen Moglichkeiten der Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers
wurden im Rahmen eines Bodengutachtens (Batke, 27.02.1997) geprift. Darin wurde nach-
gewiesen, dass aufgrund der gering wasserdurchlassigen Bdoden der Untergrund fir eine
dezentrale Ableitung oder Versickerung nicht geeignet ist. Bedingt durch die stark wechseln-
de Durchlassigkeit innerhalb der Deckschichten sowie die haufig wasserstauende Wirkung
der Verwitterungsoberflache des devonischen Grundgebirges kann es jedoch jahreszeitlich
zur Bildung von oberflachennahem Schichtenwasser kommen. Daher wird in den Bebau-
ungsplan ein Hinweis aufgenommen, dass fur einfach unterkellerte Gebaude -vorbehaltlich
der Prifung im Einzellfall - der Schutz vor Druckwasser empfohlen wird.

4.3 Archéaologische Ausgrabungen / Bodendenkmale
Im Plangebiet sind keine archdologischen Funde oder Bodendenkmale bekannt.

5. Eingriffe in Natur und Landschaft / Umweltbericht
Fur den Teilbereich B wurde im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens (B-Plan Nr. 01.52 B
Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-StralRe) ein Umweltbericht erstellt.

Der Umweltbericht kommt fur den Teilbereich B zu folgendem Ergebnis:

Die untersuchten Schutzgiiter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben betrof-
fen sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgepragte Bedeutung
bzw. Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigun-
gen auf diese Schutzgiiter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natirliche Boden in ihrer Funktion voll-
standig verloren (ca. 2.077 m?). Die daraus resultierenden Beeintrachtigungen sind als er-
heblich anzusehen.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B fihrt trotz der Beriicksichtigung von Ver-
meidungs- und Minderungsmafnahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der anlage-
bedingte Verlust von Lebensraumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die Versie-
gelung und Veranderung von Bodden kdnnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs- und
MinderungsmalRnahmen nicht vermieden werden.

Fur diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion)
wird das Okokonto in Anspruch genommen. MaRnahmen des Okokontos sind sowohl
gualitativ als auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop-
und Bodenpotenzial auszugleichen.

Die Durchfuihrung der beschriebenen MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung und zum
Ausgleich der Eingriffe in Natur und Landschatft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef
und dem Vorhabentrager zu regeln bzw. zu sichern.

Mit der Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B kommt es zum Verlust von Biotopty-
pen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung, der als nicht erheblich, jedoch teilweise als nach-
haltig zu beurteilen ist. Mit den im Umweltbericht in Kap. 6.3.1. vorgeschlagenen Aus-
gleichsmalinahmen wird eine vollstandige Kompensation der Eingriffe in das Biotoppotenzial
erreicht. Artenschutzrechtlich relevante Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG ergeben
sich unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmaf3nahmen nicht. Die biologische Vielfalt wird
nicht erheblich beeintrachtigt.

Die im Oktober 2014 durchgefihrte Artenschutzprifung Stufe | kommt zu dem Ergebnis,
dass die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht erfullt werden, wenn Vermeidungs-
malRnahmen bertcksichtigt werden (Rodung von Gehélzen und Raumung von Baufeldern
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aul3erhalb der Hauptbrutzeiten der dort potenziell britenden Vogelarten — s. Umweltbericht
zum Bebauungsplan Nr. 01.52 B Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-Stralle, Pkt. 6.1).

6. Bodenordnung
Bodenordnende MalBhahmen werden so weit erforderlich von den jeweiligen Vorhabentra-
gern veranlasst und finanziert.

7. Quantitative Auswirkungen der Anderung des Flachennutzungsplanes / Flachenbi-

lanz
Flache gm ha (gerundet) Anteil %
Wohnbauflachen ca. 24.200 2,4 100
Gesamtflache ca. 24.200 2.4 100

Bonn, den 12. Marz 2015
gez. Dr. Naumann

sgp architekten + stadtplaner BDA
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48. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Hennef (Sieg) — Blankenberger
StraRe/Lise-Meitner-StraBe

sowie _

Bebauungsplan Nr. 01.52 B Hennef (Sieg) - Blankenberger StraBe/Lise-Meitner-
Strafe

| " j (74
Sehr geehrte Frau Ballhorn, , %@ 06 4o /(‘{
A0

sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die o. g. Planungen der Stadt Hennef bestehen seitens der Kreisstelle Rhein-Sieg-
Kreis der Landwirtschaftskammer NRW keine grundséatzlichen Bedenken. Zwar handelt es
sich bei den jetzt Giberplanten Flachen teilweise um ,Besonders schutzwiirdige fruchtbare
Béden”, die grundsatzlich aufgrund ihrer hohen nattrlichen Bodenfruchtbarkeit sowie ihrer
Regelungs- und Pufferfunktion fur die ortliche Landwirtschaft eine erhebliche Bedeutung
haben (vergleiche Nr. 2.3 des Landwirtschaftlichen Fachbeitrags zur Neuaufstellung des
Flachennutzungsplans). Aufgrund von Lage, Grofte und Zuschnitt der Ackerflachen in un-
mittelbarer Nahe der Wohnbebauung sind diese jedoch ohnehin nur noch eingeschrankt
mit modernen landwirtschaftlichen Maschinen zu erreichen und zu bewirtschaften, so dass
sie ihre Bedeutung flr die Landwirtschaft nicht mehr allzu hoch einzuschatzen ist.

Fur die Planung von Ausgleichs- und Kompensationsmafinahmen regen wir an, neben
Ausgleichsmafinehmen im Plangebiet
¢ die Moglichkeit der Zusammenlegung mit MaRnahmen der EU-
Wasserrahmenrichtlinie, z. B. Umbau von Sieg, Brdl und Hanfbach,
o den Umbau von Forstflaichen (Nadelholz zu hochwertigen Laubholzbestédnden) oder
o die Mdglichkeit der Umsetzung produktionsintegrierter Malinahmen im Ackerbau
unter Einbeziehung der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft
zu prufen. Dartber hinaus halten wir eine Zusammenarbeit mit dem Naturschutzgrofipro-
jekt ,Chance 7" fur geboten, das fur das Gebiet der Stadt Hennef einen naturschutzfach-

lich sinnvollen, mit allen relevanten Gruppen abgestimmten MaRnahmenkatalog erarbeitet
hat. '

Qualititsmanagementsystem zertifiziert nach DIN EN ISO 8001:2008

Konten der Hauptkasse der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen:

WGZ-Bank Miinster BLZ 400 600 00  Konto-Nr. 403 213 IBAN: DE97 4006 0000 0000 4032 13, BIC/SWIFT: GENO DE MS
Volksbank Bonn Rhein-SiegeG BLZ 380601 88  Konto-Nr. 2 100771 015 IBAN: DE27 3806 0186 2100 7710 15, BIC/SWIFT: GENO DE D1 BRS

Ust.-ld.-Nr. DE 126118293 Steuer-Nr. 337/5914/0780
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Mufd
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Bund flr
Umwelt und
Naturschutz
Deutschland

(DBUND

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY

Landesverband
Nordrhein-Westfalen e.V.

Ansprechpartner des BUND
Stadt"Hennef . NRW fiir dieses Schreiben:
Amt fur Stadtplanung u. -entwicklung Ralf Jakob

Krummer Weg 11

53773 Hennef

Tel.: 02242- 9161173
Postfach 1562 Ralf Jakob@bund-rsk.de

53762 Hennef

z.Hd. Frau Kristina Ballhorn

Datum
via Email 12. Oktober 2014

48. Anderung FNP Hennef / Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef

Sehr geehrte Frau Ballhorn,
sehr geehrte Damen und Herren,

der BUND NRW tragt in dem Verfahren die folgenden Anregungen und Bedenken vor und
bittet darum, diese im Verfahren zu berlicksichtigen:

Die 48. Anderung des FNP der Stadt Hennef, hier landwirtschaftliche Fldchen im Bereich
Blankenberger Str. / Lise-Meitner-Str., ist im Vorentwurf der Begrindung iberwiegend
unvolistdndig. Insbesondere die fur uns wichtigen Bereiche:

2.5 - Rahmenplanung

3.3.1 - Flachen mit umweltgef. Stoffen

3.3.3 - Grundwasserschutz

3.6 - Immisionen
4.2 - Geohydrologische Verhdltnisse
5. - Eingriffe in Natur und Landschaft / Umweltbericht

sind im Vorentwurf noch nicht aufgearbeitet.

Daher kénnen wir hierzu keine verbindliche Stellungnahme abgeben.

Uns scheint aber die Lage und die Ausfiihrung der Anderung des FNPs augenscheinlich unter
Beriicksichtigung der Problematik des Erhalts der natirlichen Verbundkorridore, nicht kritisch.
Bezlglich der Ausfiihrung der BaumaRnahmen im beplanten Gebiet begriiRen wir die
Unterbringung der privaten Kraftfahrzeuge in Tiefgaragen, wodurch sich der Flachenverbrauch
erheblich minimieren l&sst.

Anerkannter Naturschutz- Landesgeschéftsstelle Bank fiir Sozialwirtschaft GmbH, Kéin
verband nach § 29 Bundes- Merowingerstr, 88 BLZ 370 205 00
naturschutzgesetz a.F. 40225 Disseldorf Geschaftskonto: 8 204 600
Deutsche Sektion von Friends Telefon (0211) 302005-0 Spendenkonto: 8 204 700
of the Earth International Telefax (0 211) 302005- 26 Spenden fir die Kreisgruppe
e-mail: bund.nw(@bund.net bendtigen unter "Verwendungszweck”
hitp:/fwww.bund-nrw.de den Zusatz “Rhein-Sieg-Kreis”

auf dem Uberweisungstrager



Fir Rickfragen und Erlduterungen stehen wir gerne zur Verfligung!

Mit freundlichen GriRen:

/ﬁ/‘/ Tl —

Anerkannter Naturschutz- Landesgeschéftsstelle Bank fiir Sozialwirtschaft GmbH, Kéln
verband nach § 29 Bundes- Merowingersir. 88 BLZ 370 205 00
naturschutzgesetz a.F. 40225 Dusseldorf Geschafiskonto: 8 204 600
Deutsche Sektion von Friends Telefon (0 211) 302005-0 Spendenkonto: 8 204 700
of the Earth International Telefax (0 211) 30200 5- 26 Spenden fir die Kreisgruppe
e-mail: bund.nrw@bund.net bendtigen unter "Verwendungszweck”
http://www.bund-nrw.de den Zusatz "Rhein-Sieg-Kreis"

auf dem Uberweisungstrager



0614 RSAG_0300_0010
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i Anstalt des dffentlichen Rect
RSAG AGR - 53719 Siegburg

Stadt Hennef Ansprechpartner:
Amt fur Stadtplanung u. -entwicklung Ralf Mundorf
Frau Kristina Ballhorn Geschéftsbereich:

Postfach 1562 , Qualitatssicherung
53762 Hennef _

Tel: 02241 306 368
Fax: 02241 306 373
ralf. mundorf@rsag.de

14. Oktober 2014

48. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) /}LD/I() /0. /61
- Blankenberger StraRe / Lise-Meitner-StraRe

Sowie 6/(0

Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef (Sieg) — Blankenberger StraRe /
Lise-Meitner-StraRe '

Sehr geehrte Frau Ballhorn,
danke fur [hre Mitteilung vom 29. September 2014.

Von Seiten der RSAG ASR werden zu der Anderung des Flachennutzungsplanes und des
Bebauungsplans in der vorgesehenen Lage grundsatzlich keine Bedenken erhoben.

Die Wohnbauflachen werden Uber die Blankenberger StraRe und die Lise-Meitner-StraRe
erschlossen.

Sicherheitstechnische Anforderungen an StraRen und Fahrwege fiir die Sammlung von
Abféllen entnehmen Sie bitte der BGI 5104 und RASt 06.

A

Mit freundlichen GriiRen

2,
. e
S‘a%g van Keeken Ralf Mundorf
‘? :
RSAG AGR Vorstindin Steuernummer Kreissparkasse Kéln .
Pleiser Hecke 4 Ludgera Decking 220/5769/0917 Konto 1037 849 - BLZ 370 502 99
53721 Siegburg Vorsitz Verwaltungsrat USt-ldNr. IBAN: DE15 3705 029% 0001 0378 49 Gemd §56 KIWG
Tel. 02241 306 306 Sebastian Schuster DE292042813 BIC: COKSDE33XXX Zerufiziert nach Entsorgungs-
B 150 9001 fachbetrieb
Fax 02241 306 101 Unternehmenssitz Glaubiger-ID

info@rsag.de Siegburg DEB4ZZZ00001122396
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Unitymedia NRW GmbH | Pestfach 10 20 28 | 34020 Kassel Bearbeiter(in): Frau Kleis-Mangold
Abteilung: Zentrale Planung
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48. Anderung des Flichennutzungsplanes - Blankenberger Strafe / Lise-Meitner-Strale, Bebbaungsplan
Nr. 01.52B Hennef (Sieg) - Blankenberger StraBle / Lise-Meitner-Strale

Sehr geehrte Frau Ballhorn,

vielen Dank fur lhre Informationen.

Im Planbereich liegen Versorgungsanlagen der Unitymedia NRW GmbH. Wir sind grundsétzlich daran interessiert,
unser glasfaserbasiertes Kabelnetz in Neubaugebieten zu erweitern und damit einen Beitrag zur Sicherung der

Breitbandversorgung flr lhre Biirger zu leisten.

Ihre Anfrage wurde an die zustandige Fachabteilung weiter geleitet, die sich mit lhnen zu gegebener Zeit in
Verbindung setzen wird. Bis dahin bitten wir Sie, uns am Bebauungsplanverfahren weiter zu beteiligen.

Fir Ruckfragen stehen wir Innen gerne zur Verfiigung. Bitte geben Sie dabei immer unsere oben stehende
Vorgangsnummer an.

Freundliche Griike

Zentrale Planung Unitymedia Kabel BW

Anderung der Adressdaten bei Unitymedia Kabel BW
Bitte richten Sie thre Anfragen ab sofort an folgende Adressen:

eMail: ZentralePlanungND@umkbw.de oder

Postanschrift:  Unitymedia NRW GmbH, Postfach 10 20 28, 34020 Kassel

Unitymedia NRW GmbH

Postanschrift: Unitymedia NRW GmbH, Postfach 10 20 28, 34020 Kassel

Handelsregister: Amtsgericht Kéln | HRB 55984 | Sitz der Gesellschaft: Kéln | USt-ID DE 813 243 353
Geschaftsflihrer: Lutz Schiller (Vorsitzender) | Dr. Herber! Leifker | Frank Meywerk | Winfried Rapp
www.unitymedia.de



Bezirksregierung Diisseldorf

Bezirksregierung Dusseldorf, Postfach 300865, 40408 Diisseldorf

Stadt Hennef (Sieg)
Ordnungsverwaltung
Postfach 1562
53762 Hennef (Sieg)

Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) / Luftbildauswertung
Hennef (Sieg), Blankenberger Strafte / Lise-Meitner-StralRe

lhr Schreiben vom 09.10.2014, Az.: 32 26 06

Luftbilder aus den Jahren 1939 - 1945 und andere historische Unterlagen
liefern keine Hinweise auf das Vorhandensein von Kampfmitteln im bean-
tragten Bereich. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann gleichwohl
nicht gewahrt werden. Sofern Kampfmittel gefunden werden, sind die
Bauarbeiten sofort einzustellen und die zustandige Ordnungsbehérde
oder eine Polizeidienststelle unverzglich zu verstandigen.

Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie
Rammarbeiten, Pfahlgriindungen, Verbauarbeiten etc. empfehle ich eine
Sicherheitsdetektion. Beachten Sie in diesem Fall auf unserer Internet-
seite das Merkblatt fiir Baugrundeingriffe.

Weitere Informationen finden Sie auf unserer Internetseite
www.brd.nrw.de/ordnung_gefahrenabwehr/kampfmittelbeseitiqung/index.jsp

Im Auftrag

(Brand)

Datum 20.10.2014
Seite 1 von 1

Aktenzeichen:
22.5-3-5382020-403/14/

bei Antwort bitte angeben

Herr Brand
Zimmer 114
Telefon:

0211 475-9710
Telefax:

0211 475-9040
kbd@brd.nrw.de

Dienstgebdude und
Lieferanschrift:
Miindelheimer Weg 51
40472 Diisseldorf
Telefon: 0211 475-0
Telefax; 0211 475-9040
poststelle@brd.nrw.de
www.brd.nrw.de

Offentliche Verkehrsmittel:

DB bis D-Flughafen,

Buslinie 729 - Theodor-Heuss-
Briicke

Haltestelle:

Mindelheimer Weg

FuBweg ca. 3 min

Zahlungen an:
Landeskasse Disseldorf
Konto-Nr.: 4 100 012

BLZ: 300 500 00 Helaba
IBAN:
DE41300500000004100012
BIC:

WELADEDD
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Bezirksregierung g
Diisseldorf Diese Karte darf nur gemeinsam mit aktuelle Antragsfidche == Laufgraben
der zugehérigen textlichen Stellung- Antragsfiache mw Panzergraben
; ; nahme verwendet werden.
Aktenzeichen : (2} Blindgangarverdachtspunkt ®  Schitzenloch
22.5-3-5382020-403/14 Nicht relevante Objekte ausserhalb geraumte Blindganger mililitische Anl.
J 3 T gang Anlage
des beantragten Bereichs sind 0 perimite Fidche B s
MaRstab : 1:2.000 ausgeblendet. — e
Datum : 20.10.2014 [T7T} oetektion nicht maglich




Bezirksregierung Diisseldorf Kampfmittelbeseitigungsdienst NRW - Rheinland

Merkblatt fiir das Einbringen von ,Sondierbohrungen*
im Regierungsbezirk Kaln

Nicht in allen Fallen ist eine gezielte Lufibildauswertung oder Flichendetektion maglich, so
dass keine konkrete Aussage {iber eine mogliche Kampfmittelbelastung erfolgen kann. Dies
trifft in der Regel in Bereichen zu, in denen bereits wéhrend der Kriegshandlungen eine ge-
schlossene Bebauung vorhanden war. Erschwemisse insbesondere durch Schlagschatten-
biidung, Triimmeriiberdeckung, Mehrfachbombardierung und schlechte Bildqualitét kommen
hinzu. Auch ist nicht immer bekannt, ob die zur Verfiigung stehenden Luftbilder den letzten
Stand der Kampfmittelbeeinflussung wiedergeben. Wenn es sich um ehemalige Bombenab-
wurfgebiete handelt, kdnnen Kampfmittelfunde nicht génzlich ausgeschlossen werden.

Fir diese Bereiche empfiehlt der staatliche Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) bei be-
stimmten, als besonders geféhrdet einzustufenden Arbeiten eine Sicherheitstiberpriifung.

Zu diesen Arbeiten gehéren insbesonders
Rammarbsiten
Verbauarbeiten o
Pfahlgriindungen -
- Ruttel- und hydraulische Einpressarbeiten s
sowie vergleichbare Arbeiten, bei denen erhebliche mechanische Krafte auf den Boden aus-
gelibt werden.

Zur Durchflihrung der Sicherheitsberpriifungen sind nachfolgende Vorkehrungen zu treffen,
die vom Eigentiimer als Zustandsstorer zu veranlassen sind:

Einbringung von Sondierbohrungen - nach einem vom KBD empfohlenen Bohrraster - mit
einem Durchmesser von max. 120 mm, die ggf. je nach Bodenbeschaffenheit mit PVC-

Rahren (Innendurchmesser > 60mm) zu verrohren sind,

Auflagen: Die Bohrungen diirfen nur drehend mit Schnecke und nicht schlagend aus-
gefiihrt werden, Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Riittel- und
Schlagvorrichtungen diirfen nicht verwendet werden. Beim Auftreten von
plétzlichen ungewd&hnlichen Widerstanden ist die Bohrung sofort auf-
zugeben und um mindestens 2 m zu versetzen. Als Bohrlochtiefe ist im Re-
gelfall (abhingig von den 6rtlichen Bodenverhiltnissen) 7 m unter Gelén-
decoberkante (GOK) als ausreichend anzusehen. Die GOK bezieht sich im-
mer auf den Kriegszeitpunkt. Splilverfahren mit Splillanze kdnnen sinnge-
maR verwendet werden.

Die Bohrlochdetektion erfolgt durch den KBD oder eines von ihm beauftragten Vertragsun-
ternehmens. Fir die Dokumentation der Gberpriiften Bohrungen ist dem KBD oder dem be-

auftragten Vertragsunternehmen ein Bohrplan zur Verfiigung zu stelien.

Da es sich bei diesen Arbeiten um zusatzliche Sicherheitsmaflinahmen ohne den konkreten
Hinweis einer moglichen Kampfmittelbelastung handelt, kann das Einbringen der fiir diese
Technik erforderlichen Sondierbohrungen unter Einhaltung entsprechender Auflagen auch
durch Unternehmen ausgefithrt werden, die nicht der Aufsicht des KBD unterliegen.

Bitte beachten Sle, dass Terminvorschldge bzgl. der Durchfilhrung der Arbeiten nur per Fax
cder Email berlicksichtigt werden kénnen. Senden Sie dazu nachfolgende Seite ausgefilt
an die Faxnummer: 0211 - 475 90 75 oder an kbd@brd.nrw.de.

Im Auftrag
gez. Daenecke



Anmeldung von Sondierbohrungen zur Detektion

Name, Firma, Telefon:

Aktenzeichen des KBD:

Datum;

Bauherr / Auftraggeber (Name, 74

Adresse, Telefonnr., Fax)

Bohrfirma (Name, Adresse,
Telefonnr., Fax)

Bauvorhaben und Adresse:

Ansprechpartner auf der Bau-
stelle zur genauen Terminab-
sprache (Name, Telefonnum-
mer):

Anzahl der Bohrungen:

Tiefe in m der Bohrungen: .

Terminvorschlag flr Detektion:

Besonderheiten (Arbeits-
schutz, usw.):

Datum, Unterschrift:




Merkblatt fiir Baugrundeingriffe

Sofern der Kampfmittelbeseitigungsdienst bei der Luftbildauswertung keinen konkre-
ten Kampfmittelverdacht' festgestellt hat, kénnen die folgenden Baugrundeingriffe
ohne vorherige Kampfmittellberpriifung durchgefiihrt werden.

Bodengutachten / Untergrunderkundungen

Es konnen Schlitz- und Rammkernsondierungen bis zum Durchmesser von 80mm
sowie Rammsondierungen nach DIN 40947 durchgeflihrt werden. Beim Auftreten von
plétzlichen, ungewéhnlichen Widerstanden im Gefahrdungsband, bei denen erkenn-
bar ist, dass ein weiteres Vortreiben der Sonde nicht mehr méglich ist (z.B. bei einem
Springen des Fallgewichts der Rammsonde), ist die Sondierung sofort aufzugeben.
Der neue Ansatzpunkt muss einen Abstand von mindestens 2m haben. Es kénnen
Bohrungen bis zu einem Durchmesser von 120mm durchgefiihrt werden. Die Boh-
rungen durfen nur drehend mit Schnecke und nicht schlagend ausgefiihrt werden.
Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Riittel- und Schlagvorrichtungen diirfen nicht
verwendet werden. Beim Auftreten von plétzlichen, ungewdhnlichen Widerstanden im
Gefahrdungsband (bis 8m), ist die Bohrung sofort aufzugeben. Der neue Ansatz-
punkt muss einen Abstand von mindestens 2m haben.

Spulverfahren mit Spillanze kdnnen sinngemaR verwendet werden.

Schirfungen kdnnen mit der gebotenen Vorsicht (z.B. schichtweiser Abtrag) durch-
geflhrt werden, wobei der Boden standig zu beobachten ist (Metallteile, Verfarbun-
gen, Geruch, Hindernisse, Widerstande usw.).

Ergibt sich aus dem Widerstand beim Bohr-/Spllvorgang oder aus anderen Sachver-

halten der Verdacht, dass ein Kampfmittel vorhanden ist, so ist der Baugrundeingriff
einzustellen und die értliche Ordnungsbehérde zu informieren.

Sicherheitsdetektion

Bei bestimmten, als besonders geféhrdet einzustufenden Arbeiten, empfiehlt der
KBD dem Bedarfstrager das Einbringen von Sondierbohrungen flr eine anschlie-
Bende Sicherheitsdetektion.

Zu diesen Arbeiten gehdren insbesondere:

! Sollte ein konkreter Kampfmittelverdacht auf einer Fliche vorliegen, so wird dieser explizit in der Luftbild-
auswertung beschrieben und in einer Karte dargestellt.

! Deutsche Norm DIN 4094: Baugrund, Erkundung durch Sondierungen; Beuth Verlag, Berlin, Ausgabe Dezember 1990 oder
neuere Ausgabe



Rammarbeiten
Verbauarbeiten
Pfahlgrindungen

Rattel- und hydraulische Einpressarbeiten

sowie vergleichbare Arbeiten, bei denen erhebliche mechanische Krifte auf den Bo-
den ausgelbt werden.

Folgende Punkte sind hierbei zu beachten:

Das Abteufen der Sondierbohrungen muss durch den Bauherrn/Eigentiimer
erfolgen. Der KBD fiihrt anschlieBend eine Sicherheitsdetektion in den Bohrlo-
chern durch. '

Die Sondierbohrungen diirfen nur drehend mit Schnecke und nicht schla-
gend ausgeflihrt werden. Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Ruttel- und
Schlagvorrichtungen dirfen nicht verwendet werden. Beim Auftreten von
plétzlichen ungewodhnlichen Widerstéanden ist die Bohrung sofort aufzugeben
und um mindestens 2 m zu versetzen. Als Bohrlochtiefe ist im Regelfall (ab-
hangig von den &rtlichen Bodenverhaltnissen) 7 m unter Gelandeoberkante
(GOK) als ausreichend anzusehen. Die GOK bezieht sich immer auf den
Kriegszeitpunkt. (Der KBD definiert in Abhéngigkeit der ortlichen Verhaltnisse
ein anderes Geféhrdungsband (z.B. geringere Bohrtiefen), sofern Untergrund-
erkundungen spezifische Hinweise ergeben haben.) Ergibt sich aus dem Wi-
derstand beim Bohrvorgang der Verdacht, dass ein Kampfmittel vorhanden ist,
so ist der Baugrundeingriff einzustellen und die o6rtliche Ordnungsbehérde zu
informieren.

Die Bohrlécher sind mit PVC-Rohr (frei von Ferrometallen) zu verrohren (In-
nen-Durchmesser mindestens 60mm; Rohrunterseite mit Stopfen gegen Auf-
spllen von Erdreich verschlossen, Wasser im Rohr ist belanglos; Rohr 0,3m
tber GOK abgeschnitten).

Im Falle schrag zu setzender Stitzpféhle groBer Durchmesser und sonstiger
besonderer MaBnahmen wird die rechtzeitige Verbindungsaufnahme mit dem
KBD vor Beginn der Bautatigkeit empfohlen.

Die Sicherheitsdetektion wird immer durch den KBD oder durch ein von ihm
beauftragtes Vertragsunternehmen durchgefiihrt. Flr die Dokumentation der
Uberpriften Bohrungen ist dem KBD oder dem beauftragten Vertragsunter-
nehmen ein Bohrplan zur Verfiigung zu stellen.

Die Fertigstellung der Bohrungen ist dem KBD mindestens 3 Werktage vor-
her per Fax oder Email auf dem entsprechenden Formular anzumelden.

Zwischen Detektion und Vorliegen der Ergebnisse kann bis zu einer Woche
liegen. Dies sollte bei der Planung der weiteren BaumaBnahmen berlicksich-
tigt werden.



Fir die Bohrungen im Rahmen der Sicherheitsdetektion sind folgende Bohrraster
anzuwenden:

° Bei Spundwanden, Bohrpfahlwénden, Schlitzwénden, Verankerungen und
ahnlichen, linienférmigen Eingriffsarten sind die Bohrungen senkrecht entlang
der Mittelachse im Abstand von 1 ,5m einzubringen. Kann im Bereich von An-
kern nicht senkrecht in der Ebene der Ankerachse gebohrt werden, so ist eine
Schragbohrung ab der Ankerstelle in Achsenrichtung des Ankers durchzufiih-

ren.
T 000000000000
1 50m 1,50m 1,50m T 150m . 150m " 1s50m

Abbildung 1.1: Beispiele flr die Anordnung der Bohrpunkte bei Spundwanden, Bohrpfahl-
wénden, Schlitzwénden, Verankerungen und ahnlichem. Eine eindeutige Bezeichnung der
Bohrpunkte ist festzulegen.

e Bei Einzelpunkten (Bohrpféhlen, Rttelstopfverfahren usw.) mit einem Durch-
messer vom bis zu 1 m ist je Ansatzpunkt mittig eine senkrechte Bohrung ein-
zubringen. Bei Stltzpfahlen mit einem Durchmesser von gréBer 1 m sind drei
senkrechte Bohrungen einzubringen. Die Bohrungen sind die Eckpunkte eines
gleichseitigen Dreiecks mit 2m Seitenlange; der Ansatzpunkt des Stltzpfahls
liegt im Mittelpunkt dieses Dreiecks.

i
ﬂ '
S1m 2m

Abbildung 1.2: Beispiele fiir die Anordnung der Bohrpunkte beim Einbringen von Bohrpfah-
len. Eine eindeutige Bezeichnung der Bohrpunkte ist festzulegen.

o Beim ,Berliner Verbau“ gelten die 0.a. Vorgaben zum Bohrpfahl und zum An-
ker.

Abbildung 1.3: Beispiel fiir die Anordnung der Bohrpunkte bei der Errichtung eines Berliner
Verbaus. Die Bohrpunkte liegen zentral im Bereich der Trager. Eine eindeutige Bezeichnung
der Bohrpunkte ist festzulegen.



Rhein-Sieg-Kreis - Der Landrat - Postfach 1551 - 53705 Siegburg

Stadtverwaltung Hennef

Postfach-15 62

:rhein-sieg-kreisp.
Der Landrat '
(/‘

6

Amt 61 - Planung
Abtl. 61.2 - Regional-/ Bauleitplanung
Josi Kollmann

Zimmer: B4.19

Telefon: 02241/13-2344

Telefax: 02241/13-2430

E-Mail: josi.kollmann@rhein-sieg-kreis.de

Mein Zeichen
61.2 -JK

" ‘Datum und Zeichen lhres Schreibens
26.09.2014 1/61

Datum:
04.11.2014

48. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef

Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef (Sieg) - Blankenberger StraRe/Lise-Meitner-
StraRe

Beteiligung gem. § 4 (1) BauGB

Zur oben genannten Planungen wird wie folgt Stellung genommen:

Natur- Und Laﬂgsclgﬁsschutz

Im weiteren Verfahren ist eine entsprechende Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung vorzulegen.
Zudem ist aufgrund des im Plangebiet befindlichen Gehélzstreifens eine artenschutzrechtliche
(Vor-)Prufung durchzufithren. :

Abfallwirtschaft
Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrechtlicher Erlaubnis
zulassig.

Im Rahmen der Baureifmachung der Grundsticke anfallendes bauschutthaltiges oder
organoleptisch auffélliges Bodenmaterial (z. B. aus Bodenauffﬂllungen)‘ist ordnungsgeman zu
entsorgen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-
Kreis, Amt fir Technischen Umweltschutz, anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage
anzugeben oder die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

Behindertenparkplitze
befinden sich vor dem
Haupteingang (Zufahrt
MiihlenstraBe) und im
Parkhaus P 10 Kreishaus

Dienstgebiude Kaiser-Wilhelm-Platz 1
53721 Siegburg

Tel. (022 41) 13-0

Fax (02241)1321 79

Internet: http:/fwww.rhein-sieg-kreis.de

Konten der Kreiskasse

Kreissparkasse K6ln  IBAN: DE94 3705 0299 0001 0077 15
SWIFT-BIC: COKSDE33

IBAN: DE66 3701 0050 0003 8185 00
SWIFT-BIC: PBNKDEFF

Umsatzsteuer-
Ident-Nr.:
DEI123 102775
Steuer-Nr.:
220/5769/0451

Postbank Kéln

&



Bodenschutz

Nach § 1 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) sind die Funktionen des Bodens nachhaltig
zu sichern oder wiederherzustellen. Es ist Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen zu treffen.
Beeintrachtigungen der nattrlichen Funktionen sind so weit wie moglich zu vermeiden.

Mit Grund und Boden ist sparsam und schonend umzugehen. Zur Verringerung der
Flacheninanspruchnahme sind méglichst die Wiedernutzbarmachung von Flachen, die
Nachverdichtung und  andere MaRnahmen  zur Innenentwicklung  zu  nutzen.
Bodenversiegelungen sind auf das notwendige MaR zu begrenzen. Die Notwendigkeit der
Umwandiung landwirtschaftlich oder als Wald genutzter Fidchen soll begriindet werden.

Eingriffe in den Boden als Bestandteil des Naturhaushalts sind moglichst zu vermeiden,
unvermeidbare Eingriffe sind auszugleichen.

Zur gesetzeskonformen Beriicksichtigung der Bodenschutzbelange wird angeregt, die
folgenden Verfahrensschritte zu bearbeiten:

e Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustandes der Béden (Bestandsaufnahme des
Bodeninventars, d. h. der Bodenfunktionen und der Naturbelassenheit) und der
flachenhaften Verbreitung der Béden, speziell in den Bereichen, die einer baulichen
Nutzung zugefiihrt werden sollen (dabei soliten Uber die Bodenkarte im MaRstab
1:50.000 hinaus, soweit vorliegend, auch kleinmaRstabliche Kartenwerke berticksichtigt
werden, z. B. BK 25, BK 5, Bodenschatzung, spez. Bodenkartierungen: ggf. sind hier
Bodenuntersuchungen durchzufiihren)

o Beschreibung der Auswirkungen des Planvorhabens auf den Boden, d. h. Ermittlung der
Erheblichkeit und Prognose der Auswirkungen des Planvorhabens (Plan-Zustand) auf
den Boden

e Prifung von Planungsalternativen

Bei schwerwiegenden Umwelteingriffen, z. B. in den Boden, sollte der Umweltbericht den
Schwerpunkt auf die rdumliche Alternativenpriifung legen und die Notwendigkeit des Eingriffs
ausfihrlich darstellen.

Ist der Wegfall von schutzwiirdigen Bodenfunktionen nach dem Ergebnis der planerischen
Abwégung unvermeidbar und stehen keine Alternativen zur Verfugung, ist dieser zu
kompensieren (Ausgleich / Ersatz).

Zur Kompensation sollten vorzugsweise bodenbezogene Manahmen festgesetzt werden. Es
sollte vorrangig geprift werden, ob die Kompensation z. B. durch Entsiegelung ‘oder ahnliche
MaRnahmen erbracht werden kann, um méglichst zu vermeiden, dass Flachen aus der
Nutzung genommen werden. Ist dies nicht méglich, sollten jedoch insbesondere fur die
landwirtschaftliche ~ Nutzung  besonders geeignete Béden  fir Ausgleichs-  und
Ersatzmalnahmen nur im notwendigen Umfang in Anspruch genommen werden.

Auf Grundlage der Bewertung und Beschreibung des Boden-Ist-Zustandes und des Boden-
Plan-Zustandes wird angeregt

e Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen in der Planung zu beriicksichtigen (z. B.
Minimierung  von  Versiegelungen, Planung von kurzen bodenschonenden
ErschlieBungsstrallen etc.),



e bauzeitlich Minderungsmafinahmen festzusetzen (z. B. Minimierung  von
Massenbewegungen, fachgerechter Bodenaushub und fachgerechte Lagerung,
Bodenpflegemalinahme durch Begriinung des gelagerten Bodens, Verwendung von
Baggermatten, Vermeidung von Bodenverdichtungen im Bereich spaterer Freifldchen -
Vorgabe von max. zuldssigen Bodenbelastungen durch Baufahrzeuge etc. -, Errichtung
von Bauzaunen zum Schutz empfindlicher Béden etc.),

e Minimierungsmalnahmen festzusetzen (z. B. Dachbegriinungen, fachgerechte
Uberdeckung von baulichen Anlagen etc.),

e MaBnahmen zur Kompensation von unvermeidbaren Beeintrachtigungen der
Bodenfunktionen zu ermitteln (z. B. Entsiegelung und Rekultivierung von Flachen,
Verbesserung  der  Bodenstruktur, Wiederverndssungen,  erosionsmindernde
MalBnahmen, Abtrag von Aufschittungen und Auftrag von Oberboden etc.), inkl.
Beschreibung und Bewertung des Ist- und des Planzustandes des Bodens der
Kompensationsflache und

e MafRnahmen zur Uberwachung der bauzeitlichen MinderungsmaRnahmen und zur
Begleitung der Kompensationsmafnahmen zu regeln (z. B. Uberwachung durch
bodenkundliche Baubegleitung etc.).

Es wird angeregt, die geplanten MaBnahmen vorab mit der Unteren Bodenschutzbehérde
abzustimmen. .

Weitergehende Ausflihrungen und ein detaillierter Prufkatalog finden sich in dem Leitfaden
.Bodenschutz in der Umweltprifung nach BauGB" LABO 2009 der mit gemeinsamem Erlass
des MBV und MUNLV vom 31.05.2010 in NRW eingefiihrt wurde.

Es wird angeregt, den im Leitfaden enthaltenen Priifkatalog im Rahmen der Umweltprdfung
abzuarbeiten, ggf. ergdnzende Untersuchungen durchzufiihren und das Priufergebnis in der
Abwégung zu beriicksichtigen.

Links zum o. g. Erlass, zum Leitfaden und zur Broschiire ~Schutzwirdige Béden in NRW*:

http://iwww.lanuv.nrw.de/boden/pdf/bodenschutz%20in%20planung.pdf

http://www.labo-deutschland.de/documents/umweltpruefung 494 pdf

http://mww.gd.nrw.de/zip/l bobros.pdf

Ab-/Niederschlagswasserbeseitigung

Das anfallende Niederschlagswasser ist auf erstmals zu tiberbauenden Grundstiicken gemaR §
55 Wasserhaushaltgesetz in Verbindung mit § 51 a Landeswassergesetz zu versickern, zu
verrieseln oder ortsnah direkt oder ohne Vermischung mit Schmutzwasser (ber eine
Kanalisation in ein Gewasser einzuleiten, sofern dies ohne Beeintrachtigung des Wohls der
Allgemeinheit mdéglich ist.



Einsatz erneuerbarer Energien

GemadlR § 1a Abs.5 BauGB soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch
Mafnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpassung
an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden.

Es wird angeregt, bei der Aufstellung des Bebauungsplans auch die Energieeffizienz méglicher
Baumafinahmen zu beriicksichtigen und den Einsatz erneuerbarer Energien zur dezentralen
Erzeugung von Warme und Strom im Baugebiet zu prufen.

Im Auftrag

9 ‘ bz-i( SN SV

Kollmann
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fur Stadtplanung und - entwicklung TOP:
Vorl.Nr.: V/2015/0029 Anlage Nr.:
Datum: 20.01.2015

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Stadtgestaltung und 17.03.2015 offentlich

Planung

Tagesordnung

Bebauungsplan Nr. 01.52 B Hennef (Sieg) - Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-Stral3e
1. Beratung und Beschluss iber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
frihzeitigen Beteiligung gem. 8 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Vorstellung und Beschluss des Bebauungsplan-Entwurfs

3. Beschluss uiber die Offentliche Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss flr Stadtgestaltung und Planung empfiehlt, der Rat der Stadt Hennef
(Sieg) moge beschliel3en:

1. zu T1, Landwirtschaftskammer NRW
mit Schreiben vom 30.09.2014

Stellungnahme:

Es wird mitgeteilt, dass gegen die Planungen seitens der Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis der
Landwirtschaftskammer NRW keine grundsatzlichen Bedenken bestehen. Zwar handelt es
sich bei den jetzt Uberplanten Flachen teilweise um ,Besonders schutzwirdige fruchtbare
Bdden®, die grundsatzlich aufgrund ihrer hohen natirlichen Bodenfruchtbarkeit sowie ihrer
Regelungs- und Pufferfunktion fur die oOrtliche Landwirtschaft eine erhebliche Bedeutung
haben — aufgrund von Lage, GréRe und Zuschnitt der Ackerflachen in unmittelbarer Nahe
der Wohnbebauung sind diese jedoch ohnehin nur noch eingeschrankt mit modernen
landwirtschaftlichen Maschinen zu erreichen und zu bewirtschaften, so dass sie ihre
Bedeutung fir die Landwirtschaft nicht mehr allzu hoch einzuschatzen ist.

Fur die Planung von Ausgleichs- und KompensationsmafRhahmen wird angeregt, eben
AusgleichsmalRnahmen im Plangebiet
-die Mdglichkeit der Zusammenlegung mit MaRnahmen der EU-Wasserrahmenrichtlinie, z. B.



Umbau von Sieg, Brol und Hanfbach,

-den Umbau von Forstflachen (Nadelholz zu hochwertigen Laubholzbestanden) oder

-die Mdoglichkeit der Umsetzung produktionsintegrierter MaRnahmen im Ackerbau unter
Einbeziehung der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft

Zu prufen.

Daruber hinaus wird eine Zusammenarbeit mit dem Naturschutzgro3projekt ,Chance 7° fur
geboten gehalten, das fir das Gebiet der Stadt Hennef einen naturschutzfachlich sinnvollen,
mit allen relevanten Gruppen abgestimmten MalRhahmenkatalog erarbeitet hat.

Abwégung:

Maflnahmen an Gewassern, Waldumwandlungen, produktionsintegrierte MaRnahmen oder
der Ruckgriff auf bereits durchgefiihrte MaRnahmen (Okokonto) sind Optionen, die in
Bebauungsplanverfahren der Stadt Hennef regelméaflig zur Konfliktbewaltigung im Rahmen
der Eingriffsregelung geprift werden. Kooperationen mit Landwirten und die
Zusammenarbeit mit der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft haben sich hierbei bewéhrt.
Allerdings wird dies ,im Plangebiet® aufgrund der geringen Ausdehnung und der dort
geplanten Bebauung nicht mdglich sein. Zum Betrachtungsraum gehdrt jedoch das sonstige
Stadtgebiet sowie der Hennefer Teil der Gebietskulisse des Projektes ,Chance 7°.

Die Anregungen der Landwirtschaftskammer werden bei der Gestaltung der
Eingriffskompensation mit einbezogen.

zu T2, BUND
mit Schreiben vom 12.10.2014

Stellungnahme:

Es werden die folgenden Anregungen und Bedenken vorgetragen und es wird darum
gebeten, diese im Verfahren zu beriicksichtigen. Es wird darauf hingewiesen, dass Teile der
Begrindung (sowohl zur 48. FNP-Anderung als auch zum Bebauungsplan Nr. 01.52 B)
unvollstandig und noch nicht aufgearbeitet worden sind. Daher kann hierzu keine
verbindliche Stellungnahme abgegeben werden. Die Lage und die Ausfiihrung der Anderung
des FNPs scheint unter Berlicksichtigung der Problematik des Erhalts der natirlichen
Verbundkorridore nicht kritisch. Bezuglich der Ausfihrung der BaumafRnahmen im beplanten
Gebiet wird die Unterbringung der privaten Kraftfahrzeuge in Tiefgaragen, wodurch sich der
Flachenverbrauch erheblich minimieren lasst, begruf3t.

Abwagunag:
Die in der Stellungnahme als wichtig aufgefuhrten Bereiche sind in der Begrindung zum
Bebauungsplanentwurf (und zum Entwurf der 48. Anderung des FNP) eingearbeitet.

Der Anregung wurde somit gefolgt.
zu T3, RSAG

mit Schreiben vom 14.10.2014
Stellungnahme:

Zur Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes in der vorgesehenen
Lage werden grundsatzlich keine Bedenken erhoben.

Sicherheitstechnische Anforderungen an Stralen und Fahrwege fur die Sammlung von
Abfallen sind der BGL 5104 und RASt 06 zu entnehmen.

Abwagunag:
Die genannten Anforderungen an Strallen und Fahrwege werden im Rahmen der



ErschlieBungsplanung bericksichtigt.

zu T 4, Unitymedia kabel bw
mit Schreiben vom 16.10.2014

Stellungnahme:

Es wird darauf hingewiesen, dass im Planbereich Versorgungsanlagen der Unitymedia NRW
GmbH liegen. Es besteht grundsatzliches Interesse das glasfaserbasierte Kabelnetz in
Neubaugebieten zu erweitern und damit einen Beitrag zur Sicherung der
Breitbandversorgung zu leisten.

Abwagung:
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

zu T5, Bezirksregierung Disseldorf
mit Schreiben vom 20.10.2014

Stellungnahme:

In der Stellungnahme wird angemerkt, dass keine Hinweise auf das Vorhandensein von
Kampfmitteln vorliegen. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann allerdings nicht gewahrt
werden.

Abwégung:

Da eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit nicht gewahrt werden kann, wird der in der
Stellungnahme vorgeschlagene Hinweis zum Verhalten bei Kampfmittelfunden in den
Bebauungsplan aufgenommen.

Den Anregungen wird insofern gefolgt.
zu T 6, Rhein-Sieg-Kreis, Amt 61
mit Schreiben vom 04.11.2014

Stellungnahme:
Natur- und Landschaftsschutz

Im weiteren Verfahren ist eine entsprechende Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung
vorzulegen. Zudem ist aufgrund des im Plangebiet befindlichen Gehdélzstreifens eine
artenschutzrechtliche (Vor-)Prufung durchzufuhren.

Abwagung:

Im Rahmen der Erstellung des Bebauungsplanentwurfes wurde auch ein Umweltbericht
erstellt, indem eine Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung vorgenommen wurde. Die
Artenschutzprifung (Stufe 1) wurde ebenfalls durchgefiihrt.

Den Anregungen wurde gefolgt.

Stellungnhahme:
Abfallwirtschaft

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrechtlicher
Erlaubnis zulassig. Im Rahmen der Baureifmachung der Grundsticke anfallendes
bauschutthaltiges oder organoleptisch  auffélliges Bodenmaterial (z. B. aus
Bodenauffillungen) ist ordnungsgemald zu entsorgen. Die Entsorgungswege des



abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir
Technischen Umweltschutz, anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder
die Wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie wurden in den Bebauungsplanentwurf
(unter dem Punkt ,Hinweise®) aufgenommen.

Stellungnahme:
Bodenschutz

Nach 8 1 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) sind die Funktionen des Bodens
nachhaltig zu sichern oder wiederherzustellen. Es ist Vorsorgen gegen nachteilige
Einwirkungen zu treffen. Beeintrachtigungen der natdrlichen Funktionen sind so weit wie
madglich zu vermeiden.

Mit Grund und Boden ist sparsam und schonend umzugehen. Zur Verringerung der
Flacheninanspruchnahme sind moglichst die Wiedernutzbarmachung von Flachen, die
Nachverdichtung und andere Malnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen.
Bodenversiegelungen sind auf das notwendige Mal3 zu begrenzen. Die Notwendigkeit der
Umwandlung landwirtschaftlich oder als Wald genutzter Flachen soll begriindet werden.

Eingriffe in den Boden als Bestandteil des Naturhaushalts sind mdglichst zu vermeiden,
unvermeidbare Eingriffe sind auszugleichen.

Zur gesetzeskonformen Bertcksichtigung der Bodenschutzbelange wird angeregt, die
folgenden Verfahrensschritte zu bearbeiten:

-Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustandes der Boden (Bestandsaufnahme des
Bodeninventars, d. h. der Bodenfunktionen und der Naturbelassenheit) und der
flachenhaften Verbreitung der Boden, speziell in den Bereichen, die einer baulichen Nutzung
zugefuhrt werden sollen (dabei sollten Uber die Bodenkarte im Mal3stab 1:50.000 hinaus,
soweit vorliegend, auch kleinmaf3stabliche Kartenwerke berlicksichtigt werden, z. B. BK 25,
BK 5, Bodenschatzung, spez. Bodenkartierungen; ggf. sind hier Bodenuntersuchungen
durchzufihren)

-Beschreibung der Auswirkungen des Planvorhabens auf den Boden, d. h. Ermittlung der
Erheblichkeit und Prognose der Auswirkungen des Planvorhabens (Plan-Zustand) auf den
Boden

-Prifung von Planungsalternativen

Bei schwerwiegenden Umwelteingriffen, z. B. in den Boden, sollte der Umweltbericht den
Schwerpunkt auf die rédumliche Alternativenprifung legen und die Notwendigkeit des
Eingriffs ausfihrlich darstellen.

Ist der Wegfall von schutzwirdigen Bodenfunktionen nach dem Ergebnis der planerischen
Abwéagung unvermeidbar und stehen keine Alternativen zur Verfligung, ist dieser zu
kompensieren (Ausgleich/Ersatz).

Zur Kompensation sollten vorzugsweise bodenbezogene Malinahmen festgesetzt werden.
Es sollte vorrangig gepruft werden, ob die Kompensation z. B. durch Entsiegelung oder
ahnliche Maflinahmen erbracht werden kann, um maoglichst zu vermeiden, dass Flachen aus
der Nutzung genommen werden. Ist dies nicht mdglich, sollten jedoch insbesondere fir die
landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Bodden fir die Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen nur im notwendigen Umfang in Anspruch genommen werden.

Auf Grundlage der Bewertung und Beschreibung des Boden-Ist-Zustandes und Boden-Plan-



Zustandes wird angeregt

-Vermeidungs- und MinderungsmalBhahmen in der Planung zu bericksichtigen (z. B.
Minimierung  von  Versiegelungen, Planung von  kurzen  bodenschonenden
ErschlieBungsstral3en etc.),

-bauzeitlich MinderungsmalRnhahmen  festzusetzen (z. B Minimierung von
Massenbewegungen, fachgerechter Bodenaushub und fachgerechte Lagerung,
BodenpflegemalRnahme durch Begrinung des gelagerten Bodens, Verwendung von
Baggermatten, Vermeidung von Bodenverdichtungen im Bereich spéaterer Freiflachen —
Vorgabe von max. zuldssigen Bodenbelastungen durch Baufahrzeuge etc. -, Errichtung von
Bauzaunen zum Schutz empfindlicher Boden etc.),

-Minimierungsmaflinahmen  festzusetzen (z. B. Dachbegriinungen, fachgerechte
Uberdeckung von baulichen Anlagen etc.),

-MalRnahmen zur Kompensation von unvermeidbaren Beeintrachtigungen der Bodenfunktion
zu ermitteln (z. B. Entsiegelung und Rekultivierung von Flachen, Verbesserung der
Bodenstruktur, Wiedervernassungen, erosionsmindernde MalRnahmen, Abtrag von
Aufschittungen und Auftrag von Oberboden etc.), inkl. Beschreibung und Bewertung des Ist-
und Planzustandes des Bodens der Kompensationsflache und

-MaRBnahmen zur Uberwachung der bauzeitlichen Minderungsmanahmen und zur
Begleitung der Kompensationsmalnahmen zu regeln (z. B. Uberwachung durch
bodenkundliche Baubegleitung etc.).

Es wird angeregt, die geplanten MalBhahmen vorab mit der Unteren Bodenschutzbehdrde
abzustimmen.

Weitergehende Ausfiihrungen und ein detaillierter Prifkatalog finden sich in dem Leitfaden
,Bodenschutz in der Umweltprifung nach BauGB* LABO 2009 der mit gemeinsamem Erlass
des MBV und MUNLYV vom 31.05.2010 in NRW eingefuhrt wurde.

Es wird angeregt, den im Leitfaden enthaltenen Prifkatalog im Rahmen der Umweltprifung
abzuarbeiten, ggf. erganzende Untersuchungen durchzufiihren und das Prifergebnis in der
Abwégung zu berticksichtigen.

Es werden links zum o. g. Erlass, zum Leitfaden und zur Broschire ,Schutzwirdige Béden in
NRW*in der Stellungnahme angegeben.

Abwagung:

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B wurde ein Umweltbericht
erstellt (Verf.. HKR Landschaftsarchitekten, Reichshof, Stand: 12.03.2015). Die in der
Stellungnahme vorgebrachten Punkte der Untersuchung wurden in dem zum
Bebauungsplanentwurf vorliegenden Umweltbericht berlicksichtigt. Der Umweltbericht
kommt zu folgendem Ergebnis:

Die untersuchten Schutzgiter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben
betroffen sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgepragte
Bedeutung bzw. Empfindlichkeit gegenuber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen auf diese Schutzgtiter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natirliche Boden in ihrer Funktion
vollstandig verloren (ca. 2.077 m?). Die daraus resultierenden Beeintrachtigungen sind als
erheblich anzusehen.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B fihrt trotz der Berucksichtigung von
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der
anlagebedingte Verlust von Lebensraumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die
Versiegelung und Veranderung von Bdden koénnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs-
und Minderungsmal3nahmen nicht vermieden werden.



Fur diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion)
wird das Okokonto in Anspruch genommen. MaBnahmen des Okokontos sind sowohl
qualitativ als auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop-
und Bodenpotenzial auszugleichen.

Die Durchfiihrung der beschriebenen MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung und zum
Ausgleich der Eingriffe in Natur und Landschaft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef
und dem Vorhabentréager zu regeln bzw. zu sichern.

Im Umweltbericht wird derzeit von einem vollstandigen Ausgleich des Eingriffs in die Biotop-
und Bodenfunktion ausgegangen. Im Hinblick auf die Bodenfunktion ist die Erforderlichkeit
des Ausgleichs noch nicht abschlieRend geprift. Der Umweltbericht steht im Hinblick auf den
Umgang mit dem Boden insofern unter Vorbehalt.

Stellungnahme:
Ab-/Niederschlagswasserbeseitigung

Das anfallende Niederschlagswasser ist auf erstmals zu Uberbauenden Grundstiicken
gemal § 55 Wasserhaushaltgesetz in Verbindung mit 8 51 a Landeswassergesetz zu
versickern, zu verrieseln oder ortsnah direkt oder ohne Vermischung mit Schmutzwasser
Uber eine Kanalisation in ein Gewasser einzuleiten, sofern dies ohne Beeintrachtigung des
Wohls der Allgemeinheit moglich ist.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie wurden in den Bebauungsplanentwurf
(unter dem Punkt ,Hinweise®) aufgenommen.

Stellungnahme:
Einsatz erneuerbarer Energien

Gemall § 1 a Abs. 5 BauGB soll den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch
MaRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der
Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden.

Es wird angeregt, bei der Aufstellung des Bebauungsplans auch die Energieeffizienz
maglicher BaumalRnahmen zu berticksichtigen und den Einsatz erneuerbarer Energien zur
dezentralen Erzeugung von Wéarme und Strom im Baugebiet zu prufen.

Abwagung:
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie wurden in den Bebauungsplanentwurf
(unter dem Punkt ,Hinweise®) aufgenommen.

Folgende Behotrden und Trager oOffentlicher Belange haben in ihren Stellungnahmen keine
Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- Westnetz GmbH

- Wahnbachtalsperrenverband

- DB Netze GmbH

- Bezirksregierung Kéln, Dezernat 33

- Rhenag

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr

- Bezirksregierung Arnsberg

- Amt fur Kinder, Jugend und Familie

Der Ausschuss fir Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef (Sieg)
beschlieldt:



2. Dem vorgestellten Entwurf des Bebauungsplans Nr. 01.52 B Hennef (Sieg) -
Blankenberger StralRe / Lise-Meitner-StralRe wird zugestimmt.

3. Gemal 8 3 Abs. 2 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI.
| S. 2414), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 20.11.2014 (BGBI. | S. 1748),
wird der Entwurf des Bebauungsplans Nr. 01.52 B Hennef (Sieg) — Blankenberger
Strale / Lise-Meitner-Stral3e mit Text, Begrindung und Umweltbericht sowie den nach
Einschatzung der Gemeinde wesentlichen, bereits vorliegenden umweltbezogenen
Stellungnahmen fir die Dauer eines Monats Offentlich ausgelegt. Die Behdérden und
sonstigen Tréager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Planung
berihrt werden kann, werden gem. 8§ 4 Abs. 2 BauGB am Verfahren beteiligt und zur
Stellungnahme zu Planentwurf und Begrindung innerhalb eines Monats aufgefordert.

Begrundung

Verfahren

In der Sitzung des Ausschusses Ostlicher Stadtrand am 09.04.2014 wurde das stadtebauliche
Konzept fur die Bebauung der Freiflache im Bereich Blankenberger StralRe / Lise Meitner
StraRe vorgestellt und erortert. Eine Entscheidung zur Einleitung der entsprechenden
Bauleitplanverfahren wurde vertagt.

Fur den Teilbereich B (Gemarkung Striefen, Flur 1, Flurstiick 30) wurde ein erneuter Antrag auf
Einleitung eines Bauleitplanverfahrens eingereicht. Der Antrag vom Februar 2014 wurde damit
zurlickgezogen. Dem neuen Antrag liegt ein nach den Anregungen des Ausschusses
angepasstes stadtebauliches Konzept in 3 Varianten zugrunde. Das Konzept wurde vom BUro
sgp — architekten + stadtplaner entwickelt und wurde in der Sitzung des Ausschusses fir
Stadtgestaltung und Planung am 17.09.2014 vorgestellt. Auf dieser Grundlage wurde die
verbindliche Bauleitplanung eingeleitet und der Aufstellungsbeschluss gefasst.

Neben der Festlegung auf eine Variante fiir das weitere Verfahren wurde von der Mdglichkeit
Gebrauch gemacht, mit zwei Varianten die Frilhzeitige Beteiligung durchzuftihren. Der
Beschluss iiber die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit, der Behtérden und der sonstigen
Trager offentlicher Belange wurde ebenfalls in der Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung
und Planung am 17.09.2014 gefasst. Die frilhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und
sonstigen Trager offentlicher Belange wurde in der Zeit vom 29.09.-17.10.2014 durchgeftihrt.
Die Behorden und sonstigen Trager oOffentlicher Belange wurden mit Schreiben vom 26.09.2014
uber die Planung informiert. Die Stellungnahmen konnten innerhalb eines Monats (ab Zugang
des Schreibens) abgegeben werden. Fir die Stellungnahmen der Blrger, der Behérden und
sonstiger Trager offentlicher Belange ist im Beschlussvorschlag die Abwagung formuliert.

Seitens der Offentlichkeit gingen keine schriftlichen Stellungnahmen ein. Die von den Behoérden
und sonstigen Tragern Offentlicher Belange eingegangenen Stellungnahmen bezogen sich
generell auf eine Bebauung des Grundstiicks und zeigten keine Préferenz fur eine der beiden
Varianten. Zur Weiterfiuhrung des Bebauungsplanverfahrens wurde in der Sitzung des
Ausschusses fir Stadtgestaltung und Planung am 19.11.2014 der Beschluss gefasst, auf
welcher Grundlage der Bebauungsplanentwurf erstellt werden soll. Aufgrund der starken
Nachfrage nach Mietwohnungen im Bereich des Neubaugebietes Im Siegbogen wurde die
Variante 1 zur Beschlussfassung empfohlen. Der Ausschuss folgte der Empfehlung, so dass die
Variante 1 die Grundlage fir den Bebauungsplanentwurf bildet, der in der Sitzung des
Ausschusses fir Stadtgestaltung und Planung am 17.03.2015 beschlossen werden soll. In



gleicher Sitzung soll die Offenlage des Bebauungsplanentwurfs beschlossen werden.

Flachennutzungsplan

Der seit September 1992 rechtswirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt
den Bereich des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B als ,Flache fiir die Landwirtschaft dar, so dass
der Flachennutzungsplan parallel zum Bebauungsplanverfahren geandert wird (48. Anderung
des Flachennutzungsplanes — Blankenberger Straf3e/Lise-Meitner-Stral3e).

Geltungsbereich

Der Geltungsbereich des aufzustellenden Bebauungsplanes Nr. 01.52 B - Blankenberger
Stral3e/Lise-Meitner-StralBe umfasst mit dem Eckgrundstiick Blankenberger StraBe / Lise-
Meitner-StraBe den nord-dstlichen Abschnitt des Geltungsbereichs des geplanten
Bebauungsplanes Nr. 01.52. Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B -
Blankenberger StralRe/Lise-Meitner-Strafl3e umfasst ein Privatgrundstuck, auf dem sich zurzeit
ein groRerer Geholzbestand befindet. Im Norden wird der Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 0152 B begrenzt vom  Bebauungsplan Nr. 01.49
Bodenstral3e/Blankenberger Stral3e, 6stlich vom angrenzenden Bebauungsplan Nr. 01.44 Am
Schmittenpfadchen, im Siden vom Bebauungsplan Nr. 01.40 — Hossenberg und im Westen von
einer Privatflache, fur die im weiteren Verfahren ebenfalls ein Bebauungsplan auf Grundlage
des Stadtebaulichen Rahmenplanes 2003 aufgestellt werden soll.

Stadtebauliches Konzept

Ausgehend von den Uberlegungen zum stadtebaulichen Konzept Blankenberger StraRe / Lise-
Meitner-Stral3e der Stadt Hennef wurden fur den Teilbereich drei Entwurfsvarianten entwickelt,
von denen zwei Varianten im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung erortert wurden. Der
Ausschuss fur Stadtgestaltung und Planung hat in der Sitzung am 19.11.2014 beschlossen,
dass auf der Grundlage der Variante 1 das Bebauungsplanverfahren weitergefiihrt werden soll.

Der stadtebauliche Entwurf, welcher dem Bebauungsplan-Entwurf zu Grunde liegt, basiert auf
der Weiterentwicklung des stadtebaulichen Konzeptes der Stadt Hennef, und geht von
gegliederten Geschosswohnungsbauten entlang der Blankenberger Stral3e sowie einer kleinen
Hausgruppe an der Lise-Meitner-StraBe aus. In zweiter Reihe werden insgesamt vier
Doppelhauser (8 WE) parallel zur vorderen Bebauung vorgesehen. Die Fahrerschlie3ung der
Wohnungen erfolgt Uber zwei Tiefgaragen von der Blankenberger Stral3e aus, an die auch die
Doppelhauser angeschlossen werden. Alle Hauser werden in der Kubatur der umgebenden
Einfamilienhduser als 2-geschossige Gebaude mit Dachaufbau, hier Staffelgeschoss, geplant.
Auf diese Weise kénnen insgesamt ca. 32 WE in vier Mehrfamilienhausern, einer Hausgruppe
mit 3 WE und 8 WE in Doppelhausern, insgesamt also ca. 43 WE neu errichtet. Alle Hauser
haben West- und Siudausrichtung mit ihren Wohnseiten. Die Doppelhauser sind mit zwei
Vollgeschossen und einem Staffelgeschoss vorgesehen, so dass es hier eine Abstufung nach
Suden hin gibt. Ein zentraler Weg, der auch breit genug fur eine spatere Erschliel3ung ist, fuhrt
zu einem kleinen Spielplatz, der als private Griinflache festgesetzt wird.

ErschlieBung

AuRere ErschlieRung

Das Gebiet wird durch die Lise-Meitner-Straf3e und die Blankenberger StralRe erschlossen. Mit
der Lage an der Blankenberger ist das Plangebiet optimal an das Ubergeordnete Verkehrsnetz
angebunden.

Der offentliche Personennahverkehr ist in der BodenstralRe mit Haltestelle am S-Bahn-
Haltepunkt vorhanden. Um die Ful3wegeverbindung in den nordlichen Teil des
Rahmenplangebietes, insbesondere zur Gemeinschaftsgrundschule und zum S-Bahnhaltepunkt
sicherzustellen, ist neben den Fullwegen entlang der Bodenstral3e eine Fuliwegeverbindung



entlang der Verldngerung Lise-Meitner-StralRe geplant. Dartber hinaus sind in den das
Plangebiet im Westen begrenzenden Grinflachen Ful3-Radwege geplant, die das Plangebiet
mit den im Rahmenplangebiet Hennef - Im Siegbogen vorgesehenen Alltags- und
Freizeitwegen vernetzt.

Innere ErschlieBung

Die erforderlichen privaten Stellplatze werden in Tiefgaragen untergebracht, die von der
Blankenberger Straf3e aus direkt erschlossen werden. Besucherstellplatze werden an der Lise-
Meitner-StralBe angeordnet. Dadurch werden keine zusétzlichen Erschlielungsmalinahmen
oder offentliche Flachen erforderlich.

Umweltbericht

Die untersuchten Schutzguter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben betroffen
sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgeprégte Bedeutung bzw.
Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen auf
diese Schutzgiter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natirliche Bdden in ihrer Funktion
vollstandig verloren (ca. 2.077 m?. Die daraus resultierenden Beeintrachtigungen sind als
erheblich anzusehen.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B fiuhrt trotz der Berlcksichtigung von
Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der
anlagebedingte Verlust von Lebensrdumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die
Versiegelung und Verédnderung von Bdden kdnnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs- und
MinderungsmalRnahmen nicht vermieden werden.

Fur diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion) wird
das Okokonto in Anspruch genommen. MaRnahmen des Okokontos sind sowohl qualitativ als
auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop- und
Bodenpotenzial auszugleichen.

Im Umweltbericht wird derzeit von einem vollstdndigen Ausgleich des Eingriffs in die
Biotop- und Bodenfunktion ausgegangen. Im Hinblick auf die Bodenfunktion ist die
Erforderlichkeit des Ausgleichs noch nicht abschlieBend gepriift. Der Umweltbericht
steht im Hinblick auf den Umgang mit dem Boden insofern unter Vorbehalt. Hierzu wird
in der Sitzung noch mundlich Stellung genommen.

Die Durchfihrung der beschriebenen MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum
Ausgleich der Eingriffe in Natur und Landschaft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef und
dem Vorhabentrager zu regeln bzw. zu sichern.

Mit der Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B kommt es zum Verlust von Biotoptypen
sehr geringer bis mittlerer Bedeutung, der als nicht erheblich, jedoch teilweise als nachhaltig zu
beurteilen ist. Mit den im Umweltbericht in Kap. 6.3.1. vorgeschlagenen Ausgleichsmalinahmen
wird eine vollstindige Kompensation der Eingriffe in das Biotoppotenzial erreicht.
Artenschutzrechtlich relevante Verbotstatbestdnde gem. 8 44 BNatSchG ergeben sich unter
Berucksichtigung von Vermeidungsmalinahmen nicht. Die biologische Vielfalt wird nicht
erheblich beeintrachtigt.

Die im Oktober 2014 durchgefiihrte Artenschutzprifung Stufe | kommt zu dem Ergebnis, dass
die Verbotstatbestande nach 8 44 BNatSchG nicht erfullt werden, wenn
Vermeidungsmafinahmen beriicksichtigt werden (Rodung von Gehoélzen und Raumung von



Baufeldern aufRerhalb der Hauptbrutzeiten der dort potenziell britenden Vogelarten — s.
Umweltbericht Pkt. 6.1).

Finanzierung
Die Finanzierung der MalRnahme erfolgt durch vertragliche Vereinbarungen mit den das Gebiet
entwickelnden Eigentimern.

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €
[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
L Ho6he des Zuschusses €
[] MaRnahme zuschussfahig %
[] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €
Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: €

[] Bewilligung auRer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag:
[] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
(] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:
Hohe: €

[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes [] tiberein X nicht (iberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung X uiberein [] nicht uiberein (siehe Anl.Nr. )

Mitzeichnung:



Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Hennef (Sieg), den 20.01.2015
In Vertretung

Anlagen:

- Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung
gem. § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB

- Stellungnahmen T1-T 6
- Ubersichtsplan

- Textliche Festsetzungen (Entwurf) gem. 8 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB
Verfasser: sgp architekten + stadtplaner BDA, Bonn
Stand:12.03.2015

- Begriindung (Entwurf) gem. 8 3 Abs. 2 und 8§ 4 Abs. 2 BauGB
Verfasser: sgp architekten + stadtplaner BDA, Bonn
Stand:12.03.2015

- Umweltbericht (Entwurf) gem. 8 3 Abs. 2 und 8§ 4 Abs. 2 BauGB
Verfasser: HKR, Miuller Hellmann, Landschaftsarchitekten, Reichshof
Stand: 12.03.2015

- Fachbeitrag Artenschutz (Stufe 1)
Verfasser: Buro fur Regionalberatung, Naturschutz und Landschaftspflege, Dipl.-Geogr.
Markus Kunz, Hachenburg
Stand: Oktober 2014

-Verkehrsgutachten ,Im Siegbogen®
Ingenieurgesellschaft fur Verkehrswesen mbH
Brilon Bondzio Weiser, Bochum
Stand: August 2008
(hier: Zusammenfassung)
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Planungsrechtliche Festsetzungen
Art und Mal3 der baulichen Nutzung § 9 (1) Nr. 1 BauGB

Im Allgemeinen Wohngebiet (WA) sind die gemal § 4 (3) BauNVO ausnahmsweise
zulassigen  Betriebe des Beherbergungsgewerbes, Anlagen fur  Verwaltung,
Gartenbaubetriebe und Tankstellen nach § 1 (6) BauNVO ausgeschlossen.

Gemal § 17 (2) BauNVO kann die nach § 19 (4) BauNVO zu ermittelnde Grundfléachenzahl
(GRZ 2) bis 0,8 betragen, wenn die Tiefgarage mit einer Substrathtéhe von mindestens 50 cm
Uberdeckt wird.

Hohenlage baulicher Anlagen § 9 (3) BauGB i. V. mit § 18 BauNVO

Es werden Gebaudehéhen (GH) als Maximalhdhen festgesetzt.

- bei zweiseitig geneigten Pultdachern entspricht die Gebaudehohe der Firsthdhe.

- bei einseitig geneigten Pultdachern entspricht die Gebdaudehdhe der héheren Dachkante
(Firsthéhe)

- bei Flachdachern entspricht die Gebaudehdhe der Hohe Oberkante Attika.

Abweichend zu der im Plan festgesetzten Gebaudehdéhe, wird fir Gebaude mit Flachdach die
Gebaudehohe auf 7,0 m festgesetzt. Oberhalb dieser Hohe darf bis zur maximalen
Gebaudehdhe von 9,50 m ein weiteres Geschoss als Staffelgeschoss (kein Vollgeschoss
gem. § 2 (5) BauO NRW) nur dann errichtet werden, wenn es allseits mindestens 1 m von
der Aussenkante des darunter liegenden Geschosses zurlckspringt.
Dieses Staffelgeschoss darf auch ein Pultdach haben. Untergeordnete Bauteile, sowie
Treppenhauser und Aufziige missen davon abweichend nicht zuriickspringen.

Fir Geb&ude mit einseitig geneigtem Pultdach (mit 10° bis 20° Dachneigung) gilt abweichend
zu der im Plan festgesetzten Gebaudehdhe eine maximale Gebaudehdhe (Firsththe) von 8,0
m.

Untere Bezugshohe fur die Hohenfestsetzung ist die FertigfuRbodenoberkante Erdgeschoss
(FFOK EG). Sie darf nicht Gberschritten werden.

Bezugspunkt fir die maximale Hohenfestsetzung der FFOK EG ist die Hohe der
Strallenoberkante der dem Baugrundstick erschlieBungstechnisch zugeordneten
vorhandenen Verkehrsflache (Stral3e), gemessen in der auf die Gesamtlange (einschlie3lich
vor- und zurlckspringender Bauteile) bezogenen Mittelachse des Gebdudes. Fir die
Allgemeinen Wohngebiete WA 1 und WA 2 ist die zugeordnete StraRe/Verkehrsflache die
vorhandene Blankenberger Stral3e; fir das Allgemeine Wohngebiet WA 3 die vorhandene
Lise-Meitner-StralRe.

Die maximale Firsththe darf ausnahmsweise um bis zu 0,50 m durch den besonderen
Dachaufbau bei Passivhausern oder Solarenergieanlagen Gberschritten werden.

Die Sockelhéhe FFOK EG darf bis zu 0,30 m Uber dem Bezugspunkt liegen, nicht jedoch
unter dem Bezugspunkt.
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Skizze zu Hohenfestsetzungen in Abhangigkeit von der Dachform
Textliche Festsetzungen 1.2

Bauweise, Giberbaubare und nicht Gberbaubare Grundstiicksflachen 8 9 (1) Nr. 2 BauGB

Garagen / Carports und Stellplatze gem. § 12 (6) BauNVO sind nur innerhalb der Gberbaubaren
Grundstucksflachen und der dafir festgesetzten Flachen zulassig.

AulRerhalb der Uberbaubaren Flachen sind Nebenanlagen gem. § 14 (1) BauNVO bis zu einer
Grundflache von 7,5 m2 zulassig.

Auf stral3enseitigen, nicht Uberbaubaren Flachen - im sog. Vorgarten - sind abweichend von Ziffer
1.3.2 bei Vorgartentiefen von bis zu 3 m als Nebenanlagen nur Anlagen und Einrichtungen zum
Unterbringen von Sammelbehdltern fur Mdull, Bioabfélle u. dgl. zulassig. Stellplatze fur
Abfallbehélter sind so einzuhausen oder mit Laubgehdlzen oder Hecken zu umpflanzen, dass sie
von offentlichen Verkehrsflachen aus nicht eingesehen werden kénnen.

Als Vorgarten gelten die Bereiche zwischen der Stralenbegrenzungslinie und der Hausfront der
HaupterschlieBungsseite der Gebaude, einschliellich der seitlichen Verlangerung bis zur
seitlichen Grundstlicksgrenze.

Wintergarten, Terrassen und Uberdachte Terrassen dirfen die Baugrenzen tiberschreiten, jedoch
maximal bis zu 2,0 m.

Die der Versorgung des Gebietes dienenden Nebenanlagen sind gem. 8 14 (2) BauNVO im
Baugebiet ausnahmsweise zulassig.

Beschrankung der Wohnungszahl § 9 (1) Nr. 6 BauGB

In den Allgemeinen Wohngebieten WA 2 und WA 3 sind je Wohngebaude, bei Doppelhdusern je
Haushalfte, bei Hausgruppen je Einzelhaus maximal zwei eigenstandige Wohneinheiten zulassig.
Private Grunflachen § 9 (1) Nr. 15 BauGB

Die private Grinflache wird als Spielflache festgesetzt. Sie ist mit Arten der Liste
»Zusammenstellung von geeigneten Geholzen zu bepflanzen.

Die Anpflanzungen sind zu pflegen und dauerhaft zu sichern.
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21.2

Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

Zur Vermeidung eines VerstoRes gegen das Totungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG sind
die erforderlichen Rodungen von Gehélzen und die Raumung der Baufelder auf3erhalb der
Hauptbrutzeiten der dort potenziell britenden Vogelarten auszufiihren, also im Zeitraum 11.
Oktober bis 31. Januar. Abweichungen von diesem Zeitraum sind méglich, wenn im Bereich der
zu rodenden Gehdlze dann keine aktuellen Bruten von Vogelarten bestehen. Hierzu ist eine
begleitende Vorabkontrolle durchzufiihren.

Zur Gestaltung von Stellplatzen und den mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten belegten Flachen
sind, mit Ausnahme des Hauseingangsbereiches, nur wasserdurchléassige Materialien, wie z. B.
breitfugiges Pflaster, Schotterrasen etc. zur verwenden, soweit nicht nutzungsbedingt oder durch
rechtliche Vorgaben andere Belage verwendet werden miissen.

Flachen fur Geh-, Fahr- und Leitungsrechte 8 9 (1) Nr. 21 BauGB

Die im Plan mit GFL festgesetzte Flache ist mit einem Gehrecht und einem Fahrrecht fur
Radfahrer zugunsten der Allgemeinheit und mit einem Fahrrecht zugunsten von
Notfallfahrzeugen sowie mit einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zugunsten der
Versorgungstrager und der Abwasserbeseitigung zu belasten.

Die im Plan mit GL festgesetzten Flachen sind mit einem Gehrecht und einem Fahrrecht fir
Radfahrer zugunsten der Anlieger und mit einem Leitungsrecht zugunsten der Versorgungstrager
und der Abwasserbeseitigung zu belasten.

Textliche Festsetzungen fur das Anpflanzen von B&umen, Strduchern und sonstigen
Bepflanzungen nach § 9 (1) Nr. 25a

Auf den Privatgrundsticken der WA-Flachen ist je ein Laubbaum aus der Liste
»<Zusammenstellung von geeigneten Gehdlzen* zu pflanzen.

Die Pflanzungen sind dauerhaft zu erhalten und zu pflegen
Flachen fur Aufschittungen und Abgrabungen (StraBenbdschungen) § 9 (1) Nr. 26 BauGB

Gemall § 9 (1) Nr. 26 BauGB sind die zur Herstellung des StralRenkoérpers erforderlichen
Boschungen (Aufschittungen, Abgrabungen) auf den privaten Grundstiicken zulassig.

Bauordnungsrechtliche Vorschriften 8§ 9 (4) BauGB i. V. mit § 86 BauO NRW
Freiflachen

Die nicht Uberbauten Grundstiicksteile sind - abgesehen von den notwendigen Flachen fir
Nebenanlagen, Zufahrten- oder Stellplatzflachen - gartnerisch anzulegen, zu erhalten und gem.
2.2 einzufrieden. Nadelgehdlzhecken zur Grundstiickseinfriedung sind nicht zuléassig. Die
Anpflanzung von Nadelgehdlzen innerhalb des Grundstiickes darf einen Anteil von 30 % des
Geholzbestandes nicht Ubersteigen.

Zur Gestaltung von Stellplatzen, Wegen, Zufahrten, Hofflachen etc. sind mit Ausnahme des
Hauseingangsbereiches nur wasserdurchldssige Materialien, wie z. B. breitfugiges Pflaster,
Schotterrasen etc. zur verwenden, soweit nicht nutzungsbedingt oder durch rechtliche Vorgaben
andere Belage verwendet werden mussen.
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3.1

Einfriedungen

Zur o6ffentlichen Verkehrsflache hin sind als Einfriedung von Vorgarten nur max. 1,00 m hohe
Laubholzhecken gemaf3 der Auswabhlliste im Anhang auch mit innen liegenden Zaunen zulassig.

Als Vorgarten gelten die Bereiche zwischen der StraBenbegrenzungslinie und der Hausfront der
HaupterschlieBungsseite der Geb&dude einschlielich der seitlichen Verlangerung bis zur
seitlichen Grundstucksgrenze.

Die Anpflanzungen sind zu pflegen und dauerhaft zu erhalten
Boéschungen

Zur Boschungssicherung, Béschungsverbau und Gestaltung von Gelandespriingen sind lediglich
bewachsene Erdbéschungen ggf. mit Holzbewehrungen, Natursteinmauern und Gabionen
(Drahtgitterkérbe) zulassig.

Dacher
Es sind nur Flachdacher und Pultdacher mit 10°- 20° Dachneigung zulassig.

Bei einseitig geneigten Pultdachern ist die Lage der Traufe zwingend zu der dem Grundstuick
erschlieBungstechnisch zugeordneten Verkehrsflache hin festgelegt.

Bei zweiseitig geneigten Pultdachern missen die Dachflachen gegeneinander geneigt und in der
Hohe versetzt sein. Dabei muss der sichtbare Wandanteil zwischen Oberkante Dachhaut des
unteren Daches und der Unterkante Dachhaut des oberen Daches mindestens 1m betragen.

Bei geneigten Dachern sind, wenn die Dachflachen nicht begrint sind, nur dunkle
Dacheindeckungen in Form von Dachsteinen, Naturschiefer, Kunstschiefer und Dachpfannen,
wie sie den nachstehend aufgefiihrten Farben der RAL-Farbtonkarte entsprechen zulassig:
Schwarztdne: 9004, 9005, 9011, 9017

Grautone: 7043, 7026, 7016, 7021, 7024

Brauntone (dunkelbraun und braunrot): 8028 (terrabraun), 8012 (rotbraun).

Sollten farbige Dacheindeckungen nicht der RAL-Farbtonkarte zugeordnet werden kénnen, sind
Farbnuancierungen in Anlehnung an die angegebenen Farbtone mdglich. Nicht zulassig ist die
Verwendung von hellen und reflektierenden Materialien fir die Eindeckung von Dachflachen,
sowie gemischte Farbgruppen. Ausgenommen sind die Materialien von Einrichtungen, die der
solaren Energiegewinnung dienen.

Bei Dachneigungen bis 20° sind Dacheindeckungen als nicht reflektierende Metalleindeckungen
zulassig. Flachdacher sind extensiv zu begriinen oder zu bekiesen.

Solarkollektoren und sonstige Anlagen zur Gewinnung regenerativer Energie sind flachenbiindig
in das Dachniveau zu integrieren oder in gleicher Neigung wie das Dach aufzusetzen. Bei
Flachdachern durfen die Solarkollektoren die OK Dach um bis zu 1,50 m uberschreiten.

Hinweise

Bodendenkmale

Beim Auftreten archéologischer Bodenfunde oder Befunde ist die Gemeinde als Untere
Denkmalbehorde oder das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege, Au3enstelle Overath, Gut
Eichthal, An der B484, 51491 Overath, Tel.: 02206/9030-0, Fax: 02206/9030-22, unverziiglich zu
informieren. Bodendenkmal und Fundstelle sind zunachst unverandert zu erhalten. Die Weisung
des Rheinischen Amtes fiir Bodendenkmalpflege fir den Fortgang der Arbeiten ist abzuwarten.
(88 15 und 16 DSchG).
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Baugrund

Auf Grund unterschiedlicher Bodenverhéltnisse wird auf das "Baugrundgutachten zur
ErschlieBung des Bebauungsplangebietes Hennef-Ost", Baugrundlabor Batke GmbH, Bonn,
Méarz 1997, hingewiesen.

Fur einfach unterkellerte Gebaude werden - vorbehaltlich der Priifung im Einzelfall - MaRnahmen
zum Schutz vor Druckwasser empfohlen.

Einsatz erneuerbarer Energien
Im Rahmen der Baugenehmigung ist der Einsatz erneuerbarer Energien zur dezentralen
Erzeugung von Wéarme und Strom zu prifen.

Energieversorgung
Das ausgewiesene Baugebiet wird mit Gas sowie hoch- und niederspannungsseitig mittels
Erdkabel mit elektrischer Energie versorgt.

Ab- und Niederschlagswasserbeseitigung

Das anfallende Niederschlagswasser ist gem. § 55 Wasserhaushaltsgesetz i. V. m. § 51 a
Landeswassergesetz zu versickern, zu verrieseln oder ortsnah in ein Gewasser einzuleiten,
sofern dies ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit mdglich ist und die Boden- und
Grundwasserverhaltnisse dies zulassen.

Freianlagen
Bei der Pflege der Grinflachen ist moglichst auf die Verwendung von Pestiziden zu verzichten.

Oberboden

Der bei den Bauarbeiten anfallende Oberboden und der kulturfahige Unterboden sollen gem. §
202 BauGB auf dem jeweiligen Grundstick zur Herstellung von Vegetationsflachen wieder
aufgetragen werden, hierbei ist die DIN 18.915 zu beachten.

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrechtlicher Erlaubnis
zuléssig.

Im Rahmen der Baureifmachung des Grundsticks anfallendes bauschutthaltiges oder
organoleptisch auffalliges Bodenmaterial (z.B. aus Bodenauffullungen) ist ordnungsgemaf zu
entsorgen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-
Kreis, Sachgebiet ,Gewerbliche Abfallwirtschaft" anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage
anzugeben oder die wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle

vorzulegen.

Werden bei den BaumalRnahmen verunreinigte Bodenhorizonte angetroffen, so ist unverziglich
der Rhein-Sieg-Kreis, Amt fur Technischen Umweltschutz zu informieren und die weitere
Vorgehensweise abzustimmen. (siehe § 2, Abs. 1 Landesbodenschutzgesetz NRW).

Gegebenenfalls sind weitergehende Untersuchungen zur Gefahrdungsabschatzung (Entnahme
von Bodenproben, Durchfihrung von chemischen Analysen etc.) zu veranlassen. Alle
Maflinahmen im Zusammenhang mit schadlichen Bodenverunreinigungen sind mit dem Amt fur
Technischen Umweltschutz abzustimmen.

Bei der Entsorgung von Aushubmaterialien mit schadlichen Verunreinigungen sind insbesondere
die abfallrechtlichen Bestimmungen zu beachten.

Vegetationsschutz

Bei der Abwicklung der Bauarbeiten sind bestehende und zu erhaltende Gehdlzbestande gem.
DIN 18920 "Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei BaumalZinahmen"
zu schitzen.

Fluglarm

Bedingt durch die N&he zum Flughafen Kéln / Bonn sind Beléstigungen durch Fluglarm mdglich,
deren negative Auswirkungen fiir die Bewohner mittels baulicher MalRnahmen begrenzt werden
kénnen (hier: Schallschutzfenster und / oder passive SchallschutzmafRnahmen).
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Immissionen
Schlafrdume, die nachts einem AulRenlarmpegel von mehr als 45 dB(A) ausgesetzt sind, sind mit
schallgedammten, fensterunabhangigen Luftungseinrichtungen auszustatten.

Kampfmittel

Es existieren keine Aussagen zu Kampfmittelvorkommnissen im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes. Im Umfeld sind jedoch Hinweise auf das Vorhandensein von
Bombenblindgéangern / Kampfmittel vorhanden. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann nicht
gewahrt werden. Bei Kampfmittelfunden wahrend der Erd-/ Bauarbeiten sind die Arbeiten sofort
einzustellen und die nachstgelegene Polizeidienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst
zu verstandigen.

Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie Rammarbeiten,
Pfahlgriindungen, Verbauarbeiten etc. wird eine Sicherheitsdetektion empfohlen. Auf das
Merkblatt  fir Baugrundeingriffe der Bezirksregierung Disseldorf wird verwiesen
(www.brd.nrw.de/ordnung_gefahrenabwehr/kampfmittelbeseitigung/index.jsp).

Lagebezugssystem
Das Lagebezugssystem im Geltungsbereich dieses Bebauungsplanes erfolgte im
Koordinatensystem GauR3-Krtiger.

Bezugspunkte der Hohenfestsetzungen

Die unter Ziffer 3.2.5 der Begrindung festgesetzten maximalen Gebaudehdhen beziehen sich auf
die erschlieBungstechnisch zugeordnete Verkehrsflache der vorhandenen Stra3e (Gradiente),
gemessen auf die Mittelachse des geplanten Gebaudes. Da die Stral’en bestehen, sind diese
Bezugshohen eindeutig zu ermitteln.

Einsichtnahme Unterlagen

DIN-Vorschriften und sonstige private Regelwerke, auf die in der Bebauungsplanurkunde
verwiesen wird, finden jeweils in der bei Erlass dieser Satzung geltenden Fassung Anwendung.
Sie kdnnen bei der Stadtverwaltung Hennef, Amt fur Stadtplanung und -Entwicklung, Frankfurter
Str. 97, 53773 Hennef, wahrend der Offnungszeiten eingesehen werden.

Zusammenstellung von geeigneten Gehdélzen (Pflanzliste)

1.

Baume:

a) Hohe Baume:
Quercus robur (Stieleiche)
Quercus petraea (Traubeneiche)
Fagus sylvatica (Rotbuche)
Fraxinus excelsior (Gem. Esche)
Tilia cordata (Winterlinde)
Tilia platyphyllos (Sommerlinde)
Prunus avium (Vogelkirsche)
Acer pseudoplatanus (Bergahorn)
Acer platanoides (Spitzahorn)

b) Mittelhohe Bdume:
Alnus glutinosa (Schwarzerle)
Salix alba (Silberweide)
Betula pendula (Sandbirke)
Sorbus aucuparia (Eberesche, Vogelbeere)
Acer campestre (Feldahorn)
Carpinus betulus (Hainbuche)
Mespilus germanica (Echte Mispel)
Ulmus glabra (Berg-Ulme)
Ulmus laevis (Flatter-Ulme)
Ulmus carpinifolia (Feld-Ulme)




c) Obstgehdlze:

Prunus avium (SuRkirsche)

Prunus domestica (Pflaume, Zwetschge)
Pyrus communis (Birne)

Malus domestica (Apfel)

Sorbus domestica (Speierling)

Juglans regia (Walnuf)

Straucher:

Rubus idaeus (Himbeere)

Rubus fructicosus (Brombeere)

Ribes uva-crispa (Stachelbeere)

Ribes nigrum (schwarze Johannisbeere)
Ribes nubrum (rote Johannisbeere)

Sambucus nigra (schwarzer Holunder)

Straucher:

Corylus avellana (Hasel)

Sambucus nigra (Schwarzer Holunder)
Sambucus racemosus (Traubenholunder)
Frangula alnus (Faulbaum)

Viburnum opulus (Gem. Schneeball)
Crataegus monogyna (Eingriffeliger Weil3dorn)
Crataegus laevigata (Zweigriffeliger Weil3dorn)
Sarothamnus scoparius (Besenginster)

Salix fragilis (Bruchweide)

Salix viminalis (Hanfweide)

Salix purpurea (Purpurweide)

Salix triandra (Mandelweide)

Salix aurita (Ohrweide)

Salix cinerea (Grauweide)

Prunus spinosa (Schlehe)

Rosa canina (Hundsrose)

Rhamnus catharticus (Kreuzdorn)

Lonicera xylosteum (Heckenkirsche)
Euonymus europaeus (Pfaffenhtitchen)
Cornus sanguinea (Bluthartriegel)

Cornus mas (Gelber Hartriegel, Kornelkirsche)
Rubus idaeus (Himbeere)

Rubus fructicosus (Brombeere)

Schnitthecken:

Carpinus betulus (Hainbuche)
Acer campestre (Feldahorn)
Fagus sylvatica (Rotbuche)
Ligustrum vulgare (Gem. Liguster)
Taxus baccata (Eibe)

Fur Hausbegriinung geeignete Pflanzen:

Clematis vitalba (Waldrebe)

Vitis vinifera (Weinrebe)

Parthenocissus tricuspidata (Dreilappiger Wilder Wein)
Parthenocissus quinguefolia (Funfblattriger Wilder Wein)
Hedera helix (Efeu)



Hydrangea petiolaris (Kletterhortensie)
Euonymus fortunei (kriechender Spindelstrauch)
Rosa spinosa (Kletterrose)

Rubus hennrii (Kletterbrombeere)

Actinidia arguta (Strahlengriffel)

Aristolochia macrohylla (Pfeifenweide)

Lonicera caprifolium (Wohlriechendes Geil3blatt)
Lonicera periclymenum (Wald-Geif3blatt)
Polygonum aubertii (Schlangenknéterich)
Wisteria sinensis (Glyzinie)

Alte, bewéahrte Obstsorten:

Apfel:

Rheinischer Krummestiel
Rheinischer Bohnapfel
Rheinischer Winterrambur
Rheinische Schafsnase
Roter Bellefleur
Goldparméane

Rote Sternrenette
Blenheimer Goldrenette
Schoner aus Nordhausen
Luxemburger Renette
Jacob Lebel

Kaiser Wilhelm
Geheimrat Dr. Oldenburg
Roter Boskoop
Gewdurzluikenapfel

Birnen:

Gute Graue

Gellerts Butterbirne
Kostliche aus Charneux
Gute Luise

Sonstige:
Hauszwetschge

Ersinger Friihzwetschge
Wangenheims Frihzwetschge
GroRe Griine Renclode

Gr. Schwarze Knorpelkirsche
Hedelfinger Riesenkirsche
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Ziel und Zweck der Planung

Das Plangebiet ist Teil des Gebietes der stadtebaulichen Rahmenplanung Hennef — Im Siegbo-
gen. Dieser Rahmenplan sieht die Entwicklung eines neuen Siedlungsraumes mit Wohnen, Ar-
beiten und einem neuen S-Bahn-Haltepunkt vor. Um die rahmenplanerischen Ziele zu erreichen,
wurden mehrere Bebauungsplane aufgestellt und zur Rechtskraft gebracht. So ist die stadtebau-
liche Entwicklung fur den Bereich zwischen Weldergoven und der Bahn durch die rechtskraftigen
Bebauungsplane Nr. 01.45, Nr. 01.46, Nr. 01.47 und Nr. 01.48 stadtebaulich geregelt. Sudlich
der Bahntrasse wurden Bebauungsplane sudlich und nérdlich der Blankenberger Stral3e aufge-
stellt. FUr die neu geplante Bodenstral3e wurde der Bebauungsplan 01.49 aufgestellt, der durch
seinen Verlauf den Geltungsbereich des Bebauungsplanes 01.50 im Siegbogen Sid in die Teil-
bereiche A und B teilt.

Auf der Grundlage dieser Bebauungsplane wurde die Bebauung des neuen Siedlungsraumes Im
Siegbogen weitgehend hergestellt. Nur im Bereich der Lise-Meitner-Stral3e / Blankenberger Stra-
3e gibt es derzeit noch unbeplante und unbebaute Bereiche, die jetzt in die Gesamtplanung ein-
bezogen werden sollen. Hierzu wird es erforderlich, entsprechende Bebauungsplane aufzustellen
und im Parallelverfahren den Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) zu &ndern. Da die
Flachen in Privateigentum sind und in Teilbereichen entwickelt werden sollen, wird der noch un-
beplante Bereich Blankenberger StralRe / Lise-Meitner-Stral3e als Bebauungsplan Nr. 01.52 in
zwei Teilbereichen entwickelt. Dieses ist problemlos mdglich, da der Rahmenplan Hennef - Im
Siegbogen die grundsétzliche Entwicklung fiir Wohnen in unterschiedlicher Dichte vorgibt und der
jeweilige Bebauungsplanbereich als Teil des beschlossenen Gesamtkonzeptes erstellt wird.

Der vorliegende Bereich entlang der beiden StralRen wird als Bebauungsplan 01.52 Teil B entwi-
ckelt. Ziel des Bebauungsplanes ist es, dort, wo die stadtebauliche Rahmenplanung entlang der
StraBen eine etwas hoéhere bauliche Dichte vorsieht, auch Geschosswohnungsbau zu ermdgli-
chen. Auf diese Weise soll das Wohnungsangebot im Bereich Im Siegbogen so erganzt werden,
dass hier neue Angebote mit Wohnungen in Gberschaubaren Wohneinheiten entstehen.

2.  Rahmenbedingungen
2.1. Raumlicher Geltungsbereich und Topographie

Das Plangebiet liegt ca. 2,0 km vom Zentrum Hennef entfernt am dstlichen Stadtrand, unmittelbar
angrenzend an die Blankenberger StraRe und die Lise-Meitner-Stralle.

Der Geltungsbereich umfasst in der Gemarkung Striefen in der Flur 1 das Flurstiick Nr.30 und ist
im beiliegenden Ubersichtsplan dargestellt.

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 0,54 ha. Das Geléande wird heute als Griinflache mit
teilweise dichter Bepflanzung genutzt. Diese Nutzung wird aufgegeben und soll einer Bebauung
zugefuhrt werden.

Im Norden wird der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B begrenzt vom Be-
bauungsplan Nr. 01.49 Bodenstral3e/Blankenberger Stral3e, dstlich vom angrenzenden Be-
bauungsplan Nr. 01.44 Am Schmittenpfadchen, im Westen vom Geltungsbereich des Be-
bauungsplanes Nr. 01.52 A — Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-Stral3e und im Stiden vom
Bebauungsplan Nr. 01.40 — Hossenberg.
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2.2. Regionalplan

Bei der Bauleitplanung sind die Ziele der tbergeordneten Planung zu beriicksichtigen, so dass
die Aussagen und Zielsetzungen der Landesentwicklungsplanung und des Regionalplanes in die
Bauleitplanung mit einfliel3en.

Im Landesentwicklungsplan NRW ist Hennef als Mittelzentrum dargestellt. Hennef liegt in einer
grol3raumigen Achse von européischer Bedeutung. Das Plangebiet ist als "Allgemeiner Sied-
lungsbereich”, die Bereiche der Sieg und des Dondorfer Sees sind als "Gebiete flr den Schutz
der Natur" dargestellt.

Auf der Ebene des Regionalplanes werden die landespolitischen Entwicklungsziele weiter kon-
kretisiert.

Im Regionalplan fur den Regierungsbezirk Kéln, Teilabschnitt Region Bonn / Rhein-Sieg ist das
Plangebiet als "Allgemeiner Siedlungsbereich” (ASB) ausgewiesen.

Die landesplanerischen Ziele und die Ausweisungen des Regionalplanes stehen also im Einklang
mit den Zielen und Festsetzungen des Bebauungsplanes.

2.3 Flachennutzungsplan und planungsrechtliche Zusammenhéange

Der seit September 1992 rechtskraftige Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) stellt den
Bereich des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B als Flachen fiir die Landwirtschaft dar.

Da der Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg) fir den Geltungsbereich des Bebauungs-
planes Nr. 01.52 B Flachen fiir die Landwirtschaft vorsieht, entspricht der Bebauungsplan in der
Zielsetzung der Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes nicht den Zielen der Flachennut-
zungsplanung. GemalR § 8 Abs. 3 BauGB kann ein Bebauungsplan, der von Darstellungen des
Flachennutzungsplanes abweicht, im Parallelverfahren gleichzeitig mit der Anderung des Fla-
chennutzungsplanes aufgestellt werden.

Deshalb wird die 48. And"erung des Flachennutzungsplanes im Parallelverfahren durchgefiihrt,
damit mit Rechtskraft der Anderung, der Bebauungsplan aus den Darstellungen des Flachennut-
zungsplanes entwickelt sein wird.

2.4 Nationale und européische Schutzgebiete und Schutzfestsetzungen

innerhalb des Plangebietes

Das Plangebiet bertihrt keine nationalen Schutzgebiete oder -objekte nach Bundesnhaturschutz-
gesetz! (BNatSchG) oder LG NW. Es befinden sich weder nach 8§ 62 LG NW geschiitzte Flachen
der landesweiten Biotopkartierung Nordrhein-Westfalen noch im Biotopkataster des Landesamtes
fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) erfasste Biotope innerhalb des Plangebietes.
Européische Schutzgebiete wie FFH- oder Vogelschutzgebiete werden durch das Plangebiet
nicht berihrt.

Es befinden sich keine denkmalgeschiitzten Objekte innerhalb des Plangebietes. Das Plangebiet
liegt nicht in einem Wasserschutzgebiet.

aullerhalb des Plangebietes
Die Sieg und die Flachen der Siegaue sind als FFH-Gebiet ,DE 5210-303 Sieg” ausgewiesen.
Zur geplanten ,Siedlungserweiterung Hennef - Ostlicher Stadtrand“ wurde daher eine FFH-

1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542)
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Vertraglichkeitsvoruntersuchung? erstellt. Diese kommt zu dem Ergebnis, dass die ermittelten
Wirkungen auf die Umwelt durch die geplante Siedlungsentwicklung keine erheblichen Beein-
trachtigungen auf die maf3geblichen Bestandteile und/ oder Erhaltungs- bzw. Schutzziele erwar-
ten lassen. Auch im Zuge der verbindlichen Bauleitplanung haben sich keine Anhaltspunkte auf
dariiber hinaus gehende Wirkungen ergeben. Die Durchfihrung einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung gem. 848 d LG NW bzw. 834 BNatSchG ist daher im Rahmen der weite-
ren Bauleitplanung fir die Entwicklung und Realisierung der Siedlungserweiterung am 0Ostlichen
Stadtrand von Hennef nicht erforderlich.

Unmittelbar Ostlich an das Gebiet Im Siegbogen grenzt das Naturschutzgebiet 'Dondorfer See'
SU-023 an. Es handelt sich hierbei um ein Altwasser der Sieg mit biotoptypischen Strukturen und
mit Uberregionaler Bedeutung als Nahrungs-, Rast- und Brutbiotop fir Wasservogel. Dem Gebiet
kommt fur die Biotopvernetzung im Zusammenhang mit der Siegaue eine landesweite Bedeutung
Zu.

2.5 Rahmenplanung

Die Wohnungsmarktuntersuchung fur die Region Bonn kommt unter Berlcksichtigung gutachter-
licher Bewertungen 1995 zum Ergebnis, dass das Gebiet Hennef Ost dann als strukturell bedeut-
sam fir die Wohnungsmarktregion Bonn / Rhein-Sieg einzustufen ist, wenn die Gewerbe- und
Sonderbauflachen bei Hossenberg entwickelt werden und / oder am Sidrand von Weldergoven
ein neuer S-Bahn-Haltepunkt eingerichtet werden kann.

Die Stadt Hennef hat deshalb eine stadtebauliche Rahmenplanung fir den Gesamtraum Hennef -
Ostlicher Stadtrand erarbeiten lassen. Der Rahmenplan wurde mit Abschlussbericht Stand Juni
2001 vorgelegt und sieht die Entwicklung eines neuen Siedlungsraumes mit ca. 750 Wohneinhei-
ten im Bereich stdlich und nordlich der Bahntrasse und einen neuen S-Bahn-Haltepunkt vor.
AnschlieBend wurde die Rahmenplanung auf den Planungsstand von 2003 fortgeschrieben.

Das Plangebiet des Bebauungsplanes 01.52 Teil A und Teil B ist Teil des Rahmenplangebietes.
Vorgesehen ist laut Rahmenplan eine ein- bis zweigeschossige Bebauung in Form von Ge-
scholRbau, Stadt- oder Reihenhdusern sowie als Einzelhauser mit geringerer baulicher Dichte.
Das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 01.52 Teil B dient mit einer Bebauung entlang der
StraRen auch dazu, den sudlichen baulichen Eingang in das Gebiet Im Siegbogen zu definieren.

Die in den nérdlich und 6stlich anschlieRenden rechtskraftigen Bebauungsplanen realisierte ge-
ringere bauliche Dichte flhrt zu hohen Qualitaten bei gréReren Grundstiicken und einer individu-
elleren Bebauung. Durch eine konsequente Siidausrichtung der Wohnseiten der meisten Hauser
wird auch dem Klimaschutz Rechnung getragen. Gegenseitige Verschattungen werden minimiert,
Solar- und Photovoltaikanlagen sind auf den nach Siiden orientierten Dachern sehr gut anzuord-
nen. Die Bebauung im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B soll diese Ziele Uber-
nehmen. An die leicht verdichtete Wohnbebauung entlang der Stral3en soll eine offene Einzel-
oder Doppelhaus-Bebauung anschliel3en.

2 Stadt Hennef: ,FFH-Vertraglichkeitsvoruntersuchung zur geplanten Siedlungserweiterung Hennef — Ostlicher
Stadtrand®, erstellt durch Hellmann + Kunze Planergemeinschaft, Dez. 2003

SGP ARCHITEKTEN + STADTPLANER BDA BONN MARZ 2015



STADT HENNEF (SIEG) BEBAUUNGSPLAN NR. 01.52 B BLANKENBERGER STRASSE / LISE-MEITNER-STRASSE - SEITE7 -
- BEGRUNDUNG -ENTWURF OFFENTLICHE AUSLEGUNG GEM. § 3 ABS. 2 UND § 4 ABS. 2 BAUGB

~—y
* Auszug aus dem Rahmenplan
. - # Hennef - Ostlicher Stadtrand mit

1Kennzeichnung des Plangebietes

2.6 Vorhandene Flachennutzung

Das Plangebiet wird heute als private Grinflache mit intensivem Baumbestand genutzt. Im Sud-
Westen und Siuden schlieen landwirtschaftliche Nutzflachen an, im Nordwesten liegen bebaute
Flachen sudlich entlang der Blankenberger Strale. Im Norden und Osten setzen sich die Baufla-
chen des Gebietes Im Siegbogen fort.

Bereits diese noérdlich und 6stlich umgebenden baulichen Nutzungen weisen darauf hin, dass die
vorhandene geringe Flachennutzung im Zuge der weiteren Entwicklungen teilweise zu Wohnbau-
flachen und teilweise zu offentlichen Grinflachen umgewandelt werden soll.

2.7 Stadtebauliche Situation

Durch die stadtebauliche Entwicklung im Bereich Im Siegbogen stehen nun im Nahbereich des
Plangebietes der S-Bahn-Haltepunkt, die Schule und KiTa, attraktive Arbeitspléatze sowie vielge-
staltige Aufenthalts- und Freizeitbereiche zur Verfigung. (siehe Rahmenplan Hennef — &stlicher
Stadtrand)

Bezogen auf das anstehende Plangebiet zeigt der Rahmenplan eine geringfligig verdichtetere
Strallenrandbebauung entlang der Lise-Meitner-StraRe und der Blankenberger StralRe mit dahin-
ter liegender geringer verdichteter Bebauung und einer internen kurzen ErschlieRung. Die damals
im Umfeld stdostlilich des Plangebietes vorgesehene KITA wurde zwischenzeitlich in Verbindung
mit der Schule errichtet.
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Bestehende Situation

Die im Rahmen der Baumafl3nahmen Im Siegbogen
inzwischen fertig gestellten Neubauten zeigen die
Umsetzung der Planungen. Ein grof3erer Teilbereich
ist derzeit noch unbeplant und unbebaut im zentra-
len siudlichen Bereich an der Lise-Meitner-Stral3e /
Blankenberger Straf3e. Insbesondere fehlen in die-
sem wichtigen stdlichen Eingangsbereich in das
Gebiet ,Im Siegbogen“ die baulichen Raumkanten
im Einmindungsbereich der Lise Meitner-Stral3e in
die Blankenberger Strafl3e. Um diese bauliche Liicke
zu schlieRen wird die vorliegende Planung durchge-
fuhrt.

Der nebenstehende Planausschnitt zeigt die derzei-
tige bauliche Situation im Umfeld des Plangebietes.

Durch die vorliegende Bauleitplanung sollen hochwertige Bauflachen entwickelt werden, die sich
entsprechend der beschlossenen Rahmenplanung in die vorgesehene Siedlungsentwicklung
einfiugen und mit den geplanten Wohnbauflachen die Wohnsiedlungsstrukturen am dstlichen
Stadtrand von Hennef komplettieren.
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3. Stadtebauliches Konzept
3.1 VerkehrserschlieRung
3.1.1 AuRere ErschlieRung

Das Gebiet wird durch die Lise-Meitner-Stra3e und die Blankenberger Strafl3e erschlossen. Mit
der Lage an der Blankenberger ist das Plangebiet optimal an das lUbergeordnete Verkehrsnetz
angebunden.

Der o6ffentliche Personennahverkehr ist in der Bodenstrale mit Haltestelle am S-Bahn-Haltepunkt
vorhanden. Um die Fuliwegeverbindung in den nordlichen Teil des Rahmenplangebietes, insbe-
sondere zur Gemeinschaftsgrundschule und zum S-Bahnhaltepunkt sicherzustellen, ist neben
den FuBwegen entlang der Bodenstrale eine FulRwegeverbindung entlang der Verldngerung
Lise-Meitner-Stral3e geplant. Darlber hinaus sind in den das Plangebiet im Westen begrenzen-
den Grinflachen Ful3-Radwege geplant, die das Plangebiet mit den im Rahmenplangebiet Hen-
nef - Im Siegbogen vorgesehenen Alltags- und Freizeitwegen vernetzt.

3.1.2 Innere ErschlieBung

Die erforderlichen privaten Stellplatze werden in Tiefgaragen untergebracht, die von der Blan-
kenberger StralBe aus direkt erschlossen werden. Besucherstellplatze werden an der Lise-
Meitner-Stra3e angeordnet. Dadurch werden keine zusétzlichen Erschlielungsmaflinahmen oder
offentliche Flachen erforderlich.

3.1.3 Verkehrsgutachten

Zur Entwicklung des Gebietes ,Im Siegbogen® war eine Erganzung und Umgestaltung des vor-
handenen StralRennetzes erforderlich.

In der Sitzung des Ausschusses ,Ostlicher Stadtrand“ am 12.09.2007 wurde dem Verkehrskon-
zept Hennef — Im Siegbogen zugestimmt. Wesentliches Ziel war es, die neuen Baugebiete und
auch den neuen S—Bahn—Haltepunkt tber die Blankenberger— und Bodenstral3e an die innerortli-
chen Hauptverkehrsstral3en anzuschlieRen.

Um die Verkehrsbelastung der Blankenberger StrafRe und der BodenstrafRe auf Grund des Pla-
nungskonzeptes zu ermitteln, wurde ein Verkehrsgutachten in Auftrag gegeben. Es wurden ver-
schiedene Varianten zur ErschlieBung des Rahmenplangebiets Ostlicher Stadtrand von Welder-
goven uber die Neubebauung nérdlich und sidlich der Bahntrasse bis hin zur Bestandsbebauung
entlang der Blankenberger Stral3e untersucht.

Das Verkehrsgutachten wurde in der Sitzung des Ausschusses ,Ostlicher Stadtrand“ am
18.09.2008 vorgestellt.

Die Untersuchung beschreibt die voraussichtliche Verkehrsentwicklung im Untersuchungsgebiet
bis zum Jahr 2018. Kennzeichnend ist eine Zunahme des motorisierten Individualverkehrs im
gesamten Netz. Die gréRten Zuwachse ergeben sich hier fur den Verkehrsfluss iber die Boden-
stral3e, Blankenberger Straf3e hin zur Lise-Meitner-StralRe.

Bei der Untersuchung wurden auch die zuklnftigen Verkehre aus den, als Teilbereiche A und B
des Bebauungsplans 01.52 bezeichneten, Gebieten prognostiziert.

AbschlieBend wird im Verkehrsgutachten empfohlen, das im Untersuchungsgebiet geplante Stra-
Rennetz des Prognosefalls 2018 umzusetzen. Die VerkehrserschlieBung der im Verkehrsgutach-
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ten untersuchten Bebauungsplangebiete wird inzwischen durch die erfolgte Herstellung der Stra-

Ben und des geplanten Ausbaus vorhandener Straf3en gesichert.

3.2 Bebauung
3.2.1 Stadtebauliche Idee

Ausgehend von den Uberlegungen zum stadtebau-
lichen Konzept Blankenberger StralBe / Lise-
Meitner-StraRe der Stadt Hennef wurden fir den
Teilbereich drei Entwurfsvarianten entwickelt, von
denen zwei Varianten im Rahmen der friihzeitigen
Beteiligung erértert wurden. Der Ausschuss fir
Stadtgestaltung und Planung hat in der Sitzung am
19.11.2014 beschlossen, dass auf der Grundlage
der Variante 1 das Bebauungsplanverfahren weiter-
gefuihrt werden soll.

Der stadtebauliche Entwurf, welcher dem
Bebauungsplan-Entwurf zu Grunde liegt, basiert auf
der Weiterentwicklung des stadtebaulichen Konzep-
tes der Stadt Hennef, und geht von gegliederten
Geschosswohnungsbauten entlang der Blanken-
berger StralRe sowie einer kleinen Hausgruppe an
der Lise-Meitner-Stral3e aus.

In zweiter Reihe werden insgesamt vier Doppelhau-
ser (8 WE) parallel zur vorderen Bebauung vorge-
sehen. Die FahrerschlieBung der Wohnungen er-
folgt Uber zwei Tiefgaragen von der Blankenberger
Stral’e aus, an die auch die Doppelhduser ange-
schlossen werden.

Alle Hauser werden in der Kubatur der umgebenden
Einfamilienhduser als 2-geschossige Gebaude mit
Dachaufbau, hier Staffelgeschoss, geplant. Auf
diese Weise kdnnen insgesamt ca. 32 WE in vier
Mehrfamilienhdusern, einer Hausgruppe mit 3 WE
und 8 WE in Doppelhdusern, insgesamt also ca. 43
WE neu errichtet. Alle Hauser haben West- und
Siudausrichtung mit ihnren Wohnseiten.

Ein zentraler Weg, der auch breit genug fiir eine
spatere Erschlielung ist, fuhrt zu einem kleinen
Spielplatz, der als private Griunflache festgesetzt
wird.
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3.2.2 Art der baulichen Nutzung

Die Neubebauung ist als Wohnbebauung (Stadtvillen mit Geschosswohnungen sowie Doppel-
haus- und Hausgruppenbebauung) geplant. Die Art der baulichen Nutzung wird deshalb als All-
gemeines Wohngebiet (WA) festgesetzt. Die Unterbringung der privaten Stellplatze ist in Tiefga-
ragen geplant, die von der Blankenberger Stra3e aus angebunden sind. Die Zufahrtsbereiche
sind im Bebauungsplan gekennzeichnet.

Durch die Ausweisung bleibt das Plangebiet einer Wohnnutzung vorbehalten. Um dieses Pla-
nungsziel sicher zu stellen, werden die nach § 4 Abs. 3 BauNVO ausnahmsweise zulassigen
Betriebe des Beherbergungsbetriebes, Anlagen fur Verwaltung, Gartenbaubetriebe und Tankstel-
len nicht zugelassen, um so den Charakter eines ruhigen Wohngebietes zu erhalten.

3.2.3 Mal der baulichen Nutzung und Bauweise

Entsprechend dem stadtebaulichen Konzept sind Hauser in offener Bauweise innerhalb der fest-
gesetzten Baugrenze als Ergdnzung der vorhandenen Wohnbebauung entlang der Blankenber-
ger Stral3e und Lise-Meitner-Stral3e vorgesehen. Zulassig sind Stadtvillen mit Geschosswohnun-
gen an der Blankenberger Stral3e, die eine klare Raumkante mit einer héheren Bebauungsdichte
entlang der StralRe bilden. An der Lise-Meitner-Straf3e sind Einzel- und Doppelhduser sowie
Hausgruppen zulassig, die hier den raumlichen Abschluss zum StralRenraum bilden. Im Bereich
der rickwartigen Baugrenzen in zweiter Reihe zur Blankenberger Stral3e ist die Bebauung auf
Einzel- und Doppelhauser beschréankt um hier in Verbindung mit der Beschrankung der Wohnun-
gen eine geringere Bebauungsdichte im Innenbereich des Plangebietes zugunsten einer starke-
ren Durchgrinung mit privaten Garten- und Grunflachen zu erméglichen. Die geplante bauliche
Nutzung entspricht jeweils mit einer maximalen GRZ = 0,4 den Werten des § 17 BauNVO.
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Um den ruhenden Verkehr in Tiefgaragen unterbringen zu kénnen und die unbebauten Grund-
stucksflachen weitgehend frei von Stellplatzen zu halten und als private Grunflachen nutzen zu
konnen, wird festgesetzt, dass gemal} § 17 Abs. 2 BauNVO die nach § 19 Abs. 4 BauNVO zu
ermittelnde Grundflachenzahl (GRZ 2) bis 0,8 betragen kann, wenn die Tiefgarage mit einer Sub-
strath6he von mindestens 50 cm Uberdeckt wird.

Auf die GFZ-Festsetzung wird verzichtet, stattdessen wird die absolute Hohe mit 9,50 m als ma-
ximale Gebaudehohe einschliellich Staffelgeschossen festgesetzt. Entsprechend dem baulichen
Konzept werden zweigeschossige Hauser mit flachen bzw. flach geneigten Dachern in offener
Bauweise vorgesehen. Hinsichtlich der Dachformen wird das Plangebiet mit Flachdachern und
Pultdachern festgesetzt, um hier den Anschluss an die bestehende Bebauung gestalterisch her-
zustellen und um flexible Gestaltungsmdoglichkeiten zu gewéhren.

3.2.4 Zahl der Wohnungen in Wohngeb&auden

Zur Verhinderung einer unerwiinschten Entwicklung der geplanten stadtebaulichen Struktur des
Baugebietes durch eine ortsuntypische und unerwiinschte Verdichtung in der rickwartigen 2.
Baureihe, wird die maximal zuldssige Anzahl an eigenstandigen Wohneinheiten in den Allgemei-
nen Wohngebieten WA 2 und WA 3 auf zwei je Wohngeb&ude, bei Doppelhdusern je Doppel-
haushalfte, bei Hausgruppen je Einzelhaus, beschréankt. Mit der Begrenzung der maximalen An-
zahl der Wohneinheiten kdnnen die ErschlieBungsanlagen auf das notwendige Mindestmal} re-
duziert werden.

Um Wohnungen in Stadtvillen-artigen Gebauden entlang der Blankenberger Stral3e zu ermogli-
chen, werden im Allgemeinen Wohngebiet WA 1 keine maximal zuldssigen Wohnungen je Ge-
baude festgesetzt.

3.2.5 Gebaudehthe

In Anbetracht der gestalterischen Zielsetzung des Gebietes wird die Gebaudehthe auf 9,50 m
Uber Oberkante Fertigful3boden Erdgeschoss beschrankt.

Damit bei den gewiinschten moderneren Architekturformen der stadtebauliche MaR3stab gewahrt
bleibt, werden die Gebaudehdhen differenziert fiir die unterschiedlichen Dachformen festgesetzt.

Hierdurch soll gewahrleistet werden, dass im Plangebiet das Erscheinungsbild der Gebaude den
Malistab einer zweigeschossigen Bebauung mit Dachgeschoss nicht Ubersteigt.

Die Hohenfestsetzung fur Gebaude mit Flachdach wird daher auf 7,0 m festgesetzt, damit ein
zweigeschossiges Erscheinungsbild gewahrt bleibt. Damit Geb&ude mit dieser Dachform nicht
benachteiligt werden, ist die Maximalausnutzung der Gebaudehthe mit einem Flachdach mit
einem allseits mindestens 1 m zuriickspringenden Staffelgeschoss mdglich. Diese Regelung gilt
analog fur einseitige Pultdacher, deren maximale Gebaudehdhe (Firsthohe) auf 8,0 m festgesetzt
wird, aul3er, das oberste Geschoss wird als Staffelgeschoss (mit geneigtem Dach) ausgebildet.

Die FuRBbodenoberkante Erdgeschoss soll maximal 0,30 m tber der erschlieBungstechnisch zu-
geordneten Hohe der StralRenoberkante liegen.

Da die Blankenberger Stral3e und die Lise-Meitner-Stral3e bereits vorhanden sind, kann die Be-
zugshohe zweifelsfrei ermittelt werden.

Uberschreitungen der maximalen Firsthohe bis zu 0,5 m sind mdglich bei héherem konstruktiven
Dachaufbau durch Passiv—Energiehduser und Solarenergieanlagen.
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Mit den Hohenfestsetzungen sollen unerwinschte (Hohen-) Entwicklungen der stadtebaulichen
Strukturen weitgehend vermieden werden.

3.2.6 Tiefgaragen, Stellplatze und Nebenanlagen

Die Unterbringung der privaten Stellplatze ist in Tiefgaragen vorgesehen, entsprechende Fest-
setzungen werden im Bebauungsplan getroffen.

Zur Vermeidung einer zu starken Versiegelung der rickwartigen Gartenflachen der Grundstticke
sowie von nutzungsbedingten Beeintrachtigungen der Freiraumqualitat ist die Zulassigkeit von
Stellplatzen gem. § 12 Abs.6 BauNVO auf die so gekennzeichneten Flachen entlang der Lise-
Meitner-Straf3e beschrankt.

Aus den gleichen Grinden wie die Beschréankung der Flachen fir den ruhenden Verkehr sind
Nebenanlagen gem. § 14 Abs. 1 BauNVO uber 7,5 m? Grundflache nur innerhalb der tiberbauba-
ren Grundstticksflache zulassig.

Zur Vermeidung einer zu starken Versiegelung der Vorgartenbereiche, sind auf den stral3enseiti-
gen, nicht Uberbaubaren Flachen — im sogenannten Vorgarten — bei Vorgartentiefen von bis zu 3
m nur Anlagen und Einrichtungen zur Unterbringung von Sammelbehdltern fir Mull, Bioabfallen
und dergleichen als Nebenanlagen zulassig. Zugunsten einer qualitéatvollen Gestaltung und Be-
grinung der Vorgartenbereiche sind die Stellplatze fur Abfallbehalter so einzuhausen oder mit
Laubgeholzen oder Hecken zu umpflanzen, dass sie von den offentlichen Verkehrsflachen aus
nicht eingesehen werden kénnen. Als Vorgarten gelten dabei die Bereiche zwischen der Stra-
Renbegrenzungslinie und der Hausfront der HaupterschlieBungsseite der Gebaude, einschliel3-
lich der seitlichen Verlangerung bis zur seitlichen Grundstticksgrenze.

Wintergarten, Terrassen und Uberdachte Terrassen dirfen die Baugrenzen um bis zu 3 m Uber-
schreiten, um fur Geb&aude und Freianlagen ausreichenden Gestaltungsspielraum zu gewahrleis-
ten.

Mit den Festsetzungen soll einerseits dem Wunsch nach ausreichend Mdglichkeiten zur Unter-
bringung von Autos, Gartengeraten u. 4. Rechnung getragen werden, andererseits die mdgliche
Versiegelung zu Gunsten von griinen Gartenbereichen insbesondere zur Hangkante hin be-
schrankt werden.

Die der Versorgung des Gebietes dienenden Nebenanlagen sind gemal § 14 Abs. 2 BauNVO im
Baugebiet ausnahmsweise zulassig.

3.2.7 Private Grunflachen

Neben privaten Gartenflachen, die einzelnen Wohneinheiten zugeordnet werden, wird eine pri-
vate Grunflache mit Zweckbestimmung Spielplatz ausgewiesen. Diese liegt zentral im sudlichen
Bereich des Plangebietes und ist Uber den Privatweg fir alle Bewohner zuganglich und nutzbar.
Durch die zentrale Lage bestehen direkte Sichtbeziehungen zu den umliegenden Wohneinheiten,
sodass eine soziale Kontrolle der Flache gegeben ist. Auf diese Weise entsteht ein zentraler Frei-
raum mit Spiel- und Aufenthaltsmdglichkeiten, der durch die Gebaude von den StralRen abge-
schirmt wird und damit als Erholungsraum dient. In Verbindung mit dem Privatweg kénnen bei
einer weiteren Entwicklung von sudlich anschlieRenden Baumdéglichkeiten Vernetzungen herge-
stellt und Anschlisse geschaffen werden.

SGP ARCHITEKTEN + STADTPLANER BDA BONN MARZ 2015



STADT HENNEF (SIEG) BEBAUUNGSPLAN NR. 01.52 B BLANKENBERGER STRASSE / LISE-MEITNER-STRASSE - SEITE 14 -
- BEGRUNDUNG -ENTWURF OFFENTLICHE AUSLEGUNG GEM. § 3 ABS. 2 UND § 4 ABS. 2 BAUGB

3.2.8 MalBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft

Um den Belangen von Boden und Wasser Rechnung zu tragen, wird festgesetzt, dass auf den
privaten Grundstiicken Stellplatze und die mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten belegten Flachen
so anzulegen sind, dass die Wasserdurchlassigkeit der Belage gewahrleistet ist.

3.2.9 Flachen fir Geh-, Fahr- und Leitungsrechte

Das stadtebauliche Konzept sieht eine Durchwegung des Plangebietes fiir die Allgemeinheit tiber
eine Flache mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten (GFL) vor, die von der Blankenberger Stral3e
aus in Richtung Siden verlauft. Dartber hinaus dient die GFL-Flache der Ver- und Entsorgung
sowie der Anfahrbarkeit fir Notfallfahrzeuge. Entsprechend wird ein Fahrrecht fur Notfallfahrzeu-
ge sowie ein Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zu Gunsten der Versorgungstrager und der Abwas-
serbeseitigung festgesetzt.

Von der zentralen GFL-Flache geht jeweils nach Osten und nach Westen eine GL-Flache zur
fuBlaufigen und technischen ErschlieBung der zweiten Baureihe ab. Die Flachen sind mit einem
Gehrecht und einem Fahrrecht flr Radfahrer zugunsten der Anlieger und mit einem Leitungsrecht
zugunsten der Versorgungstrager und der Abwasserbeseitigung festgesetzt.

3.2.10 Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen auf Privat-
grundstiicken

Um den griinen Charakter des naturnahen Wohngebietes weiterzuentwickeln und dauerhaft zu
festigen, wird festgesetzt, dass auf den Privatgrundstiicken der WA-Flachen je ein Laubbaum aus
der den textlichen Festsetzungen beigefiigten Auswahlliste zu pflanzen, dauerhaft zu erhalten
und zu pflegen ist.

3.2.11 Flachen fur Aufschuttungen und Abgrabungen (StraRenb&schungen)

Zur Gewahrleistung des Ausbaus der Blankenberger Strale und der Lise-Meitner-Stra3e als
offentliche Verkehrsflache, sind die zur Herstellung des StralRenkdrpers erforderlichen Béschun-
gen wie Aufschittungen und Abgrabungen auf den privaten Grundstiicken zulassig.

3.2.12 Bauordnungsrechtliche Festsetzungen

Zur besseren Integration der Neubebauung in das vorhandene und erhaltenswerte Orts— und
Landschaftsbild sowie zur Schaffung eines ruhigen, harmonischen Stral3enbildes, werden in An-
lehnung an die Gestaltung orts- und regionaltypischer Bebauung im Rahmen des Bebauungspla-
nes folgende bauordnungsrechtliche Vorschriften gem. 8 86 BauO NRW getroffen:

e Festsetzungen zur Gestaltung der Freiflachen der Baugrundstiicke
e Festsetzungen zu Grundstiickseinfriedungen
e Festsetzungen zur Dachgestaltung

Freiflachen

Um einen naturnahen Charakter des Wohngebietes im Ubergang zum Landschaftsraum mit sei-
ner typischen Vegetation zu entwickeln, sind die nicht Uberbauten Grundstulicksteile, abgesehen
von den notwendigen Flachen fur Nebenanlagen, Zufahrten- oder Stellplatzflachen, gartnerisch
anzulegen, zu erhalten und einzufrieden. Nadelgehoélzhecken zur Grundstiickseinfriedung sind

SGP ARCHITEKTEN + STADTPLANER BDA BONN MARZ 2015



STADT HENNEF (SIEG) BEBAUUNGSPLAN NR. 01.52 B BLANKENBERGER STRASSE / LISE-MEITNER-STRASSE - SEITE 15 -
- BEGRUNDUNG -ENTWURF OFFENTLICHE AUSLEGUNG GEM. § 3 ABS. 2 UND § 4 ABS. 2 BAUGB

nicht zulassig. Die Anpflanzung von Nadelgehdlzen innerhalb des Grundstiickes darf einen Anteil
von 30 % des Gehdlzbestandes nicht Gibersteigen.

Zur Gestaltung von Stellplatzen, Wegen, Zufahrten, Hofflachen etc. sind mit Ausnahme des
Hauseingangsbereiches nur wasserdurchlassige Materialien, wie z. B. breitfugiges Pflaster,
Schotterrasen etc. zur verwenden, soweit nicht nutzungsbedingt oder durch rechtliche Vorgaben
andere Belage verwendet werden miissen, sodass das anfallende Niederschlagswasser auf den
Freiflachen direkt versickern kann.

Einfriedungen

Zwischen den Grundstiicken und der StralRe als 6ffentlichem Raum soll ein flieBender Ubergang
ohne trennende (hohe) Einfriedungen geschaffen werden (max. 1,0 m hohe Hecken, auch mit
innen liegenden Z&aunen, eingegriinte Stellplatze fur Abfallbehélter, Begrenzung der Versiegelung
der Vorgartenflachen). Die Liste mit empfehlenswerten einheimischen Baumen und Strauchern
ist als Anlage zu den textlichen Festsetzungen beigefligt.

Dacher

Die Dachlandschaft soll der Eigenart des Landschaftsbildes des Pleiser Landchens und der darin
eingebetteten Siedlungsbereiche entsprechen. Zur Integration der Dachformen in das Land-
schaftsbild sind nur Pultdacher mit 10° bis 20° Dachneigung sowie Flachdacher zuldssig. Um die
Neigungsrichtung der Pultdacher geordnet zu regeln, wird die Traufseite entlang der jeweils er-
schlielenden StralRe festgesetzt, um hochaufragende Fassaden im StraRenbild zu vermeiden.
Um moderne Hausformen zu ermdglichen, sind auch Flachdacher zuléssig.

Die vorherrschende schiefergraue Dacheindeckung ergibt im Zusammenspiel mit Bewaldung und
raumlicher Weite des Siegtales eine Einheit, die nicht aufgegeben werden soll. Die Dacher sind
daher in dunklem, blendungsfreien Material einzudecken (Farben gem. RAL-Farbtonkarte:
Schwarzténe: 9004, 9005, 9011, 9017. Grautdone: 7043, 7026, 7016, 7021, 7024. Brauntdne:
dunkelbraun und braunrot: 8028, 8012). Farbnuancierungen in Anlehnung an die angegebenen
Farbtone sind mdglich, wenn farbige Dacheindeckungen nicht der RAL-Farbtonkarte zugeordnet
werden kdnnen. Zusétzlich sind extensiv begriinte Griindacher und bei den flachen Dachneigun-
gen von Pultdachern auch nicht reflektierende Metalleindeckungen erlaubt.

Der Ausschluss von hellen und reflektierenden Dachmaterialien soll die blendende Fernwirkung
der Dachflachen verhindern. Als reflektierend gelten z. B. glasierte Dacheindeckungen. Engobier-
te Ziegel oder vergleichbare matte Oberflachenbehandlungen sind zulassig.

Der Ausschluss von gemischten Farbgruppen soll ein ruhiges Erscheinungsbild der Dachland-
schaft gewéhrleisten.

Damit die Landschaft durch technische Aufbauten, die weithin sichtbar sind, gestért wird, sind
Solarkollektoren und sonstige Anlagen zur Gewinnung regenerativer Energie flachenbindig in
das Dachniveau zu integrieren oder in gleicher Neigung wie das Dach aufzusetzen. Bei Flachda-
chern diirfen die Solarkollektoren die OK Dach um bis zu 1,50 m iberschreiten um die notwendi-
ge Ausrichtung zu ermoglichen.

3.3. Ver-und Entsorgung

Die grundsatzlichen Méglichkeiten der Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers wur-
den im Rahmen eines Bodengutachtens (Batke, 27.02.1997) geprift. Darin wurde nachgewiesen,
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dass aufgrund der gering wasserdurchlassigen Boden der Untergrund fir eine dezentrale Ablei-
tung oder Versickerung nicht geeignet ist.

Durch die bestehenden Stral3en ist die Mullentsorgung problemlos zu regeln.

3.4 Bodengutachten
3.4.1 Geohydrologisches Gutachten

Die grundsatzlichen Mdglichkeiten der Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers wur-
den im Rahmen eines Bodengutachtens (Batke, 27.03.1997) geprift. Darin wurde nachgewiesen,
dass aufgrund der gering wasserdurchlassigen Bdden der Untergrund fiir eine dezentrale Ablei-
tung oder Versickerung Uberwiegend nicht geeignet ist. Bedingt durch die stark wechselnde
Durchlassigkeit innerhalb der Deckschichten sowie die haufig wasserstauende Wirkung der Ver-
witterungsoberflache des devonischen Grundgebirges kann es jedoch jahreszeitlich zur Bildung
von oberflachennahem Schichtenwasser kommen. Daher wird in den Bebauungsplan ein Hinweis
aufgenommen, dass fir einfach unterkellerte Gebaude -vorbehaltlich der Prifung im Einzellfall -
der Schutz vor Druckwasser empfohlen wird.

3.5 Hinweise

Folgende Hinweise sind im Bebauungsplan aufgenommen:

3.5.1 Bodendenkmale

Beim Auftreten archaologischer Bodenfunde oder Befunde ist die Gemeinde als Untere Denk-
malbehodrde oder das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege, AuRenstelle Overath, Gut Eicht-
hal, An der B484, 51491 Overath, Tel.: 02206/9030-0, Fax: 02206/9030-22, unverziglich zu in-
formieren. Bodendenkmal und Fundstelle sind zunachst unverandert zu erhalten. Die Weisung
des Rheinischen Amtes fir Bodendenkmalpflege fiir den Fortgang der Arbeiten ist abzuwarten.
(88 15 und 16 DSchG).

3.5.2 Baugrund

Auf Grund unterschiedlicher Bodenverhaltnisse wird auf das "Baugrundgutachten zur Erschlie-
Bung des Bebauungsplangebietes Hennef-Ost", Baugrundlabor Batke GmbH, Bonn, Marz 1997,

hingewiesen.

Fur einfach unterkellerte Gebaude werden - vorbehaltlich der Priifung im Einzelfall - Ma3nahmen
zum Schutz vor Druckwasser empfohlen.

3.5.3 Einsatz erneuerbarer Energien

Im Rahmen der Baugenehmigung ist der Einsatz erneuerbarer Energien zur dezentralen Erzeu-
gung von Warme und Strom zu priifen.

3.5.4 Energieversorgung

Das ausgewiesene Baugebiet wird mit Gas sowie hoch- und niederspannungsseitig mittels Erd-
kabel mit elektrischer Energie versorgt.
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3.5.5 Ab-und Niederschlagswasserbeseitigung

Das anfallende Niederschlagswasser ist gem. § 55 Wasserhaushaltsgesetz i. V. m. 8§ 51 a Lan-
deswassergesetz zu versickern, zu verrieseln oder ortsnah in ein Gewésser einzuleiten, sofern
dies ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit maglich ist und die Boden- und Grund-
wasserverhéaltnisse dies zulassen.

3.5.6 Freianlagen

Bei der Pflege der Grunflachen ist méglichst auf die Verwendung von Pestiziden zu verzichten.

3.5.7 Oberboden

Der bei den Bauarbeiten anfallende Oberboden und der kulturfahige Unterboden sollen gem. §
202 BauGB auf dem jeweiligen Grundstiick zur Herstellung von Vegetationsflachen wieder aufge-
tragen werden, hierbei ist die DIN 18.915 zu beachten.

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrechtlicher Erlaubnis
zulassig.

Im Rahmen der Baureifmachung des Grundstiicks anfallendes bauschutthaltiges oder organolep-
tisch auffalliges Bodenmaterial (z.B. aus Bodenauffiillungen) ist ordnungsgemal zu entsorgen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem Rhein-Sieg-
Kreis, Sachgebiet ,Gewerbliche Abfallwirtschaft" anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage
anzugeben oder die wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.

Werden bei den Baumalinahmen verunreinigte Bodenhorizonte angetroffen, so ist unverziglich
der Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Technischen Umweltschutz zu informieren und die weitere Vorge-
hensweise abzustimmen. (siehe § 2, Abs. 1 Landesbodenschutzgesetz NRW).

Gegebenenfalls sind weitergehende Untersuchungen zur Gefahrdungsabschétzung (Entnahme
von Bodenproben, Durchfiihrung von chemischen Analysen etc.) zu veranlassen. Alle MaRnah-
men im Zusammenhang mit schadlichen Bodenverunreinigungen sind mit dem Amt fir Techni-
schen Umweltschutz abzustimmen.

Bei der Entsorgung von Aushubmaterialien mit schadlichen Verunreinigungen sind insbesondere
die abfallrechtlichen Bestimmungen zu beachten.

3.5.8 Vegetationsschutz

Bei der Abwicklung der Bauarbeiten sind bestehende und zu erhaltende Gehdlzbestande gem.
DIN 18920 "Schutz von Baumen, Pflanzbestédnden und Vegetationsflachen bei Baumaflinahmen"
zu schitzen.

3.5.9 Fluglarm

Bedingt durch die Nahe zum Flughafen Koéln / Bonn sind Beléstigungen durch Fluglarm mdglich,

deren negative Auswirkungen fiir die Bewohner mittels baulicher Mal3hahmen begrenzt werden
kdnnen (hier: Schallschutzfenster und / oder passive SchallschutzmalRnahmen).
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3.5.10 Immissionen

Schlafraume, die nachts einem AuR3enlarmpegel von mehr als 45 dB(A) ausgesetzt sind, sind mit
schallgedammten, fensterunabhangigen Liftungseinrichtungen auszustatten.

3.5.11 Kampfmittel

Es existieren keine Aussagen zu Kampfmittelvorkommnissen im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes. Im Umfeld sind jedoch Hinweise auf das Vorhandensein von Bombenblindgéangern /
Kampfmittel vorhanden. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann nicht gewéahrt werden. Bei
Kampfmittelfunden wahrend der Erd-/ Bauarbeiten sind die Arbeiten sofort einzustellen und die
nachstgelegene Polizeidienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu verstandigen.

Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie Rammarbeiten, Pfahlgriin-
dungen, Verbauarbeiten etc. wird eine Sicherheitsdetektion empfohlen. Auf das Merkblatt fr
Baugrundeingriffe der Bezirksregierung Dusseldorf wird verwiesen
(www.brd.nrw.de/ordnung_gefahrenabwehr/kampfmittelbeseitigung/index.jsp).

3.5.12 Lagebezugssystem

Das Lagebezugssystem im Geltungsbereich dieses Bebauungsplanes erfolgte im Koordinaten-
system Gaul3-Kriger.

3.5.13 Bezugspunkte der Hohenfestsetzungen

Die unter Ziffer 3.2.5 der Begrindung festgesetzten maximalen Gebaudehohen beziehen sich auf
die erschlieBungstechnisch zugeordnete Verkehrsflache der vorhandenen Stral’e (Gradiente),
gemessen auf die Mittelachse des geplanten Gebdudes. Da die Straf3en bestehen, sind diese
Bezugshdhen eindeutig zu ermitteln.

3.5.14 Einsichtnahme Unterlagen

DIN-Vorschriften und sonstige private Regelwerke, auf die in der Bebauungsplanurkunde verwie-
sen wird, finden jeweils in der bei Erlass dieser Satzung geltenden Fassung Anwendung. Sie
kénnen bei der Stadtverwaltung Hennef, Amt fir Stadtplanung und -Entwicklung, Frankfurter Str.
97, 53773 Hennef, wahrend der Offnungszeiten eingesehen werden.

4, Landschaftspflegerischer Fachbeitrag/Fachbeitrag Artenschutz Stufe |

Es wurde ein Landschaftspflegerischer Fachbeitrag erstellt. In diesem wurde in einer Bilanzierung
die 6kologische Wertigkeit nach derzeitigem Planrecht der Wertigkeit nach der Neuplanung ge-
genlbergestellt.

Zur Bearbeitung der Belange des Artenschutzes wurde ein Fachbeitrag Artenschutz Stufe | er-
stellt (Biro fur Regionalplanung, Naturschutz und Landschaftspflege, Oktober 2014). In dieser
Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten arten-
schutzrechtliche Konflikte auftreten kdnnen. Im Ergebnis wird festgestellt, dass fur alle im Wir-
kungsraum des Projektes relevanten besonders geschitzten Arten das Auftreten von projektbe-
dingten Verbotstatbestanden gem. § 44 (1) i.V.m. Absatz 5 BNatSchG ausgeschlossen werden
kann.
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Die artenschutzrechtliche Bewertung kommt zu dem Ergebnis, dass fir die im Plangebiet tat-
sachlichen bzw. potenziellen als planungsrelevanten Brutvogelvorkommen der europdaischen
Vogelarten Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden kénnen und fir
sonstige, allgemein haufige Brutvogelarten, die im Gebiet potenziell briiten, gemanR der Formulie-
rungen des Gutachtens eine Rodung der Geholze und Raumung des Baufeldes aulRerhalb der
Vogelbrutzeiten als Vermeidungsmalinahme im Bebauungsplan festgesetzt wird:

»-dass zur Vermeidung eines VerstoRes gegen das Tétungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
die erforderlichen Rodungen von Geholzen und die Rdumung der Baufelder aul3erhalb der
Hauptbrutzeiten der dort potenziell britenden Vogelarten auszufiihren sind, also im Zeitraum 11.
Oktober bis 31. Januar sind. Abweichungen von diesem Zeitraum sind méglich, wenn im Bereich
der zu rodenden Gehdlze dann keine aktuellen Bruten von Vogelarten bestehen. Hierzu ist eine
begleitende Vorabkontrolle durchzufiihren®.

Vorgreifende AusgleichsmalRnahmen sind nicht erforderlich. Einer Umsetzung der Bebauungs-
planung stehen somit aktuell bei Beachtung der aufgefiihrten Vermeidungsmafl3nahme keine ar-
tenschutzrechtlichen Bestimmungen nach § 44 BNatSchG entgegen.

5. Umweltbericht

GemalR Beschluss des Rates der Stadt Hennef (Sieg) wird der Bebauungsplan im Verfahren ge-
maf § 8 BauGB aufgestellt. Das bedeutet, dass der Bebauungsplan im Verfahren mit Durchfiih-
rung einer Umweltprifung gem. 8§ 2 Abs. 4 BauGB erstellt wird. Gemaf § 2a BauGB wird der
Begriindung ein Umweltbericht als gesonderter Teil beigefiigt.

Alle derzeitigen Flachennutzungen wurden im Geltungsbereich des Bebauungsplanes erfasst
und nach der ,Methode zur 6kologischen Bewertung von Biotoptypen® von Dankwart Ludwig, die
sogenannte Sporbeck-Methode, bewertet. Eine flachendeckende Kartierung der Biotoptypen
wurde im November 2014 durchgefiihrt. Der Kartierung liegt die Biotoptypenliste fiir den Natur-
raum 5 nach Sporbeck zu Grunde.

Biotope
Mit der Realisierung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B kommt es zum Verlust von Biotoptypen

sehr geringer bis mittlerer Bedeutung, der als nicht erheblich, jedoch teilweise als nachhaltig zu
beurteilen ist. Mit den in Kap. 6.3.1 des Umweltberichts vorgeschlagenen AusgleichsmalRnahmen
wird eine vollstandige Kompensation der Eingriffe in das Biotoppotenzial erreicht. Artenschutz-
rechtlich relevante Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG ergeben sich unter Bericksichti-
gung von Vermeidungsmaflnahmen nicht. Die biologische Vielfalt wird nicht erheblich beeintrach-
tigt.

Insgesamt fuhrt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B voraussichtlich zu keinen er-
heblichen Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktion.

Flora, Fauna, Vegetation

Die im Oktober 2014 durchgefiihrte Artenschutzpriifung Stufe | kommt zu dem Ergebnis, dass die
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht erfiillt werden, wenn VermeidungsmafRnahmen
berticksichtigt werden.

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen
Auswirkungen zu erwarten.
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Bdden

Mit der Realisierung des Planvorhabens ist die zusétzliche Uberbauung/(Teil-)Versiegelung von
ca. 2.077 m2 Boden verbunden. Es handelt sich um den vollstdndigen und nachhaltigen Verlust
aller Bodenfunktionen. Dazu zahlen die Filter-, Puffer- und Speicherfunktion sowie die Stoffum-
wandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers. Ebenso geht die
Fahigkeit des Bodens zur Regulation des Wasser-, Warme- und Energiehaushaltes verloren.

Der Verlust und die Beeintrachtigung der naturlichen, teils anthropogen vorbelasteten Boden sind
als erheblich und nachhaltig zu bewerten.

Fur die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden werden zusatzliche Ausgleichsmal3inahmen
erforderlich, die in Kap. 6.3.1 bzw. 7 des Umweltberichts naher erlautert werden. Mit der dort
dargestellten MaBnahme A 2 kénnen die unvermeidbaren Eingriffe in das Bodenpotenzial ausge-
glichen werden.

Im Rahmen eines Bodengutachtens (BATKE, 27.02.1997) wurden die Moglichkeiten der Versicke-
rung des anfallenden Niederschlagswasser geprtft. Darin wurde nachgewiesen, dass aufgrund
der gering wasserdurchlassigen Boden der Untergrund fir eine dezentrale Ableitung oder Versi-
ckerung nicht geeignet ist.

Im Hinblick auf das Schutzgut Boden sind durch die Aufstellung des BP Nr. 01.52 B erhebliche
nachteilige Auswirkungen zu erwarten.

Wasserhaushalt, Versickerungspotenziale, Gewasser

In Bezug auf Oberflachengewésser sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten, da sich
innerhalb des Plangebietes und in der naheren Umgebung weder Flie3- noch Stillgewasser be-
finden.

Es ist die Errichtung einer Tiefgarage vorgesehen. Entsprechend der Karte zu den Grundwasser-
vorkommen in NRW sind ergiebige nutzbare Grundwasservorkommen im Plangebiet nicht vor-
handen. Der Grundwasserflurabstand wird als sehr hoch eingestuft. Es wird zum jetzigen Zeit-
punkt davon ausgegangen, dass die Grundwasservorkommen nicht erheblich beeintrachtigt wer-
den.

Bedingt durch die stark wechselnde Durchlassigkeit innerhalb der Deckschickten sowie die haufig
wasserstauende Wirkung der Verwitterungsoberflache des devonischen Grundgebirges kann es
jahreszeitlich zur Bildung von oberflachennahem Schichtenwasser kommen. Fir einfach unterkel-
lerte Gebaude und auch die Tiefgarage wird der Schutz vor Druckwasser empfohlen.

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen in Be-
zug auf den Wasserhaushalt und Gewasser zu erwarten.

Klima, Luft

Angaben zu lufthygienischen Belastungen durch regionale und lokale Emittenten, die zu einer
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit und des Wohlbe-
findens sowie der Tier- und Pflanzenwelt fiihren kénnten, liegen fir das Plangebiet nicht vor.

Die Uberbauung und (Teil-) Versiegelung von ca. 2.077 m2 Flache fuhrt voraussichtlich nicht zu
einer erheblichen Verédnderung der lokalklimatischen Verhdltnisse durch erhohte
Warmerickstrahlung. Die zusatzliche Versiegelung wird weder zu einer Erhdhung der
Lufttemperatur noch zu einer erheblichen Verminderung der Frischluftproduktion oder zu einer
erheblichen Beeintrachtigung der klimaregulierenden Ausgleichsfunktion / Kaltluftentstehung
fihren. Auch die Staubbindung wird nicht erheblich beeintrachtigt.

SGP ARCHITEKTEN + STADTPLANER BDA BONN MARZ 2015



STADT HENNEF (SIEG) BEBAUUNGSPLAN NR. 01.52 B BLANKENBERGER STRASSE / LISE-MEITNER-STRASSE - SEITE 21 -
- BEGRUNDUNG -ENTWURF OFFENTLICHE AUSLEGUNG GEM. § 3 ABS. 2 UND § 4 ABS. 2 BAUGB

Der Verlust von innerhalb des Plangebietes stockenden Gehdlzen, die eine hohe Fahigkeit zur
Luftgeneration besitzen, wird durch die Festsetzung der Anpflanzung von Laubbaumen auf den
privaten Grundstiicksflachen kompensiert (vgl. Kap. 6.3.1 des Umweltberichts).

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen fur das
Schutzgut Klima/Luft zu erwarten.

Larm
Die baubedingten Beeintrachtigungen in Form von Baustellenverkehr werden in Kap. 5.2.8 des
Umweltberichts beriicksichtigt.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm in Form von zusatzlichem Verkehrsaufkommen
sind durch die Errichtung von Wohngeb&auden mit ca. 43 Wohneinheiten nicht zu erwarten. Eine
spezielle Larmtechnische Untersuchung wurde nicht durchgefihrt.

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen durch
Larm zu erwarten.

Landschafts-/Siedlungsbild, Gestaltungsmerkmale, Qualitdten, Defizite

Eine Beeintrachtigung durch die Umsetzung des BP Nr. 01.52 B ergibt sich beim Landschaftsbild
fir den Nahbereich durch die Fallung der Gehdlze und die Errichtung von Wohngebauden. Unter
Berlicksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen zur Eingriinung des neuen Wohngebietes ins-
besondere auch im Ubergang zum Landschaftsraum sind keine erheblichen Beeintrachtigungen
Zu erwarten.

Fur das Schutzgut Landschaftsbild sind durch die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 01.52 B
unter Bericksichtigung der in Kap. 6.3.1 des Umweltberichts vorgeschlagenen Begriinungsmaf3-
nahmen keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit

Mit Realisierung der Planung kommt es baubedingt zu zusétzlichen Belastungen durch
Baustellenverkehr in Form von Gerauschemissionen sowie verstarkter Staubentwicklung bei
anhaltend trockener Witterung. Diese Beeintrdchtigungen kénnen durch die Festlegung von
Arbeitszeiten, den Einsatz gerauscharmer Maschinen und Gerate sowie bei Bedarf die
Benetzung von Bauflachen mit Wasser bis unter die Erheblichkeitsschwelle minimiert werden.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen sind durch die Nutzung des Plangebietes als Wohngebiet
nicht verbunden.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen in Form von einem erhohten Verkehrsaufkommen, durch
Freizeit- und Erholungslarm sind nicht zu erwarten.

Der wohnungsnahen Erholung dient das Gelande derzeit nicht. Durch geplante Freizeitanlagen
(Spielplatz) kann der Vorhabenbereich in Zukunft fir die Feierabenderholung bzw. von Kindern
genutzt werden.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 01.52 B sind nach heutigem Erkenntnisstand vo-
raussichtlich keine erheblichen Auswirkungen fur den Menschen und seine Gesundheit verbun-
den.

Kultur- und Sachqguter
Bezogen auf das Schutzgut ,Kultur- und Sachgtiter” sind keine Auswirkungen zu erwarten.
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Zusammenfassung

Die untersuchten Schutzguter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben betroffen
sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgepragte Bedeutung bzw. Emp-
findlichkeit gegeniber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen auf diese
Schutzguter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natiirliche Boden in ihrer Funktion vollstandig
verloren (ca. 2.077 m?2). Die daraus resultierenden Beeintrachtigungen sind als erheblich anzuse-
hen.

Die Aufstellung des BP Nr. 01.52 B fihrt trotz der Berlicksichtigung von Vermeidungs- und
MinderungsmalRnahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der anlagebedingte Verlust von
Lebensraumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die Versiegelung und Verédnderung
von Bdden kdnnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen nicht
vermieden werden.

Fur diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion) wird
das Okokonto in Anspruch genommen. MaRnahmen des Okokontos sind sowohl qualitativ als
auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop- und Bodenpotenzial
auszugleichen.

Die Durchfiihrung der beschriebenen MalBnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Aus-
gleich der Eingriffe in Natur und Landschaft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef und dem
Vorhabentrager zu regeln bzw. zu sichern.

Die Artenschutzprifung gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG hat ergeben, dass das Eintreten arten-

schutzrechtlich relevanter Verbotstatbesténde bei Beriicksichtigung von Vermeidungsmal3nah-
men voraussichtlich auszuschliel3en ist.

6. Quantitative Auswirkungen des Bebauungsplanes

Flachenbilanz

Flache agm ha Anteil
(gerundet)

Bruttobauland 5.406 0,54 100,0

— davon private Grinflache 214 0,02 4,0

— davon Nettobauland (WA) 5.192 0,52 96,0

Vorgesehen ist die Errichtung von ca. 32 Wohneinheiten in vier Mehrfamilienhdusern, einer
Hausgruppe mit 3 Wohneinheiten und 8 Wohneinheiten in Doppelhausern, insgesamt also ca. 43
Wohneinheiten.
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7. Bodenordnung und Finanzierung
7.1 Bodenordnung

Die Realisierung des Neubauvorhabens erfolgt im Rahmen der Baugebietesentwicklung Hennef
— Im Siegbogen. Die geplanten Neubauflachen befinden sich in Privateigentum.

Bodenordnende Mal3nahmen werden durch den Eigentiimer veranlasst.

7.2 Kosten
Die zu erwartenden Kosten aus der Realisierung des Bebauungsplanes beziehen sich
— auf den Ausbau der privaten Grunflachen.

Die Finanzierung der MalRBnahme erfolgt durch vertragliche Vereinbarungen mit den das Gebiet
entwickelnden Eigentimern.

Bonn, den 12. Marz 2015

gez. Dr. Naumann

Sgp architekten + stadtplaner BDA
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(§ 4 BauNVO)
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nur Einzel- und Doppelhduser sowie Hausgruppen zulassig
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und Abs.4, § 9 Abs.1 Nr.15 und Abs.6
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Ergénzende

10° - 20°

Nutzungsschablone (Eintragungen beispielhaft)

Umgrenzung von Flachen fiir Nebenanlagen, Stellplatze,
Garagen und Gemeinschaftsanlagen
(§ 9 (1) Nr.4 und 22 BauGB)

Stellplatze

Tiefgarage

Mit Geh- Fahr- und Leitungsrechten zu belastende Flachen

(§ 9 Abs.1 Nr.21 und Abs.6 BauGB)

Mit Geh- und Leitungsrechten zu belastende Flachen
(§ 9 Abs.1 Nr.21 und Abs.6 BauGB)

Grenze des raumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes

(§ 9 (7) BauGB)

Abgrenzung unterschiedlicher Nutzung, z.B. von Baugebieten,
oder Abgrenzung des MaRes der Nutzung innerhalb eines Baugebietes

(§ 1 Abs.4, § 16 Abs.5 BauNVO)

Planzeichen

Zulassige Dachformen:
Flachdach, Pultdach

Gebaudehohe

Zulassige Dachneigung
als Mindest- und Hochstmaly

WA Art der baulichen Nutzung mit Zuordnungsnummer
0,4 0 Grundflachenzahl Bauweise
GH9.50m ) maximale Gebaudehdhe mit
A TextF 1.2 Bauweise Bezug zu textl. Festsetzungen
FD 10°-20° Dachneigung mit
PD TextF 2.4 Dachform Bezug zu textl. Festsetzungen

TEXTLICHE FESTSETZUNGEN

1.2

1.21

1.2.2

1.23

1.24

1.25

1.26

1.3

1.3.1

1.3.2

1.3.3

1.34

1.35

14

1.41

Planungsrechtliche Festsetzungen
Art und MaR der baulichen Nutzung § 9 (1) Nr. 1 BauGB

Im Allgemeinen Wohngebiet (WA) sind die gemal § 4 (3) BauNVO ausnahmsweise
zuldssigen Betriebe des Beherbergungsgewerbes, Anlagen fiir Verwaltung,
Gartenbaubetriebe und Tankstellen nach § 1 (6) BauNVO ausgeschlossen.

Gemal § 17 (2) BauNVO kann die nach § 19 (4) BauNVO zu ermittelnde Grundflachenzahl
(GRZ 2) bis 0,8 betragen, wenn die Tiefgarage mit einer Substrathéhe von mindestens 50
cm Uberdeckt wird.

Hohenlage baulicher Anlagen § 9 (3) BauGB i. V. mit § 18 BauNVO

Es werden Gebaudehohen (GH) als Maximalhdhen festgesetzt.

- bei zweiseitig geneigten Pultdachern entspricht die Gebaudehdhe der Firsthohe.

- bei einseitig geneigten Pultdachern entspricht die Gebaudehdhe der héheren Dachkante
(Firsthdhe)

- bei Flachdachern entspricht die Gebaudehohe der Hohe Oberkante Attika.

Abweichend zu der im Plan festgesetzten Gebaudehohe, wird fur Gebaude mit Flachdach
die Gebaudehodhe auf 7,0 m festgesetzt. Oberhalb dieser Hohe darf bis zur maximalen
Gebaudehdhe von 9,50 m ein weiteres Geschoss als Staffelgeschoss (kein Vollgeschoss
gem. § 2 (5) BauO NRW) nur dann errichtet werden, wenn es allseits mindestens 1 m von
der Aussenkante des darunter liegenden Geschosses zurtickspringt.

Dieses Staffelgeschoss darf auch ein Pultdach haben. Untergeordnete Bauteile, sowie
Treppenhauser und Aufziige missen davon abweichend nicht zuriickspringen.

Fir Gebaude mit einseitig geneigtem Pultdach (mit 10° bis 20° Dachneigung) gilt
abweichend zu der im Plan festgesetzten Gebaudehdhe eine maximale Gebaudehdhe
(Firsthdhe) von 8,0 m.

Untere Bezugshodhe fir die Hohenfestsetzung ist die Fertigfullbodenoberkante Erdgeschoss
(FFOK EG). Sie darf nicht Uberschritten werden.

Bezugspunkt fur die maximale Héhenfestsetzung der FFOK EG ist die H6he der
Straltenoberkante der dem Baugrundstiick erschlieBungstechnisch zugeordneten
vorhandenen Verkehrsflache (Stral3e), gemessen in der auf die Gesamtlange (einschlie8lich
vor- und zurtickspringender Bauteile) bezogenen Mittelachse des Gebaudes. Fir die
Allgemeinen Wohngebiete WA 1 und WA 2 ist die zugeordnete Stral’e/Verkehrsflache die
vorhandene Blankenberger Stralde; fur das Allgemeine Wohngebiet WA 3 die vorhandene
Lise-Meitner-Strale.

Die maximale Firsthéhe darf ausnahmsweise um bis zu 0,50 m durch den besonderen
Dachaufbau bei Passivhausern oder Solarenergieanlagen Gberschritten werden.

Die Sockelhéhe FFOK EG darf bis zu 0,30 m Uber dem Bezugspunkt liegen, nicht jedoch
unter dem Bezugspunkt.
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Skizze zu Héhenfestsetzungen in Abhangigkeit von der Dachform
Textliche Festsetzungen 1.2

Bauweise, liberbaubare und nicht iiberbaubare Grundstiicksflachen § 9 (1) Nr. 2 BauGB

Garagen / Carports und Stellplatze gem. § 12 (6) BauNVO sind nur innerhalb der tGiberbaubaren
Grundsttcksflachen und der dafiir festgesetzten Flachen zulassig.

Auflerhalb der Gberbaubaren Flachen sind Nebenanlagen gem. § 14 (1) BauNVO bis zu einer
Grundflache von 7,5 m? zulassig.

Auf stral’enseitigen, nicht Gberbaubaren Flachen - im sog. Vorgarten - sind abweichend von
Ziffer 1.3.2 bei Vorgartentiefen von bis zu 3 m als Nebenanlagen nur Anlagen und Einrichtungen
zum Unterbringen von Sammelbehaltern fir Mill, Bioabfalle u. dgl. zulassig. Stellplatze fur
Abfallbehalter sind so einzuhausen oder mit Laubgehdlzen oder Hecken zu umpflanzen, dass
sie von offentlichen Verkehrsflachen aus nicht eingesehen werden kénnen.

Als Vorgarten gelten die Bereiche zwischen der StralRenbegrenzungslinie und der Hausfront der
HaupterschlieBungsseite der Gebaude, einschliellich der seitlichen Verlangerung bis zur
seitlichen Grundstlcksgrenze.

Wintergarten, Terrassen und Uberdachte Terrassen dirfen die Baugrenzen Uberschreiten,
jedoch maximal bis zu 2,0 m.

Die der Versorgung des Gebietes dienenden Nebenanlagen sind gem. § 14 (2) BauNVO im
Baugebiet ausnahmsweise zulassig.

Beschriankung der Wohnungszahl § 9 (1) Nr. 6 BauGB

In den Allgemeinen Wohngebieten WA 2 und WA 3 sind je Wohngebaude, bei Doppelhdusern

je Haushalfte, bei Hausgruppen je Einzelhaus maximal zwei eigenstandige Wohneinheiten
zulassig.
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1.9

1.91
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2.1.1

2.2

2.21

222
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2.3.1

24

241

24.2

243
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Private Griinflaichen § 9 (1) Nr. 15 BauGB

Die private Grinflache wird als Spielflache festgesetzt. Sie ist mit Arten der Liste
»Zusammenstellung von geeigneten Gehdlzen" zu bepflanzen.

Die Anpflanzungen sind zu pflegen und dauerhaft zu sichern.

MaBRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft

Zur Vermeidung eines Verstofes gegen das Tétungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG sind
die erforderlichen Rodungen von Gehdlzen und die Rdumung der Baufelder auRerhalb der
Hauptbrutzeiten der dort potenziell britenden Vogelarten auszufiihren, also im Zeitraum 11.
Oktober bis 31. Januar. Abweichungen von diesem Zeitraum sind mdglich, wenn im Bereich der
zu rodenden Gehdlze dann keine aktuellen Bruten von Vogelarten bestehen. Hierzu ist eine
begleitende Vorabkontrolle durchzufiihren.

Zur Gestaltung von Stellplatzen und den mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten belegten Flachen
sind, mit Ausnahme des Hauseingangsbereiches, nur wasserdurchlassige Materialien, wie z. B.
breitfugiges Pflaster, Schotterrasen etc. zur verwenden, soweit nicht nutzungsbedingt oder durch
rechtliche Vorgaben andere Belage verwendet werden missen.

Flachen fiir Geh-, Fahr- und Leitungsrechte § 9 (1) Nr. 21 BauGB

Die im Plan mit GFL festgesetzte Flache ist mit einem Gehrecht und einem Fahrrecht fir
Radfahrer zugunsten der Allgemeinheit und mit einem Fahrrecht zugunsten von
Notfallfahrzeugen sowie mit einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zugunsten der
Versorgungstrager und der Abwasserbeseitigung zu belasten.

Die im Plan mit GL festgesetzten Flachen sind mit einem Gehrecht und einem Fahrrecht fur
Radfahrer zugunsten der Anlieger und mit einem Leitungsrecht zugunsten der
Versorgungstrager und der Abwasserbeseitigung zu belasten.

Textliche Festsetzungen fiir das Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen
Bepflanzungen nach § 9 (1) Nr. 25a

Auf den Privatgrundstiicken der WA-Flachen ist je ein Laubbaum aus der Liste
»<Zusammenstellung von geeigneten Geholzen" zu pflanzen.

Die Pflanzungen sind dauerhaft zu erhalten und zu pflegen
Flachen fiir Aufschiittungen und Abgrabungen (StraBenbéschungen) § 9 (1) Nr. 26 BauGB

Gemal § 9 (1) Nr. 26 BauGB sind die zur Herstellung des StralRenkdrpers erforderlichen
Bdschungen (Aufschittungen, Abgrabungen) auf den privaten Grundstlicken zulassig.

Bauordnungsrechtliche Vorschriften § 9 (4) BauGB i. V. mit § 86 BauO NRW
Freiflachen

Die nicht Gberbauten Grundstlcksteile sind - abgesehen von den notwendigen Flachen flr
Nebenanlagen, Zufahrten- oder Stellplatzflachen - gartnerisch anzulegen, zu erhalten und gem.
2.2 einzufrieden. Nadelgehdlzhecken zur Grundstiickseinfriedung sind nicht zulassig. Die
Anpflanzung von Nadelgehdlzen innerhalb des Grundstiickes darf einen Anteil von 30 % des
Geholzbestandes nicht Gbersteigen.

Zur Gestaltung von Stellplatzen, Wegen, Zufahrten, Hofflachen etc. sind mit Ausnahme des
Hauseingangsbereiches nur wasserdurchlassige Materialien, wie z. B. breitfugiges Pflaster,
Schotterrasen etc. zur verwenden, soweit nicht nutzungsbedingt oder durch rechtliche Vorgaben
andere Belage verwendet werden missen.

Einfriedungen

Zur offentlichen Verkehrsflache hin sind als Einfriedung von Vorgéarten nur max. 1,00 m hohe
Laubholzhecken gemaft der Auswabhlliste im Anhang auch mit innen liegenden Zaunen zulassig.

Als Vorgarten gelten die Bereiche zwischen der Stral’enbegrenzungslinie und der Hausfront der
HaupterschlieBungsseite der Gebaude einschlieflich der seitlichen Verlangerung bis zur
seitlichen Grundstiicksgrenze.

Die Anpflanzungen sind zu pflegen und dauerhaft zu erhalten
Boschungen

Zur Béschungssicherung, Béschungsverbau und Gestaltung von Gelandespriingen sind lediglich
bewachsene Erdbéschungen ggf. mit Holzbewehrungen, Natursteinmauern und Gabionen
(Drahtgitterkorbe) zulassig.

Déacher
Es sind nur Flachdacher und Pultdacher mit 10°- 20° Dachneigung zulassig.

Bei einseitig geneigten Pultdachern ist die Lage der Traufe zwingend zu der dem Grundstlck
erschlieBungstechnisch zugeordneten Verkehrsflache hin festgelegt.

Bei zweiseitig geneigten Pultdachern missen die Dachflachen gegeneinander geneigt und in der
Hohe versetzt sein. Dabei muss der sichtbare Wandanteil zwischen Oberkante Dachhaut des
unteren Daches und der Unterkante Dachhaut des oberen Daches mindestens 1m betragen.

Bei geneigten Dachern sind, wenn die Dachflachen nicht begrunt sind, nur dunkle
Dacheindeckungen in Form von Dachsteinen, Naturschiefer, Kunstschiefer und Dachpfannen,
wie sie den nachstehend aufgefiihrten Farben der RAL-Farbtonkarte entsprechen zulassig:
Schwarztone: 9004, 9005, 9011, 9017

Grautbne: 7043, 7026, 7016, 7021, 7024

Brauntdne (dunkelbraun und braunrot): 8028 (terrabraun), 8012 (rotbraun).

Sollten farbige Dacheindeckungen nicht der RAL-Farbtonkarte zugeordnet werden kénnen, sind
Farbnuancierungen in Anlehnung an die angegebenen Farbtdne maéglich. Nicht zuldssig ist die
Verwendung von hellen und reflektierenden Materialien fiir die Eindeckung von Dachflachen,
sowie gemischte Farbgruppen. Ausgenommen sind die Materialien von Einrichtungen, die der
solaren Energiegewinnung dienen.

Bei Dachneigungen bis 20° sind Dacheindeckungen als nicht reflektierende Metalleindeckungen
zuldssig. Flachdacher sind extensiv zu begriinen oder zu bekiesen.

Solarkollektoren und sonstige Anlagen zur Gewinnung regenerativer Energie sind flachenblndig
in das Dachniveau zu integrieren oder in gleicher Neigung wie das Dach aufzusetzen. Bei
Flachdachern dirfen die Solarkollektoren die OK Dach um bis zu 1,50 m Gberschreiten.

3. Hinweise

3.1 Bodendenkmale
Beim Auftreten archaologischer Bodenfunde oder Befunde ist die Gemeinde als Untere
Denkmalbehdrde oder das Rheinische Amt fir Bodendenkmalpflege, Auf3enstelle Overath, Gut
Eichthal, An der B484, 51491 Overath, Tel.: 02206/9030-0, Fax: 02206/9030-22, unverzlglich zu
informieren. Bodendenkmal und Fundstelle sind zunachst unverandert zu erhalten. Die Weisung
des Rheinischen Amtes flr Bodendenkmalpflege flr den Fortgang der Arbeiten ist abzuwarten.
(§§ 15 und 16 DSchQG).

3.2 Baugrund
Auf Grund unterschiedlicher Bodenverhaltnisse wird auf das "Baugrundgutachten zur
ErschlieRung des Bebauungsplangebietes Hennef-Ost", Baugrundlabor Batke GmbH, Bonn,
Marz 1997, hingewiesen.
Fur einfach unterkellerte Gebaude werden - vorbehaltlich der Prifung im Einzelfall - Manahmen
zum Schutz vor Druckwasser empfohlen.

3.3 Einsatz erneuerbarer Energien
Im Rahmen der Baugenehmigung ist der Einsatz erneuerbarer Energien zur dezentralen
Erzeugung von Warme und Strom zu prtfen.

3.4 Energieversorgung
Das ausgewiesene Baugebiet wird mit Gas sowie hoch- und niederspannungsseitig mittels
Erdkabel mit elektrischer Energie versorgt.

3.5 Ab-und Niederschlagswasserbeseitigung
Das anfallende Niederschlagswasser ist gem. § 55 Wasserhaushaltsgesetzi. V.m. § 51 a
Landeswassergesetz zu versickern, zu verrieseln oder ortsnah in ein Gewasser einzuleiten,
sofern dies ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit mdglich ist und die Boden- und
Grundwasserverhaltnisse dies zulassen.

3.6 Freianlagen
Bei der Pflege der Grinflachen ist moglichst auf die Verwendung von Pestiziden zu verzichten.

3.7 Oberboden
Der bei den Bauarbeiten anfallende Oberboden und der kulturfahige Unterboden sollen gem. §
202 BauGB auf dem jeweiligen Grundstiick zur Herstellung von Vegetationsflachen wieder
aufgetragen werden, hierbei ist die DIN 18.915 zu beachten.
Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender wasserrechtlicher Erlaubnis
zulassig.
Im Rahmen der Baureifmachung des Grundstiicks anfallendes bauschutthaltiges oder
organoleptisch auffalliges Bodenmaterial (z.B. aus Bodenauffiillungen) ist ordnungsgemaf zu
entsorgen.
Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem
Rhein-Sieg-Kreis, Sachgebiet ,Gewerbliche Abfallwirtschaft" anzuzeigen. Dazu ist die
Entsorgungsanlage anzugeben oder die wasserrechtliche Erlaubnis (Anzeige) der Einbaustelle
vorzulegen.
Werden bei den Baumafinahmen verunreinigte Bodenhorizonte angetroffen, so ist unverziglich
der Rhein-Sieg-Kreis, Amt fiir Technischen Umweltschutz zu informieren und die weitere
Vorgehensweise abzustimmen. (siehe § 2, Abs. 1 Landesbodenschutzgesetz NRW).
Gegebenenfalls sind weitergehende Untersuchungen zur Gefahrdungsabschatzung (Entnahme
von Bodenproben, Durchfiihrung von chemischen Analysen etc.) zu veranlassen. Alle
MaRBnahmen im Zusammenhang mit schadlichen Bodenverunreinigungen sind mit dem Amt fiir
Technischen Umweltschutz abzustimmen.
Bei der Entsorgung von Aushubmaterialien mit schadlichen Verunreinigungen sind insbesondere
die abfallrechtlichen Bestimmungen zu beachten.

3.8 Vegetationsschutz
Bei der Abwicklung der Bauarbeiten sind bestehende und zu erhaltende Geholzbestande gem.
DIN 18920 "Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei Bauma3nahmen"
zu schitzen.

3.9 Fluglarm
Bedingt durch die Nahe zum Flughafen Kéln / Bonn sind Belastigungen durch Fluglarm maglich,
deren negative Auswirkungen fiir die Bewohner mittels baulicher MalRnahmen begrenzt werden
koénnen (hier: Schallschutzfenster und / oder passive SchallschutzmalRnahmen).

3.10 Immissionen
Schlafrdume, die nachts einem Auflenlarmpegel von mehr als 45 dB(A) ausgesetzt sind, sind mit
schallgedammten, fensterunabhangigen Luftungseinrichtungen auszustatten.

3.11  Kampfmittel
Es existieren keine Aussagen zu Kampfmittelvorkommnissen im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes. Im Umfeld sind jedoch Hinweise auf das Vorhandensein von
Bombenblindgangern / Kampfmittel vorhanden. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann nicht
gewahrt werden. Bei Kampfmittelfunden wahrend der Erd-/ Bauarbeiten sind die Arbeiten sofort
einzustellen und die nachstgelegene Polizeidienststelle oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst
zu verstandigen.
Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie Rammarbeiten,
Pfahlgrindungen, Verbauarbeiten etc. wird eine Sicherheitsdetektion empfohlen. Auf das
Merkblatt fir Baugrundeingriffe der Bezirksregierung Disseldorf wird verwiesen
(www.brd.nrw.de/ordnung_gefahrenabwehr/kampfmittelbeseitigung/index.jsp).

3.12 Lagebezugssystem
Das Lagebezugssystem im Geltungsbereich dieses Bebauungsplanes erfolgte im
Koordinatensystem Gauf3-Kruger.

3.13 Bezugspunkte der Hohenfestsetzungen
Die unter Ziffer 3.2.5 der Begriindung festgesetzten maximalen Gebaudehéhen beziehen sich
auf die erschlieBungstechnisch zugeordnete Verkehrsflache der vorhandenen Straflle
(Gradiente), gemessen auf die Mittelachse des geplanten Gebaudes. Da die Strallen bestehen,
sind diese Bezugshdhen eindeutig zu ermitteln.

3.14 Einsichtnahme Unterlagen

DIN-Vorschriften und sonstige private Regelwerke, auf die in der Bebauungsplanurkunde
verwiesen wird, finden jeweils in der bei Erlass dieser Satzung geltenden Fassung Anwendung.
Sie kdnnen bei der Stadtverwaltung Hennef, Amt fur Stadtplanung und -Entwicklung, Frankfurter
Str. 97, 53773 Hennef, wahrend der Offnungszeiten eingesehen werden.

Zusammenstellung von geeigneten Geholzen (Pflanzliste)
1. Badume:

a)Hohe Baume:
Quercus robur (Stieleiche)
Quercus petraea (Traubeneiche)
Fagus sylvatica (Rotbuche)
Fraxinus excelsior (Gem. Esche)
Tilia cordata (Winterlinde)
Tilia platyphyllos (Sommerlinde)
Prunus avium (Vogelkirsche)
Acer pseudoplatanus (Bergahorn)
Acer platanoides (Spitzahorn)

c) Obstgehdlze:
Baume:
Prunus avium (SuBkirsche)
Prunus domestica (Pflaume, Zwetschge)
Pyrus communis (Birne)
Malus domestica (Apfel)
Sorbus domestica (Speierling)
Juglans regia (WalnuB)

Straucher:

Rubus idaeus (Himbeere)

Rubus fructicosus (Brombeere)

Ribes uva-crispa (Stachelbeere)

Ribes nigrum (schwarze Johannisbeere)
Ribes nubrum (rote Johannisbeere)
Sambucus nigra (schwarzer Holunder)

b) Mittelhohe Bdume:
Alnus glutinosa (Schwarzerle)
Salix alba (Silberweide)
Betula pendula (Sandbirke)
Sorbus aucuparia (Eberesche, Vogelbeere)
Acer campestre (Feldahorn)
Carpinus betulus (Hainbuche)
Mespilus germanica (Echte Mispel)
Ulmus glabra (Berg-Ulme)
Ulmus laevis (Flatter-Ulme)
Ulmus carpinifolia (Feld-Ulme)

2. Straucher:

Corylus avellana (Hasel)

Sambucus nigra (Schwarzer Holunder)
Sambucus racemosus (Traubenholunder)
Frangula alnus (Faulbaum)

Viburnum opulus (Gem. Schneeball)
Crataegus monogyna (Eingriffeliger WeiBdorn)
Crataegus laevigata (Zweigriffeliger WeiBdorn)
Sarothamnus scoparius (Besenginster)

Salix fragilis (Bruchweide)

Salix viminalis (Hanfweide)

Salix purpurea (Purpurweide)

Salix triandra (Mandelweide)

Salix aurita (Ohrweide)

Salix cinerea (Grauweide)

Prunus spinosa (Schlehe)

Rosa canina (Hundsrose)

Rhamnus catharticus (Kreuzdorn)

Lonicera xylosteum (Heckenkirsche)
Euonymus europaeus (Pfaffenhiitchen)
Cornus sanguinea (Bluthartriegel)

Cornus mas (Gelber Hartriegel, Kornelkirsche)
Rubus idaeus (Himbeere)

Rubus fructicosus (Brombeere)

3. Schnitthecken:

Carpinus betulus (Hainbuche)
Acer campestre (Feldahorn)

Fagus sylvatica (Rotbuche)
Ligustrum vulgare (Gem. Liguster)
Taxus baccata (Eibe)

4. Fur Hausbegriinung geeignete Pflanzen:

Clematis vitalba (Waldrebe)

Vitis vinifera (Weinrebe)

Parthenocissus tricuspidata (Dreilappiger Wilder Wein)
Parthenocissus quinguefolia (Flinfblattriger Wilder Wein)
Hedera helix (Efeu)

Hydrangea petiolaris (Kletterhortensie)

Euonymus fortunei (kriechender Spindelstrauch)

Rosa spinosa (Kletterrose)

Rubus hennrii (Kletterbrombeere)

Actinidia arguta (Strahlengriffel)

Aristolochia macrohylla (Pfeifenweide)

Lonicera caprifolium (Wohlriechendes GeiBblatt)
Lonicera periclymenum (Wald-GeiBblatt)

Polygonum aubertii (Schlangenknéterich)

Wisteria sinensis (Glyzinie)

5. Alte, bewahrte Obstsorten:

Apfel: Birnen:

Rheinischer Krummstiel Gute Graue
Rheinischer Bohnapfel Gellerts Butterbirne
Rheinischer Winterrambur Kdstliche aus Charneux

Rheinische Schafsnase Gute Luise
Roter Bellefleur

Goldparmane Sonstige:

Rote Sternrenette Hauszwetschge

Ersinger Frihzwetschge
Wangenheims Friihzwetschge
GroBe Griine Renclode

Gr. Schwarze Knorpelkirsche
Hedelfinger Riesenkirsche

Blenheimer Goldrenette
Schéner aus Nordhausen
Luxemburger Renette
Jacob Lebel

Kaiser Wilhelm
Geheimrat Dr. Oldenburg
Roter Boskoop
Gewdrzluikenapfel
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1 EINLEITUNG

Fur die Belange des Umweltschutzes nach 88 1 und 1la BauGB wird fiur die Aufstellung des BP
Nr. 01.52 B ,Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-Stra3e* der Stadt Hennef eine Umweltprifung
durchgefuhrt, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen entsprechend dem
Planungsstand ermittelt und bewertet werden (8§ 2 BauGB). Die Auswirkungen der Planung auf
die relevanten Schutzgiter und Landschaftspotenziale, welche durch die getroffenen Festset-
zungen im rdumlichen Geltungsbereich des Bebauungsplanes prognostizierbar sind, werden im
nachfolgenden Umweltbericht dargestellt und bewertet.

Der Umweltbericht ist Bestandteil der Begriindung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr.
01.52 B ,Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-Straf3e* der Stadt Hennef (8§ 2a BauGB). Das
Ergebnis der Umweltprifung ist im Bauleitplanverfahren in der Abwagung gem. 8 1 Abs. 7
BauGB zu berucksichtigen.

Die Beurteilung der mdglichen Umweltauswirkungen erfolgt verbal argumentativ. Dabei werden
folgende Stufen der Umwelterheblichkeit unterschieden: ja, nein, teilweise, vortbergehend
erheblich. Bei der Beurteilung der Umwelterheblichkeit ist insbesondere die Ausgleichbarkeit
der ermittelten nachteiligen Umweltauswirkungen ein wichtiger Indikator. Nicht ausgleichbare
Auswirkungen, wie z.B. die dauerhafte Bodenversiegelung schutzwirdiger Boden bei
gleichzeitig fehlenden Entsiegelungsmoglichkeiten, werden grundsatzlich als erheblich
eingestuft.

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen, auf Boden-, Wasser- und die
lufthygienischen und klimatischen Verhaltnisse sowie auf die Landschaft und seine
Erholungsfunktion erfolgte eine Begehung zur Erfassung der Realnutzungen und der
Biotoptypen im r&umlichen Geltungsbereich der des BP Nr. 01.52 B und dessen naherem
Umfeld im November 2014.

Die Analyse der Nutzungs- und Biotoptypenkartierung sowie der Ubrigen Landschaftsfunktionen
bildet die Grundlage fur die Beurteilung der Bedeutung und Empfindlichkeit der im
Umweltbericht zu behandelnden planungsrelevanten Schutzgiiter.

Folgende Gutachten, Untersuchungen und Ausarbeitungen lagen zum Zeitpunkt der Erarbei-
tung des vorliegenden Umweltberichtes zur Aufstellung des BP Nr. 01.52 B vor und wurden
ausgewertet:

e Begrindung Teil 1 und zeichnerische Darstellung des Bebauungsplans Nr. 01.52 B
,Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-StralRe“ (SGP ARCHITEKTEN + STADTPLANER, Me-
ckenheim)

e Fachbeitrag Artenschutz Stufe | zum Bebauungsplan Nr. 01.52 ,Blankenberger Straf3e /
Lise-Meitner-Straf3e“, Teil B (Kunz, BURO FUR REGIONALBERATUNG, NATURSCHUTZ UND
LANDSCHAFTSPFLEGE, Hachenburg)

Weiterhin werden die Angaben aus dem Landschaftsinformationssystem @LINFOS des Lan-
desamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW - LANUV (Biotopkataster, gesetzlich
geschitzte Biotope, Vorkommen planungsrelevanter Arten) ausgewertet. Die 0. a. Unterlagen
sowie weitere Informationen zu den einzelnen planungsrelevanten Schutzgitern (Bodenkarte,
Karte der Grundwasserverhaltnisse etc.) werden im Rahmen der Umweltprifung zur Beurtei-
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lung des heutigen Umweltzustands und der voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Plan-
vorhabens herangezogen.

Bestimmte Umweltauswirkungen sind hinsichtlich ihrer Intensitat und Reichweite nicht eindeutig
zu determinieren, wie z.B. mdgliche Auswirkungen im Bereich lokalklimatischer Funktionen und
durch Immissionen. Der Aufwand zur Erstellung von weiteren Spezialgutachten ist im Verhaltnis
zu den dabei speziell fur das Plangebiet zu gewinnenden Erkenntnissen aufgrund der
ermittelten  nur durchschnittichen Bedeutung und Empfindlichkeit der relevanten
Umweltfunktionen im Plangebiet unverhaltnismaf3ig hoch. In diesem Fall erfolgen dann
gutachterliche Abschatzungen auf Grundlage von einschlagiger Fachliteratur, Erfahrungswerten
und Analogschliissen.

2 KURZDARSTELLUNG DES INHALTS UND DER ZIELE DES BAULEITPLANS

Das Plangebiet ist Teil des Gebietes der stadtebaulichen Rahmenplanung Hennef - dstlicher
Stadtrand. Im Zuge der stadtebaulichen Entwicklung stehen im Nahbereich des Plangebietes
ein S-Bahn-Haltepunkt, eine Schule mit Kindertagesstatte, Arbeitsplatze und Freiflachen zur
Verfigung. Bisher fehlen im zentralen stdlichen Bereich an der Lise-Meitner-Straf3e / Blanken-
berger Stral3e die baulichen Raumkanten. Um diese Liicke zu schliel3en, soll der Bebauungs-
plan Nr. 01.52 B aufgestellt werden.

Der stadtebauliche Entwurf, welcher dem Bebauungsplan-Entwurf zu Grunde liegt, basiert auf
der Weiterentwicklung des stadtischen Konzepts und geht von gegliedertem Geschosswoh-
nungsbauten entlang der Blankenberger Stralle sowie einer kleinen Hausgruppe an der Lise-
Meitner-StralRe aus. In zweiter Reihe werden insgesamt vier Doppelhauser parallel zur vorderen
Bebauung vorgesehen. Insgesamt werden ca. 43 Wohneinheiten neu errichtet.

Die Art der baulichen Nutzung wird als Allgemeines Wohngebiet (WA) mit einer max. GRZ von
0,4 festgesetzt. Auf eine GFZ-Festsetzung wird verzichtet, stattdessen wird die absolute Ge-
baudedhe mit 9,50 m angegeben. Hinsichtlich der Dachformen werden Flachdacher und Pult-
dacher festgesetzt.

Ein zentraler Weg fuhrt zu einem kleinen Spielplatz, der als Grinflache festgesetzt wird.

Die Unterbringung der privaten Stellplatze ist in Tiefgaragen vorgesehen. Zur Vermeidung einer
zu starken Versiegelung der riickwartigen Gartenflachen sowie von nutzungsbedingten Beein-
trachtigungen der Freiraumqualitat ist die Zulassigkeit von Stellplatzen gem. § 12 Abs. 6
BauNVO auf die in der Planzeichnung des Bebauungsplanes so gekennzeichneten Flachen an
der Lise-Meitner-Stral3e begrenzt.

Nebenanlagen von tber 7,5 m2 Grundflache sind nur innerhalb der Giberbaubaren Grundstiicks-
flache zulassig. Wintergarten, Terrassen und Uberdachte Terrassen dirfen die Baugrenzen um
bis zu 2 m Uberschreiten.
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Zur Vermeidung einer zu starken Versiegelung der Vorgartenbereiche, sind auf den stralRensei-
tigen, nicht Gberbaubaren Flachen - im sogenannten Vorgarten - bei Vorgartentiefen von bis zu
3 m nur Anlagen und Einrichtungen zur Unterbringung von Sammelbehéltern zulassig. Zuguns-
ten einer qualitatvollen Gestaltung und Begriinung der Vorgartenbereiche sind Standorte fir
Abfallbehélter so einzuhausen oder zu umpflanzen, dass sie von den o6ffentlichen Verkehrsfla-
chen nicht eingesehen werden kdénnen.

Des Weiteren sind die Stellplatze und die Flachen mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten so an-
zulegen, dass die dauerhafte Wasserdurchléassigkeit der Belage gewahrleistet ist.

Aus der Beschreibung des Vorhabens ergeben sich fir die verschiedenen Nutzungen folgende
Flachenanteile:

GesamtgrolRle: ca. 5.406 m2
davon: Allgemeines Wohngebiet ca. 5.192 mz2
Offentliche Verkehrsflachen ca. 214 m?

In Abbildung 1 ist der Geltungsbereich des BP Nr. 01.52 B dargestellt.

Abb. 1: Lage des BP Nr. 01.52 B ,Blankenberger Strafte / Lise-Meitner-Strafl3e (0. M.) © IT NRW, 2015
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3 EINSCHLAGIGE FACHGESETZE UND FACHPLANE

In den Fachgesetzen sind fur die Umweltschutzgiter Grundsatze und Ziele formuliert, die im
Rahmen der Umweltprufung bericksichtigt werden missen. Insbesondere im Rahmen der Be-
wertung sind vor allem solche Auspragungen und Strukturen auf der einzelnen Schutzgutebene
hervorzuheben, die im Sinne des jeweiligen Fachgesetzes eine besondere Rolle als Funktions-
trAger Ubernehmen (z.B. geschiitzte oder schutzwiirdige Biotope als Lebensstatte streng ge-
schitzter Arten oder bedeutungsvolle Grundwasserleiter in ihrer Funktion im Naturhaushalt oder
als Wasserlieferant). Deren Funktionsfahigkeit ist unter Beriicksichtigung der gesetzlichen Ziel-
aussagen zu schutzen, zu erhalten und ggfs. weiterzuentwickeln.

Nachfolgende Zielaussagen sind im Rahmen der Umweltprifung fir die Aufstellung des BP
Nr. 01.52 B relevant und zu berticksichtigen:

Pflanzen, biolo-
gische Vielfalt

(BNatSchG)

Landschaftsinformationssystem des
Landesamtes fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW (LINFOS)

Schutzgut Gesetzliche Vorgaben und |Wesentliche planungsrelevante Zielaussagen des
Fachgesetze, Grundlagen |Umweltschutzes
Mensch Baugesetzbuch (BauGB) Bauleitplane sollen eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung, die die
sozialen, wirtschaftlichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch
in Verantwortung gegenuber kiinftigen Generationen miteinander in
Einklang bringt, und eine dem Wohl der Allgemeinheit dienende sozial-
gerechte Bodennutzung gewahrleisten. Sie sollen dazu beitragen, eine
menschenwirdige Umwelt zu sichern und die nattrlichen Lebensgrund-
lagen zu schiitzen und zu entwickeln.
Technische Anleitung Larm (TA- Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Um-
L&arm); Bundesimmissionsschutz- welteinwirkungen durch Gerausche sowie deren Vorsorge.
gesetz (BImSchG / diverse Ausfih-
rungsverordnungen)
DIN 18005 (Schallschutz im Stadte- | Als Voraussetzung fiir gesunde Lebensverhéltnisse fir die Bevolkerung
bau) ist ein ausreichender Schallschutz notwendig, dessen Verringerung
insbesondere am Entstehungsort, aber auch durch stadtebauliche
MafRnahmen in Form von Larmvorsorge und -minderung bewirkt werden
soll.
Tiere und Bundesnaturschutzgesetz Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als

Grundlage fiir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwor-
tung fir die kinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten
Bereich so zu schiitzen, dass

- die biologische Vielfalt,

- Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschl.
der Regenerationsféhigkeit und nachhaltigen Nutz-ungsfahigkeit
der Naturgiter sowie

- die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert
von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pflege, die
Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur
und Landschaft.

GemaéaR § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz sind die fir Nordrhein-
Westfalen planungsrelevanten streng und besonders geschiitzten Arten
zu schitzen. Insbesondere ist es verboten,

- wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzu-
stellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toéten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

- wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der eu-
ropaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstoren,
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Baugesetzbuch (BauGB)

- wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ih-
re Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ih-
re Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren."

Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege zu bericksichtigen. Die Vermeidung und der Ausgleich voraus-
sichtlich erheblicher Beeintrachtigungen sowie der Leistungs- und Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushalts sind in der Abwéagung nach § 1 Abs. 7
zu bericksichtigen.

Boden

Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG)

Ziele des Bodenschutzgesetzes sind: Der langfristige Schutz des Bo-
dens hinsichtlich seiner Funktionen im Naturhaushalt, insbesondere als:

- Lebensgrundlage und -raum fir Menschen, Tier und Pflanzen,
Bestandteil des Naturhaushalts mit seinen Wasser- und Nahr-
stoffkreislaufen,

- Ausgleichsmedium fur stoffiche Einwirkungen (Grund-
wasserschutz),

- Archiv fur Natur- und Kulturgeschichte, als Standort fur Rohstoff-
lagerstatten, fur land- und forstwirtschaftliche sowie siedlungs-
bezogene und 6ffentliche Nutzungen.

Der Schutz des Bodens vor schadlichen Bodenveranderungen, das
Treffen von Vorsorgeregelungen gegen das Entstehen schadlicher
Bodenveranderungen und die Férderung der Sanierung schéadlicher
Bodenveréanderungen und Altlasten

Der sparsame und schonende Umgang mit Grund und Boden durch
Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und Innenent-
wicklung zur Verringerung zusétzlicher Inanspruchnahme von Bdden.

Wasser

Wasserhaushaltsgesetz (WHG

Landeswassergesetz Nordrhein-
Westfalen (LWG NRW)

Sicherung der Gewasser als Bestandteil des Naturhaushaltes und als
Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen und deren Bewirtschaftung zum
Wohl der Allgemeinheit und zur Unterlassung vermeidbarer Beeintréch-
tigungen ihrer 6kologischen Funktionen.

Ziel der Wasserwirtschaft ist der Schutz der Gewasser vor vermeidba-
ren Beeintrachtigungen und die sparsame Verwendung des Wassers
sowie die Bewirtschaftung von Gewassern zum Wohl der Allgemeinheit.

Luft

Bundesimmissionsschutzgesetz

Landesimmissionsschutzgesetz NW

TA Luft

Geruchsimmissions-Richtlinie

Bundesimmissionsschutzverordnung

Baugesetzbuch

Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des Bodens, des Was-
sers, der Atmosphére sowie der Kultur- und Sachguter vor schadlichen
Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie Vorbeugung hinsichtlich des
Entstehens von Immissionen (Gefahren, erhebliche Nachteile und Be-

lastigungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiitterungen,
Licht, Warme, Strahlen und ahnlichen Erscheinungen).

Bei der Errichtung von Anlagen ist Vorsorge gegen schadliche Umwelt-
einwirkungen zu treffen. Der Stand der Technik ist einzuhalten, soweit
dies im Einzelfall nicht einen unverhaltnismaRigen Aufwand erfordert.

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Um-
welteinwirkungen durch Luftverunreinigungen und der Vorsorge gegen
schadliche Umwelteinwirkungen.

Erfassung, Bewertung und Beurteilung der Erheblichkeit von Geruchs-
belastigungen

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Um-
welteinwirkungen durch Luftverunreinigungen sowie deren Vorsorge zur
Erzielung eines hohen Schutzniveaus fir die gesamte Umwelt.

Belange des Umweltschutzes, einschlieRlich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, insbesondere der Erhaltung der bestmdglichen
Luftqualitat, in denen die durch die Rechtsverordnung zur Erfullung von
bindenden Beschliissen der Européischen Gemeinschaft festgelegten
Immissions-Grenzwerte nicht tberschritten werden.

Klima

Bundesimmissionsschutzgesetz
Landesimmissionsschutzgesetz
TA Luft

Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG)

siehe Schutzgut Luft

Natur und Landschaft sind auf Grund so zu schitzen, dass
- die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes,
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Baugesetzbuch

Bundeswaldgesetz

Erneuerbare-Energien-Gesetz
(EEG)

- die Regenerationsféhigkeit und nachhaltige Nutzungs-
fahigkeit der Naturglter auf Dauer gesichert sind.

Bauleitplane sollen dazu beitragen, die natirlichen Lebensgrundlagen
zu schitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaan-
passung, insbesondere in der Stadtentwicklung, zu férdern.

Erhaltung und erforderlichenfalls Mehrung des Waldes wegen seines
wirtschaftlichen Nutzens und seiner Bedeutung fur die Umwelt insbe-
sondere fur die dauernde Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, das
Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die Bodenfrucht-
barkeit, das Landschaftsbild, die Agrar- und Infrastruktur und die Erho-
lung der Bevdlkerung

Die Forstwirtschaft soll im Hinblick auf die Bedeutung des Waldes fiir
die Umwelt, insbesondere des Klimas, die Reinhaltung der Luft, den
Wasserhaushalt, die Bodenfruchtbarkeit, das Landschaftsbild und die
Erholung der Bevélkerung sowie seines volkswirtschaftlichen Nutzens
sachkundig betreut, nachhaltig geférdert und durch MaRnahmen der
Strukturverbesserung gestéarkt werden.

Zweck des EEG ist es, insbesondere im Interesse des Klima-, Natur-
und Umweltschutzes eine nachhaltige Entwicklung der Energieversor-
gung zu ermdglichen, die volkswirtschaftlichen Kosten der Energiever-
sorgung auch durch die Einbeziehung langfristiger externer Effekte zu
verringern, Natur und Umwelt zu schitzen, einen Beitrag zur Vermei-
dung von Konflikten um fossile Energieressourcen zu leisten und die
Weiterentwicklung von Technologien zur Erzeugung von Strom aus
Erneuerbaren Energien zu férdern.

Landschaft

Bundesnaturschutzgesetz

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage firr Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwor-
tung fir die kinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten
Bereich so zu schiitzen, dass
- die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert
von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind.

Der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erfor-
derlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft.

Kultur- und
Sachgiiter

Baugesetzbuch

Denkmalschutzgesetz NRW

Bei der Aufstellung von Bauleitpléanen sind insbesondere die Belange
des Umweltschutzes, einschlielich des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, insbesondere die Auswirkungen auf Kulturgiter und
sonstige Sachgliter zu beriicksichtigen.

Bau- und Bodendenkmaler sind zu schiitzen, zu pflegen, sinnvoll zu
nutzen und wissenschaftlich zu erforschen. Sie sollen der Offentlichkeit
im Rahmen des Zumutbaren zugénglich gemacht werden.

In folgenden

Ubergeordneten Planen und Programmen sowie informellen Planungen werden
Zielaussagen zum Bebauungsplangebiet getroffen:

Landesentwicklungsplan

Im Landesentwicklungsplan NRW (Stand: 1995) ist das Plangebiet als ,Freiraum® dargestellt.

Regionalplan

Der Regionalplan, Teilabschnitt Region Bonn / Rhein-Sieg, stellt das Plangebiet als ,Allgemei-
nen Siedlungsbereich® dar.

Flachennutzungsplan

Im Flachennutzungsplan der Stadt Hennef ist das Plangebiet als ,Flache fur die Landwirtschaft

dargestellt. Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren geéndert.
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Landschaftsplan

Das Plangebiet liegt innerhalb des rechtskraftigen Landschaftsplanes Nr. 9 ,Stadt Hennef -
Uckerather Hochflache“ des Rhein-Sieg-Kreises. Fur das Plangebiet bestehen keine Festset-
zungen.

Biotopkataster Nordrhein-Westfalen

Das Biotopkataster Nordrhein-Westfalen (LANUV-Biotopkartierung schutzwirdiger Bereiche)
weist im Plangebiet keine schutzwurdigen Biotope aus. In einer Entfernung von etwa 250 m
befindet sich die Biotopkatasterflache ,BK-5209-904 NSG-Dondorfer Baggersee®. Die Flache
umfasst eine naturnah gestaltete Kiesabgrabung, einen zur Verlandung neigenden Altarm-Rest
der Sieg im sudlichen Teilbereich sowie im Siiden angrenzende Grunlandflachen. Direkte Aus-
wirkungen des Planvorhabens auf die schutzwirdigen Biotope sind nicht erkennbar.

Geschiitzte Biotope gem. 8 30 Bundesnaturschutzgesetz bzw. § 62 Landschaftsgesetz NW
Geschutzte Biotope gem. § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG NW sind im Plangebiet nicht vorhan-
den.

FFH-Gebiete

Hinweise auf prioritare Lebensrdume und Arten gemafRl der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie), der EG-Vogelschutzrichtlinie sowie auf potenzielle FFH-Lebensraume liegen
fr das Plangebiet nicht vor.

Die erhebliche Beeintrachtigung eines gemeldeten FFH-Gebietes bzw. maR3geblicher Bestand-
teile eines FFH-Gebietes ist durch das Planvorhaben nicht zu erwarten.

4  BESTANDSDARSTELLUNG UND -BEWERTUNG DES PLANGEBIETS
(RAUMANALYSE)

Die Beschreibung der Bestandssituation im Planbereich umfasst die Funktionen, Vorbelastun-
gen und Bedeutung/Empfindlichkeit des jeweiligen Schutzgutes.

4.1 Naturrdumliche Lage

Das Plangebiet befindet sich am Ostrand von Hennef im Siegbogen und ist der naturrdumlichen
Haupteinheit 330 - Mittelsiegbergland zuzuordnen. Beim Mittelsiegbergland handelt es sich um
einen im Sitden und Sidosten gelegenen Teil des Suderberglandes. Die wannenartige Sumpf-
flache erstreckt sich zwischen dem Bergischen Land im Norden, dem Westerwald im Siden
und wird durch den im Wesentlichen gewundenen Lauf der Sieg und deren Terrassen gepragt.
Die umgebenden Hohen tberragen die Sieg um bis zu 140 m.
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4.2 Umweltmerkmale
4.2.1 Biotope

Auf Grundlage der Ziele und Grundsatze des BNatSchG sind Tiere und Pflanzen als Bestandteil
des Naturhaushaltes in ihrer naturlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schitzen.
Hierzu z&hlt auch die biologische Vielfalt (Biodiversitat), die nach dem Ubereinkommen Uber die
biologische Vielfalt als ,Variabilitat unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft, (...)* definiert
ist (BMU, 2007). Diese umfasst die Vielfalt innerhalb der Arten und zwischen den Arten und die
Vielfalt der Okosysteme. Die Lebensraume von Tieren und Pflanzen sowie die sonstigen Le-
bensbedingungen sind zu schiitzen, zu pflegen, zu entwickeln und, soweit erforderlich, nach
Eingriffen wiederherzustellen.

Die Erfassung der Nutzungs- und Biotopstrukturen erfolgte im Rahmen einer Begehung des
Plangebietes im November 2014. Die Kartierung erfolgte nach dem Biotoptypenschlissel ge-
malf der Bewertungsmethode FROELICH + SPORBECK, 1991. Im Einzelnen kommen in dem
von dem Vorhaben betroffenen Bereich folgende Biotop- und Nutzungstypen vor, die in Karte 1
,Bestand der Biotop- und Nutzungsstrukturen® in ihrer raumlichen Verteilung dargestellt sind:

Baumheckenartiger Gehdlzstreifen an StraRen mit Uberwiegend standortfremden Gehol-
zen, mittleres Baumholz (BD82)

An der nordlichen Plangebietsgrenze wachst eine Hecke, Giberwiegend bestehend aus Thujen
(Thuja occidentalis). Vereinzelt stocken dort auch Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und
Haselnuss (Corylus avellana).

Baumgruppe mit Gberwiegend standortfremden Gehd6lzen, mittleres Baumholz (BF42)
Das Plangebiet wird Giberwiegend von einem 20 bis 50-jahrigen Koniferenbestand gepréagt. Als
Arten sind die Douglasie (Pseudotsuga menziesii) und die Blaufichte (Picea pungens) dominie-
rend.

Einzelbaum mit Uberwiegend standortfremden Gehdlzen, mittleres Baumholz (BF42)
An den Grundstuickskanten stocken Kiefern (Pinus sylvestris) mittleren Baumholzalters.

Ruderalflur (HP7)

Der westliche Teil des Plangebietes ist weniger von Geholzen bestockt und weist offene Freifla-
chen auf. Charakteristisch fur die eutrophen Grasfluren und die ruderalen Krautbesténde sind
Brennnesselfluren, HahnenfuR-Ampfer-Breitwegerichbestande und Brombeer- bzw. Himbeer-
gestrupp. Stellenweise treten auch Landreitgrasfluren (Calamagrostis) auf.

Lagerflache (HF5)

Der 0stliche Bereich des Plangebietes wird zum Abstellen von Maschinen und als Lagerflache
von Baumaterialien und Brennholz genutzt. Zum Zeitpunkt der Begehung wiesen diese Flachen
keine Vegetation auf.

Bewertung der Lebensraumfunktion fur Tiere und Pflanzen

Grundlage der 6kologischen Beurteilung und Einstufung der Biotop- und Nutzungstypen bezig-
lich ihrer Lebensraumfunktion ist die ,Methode zur dkologischen Bewertung der Biotopfunktion
von Biotoptypen“ (FROELICH + SPORBECK, 1991). Zur Beurteilung werden sieben Bewer-
tungskriterien herangezogen:
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Tab. 1: Bewertungskriterien fur die Ermittlung der Bedeutung der Biotopfunktion

Bewertungskriterien (FROELICH + SPORBECK 1991)

Hauptkriterien Teilkriterien

1. Natirlichkeit (N)
2. Wiederherstellbarkeit (W) a. Entwicklungsdauer
b. Raumliche und standértliche

Wiederherstellbarkeit

b.a. abiotische Standortfaktoren

b.b. Vorkommen stendker Arten (Indikatorarten)
. Entwicklungstendenz
. Vorkommen von Arten der Roten Listen
c. Empfindlichkeit gegeniber Eutrophierung

3. Gefahrdungsgrad (G)

oo

4. Maturitat (M)
5. Struktur- und Artenvielfalt
(SAV)

a. Strukturvielfalt

b. Artenvielfalt

6. Haufigkeit (H)
7. Vollkommenbheit (V) a. Vollkommenheit des Artenbestandes
b. Aushildung von Synusien-Komplexen oder Zonierungen

Die Bewertungseinstufung der ,Vollkommenheit® wird i.d.R. im Rahmen der Eingriffs-
Ausgleichsbewertung nicht vorgenommen, weil sie nur bei Biotoptypen mit Nattrlichkeits- und
Gefahrdungsgraden 4 oder 5 herangezogen wird. Diese Biotoptypen kommen in der Praxis der
Eingriffsregelung fast nie oder nur sehr selten vor. Im eingriffsrelevanten Vorhabenbereich
kommen Biotoptypen mit Naturlichkeits- oder Gefahrdungsgrad = 4 nicht vor. Auf die Bewertung
der Vollkommenheit wird daher in diesem Fall verzichtet.

Bei FROELICH + SPORBECK (1991) sind, unterschieden in sechs Naturraumgruppen, Bewer-
tungstabellen fir nahezu alle Biotoptypen in NRW aufgefiihrt. Die angegebenen Wertzahlen
sind Anhaltswerte, die unter Beriicksichtigung der lokalen Gegebenheiten tberprift und, wenn
erforderlich, angepasst werden.

Der Planbereich liegt in der Naturraumgruppe 5 — Paldozoisches Bergland, submontan auf ba-
senarmen Standorten. Dieser naturraumlichen Einteilung liegt die regionalisierte Rote Liste der
Pflanzengesellschaften in Nordrhein-Westfalen (VERBUCHELN, G. et al., 1998) zugrunde, so-
mit konnen die Entwicklungstendenz und der Gefahrdungsgrad der betroffenen Biotoptypen fir
den Naturraum abgeschatzt werden. Die Auspragung der vorhandenen Biotop- und Nutzungs-
typen wird vom Kartierer vor Ort erfasst. Jedem der Einzelkriterien wird eine Wertzahl von 0 bis
5 zugeordnet. Die Wertzahlen der insgesamt 6 bertcksichtigten Kriterien werden additiv zum
okologischen Gesamtwert (OWB) verknuipft. Der OWB kann daher maximal den Wert 30 errei-
chen. Je nach Hoéhe des ermittelten OWB werden insgesamt 6 Wertstufen (0-V) unterschieden.
Die réomischen Zahlen geben die Bedeutung der Biotopfunktion der Biotoptypen bzw. ihre
Schutzwdrdigkeit an.
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Tab. 2: Zuordnung der Biotoptypen zu Bewertungsklassen der Biotopfunktion

Tab. 3: Bewertung der Biotopfunktion der Biotop- und Nutzungstypen

(Wertstufe) 0 | Il I v vV
Bedeutung Biotop- sehr gering gering mittel hoch sehr hoch aul3erord. hoch
funktion bis unbed.

Okologischer Ge- 0-6 7-12 13-18 19-23

samtwert (OWB)

5| ®
= (@) — <
c |2 > 9 ' ‘© - =2 o
Code |Biotoptypen S | < = Sl5_ | x| oE3 )
Slg_ | 8| (28| £|Es2| g
Sls2 8|8 |52 f|la82| @
Baumheckenartiger Geholz-
streifen an Stra3en mit Uber-
BD82 |wiegend standortfremden Ge- 2 3 2 3 2 1 13/11 nein
hdlzen, mittleres Baumholz
(BD82)
Baumgruppe mit tiberwiegend
BF42 standortfremden Geholzen, 1 3 2 3 2 1 12/1 nein
mittleres Baumholz (BF42)
Einzelbaum mit Gberwiegend
BF42 standortfremden Gehdolzen, 1 2 3 2 1 12/ nein
mittleres Baumholz (BF42)
HP7 Ruderalflur (HP7) 3 2 3 3 1 13/ nein
HF5 Lagerflache (HF5) 1 0 0 1 1 3/0 nein
Die folgende Tabelle zeigt die Flachenanteile der Biotoptypen im Ausgangszustand:
Tab. 4: Flachenanteile der Biotoptypen im Ausgangszustand
Biotoptyp Flachenanteile
Baumheckenartiger Geholzstreifen an StralRen mit Uberwie- 350 m2
gend standortfremden Geholzen, mittleres Baumholz (BD82)
Baumgruppe mit Uberwiegend standortfremden Gehdlzen, 1.965 m2
mittleres Baumholz (BF42)
Einzelbaum mit tberwiegend standortfremden Gehdlzen, mitt- 361 m?
leres Baumholz (BF42)
Ruderalflur (HP7) 1.875 m2
Lagerflache (HF5) 855 m?
Gesamtflache: 5.406 m2

1 Schutz bestimmter Biotope gemalR § 30 Bundesnaturschutzgesetz / § 62 Landschaftsschutzgesetz Nordrhein-Westfalen

Hier wird angegeben, ob ein Biotoptyp dem besonderen Schutz gemaR § 30 BNatSchG / § 62 LG NW unterliegt.
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Die beschriebenen Biotoptypen haben fiir die lokale Tier- und Pflanzenwelt unterschiedliche
Bedeutungen. Den anthropogen gepragten Biotopen, in diesem Fall der Lagerflache, kommt
eine sehr geringe Bedeutung zu. Von geringer Bedeutung sind die Baumgruppe und die Einzel-
baume, die Uberwiegend standortfremde Gehdlze aufweisen. Sowohl die Baumhecke an der
Stral3e, aber auch die Ruderalflur haben eine mittlere Bedeutung. Insgesamt ergibt sich ein Le-
bensraum, der insbesondere durch die Nutzung als Lagerflache, aber auch durch die Uberwie-
gende Bestockung mit nicht standortgerechten Gehdlzen nur von geringer Bedeutung ist.

4.2.2 Flora, Fauna, Vegetation

Konkrete Hinweise bzw. Angaben Uber das Vorkommen ,besonders / streng geschutzter Arten®
geman Anlage 1 Sp. 2 und 3 BArtSchV, EU-ArtenschutzVO Anhang A und B, Arten der EU-VRL
Anhang | und FFH-RL Anhang IV im Plangebiet, die ggf. durch das Planvorhaben gestort bzw.
deren Wohn-, Nist-, Brut- oder Zufluchtsstatten durch das Vorhaben zerstort werden konnten,
liegen bisher nicht vor. Die Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG werden nicht erfillt.

In der im Oktober durchgefiihrten Artenschutzrechtlichen Prifung (ASP) gemald § 44 BNatSchG
wird geprift, ob fur die sog. ,planungsrelevanten Arten®, die im Einwirkungsbereich des Plan-
vorhabens potenziell auftreten, der Fortbestand der lokalen Population einer Art gewahrleistet
ist bzw. nicht erheblich beeintrachtigt wird und die 6kologische Funktion von Lebensstétten ge-
sichert wird.

4.2.3 Boden, Altlasten, Ertragspotenziale

Mit Grund und Boden ist gemal § la Abs. 2 BauGB sparsam umzugehen. Rechtliche Grundla-
gen fur den Bodenschutz bilden das Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17.03.1998
und das Landesbodenschutzgesetz NW (LBodSchG) vom 09.05.2000 in der jeweils gultigen
Fassung.

Im Plangebiet kommt die Parabraunerde (L 33), z. T. schwach erodiert, als Bodentyp vor. Dieser
Bodentyp entstand aus Loss Uber Sand, Kies und Gerdllen im Pleistozan. Es handelt sich dabei
um schluffige Lehmbdden, die im tieferen Unterboden stellenweise kalkhaltig sind. Der Boden-
typ gilt als groR¥flachig und weit verbreitet.

Der Bodentyp wird mit Wertezahlen zwischen 70 und 90 belegt. Er zeichnet sich durch eine
hohe Sorptionsfahigkeit, eine hohe nutzbare Wasserkapazitat und eine mittlere Wasserdurch-
lassigkeit aus. Bei verdichtetem Untergrund tritt Stau- oder Hangnasse auf. Aus diesen Parame-
tern ergibt sich eine hohe Ertragsfahigkeit.

In der Karte der schutzwirdigen Béden NRW ist die Parabraunerde als besonders schutzwirdi-
ger fruchtbarer Boden in Bezug auf die Regelungs- und Pufferunktion / nattirliche Bodenfrucht-
barkeit dargestellt.

Im Bereich der Lagerflachen ist von einer Beeintrdchtigung der nattrlichen Bodenfunktionen
auszugehen, da der Boden durch Uberfahren und Lagern verdichtet ist.
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4.2.4 Wasserhaushalt, Gewésser, Versickerungspotenziale

Oberflachengewésser und das Grundwasser sind als Bestandteile des Naturhaushaltes und als
Lebensraum fir Tiere und Pflanzen zu sichern und zu entwickeln (§ 1a WHG). Die Umsetzung
der europaischen Wasserrahmenrichtlinie 2000 mit dem Ziel, die Gewasser in einen ,guten 6ko-
logischen Zustand“ bzw. einen ,guten mengenmaligen Zustand® bis 2015 zu bringen und die-
sen zu erhalten, erfordert einen ganzheitlichen und 6kologisch orientierten Umgang mit der
Ressource Wasser und verankert eine neue Sichtweise: Gewasser bilden mit ihrem Einzugsge-
biet eine 6kologische Einheit, aullerdem stehen Grundwasser, Oberflachenwasser und ihre
Auen in Wechselwirkung miteinander. Es besteht die gesetzliche Verpflichtung, alle Gewasser
in diesem Sinne zu schiitzen, zu verbessern und zu sanieren.

Oberflachengewésser
Innerhalb des Plangebietes und in der naheren Umgebung sind keine Oberflachengewésser
anzutreffen.

Grundwasser

Ergiebige nutzbare Grundwasservorkommen sind im Plangebiet und seiner naheren Umgebung
nicht vorhanden. Der Grundwasserflurabstand wird mit Giber 16 dm als sehr hoch eingestuft. Als
Grundwasserleiter und fur die Grundwassergewinnung hat der unterirdische Wasserkdrper nur
eine geringe Bedeutung. Es ist aufgrund der geologischen Verhéltnisse von einer geringen Ver-
schmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers auszugehen.

4.2.5 Klima, Luft, Lufthygiene

Der Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie die Vor-
beugung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen (Gefahren, erhebliche Nachteile und
Belastigungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strah-
len und &hnlichen Erscheinungen) stellen die wichtigsten Zielsetzungen des Bundesimmissi-
onsschutzgesetzes (BImSchG) und der technischen Anleitung Luft (TA Luft) dar.

Der ozeanisch bestimmte Klimaeinfluss pragt auch die klimatischen Verhaltnisse im Plangebiet.
Kennzeichnend ist ein regenreiches und mafig kuhles Klima, mit ca. 900 — 1.000 mm Jahres-
niederschlag, mittlerer Temperatur von 0 bis -2° C im Januar und einer Julitemperatur von 14 -
16° C. Die durchschnittliche jahrliche Lufttemperatur liegt bei ca. 9° C. Das Wettergeschehen
wird Uberwiegend durch die vorherrschende Westwindstromung gepragt. Im Plangebiet sind
daher West-Stidwest-Windlagen mit mittleren Windgeschwindigkeiten bestimmend. Im Winter
treten zeitweise auch Ost-Sudost-Windlagen auf.

Angaben zu lufthygienischen Belastungen durch regionale und lokale Emittenten, die zu einer
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit und des Wohl-
befindens sowie der Tier- und Pflanzenwelt fihren kénnten, liegen fiir das Plangebiet nicht vor.

Die Gehoblzbestéande innerhalb des Plangebietes haben eine hohe Fahigkeit zur Luftgeneration.
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426 Larm

Erganzend zu Kap. 4.2.5 wird der L&rm nachfolgend gesondert betrachtet. Das Gebiet liegt et-
wa 300 m dstlich der BAB 560, die spater als B 8 weiter gefuhrt wird. Dadurch bestehen Vorbe-
lastungen durch Verkehrslarm. Im Umweltatlas der Stadt Hennef sind fiir den Schienenlarm
Larmpegel von 36 bis 40 db (A) nachts angegeben.

Das Plangebiet wird in sidlich und 6stlich von Ackerflachen und Wohnbauflachen umgeben, die
keine maf3geblichen Larmquellen darstellen.

Fur die Stadt Hennef liegen Messergebnisse zum Fluglarm des Flughafens KdIin/Bonn vor. Die
nachstgelegene Messstation befindet sich in der Kurhausstra3e (Entfernung zum Plangebiet ca.
2 km).

Gemal? Statistik des Deutschen Fluglarmdienstes e. V. werden fiir 2014 Messwerte fur den Tag
von durchschnittlich 47,5 db(A) und von 48,8 db(A) fur die Nacht angegeben. Nach § 2 Abs. 1
Nr. 2 des Gesetzes zum Schutz gegen Fluglarm liegt der Vorhabenbereich demnach nicht in
einer Schutzzone. Gem. Umweltatlas der Stadt Hennef liegt ein Mittelungspegel von 40,0 db (A)
vor.

Eine gesonderte Larmtechnische Untersuchung wurde nicht durchgefihrt.

4.2.7 Landschafts-/Siedlungsbild

Die Landschaft bzw. das Landschaftsbild ist in seiner Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie
aufgrund seiner Bedeutung als Erlebnis- und Erholungsraum des Menschen zu sichern. Vor
allem in Siedlungsnahe sind Flachen flr die Erholung zu sichern und in ausreichendem Umfang
bereitzustellen.

Das Gelande wird Uberwiegend von einem mittelalten Koniferenbestand gepragt. Zur Blanken-
berger StralRe hin stockt eine Thujenhecke. Wahrend der Ostliche Bereich als Lagerflache fir
Baumaschinen, Brennholz und Baumaterialien genutzt wird, ist der westliche Bereich gepragt
von einer offenen, nicht anthropogen genutzten Ruderalflur.

Nach Suden schliel3en sich landwirtschaftlich genutzte Flachen an, wodurch der Vorhabenbe-
reich von dort aus weitraumig sichtbar ist. Zu den anderen Seiten schlief3t sich Wohnbebauung
an. Eine Vorbelastung besteht durch die Lagerflachen im Vorhabenbereich. Das Relief ist als
eben zu bezeichnen.
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4.2.8 Qualitdten und Defizite fir den Menschen und seine Gesundheit

Fur den Menschen sind im Zusammenhang mit der Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 01.52 B die moglichen Auswirkungen auf das Wohnen, das unmittelbare Wohnumfeld und
die wohnumfeldbezogene Aufenthalts- und Erholungsfunktion durch die vorgesehene Nutzung
und hiervon ggf. ausgehenden Immissionen (Larm, Abgase, Geruche, Staube etc.) von Bedeu-
tung.

Fur die wohnumfeldbezogene Aufenthaltsfunktion hat das Gel&nde eine geringe Bedeutung, da
es eingezaunt ist. Durch die Nutzung als Lagerflache und durch das Abstellen von Baumaschi-
nen sind geringe Vorbelastungen durch die o. g. Immissionen zu erwarten.

4.2.9 Kultur- und Sachguter

Unter Kultur- und Sachgiter sind Objekte von gesellschaftlicher Bedeutung und offentlichem
Interesse zu verstehen, wie z.B. architektonisch wertvolle Bauten (Baudenkmaler) und histori-
sche Ausstellungssticke, Denkmalbereiche (wie z.B. Stadtgrundrisse, Stadt-, Ortsbilder und -
silhouetten, Stadt-, Ortsteile und -viertel, Siedlungen, Gehoftgruppen, alte Hofanlagen, Stra-
Renziige, bauliche Gesamtanlagen und Einzelbauten sowie deren engere Umgebung, sofern
sie fur deren Erscheinungsbild bedeutend sind). Weiterhin zéhlen zu den Kulturgttern alte Gar-
ten-, Friedhofs- und Parkanlagen, Platzanlagen und sonstige von Menschen gestaltete wertvol-
le Landschaftsteile (Kulturlandschaften), Rohstofflagerstatten und Bodendenkmaler.

Im Plangebiet sind keine solchen Objekte vorhanden.

5 WIRKUNGSPROGNOSE (BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG)

5.1 Voraussichtliche Entwicklung bei Nicht-Durchfihrung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wird der Koniferenbestand bis zur Schlagreife erhalten blei-
ben und die Flache danach voraussichtlich wieder bestockt, andernfalls brachliegend und z. T.
als Lagerflache genutzt. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die umweltrelevanten
Schutzguter sind bei der dauerhaften Nutzungsaufgabe nicht zu erwarten.

5.2  Voraussichtliche Auswirkungen auf die Umweltguter bei Planumsetzung
5.2.1 Biotope

Aus dem Verlust von Lebensrdumen innerhalb des Geltungsbereiches des BP Nr. 01.52 B
ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 67.247 okologischen Werteinheiten (OW) (inkl. Bo-
denfunktion, die Uber das Okokonto der Stadt Hennef abgel6st werden. Malinahmen des Oko-
kontos sind sowohl qualitativ als auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe
in das Biotoppotenzial auszugleichen.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Beurteilung des Planvorhabens gem. § 44 BNatSchG
(Artenschutzrechtliche Prifung) erfolgt eine artenschutzfachliche Risikoeinschatzung der im
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Messtischblatt 5209 ,Siegburg“ aufgefiuihrten planungsrelevanten Arten. Die Auswertung der
Liste der planungsrelevanten Arten des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
NRW (LANUV) ergab, dass auf der uberplanten Flache streng oder besonders geschitzten
Arten potenziell vorkommen kénnten. Aus artenschutzfachlicher Sicht ist durch das
Planvorhaben keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen der
potenziell vorkommenden Arten zu erwarten, wenn die im Rahmen der Artenschutzpriifung
erarbeiteten formulierte MalRnhahmen zur Vermeidung bericksichtigt werden. Das Eintreten
artenschutzrechtlich relevanter Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG ergibt sich nicht.

Mit der Realisierung des BP Nr. 01.52 B kommt es zum Verlust von Biotoptypen sehr geringer
bis mittlerer Bedeutung, der als nicht erheblich, jedoch teilweise als nachhaltig zu beurteilen ist.
Mit den in Kap. 6.3.1 vorgeschlagenen AusgleichsmaRnahmen wird eine vollstandige
Kompensation der Eingriffe in das Biotoppotenzial erreicht. Artenschutzrechtlich relevante
Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG ergeben sich unter Berlcksichtigung von
Vermeidungsmalnahmen nicht. Die biologische Vielfalt wird nicht erheblich beeintrachtigt.

Insgesamt fuhrt die Aufstellung des BP Nr. 01.52 B voraussichtlich zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktion.

5.2.2 Flora, Fauna, Vegetation

Die im Oktober 2014 durchgefiihrte Artenschutzprifung Stufe | kommt zu dem Ergebnis, dass
die Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG nicht erfullt werden, wenn Vermeidungsmal3nah-
men bertcksichtigt werden (vgl. Kap. 6.1).

Durch die Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen
zu erwarten.

5.2.3 Bodden

Mit der Realisierung des Planvorhabens ist die zusatzliche Uberbauung/(Teil-)Versiegelung von
ca. 2.077 m2 Boden verbunden. Es handelt sich um den vollstdndigen und nachhaltigen Verlust
aller Bodenfunktionen. Dazu zéhlen die Filter-, Puffer- und Speicherfunktion sowie die Stoffum-
wandlungseigenschaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers. Ebenso geht die
Fahigkeit des Bodens zur Regulation des Wasser-, Warme- und Energiehaushaltes verloren.

Der Verlust und die Beeintrachtigung der natirlichen, teils anthropogen vorbelasteten Béden
sind als erheblich und nachhaltig zu bewerten.

Fur die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden werden zusatzliche AusgleichsmalRhahmen
erforderlich, die in Kap. 6.3.1 bzw. 7 ndher erlautert werden. Mit der dort dargestellten Mal3-
nahme A 2 kénnen die unvermeidbaren Eingriffe in das Bodenpotenzial ausgeglichen werden.

Im Rahmen eines Bodengutachtens (BATKE, 27.02.1997) wurden die Mdglichkeiten der Versi-
ckerung des anfallenden Niederschlagswasser geprift. Darin wurde nachgewiesen, dass auf-
grund der gering wasserdurchlassigen Boden der Untergrund fiir eine dezentrale Ableitung oder
Versickerung nicht geeignet ist.
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Im Hinblick auf das Schutzgut Boden sind durch die Aufstellung des BP Nr. 01.52 B erhebliche
nachteilige Auswirkungen zu erwarten.

5.2.4 Wasserhaushalt, Versickerungspotenziale, Gewasser

In Bezug auf Oberflachengewdasser sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten, da sich
innerhalb des Plangebietes und in der naheren Umgebung weder Flie3- noch Stillgewasser
befinden.

Es ist die Errichtung einer Tiefgarage vorgesehen. Entsprechend der Karte zu den Grundwas-
servorkommen in NRW sind ergiebige nutzbare Grundwasservorkommen im Plangebiet nicht
vorhanden. Der Grundwasserflurabstand wird als sehr hoch eingestuft. Es wird zum jetzigen
Zeitpunkt davon ausgegangen, dass die Grundwasservorkommen nicht erheblich beeintréachtigt
werden.

Bedingt durch die stark wechselnde Durchlassigkeit innerhalb der Deckschickten sowie die hau-
fig wasserstauende Wirkung der Verwitterungsoberflache des devonischen Grundgebirges kann
es jahreszeitlich zur Bildung von oberflichennahem Schichtenwasser kommen. Fir einfach
unterkellerte Gebaude und auch die Tiefgarage wird der Schutz vor Druckwasser empfohlen.

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen in
Bezug auf den Wasserhaushalt und Gewasser zu erwarten.

5.2.5 Klima, Luft

Angaben zu lufthygienischen Belastungen durch regionale und lokale Emittenten, die zu einer
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit und des Wohl-
befindens sowie der Tier- und Pflanzenwelt fihren kénnten, liegen fiir das Plangebiet nicht vor.

Die Uberbauung und (Teil-) Versiegelung von ca. 2.077 m2 Flache fuhrt voraussichtlich nicht zu
einer erheblichen Verdnderung der lokalklimatischen Verhdltnisse durch erhohte
Warmerlckstrahlung. Die zusatzliche Versiegelung wird weder zu einer Erhohung der
Lufttemperatur noch zu einer erheblichen Verminderung der Frischluftproduktion oder zu einer
erheblichen Beeintrachtigung der klimaregulierenden Ausgleichsfunktion / Kaltluftentstehung
fuhren. Auch die Staubbindung wird nicht erheblich beeintrachtigt.

Der Verlust von innerhalb des Plangebietes stockenden Gehdlzen, die eine hohe Fahigkeit zur
Luftgeneration besitzen, wird durch die Festsetzung der Anpflanzung von Laubb&aumen auf den
privaten Grundstucksflachen kompensiert (vgl. Kap. 6.3.1).

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen
far das Schutzgut Klima/Luft zu erwarten.

HKR Landschaftsarchitekten Umwelt = Stadt = Land Marz 2015 16



Begriindung zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 01.52 B der Stadt Hennef,
.Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-StraRe“ Teil Il - Umweltbericht gem. § 2a BauGB

5.2.6 Larm

Die baubedingten Beeintrachtigungen in Form von Baustellenverkehr werden in Kap. 5.2.8 be-
ricksichtigt.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch Larm in Form von zusatzlichem Verkehrsaufkom-
men sind durch die Errichtung von Wohngebauden mit ca. 43 Wohneinheiten nicht zu erwarten.
Eine spezielle Larmtechnische Untersuchung wurde nicht durchgefihrt.

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen
durch Larm zu erwarten.

5.2.7 Landschafts-/Siedlungsbild, Gestaltungsmerkmale, Qualitaten, Defizite

Eine Beeintrachtigung durch die Umsetzung des BP Nr. 01.52 B ergibt sich beim Landschafts-
bild fir den Nahbereich durch die Fallung der Gehdlze und die Errichtung von Wohngebauden.
Unter Berucksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen zur Eingriinung des neuen Wohngebie-
tes insbesondere auch im Ubergang zum Landschaftsraum sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten.

Fur das Schutzgut Landschaftsbild sind durch die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 01.52 B
unter Berlicksichtigung der in Kap. 6.3.1 vorgeschlagenen BegriinungsmafRnahmen keine er-
heblichen nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

5.2.8 Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit

Mit Realisierung der Planung kommt es baubedingt zu zusatzlichen Belastungen durch
Baustellenverkehr in Form von Gerduschemissionen sowie verstarkter Staubentwicklung bei
anhaltend trockener Witterung. Diese Beeintrachtigungen kénnen durch die Festlegung von
Arbeitszeiten, den Einsatz gerdauscharmer Maschinen und Gerdte sowie bei Bedarf die
Benetzung von Bauflachen mit Wasser bis unter die Erheblichkeitsschwelle minimiert werden.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen sind durch die Nutzung des Plangebietes als Wohngebiet
nicht verbunden.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen in Form von einem erhéhten Verkehrsaufkommen, durch
Freizeit- und Erholungslarm sind nicht zu erwarten.

Der wohnungsnahen Erholung dient das Gelande derzeit nicht. Durch geplante Freizeitanlagen
(Spielplatz) kann der Vorhabenbereich in Zukunft fir die Feierabenderholung bzw. von Kindern
genutzt werden.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 01.52 B sind nach heutigem Erkenntnisstand vo-
raussichtlich keine erheblichen Auswirkungen fur den Menschen und seine Gesundheit ver-
bunden.
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5.2.9 Kultur- und Sachguter

Bezogen auf das Schutzgut ,Kultur- und Sachguter” sind keine Auswirkungen zu erwarten.

6 MARBNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND AUSGLEICH NACHTEILIGER AUS-
WIRKUNGEN

6.1 Vermeidungsmaflnahmen inkl. vorgezogene ArtenschutzmalRnahmen

V1 VermeidungsmalBhahme 1 bgA

Zur Vermeidung eines Verstol3es gegen das Totungsverbot nach 8§ 44 Ab. 1 Nr. 1
BNatSchG sind die erforderlichen Rodungen von Gehélzen und die Raumung der Bau-
felder au3erhalb der Hauptbrutzeiten der dort potenziell briitenden Vogelarten auszufiih-
ren, also im Zeitraum 11. Oktober bis 31. Januar. Abweichungen von diesem Zeitraum
sind moglich, wenn im Bereich der zu rodenden Gehdlze dann keine aktuellen Bruten
von Vogelarten bestehen. Hierzu ist eine begleitende Vorab-Kontrolle durch einen
Fremdgutachter durchzufuhren. (vgl. Artenschutzrechtliche Prifung, Kunz, 2014)

6.2 Minimierungsmaflinahmen

Schutzgut Mensch

Wahrend der Bauzeit sollen gerauscharme Geréate und Baumaschinen eingesetzt werden.

Schutzgut Boden

Zur Verminderung der durch die BaumalBhahmen bedingten Beeintrachtigung des Boden- und
Wasserhaushaltes, insbesondere durch Verdichtung / Versiegelung, sollte das Mal3 der zu
Uiberbauenden Flache so gering wie moglich gehalten werden. Dazu sind auch die baubeding-
ten Arbeitsflachen auf das notwendige Mal3 zu reduzieren. Zur Verminderung soll ein schichtge-
rechtes Lagern und Wiedereinbauen der Béden erfolgen und die MaRnahmen entsprechend
den einschlagigen Richtlinien (z.B. DIN 18300: Erdarbeiten, DIN 18915: Bodenarbeiten) durch-
gefuhrt werden. Ginstigerweise sollten die Erdarbeiten in der niederschlagsarmen Zeit erfol-
gen. Der bei den Bautatigkeiten anfallende Oberboden (Mutterboden) ist zu sichern, fachge-
recht zwischen zu lagern (unter Meidung von 6kologisch wertvollen Flachen) und soweit wie nur
moglich wieder zu verwenden. Der im Rahmen von TiefbaumalRnahmen abgeschobene und
ausgehobene Oberboden und Unterboden sollte im Plangebiet verbleiben.

Zur Reduzierung des Versiegelungsgrades wurde fir die Flachen mit Geh-, Fahr- und Leitungs-
rechten und die Stellpléatze die Festsetzung zur Verwendung von wasserdurchlassigen Belagen
in den Bebauungsplan ibernommen.
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Schutzgut Wasser

Wahrend der Bauarbeiten sind Schutz- und SicherungsmafRnahmen beim Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen zu treffen. Die Lagerung von Kraftstoffen, Olen sowie das
Betanken von Baufahrzeugen und Maschinen sollen auf versiegelten Flachen oder sonstigen
gegen Leckagen im Erdreich gesicherten Flachen erfolgen.

6.3

6.3.1

Al

A2

Malnahmen zur Energieeffizienz, Nutzung erneuerbarer Energie sowie der spar-
same und effiziente Umgang mit Energie

Ausgleichsmaflinahmen innerhalb und auf3erhalb des Geltungsbereiches

Begrunung der privaten Grundstiicksflachen (innerhalb des Geltungsbereiches)
Die Anlage von Hausgartenflache mit den ,traditionellen Gestaltungselementen® wie
z. B. Rasenflachen, Einzelbaumpflanzungen, Hecken, Solitarstraucher, Staudenrabatten
etc. tragt zur Teilkompensation von Eingriffswirkungen bei (Boden, Biotop- und Lebens-
raumfunktion, Landschaftsbild). Diese MaRnahmen erfilllen allgemeine 6kologische
Funktionen im Wirkungsgefige des Naturhaushalts und fiihren zur teilweisen Neugestal-
tung des Landschafts- und Ortsbildes. Des Weiteren wird festgesetzt, dass auf den pri-
vaten Grundstiicksflachen je ein Laubbaum aus der den textlichen Festsetzung beige-
fugten Auswahlliste zu pflanzen, dauerhaft zu erhalten und zu pflegen ist. Die Anlage der
Hausgartenflache wird im Rahmen der Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich mit einem
entsprechenden 6kologischen Wert angesetzt.

Ausgleichsmalnahme (aulRerhalb des Geltungsbereiches)

Die nicht innerhalb des Bebauungsplangebietes zu kompensierenden Eingriffe werden
uber das Okokonto der Stadt Hennef abgelost. Der Ausgleichsbedarf wird anhand der
MaRnahme Nr. 9 berechnet. Im Rahmen dieser MaRhahme wurde bei Hiichel 2011 eine
Streuobstwiese angelegt. Die ehemals intensiv genutzte Wiese wird unter den Obst-
baumen extensiv bewirtschaftet. Bei der Fuhrung des Okokontos wurde die Bodenfunk-
tion punktemé&Rig bisher nicht gesondert berlicksichtigt.

Unter Berlicksichtigung der Bodenfunktion ergibt sich fiir die MalBnahme folgendes Auf-
wertungspotenzial (vgl. auch Kap. 7).

Wert Ausgangszustand

Tab. 5: Wert Ausgangszustand Mal3hahme Nr. 9

Betroffener Bio- Flache (m?) Biotopwert Bodenfaktor Flache (m?) x
toptyp owB Biotopwert
(Code)

Fettwiese (EA31) 9.000 11 1 99.000
Okologischer Wert Ausgangszustand: 99.000
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Tab. 6: Wert Planungszustand Mal3nhahme Nr. 9

Betroffener Bio- Flache (m?) Biotopwert Bodenfaktor Flache (m?) x
toptyp OowB Biotopwert
(Code)

Streuobstwiese
(HK21) 9.000 18 1,3 210.600
Okologischer Wert Planungszustand: 210.600

Aufwertungspotenzial: 111.600 OW
(210.600 OW Planungszustand - 99.000 OW Ausgangszustand).

Von diesem Aufwertungspotenzial werden zur Kompensation der entstehenden Eingriffe
durch den BP Nr. 01.52 B 67.247 Okopunkte benotigt werden. Dies entspricht einer Fla-
che von ca. 5.420 m2 und somit nach bisheriger Filhrung des Okokontos ohne Boden-
funktion einem Ausgleichsbedarf von 37.940 OW.

7 EINGRIFFSBILANZIERUNG

Bodenfunktion

Fur die Bewertung der Bodenfunktion erfolgt eine Einstufung unter Berlicksichtigung von drei
Hauptkriterien (Eingriffsintensitat, Naturlichkeit, Bodenfunktion).

1. Eingriffsintensitét
Der Verlust durch Versiegelung stellt einen groReren Eingriff als z. B. Teilversiegelung oder die
Umwandlung der Bodenstruktur dar.

Durch den Bebauungsplan kommt es einerseits zum kompletten Verlust von Béden durch Ver-
siegelung, teils zu Teilversiegelung bzw. auch zu einer Beeintrachtigung von Bodenfunktionen
auf privaten Griunflachen.

2. Naturlichkeit
Eingriffe in naturliche Boden sind gravierender als Eingriffe in gestdrte Boden.

Innerhalb des Untersuchungsraumes ist durch die Nutzung als Lagerplatz bzw. durch die Be-
stockung mit Nadelgehoélzen von gestdrten Bodenverhdaltnissen auszugehen. Im Bereich der
Ruderalflur sind noch natirliche Bodenverhaltnisse anzunehmen.

3. Bodenfunktion
Der Eingriff ist umso starker, je hoherwertiger die Bodenfunktion fur den Naturhaushalt, fur die
Natur- und Kulturgeschichte sowie die Gewinnung von Nahrungsmitteln und Rohstoffen ist.

Die zusammenfassende Bodenfunktionsbewertung erfolgt mit einer flinfstufigen Skala in Anleh-
nung an das Bewertungsmodell des Kreises Steinfurt. Die Parabraunerde stellt einen Boden mit
hohen Bodenfunktionen (Stufe 4) dar. (Kreis Steinfurt, MEUSER, 2009)

Bodenfaktor
Die zuvor beschriebenen drei Hauptkriterien flieRen in die nachfolgende Tabelle zur Ermittlung
des Bodenfaktors ein.
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Faktor |Eingriff Beispiel fiir Eingriffe
Versiegelung, Abgrabung i start
1 Verlust natirlicher Baden mit sehr hoher und hoher Bedenfunktion (5, 4) Aursenk?ereicg g g1m ungestorten
0,9 natiiricher Bdden mit mittkerer bis geringer Bodenfunktion (3, 2)
o o - . . . Entw&ssemung von grund- oder
0,8 Eingriffe in natiiriche Bdden mit sehr hoher und hoher Bodenfunktion (5, 4) stauwasserbeeinflussten Béden. Mooren
0,7 natlrliche Béden mit mitlerer bis geringer Bedenfunktion (3, 2)
- ~ . . . Versiegelung anthropogen (berpragter Boden mit
0,6 Verlust gestorter Baden mit sehr hoher und hoher Bedenfunktion (5, 4) Begriinung bzw. Biotopen
0,56 gestorter Baden mit mitierer bis geringer Bodenfunktion (3, 2)
. . . . ) ) z.B. Einbringen von Fremdstoffen (Wegebau,
0,4 Eingriffe in gestorte Biden mit sehr hoher Bodenfunktion (5) Aufschiittungen Biozideinsatz)
- . :r\ . .
0,3 gestirte Boden mit hoher Bodenfunktion (4) Anderungen des Bodengefuges (Verdichtungen,
Entwisserungen, Umlagerungen, Cherbodenabtrag),
0,2 gestorte Biden mit mittlerer Bodenfunktion (3) Baumalnahmen mit der Folge von Wind- oder
Wassererosion
04 gestorte Boden mit geringer bis sehr gennger Bodenfunktion (2, 1)
o erheblich gestbrte Biden (Altlasten etc )

Abb. 2: Bodenfaktoren fir Eingriffe auf Bestandsflachen

Biotopfunktion

Die Ermittlung des notwendigen Umfanges der landschaftspflegerischen Ausgleichsmal3nah-
men fur die unvermeidbaren Eingriffe in die Biotop- und Lebensraumfunktion erfolgt auf Grund-
lage der dkologischen Bewertung in Anlehnung an das Biotopwertverfahren von FROELICH +
SPORBECK (1991). Zunachst wird der Biotopwert des Plangebietes im Ausgangszustand vor
dem Eingriff ermittelt. Hierzu werden die Biotopwerte der jeweiligen Biotoptypen mit dem be-
troffenen Flachenanteil multipliziert. Die 6kologische Bewertung wird flr den eingriffsrelevanten
Bereich dargestellt.
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Biotop- und Bodenwert des Plangebietes im Ausgangszustand:

Tab. 1: Ermittlung des 6kologischen Wertes des Plangebietes im Ausgangszustand

Betroffener Biotoptyp gepl. Anderung | Boden- Bio- Flache | Flache
(Code) faktor | topwert (m?) (m2) x
(s. Tab. 4) Bio-

topwert
Baumheckenartiger Gehdlzstreifen an Versiegelung 1,6 40 832
Stral3en mit Uberwiegend standortfrem- | Teilversiegelung 1,6 13 10 208
den Gehdlzen, mittl. Baumholz (BD82) Gartenflachen 1,3 300 5.070
Baumgruppe mit Uberwiegend standort- Versiegelung 1,6 303 5.818
fremden Geholzen, mittleres Baumholz | Teilversiegelung 1,6 12 110 2.112
(BF42) Gartenflachen 1,3 1.552 24.211
Einzelbaum mit Gberwiegend standort- Versiegelung 1,6 130 2.496
fremden Gehdlzen, mittleres Baumholz | Teilversiegelung 1,6 12 100 1.920
(BF42) Gartenflachen 1,3 131 2.028
Versiegelung 2 840 21.840
Ruderalflur (HP7) Teilversiegelung 2 13 210 5.460
Gartenflachen 1,8 825 19.305
Versiegelung 1,6 270 1.296
Lagerflache (HF5) Teilversiegelung 1,6 3 65 312
Gartenflachen 1.3 520 2.028
Okologischer Wert Ausgangszustand: 94.936

Im néachsten Schritt wird der 6kologische Wert des Plangebietes im Planungszustand ermittelt.
Hierbei wird gem. FROELICH + SPORBECK (1991) der Entwicklungszustand der Biotoptypen
nach einer Entwicklungsdauer von 30 Jahren bewertet. Ein Bodenfaktor wird dort nicht geson-
dert aufgefiihrt, da innerhalb des Plangebietes durch die Planung keine bodenverbessernden
Maflnahmen umgesetzt werden.

Biotopwert des Plangebietes im Planungszustand:

Tab. 2: Ermittlung des 6kologischen Wertes des Plangebietes im Planungszustand

Betroffener Biotoptyp Flache | Biotopwert Flache (m?) x
(Code) (m?) OowB Biotopwert

Garten mit geringem Gehdlzbestand (HJ5) 3.115 8* 24.920
Spielplatz (HM51) 214 6 1.284
Gebéaude (HN21) 1.557 0 0
Versiegelte Flache (HY1) 25 0 0
Teilversiegelte Flache (HY2) 495 3 1.485

Okologischer Wert Planungszustand: 27.689

* Auf Grund der Festsetzung der Pflanzung von Laubb&umen auf den privaten Grundstiicksflachen erfolgt
eine Erhdhung des Biotopwertes.

Aus der Differenz zwischen Ausgangszustand und Planungszustand ergibt sich der Kompensa-
tionsbedarf fur die Eingriffe ins Biotop- und Bodenpotenzial:

Okologischer Wert Ausgangszustand: 94.936 OW
Okologischer Wert Planungszustand: 27.689 OW
Bilanz (Planungszustand - Ausgangszustand): - 67.247 OW
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Die Bilanzierung ergibt, dass bei Beriicksichtigung der Ausgleichsmalinahme A 1 durch das
Planvorhaben der Eingriff in die Biotop- und Bodenfunktion nicht vollstandig ausgeglichen wer-
den kann und ein Defizit von 67.247 OW verbleibt. Dieses wird lber die AusgleichsmaRnahme
A 2 kompensiert.

8 DARSTELLUNG DER VERFAHREN BEI UMWELTPRUFUNG, AUFNAHME-
UND BEWERTUNGSMETHODEN, HINWEISE ZU WISSENSLUCKEN UND RI-
SIKEN

Alle derzeitigen Flachennutzungen wurden im Geltungsbereich des Bebauungsplan-Entwurfes
Nr. 01.52 erfasst und nach der ,Methode zur 6kologischen Bewertung von Biotoptypen® von
Dankwart Ludwig, die sogenannte Sporbeck-Methode, bewertet. Eine flachendeckende Kartie-
rung der Biotoptypen wurde im November 2014 durchgeflihrt. Der Kartierung liegt die Biotopty-
penliste fir den Naturraum 5 nach Sporbeck zu Grunde.

Das Bodenbewertungsverfahren orientiert sich in Teilen am Bewertungsmodell des Kreises
Steinfurt (MEUSER 2009). Des Weiteren wird die Bodenbewertung analog zum Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan zum BP Nr. 63 B ,Am Waldbeerenberg“ der Stadt Monheim, erstellt durch
HAACKEN UND HAMMERMANN LANDSCHAFTSARCHITEKTEN UND INGENIEURE 2014, durchgeftihrt.

Die Erhebung und Bewertung der Grundlagen erfolgte ohne besondere Schwierigkeiten. Vor
dem Hintergrund der verwendeten Quellen bestanden zu jedem Schutzgut Basisdaten.

9 BESCHREIBUNG VON MASSNAHMEN ZU UBERWACHUNG DER ERHEBLI-
CHEN AUSWIRKUNG (MONITORING)

Das Monitoring bezieht sich ausschlieRlich auf die Uberwachung von méglicherweise auftreten-
den erheblichen Umweltauswirkungen als Folge der Aufstellung der im BP Nr. 01.52 B festge-
setzten Nutzungen. Es ist kein Instrument, um die Umsetzung der im Bebauungsplan getroffe-
nen Festsetzungen zu Uberprifen. Dies ist Aufgabe der Bauaufsichtsbehorden.

Fur das Monitoring ist die Stadt Hennef zustandig. Die Stadt benachrichtigt die Umweltfachbe-
hoérden, dass der Bebauungsplan Nr. 01.52 B ,Blankenberger Stral’e / Lise-Meitner-Stralle*
rechtswirksam geworden ist.

Bei Bodeneingriffen kénnen Bodendenkmaéler entdeckt werden. Die Entdeckung von Boden-
denkmalern ist der Stadt Hennef und dem Rheinischen Amt fiir Bodendenkmalpflege gemanR 88§
15 und 16 Denkmalschutzgesetz unverziglich anzuzeigen.

Die Stadt Hennef wird zusatzliche Uberwachungskontrollen beim Auftreten akuter Umweltpro-
leme aufgrund von Hinweisen der zustandigen Fachbehorden und/oder aus der Bevdlkerung
durchfuhren.
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10 ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die allgemein verstandliche Zusammenfassung im Umweltbericht ist so auszugestalten, dass
Dritten die Beurteilung ermdglicht wird, ob und in welchem Umfang sie von den Umweltauswir-
kungen des Vorhabens betroffen sein kénnen.

Angesichts des Umfanges und der Komplexitat der Angaben nach 8§ 2a Abs. 1 und 2 BauGB
kommt hierbei der Zusammenfassung besondere Bedeutung zu.

Die gegenwartige Situation der Umwelt wurde auf Grundlage vorliegender Daten, Informationen
und sonstiger Erkenntnisse untersucht und die Umweltauswirkungen des Planvorhabens wur-
den entsprechend dem heutigen Planungsstand der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr.
01.52 B ,Blankenberger Stral3e / Lise-Meitner-Stralle“ beurteilt.

Mit der Aufstellung des BP Nr. 01.52 B beabsichtigt die Stadt Hennef die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fir die Einrichtung eines Allgemeinen Wohngebietes zu schaffen.

Im Landesentwicklungsplan NRW (Stand: 1995) ist das Plangebiet als ,Freiraum® dargestellt.

Der Regionalplan, Teilabschnitt Region Bonn / Rhein-Sieg, stellt das Plangebiet als ,Allge-
meinen Siedlungsbereich® dar.

Im Flachennutzungsplan der Stadt Hennef ist das Plangebiet als ,Flache fir die Landwirt-
schaft* dargestellt. Der Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren geandert.

Gemald Landschaftsplan liegt das Plangebiet nicht innerhalb eines Landschaftsschutzgebie-
tes.

Das Biotopkataster Nordrhein-Westfalen (LANUV-Biotopkartierung schutzwirdiger Bereiche)
weist im Plangebiet keine schutzwirdigen Biotope aus. Direkte Auswirkungen des Planvorha-
bens auf die schutzwirdigen Biotope sind nicht erkennbar.

Geschitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG NW sind im Plangebiet nicht vorhan-
den.

Hinweise auf prioritare Lebensraume und Arten gemaR der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie), der EG-Vogelschutzrichtlinie sowie auf potenzielle FFH-Lebensrdume
liegen fur das Plangebiet nicht vor. Die erhebliche Beeintrachtigung eines gemeldeten FFH-
Gebietes bzw. mal3geblicher Bestandteile eines FFH-Gebietes ist durch das Planvorhaben nicht
zu erwarten.

Konkrete Hinweise bzw. Angaben Uber das Vorkommen ,,besonders / streng geschiitzter
Arten“ gemal Anlage 1 Sp. 2 und 3 BArtSchV, EU-ArtenschutzvVO Anhang A und B, Arten der
EU-VRL Anhang | und FFH-RL Anhang IV im Plangebiet, die ggf. durch das Planvorhaben ge-
stort bzw. deren Wohn-, Nist-, Brut- oder Zufluchtsstatten durch das Vorhaben zerstort werden
konnten, liegen bisher nicht vor. Die Verbotstatbestdande gem. § 44 BNatSchG werden nicht
erfallt.
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Die untersuchten Schutzgiter und Schutzgutfunktionen, die durch das Planvorhaben betroffen
sein werden, weisen mit Ausnahme der Bodenfunktion keine ausgepragte Bedeutung bzw.
Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben auf. Erhebliche nachteilige Beeintréachtigungen auf
diese Schutzglter sind daher nicht erkennbar.

Durch (Teil-) Versiegelung und Uberbauung gehen natirliche Boden in ihrer Funktion vollstan-
dig verloren (ca. 2.077 m2). Die daraus resultierenden Beeintrachtigungen sind als erheblich
anzusehen.

Die Aufstellung des BP Nr. 01.52 B fuhrt trotz der Berticksichtigung von Vermeidungs- und
Minderungsmafinahmen zu Eingriffen in Natur und Landschaft. Der anlagebedingte Verlust von
Lebensraumen sehr geringer bis mittlerer Bedeutung sowie die Versiegelung und Veranderung
von Boden konnen trotz der Festsetzung von Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen nicht
vermieden werden.

Fur diese unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft (Biotop- und Bodenfunktion) wird
das Okokonto in Anspruch genommen. MaRnahmen des Okokontos sind sowohl qualitativ als
auch in ihrem Umfang geeignet, die unvermeidbaren Eingriffe in das Biotop- und
Bodenpotenzial auszugleichen.

Die Durchflihrung der beschriebenen MalRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Aus-
gleich der Eingriffe in Natur und Landschatft ist vertraglich zwischen der Stadt Hennef und dem
Vorhabentrager zu regeln bzw. zu sichern.

Die Artenschutzpriufung gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG hat ergeben, dass das Eintreten arten-
schutzrechtlich relevanter Verbotstatbestéande bei Beriicksichtigung von Vermeidungsmalinah-
men voraussichtlich auszuschlief3en ist.

11 UMWELTERKLARUNG

Nach erfolgter Abwéagung - wird im weiteren Verfahren erganzt.
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BAUGRUNDLABOR BATKE GMBH

Kaufmannstrale 81a

53115 Bonn

Telefon 0228 654611 + 634600 Telefax 657387

Auftrag Nr. 4308 A

zur ErschlieBung des Bebauungsplangebietes

Baugrundgutachten

Hennaf-Ost

Auftraggeber: [ngenieurblro W.Stelter
Carl F Peters-Sir.29
53721 Siegburg

Bezug: Guftachfen Nr. 4054 A vom 27.02.1996 (_Hossenberg”)
Gutachten Nr. 4308 vom 11.02.1897 (.Gringurtel*)

Anlagen: Anl1a
Anl.1b

Anl.2a
Anl.2b
Anl.2c
Anl.2d
Anl.2e

Anl.3a
Anl.3b

Anl.4a
Anl.4b
Anl.4e
Anl.4d
Anl.de

27 Marz 1897

Ubersichtslageplan mit Bohrpunkten, 1:2500
Lageplan .GrungUrtel® mit Verlauf der Profilschnitte, 1:500

Bohrprofile - Gebiet sidlich der Blankenberger Stralla
Bohrprofile - Gebiet nérdlich der Blankenberger Stralle
Bohrprofile - Wohngebiet an der Blankenberger Stralle
Bohrprofile - Gebiet ndrdiich der Bahntrasse
Profilschnitte - ,Gringirtel”

Auswerleschema der Versickerungsversuche nach USBR
Tabelle der Ergebnisse der Versickerungsversuche nach USBR

Komverteilungskurven - Gebiet sldiich der Blankenberger Sir.
Kornverteilungskurven - Gebiet nordlich der Blankenberger Stir.
Kornverteilungskurven - Wohngebiet an der Blankenberger Str.
Kornverteilungskurven - Gebiet nérdlich der Bahntrasse
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BAUGRUNDLABOR BATKE GMBH
Biatt 3 zum Schretben vom 27, Marz 1887

1 Situation

Das in Anl1 dargestellte, von der besiehenden Orisbebauung Weldergoven bis rund
150 m sidiich der Blankenberger Strafle reichende, etwa 600 x 800 m umfassende
Gebiet soll im Zuge der Rahmeanplanung Hennef-Ost stadtebaulich erschiossen werden,

Wie bereits fir die sOdlich an die jetzige Untersuchungsfliche angrenzenden Teile des
Babauungsgebletes Hennef-Ost (sh. Gutachten Nr. 4054A vom 27.02.1998 und 4276
vom 25.11.96) ist nachfolgend eine Erkundung der Baugrundverhditnisse hinsichtlich des
kiinftigen Kanal- und Stralenbaues, der Grindung von Hochbauten sowie der
Versickerung der anfallenden Niederschiagwasser vorzunehmen. Da noch keine
konkreten Planungen vorliegen, handelt es sich auch hier um eine Voruntersuchung,
welche ggf. entsprechend den Bedirfnissen der Einzelbauvorhaben zu ergénzen ist. In
dem bestehenden Wohngebiet beiderseits der Blankenberger Stralle beschrankt sich die
Untersuchung auf die Méglichkeit der Versickerung von Niederschlagwasser

Wir wurden durch das Ingenieurbiro W. Stelter / Siegburg beauftragt, die erforderlichen
Arbeiten auf der Grundlage unseres schriftichen Angebots vom 09.01.1997
durchzufihren.

Erganzend dazu erhielten wir den Aufirag, entsprechend unserem Angebot vom 24.02.97
zu untersuchen, inwiefern durch die geplante Versickerungszone ,Gringlrtel® am
Sldrand des Asbeilsgebietes die Trockenhaltung der benachbarten Bebauung
beeintrachtigt wird,

Die Moglichkeit der Versickerung von Niederschiagwasser im Bereich des  Gringlrels®
behandelt unser Vorbericht Nr. 4308 vom 11.02.1887.

2 Verwendete Unterlagen

Fir die Durchfihrung der Gelandearbeiten stelite uns das Ingenieurblro Stelter einen
Ubersichisiageplan zum Rahmenplan-Konzept Hennef-Ost, Stand Okt. 1898, 1:2500, zur

Verflgung.

Daruber hinaus liegen fir den slddstlichen Teil des Untersuchungsgebieles weitere
Unterdagen vor, die bereits fir unsere o.g. friheren Berichte Verwendung fanden und dort
dokumenbiert sind.

Mach Abschiull der Gelandearbeiten erhielten wir in der 12. KW: -
- Lageplan Hennef-Ost, 1:2500, Stand Mai 1896, fir Anl.1a verwendet

- Lageplan .Gringlrtel®, 1:500, Stand Marz 1897, flr Anl. 1b verwendet
- Gelandeschnitte ,Grungdrtel®, 1:500/50, Stand Marz 1897, fir Anl.2e verwendet
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BAUGRUNDLABOR BATKE GMBH
Blait 4 rum Schrasben vom 27. Marz 1987

3 Allgemeine Angaben zum Untersuchungsgebiet

3.1 Gelindebeschreibung

Das Untersuchungsgebiet besitzt annahemnd den Umri eines Dreiecks, dessen
Eckpunkte am SOdostende der Orisbebauung Weldergoven, an der Blankenberger
Stralle nahe Hossenberg sowie an der Uberquerung der Blankenberger Stralle (ber die
Bundesbahntrasse liegen (sh.Anl.1). Die rund 900 m lange Ostflanke dieses Dreiecks
wird vomn Steilufer der Sieg gebildet.

Von dem mit rund 98,0 mNN hachsien Punkt in der Sidostecke fallt die Flache gegen
Nordwesten bis bis auf einea Hohe von etwa 80,0 mNN ab, ist also mit einem
durchschnittlichen Gefille von rund 2 % nur schwach geneigt. Dieses generelle Einfallen
wird durch eine Nord-SOd veraufende, das Dreieck halbierende Gelandestufe
(Héhenverlust gegen Westen z.T. mehr als 5 m) sowie eine langgestreckie, rinnenartige
Vertiefung parallel zum Sldwestrand des Gebiates modifiziert, S0dlich der Gebielsgrenze
steigt das Geldnde z.T. stirker an.

Abgesaehen von der bestehenden Wohnbebauung beiderseits der Blankenberger Stralle
und einer Ost-West verlaufenden, rund 7 m bis max. ca. 15 m tief eingescnittenan
Bahntrasse wird das Gelande bisher ausschlieBlich landwirtschaftlich genutzt,

3.2 Geologischer Uberblick

Blatt Siegburg der Geologischen Kare 1:25.000 zeigt im Untersuchungsgebiet
Uberwiegend eine Bedeckung aus pleistozdnem LoOGlehm und LEG ( kalkiger Staubsand,
maeist verlehmt”).

Im Gelénde wird deutlich, daf es sich dabei im engeren Sinn um _Schwemmidt® bzw.
~Schwemmltllehm® handelt, d.h. urspringlich vom Wind angewehter eiszeitlicher Lod -
bzw. dessen Verwitterungsprodukt LoBlehm - wurde spater durch die ,Ur-Sieg®
umgelagert und wahrend Hochwassern und in Altarmen an thren heutigen Platz
verfrachiet. Diese Vorgeschichte des Materials dullert sich in der gegeniber reinem L&0 -
wie z.B. im benachbarten kinftigen Gewerbegebiet Hossenberg erbohrt - inhomogeneren
Beschaffenheit des Materials, d.h. die Sand- und Tonanteile des Schiuffes sind sowohl
vertikal als auch lateral wechselhaft. Gegen Norden verlieren die Schiuffdeckschichten
immer mehr ihren LaGcharakter und gehen in Hochflutlehm Gber.

An einigen Punkten des Arbeitsgebietes vermerkt die Geologische Karte Kies und Sand
der pleistozdnen Mittelterrasse der Sieg. Unsere Bohrungen belegen, dall sie weitrdumig
unter den o_b. Schiuffdeckschichten verbreitet sind

Als Liegendes folgt das Grundgebirge in Form wvon Ton-/Schiuffsteinen der
Wahnbachschichten, die Einschaltungen von Sandsteinen enthalten. Oberflichennah
sind diesa Gesteine erfahrungsgemal meist stark verwitlert und z.T. verdehmt oder

vertont
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BAUGRUNDLABOR BATKE GMBH
Blatt 5§ zum Schreiben vom 27, Marz 1907

3.3 Hydrologischer Uberblick

Aus den Schnittkarten der Hydrologischen Karte van NRW 1:25.000 geht hervor, dall ein
geschlossener Kluftwasserspiegel erst ca. 5 bis 10 m innerhalb des devonischen Sockels
zu erwarien ist, und nahe dem Steilufer der Sieg dirfte sich der Abstand zur
Gelandeocberflache weiter arhéhen,

Bedingt durch die stark wechselnden Durchlissigkeiten innerhalb der Deckschichten
sowie die haufig wasserstauende Wirkung der Verwitterungsoberflache des devonischen
Grundgebirges kann es jedoch jahreszeitlich zur Bildung wvon oberflachennahem
Schichtenwasser kommen.

Versickerndes Niederschlagwasser flielit ausschiielich dem Siegtal zu.

4 Eigenschaften des Baugrundes

4.1 Vorgehen

Da zur Art der Nutzung, StralenfUhrung usw. noch keine endglitigen Festlegungen
bekannt sind, wurde eine rasterartige Anordnung der Bohrpunkte im gegenseitigen
Abstand von B0 m x 80 m angeziel. Auf Grund der bestehenden Bebauung oder
fehlender Zutritteberechtigung zu einigen Grundsticken ergaben sich innerhalb dieses
Gitters einige Verschiebungen, wie aus dem Lageplan Anl.1 ersichtlich wird.

Abgeteuft wurden, im Zeitraum von Mitte Januar bis Mitte Februar 1887, insgesamt 57
Rammkembohrungen & 36 mm, Um Yerwechslungen mit unseren friheren Bohrungen
auf den sudliich benachbarten Abschnitten des Beabauungsplangebietes Hennef-Ost zu
vermeiden, arhielten sie 200er-Bezeichnungsnummam.

Die urspringlich geplanten Bohrungen B209 und B214 mullten entfallen, da der
Grundstickbesitzer den Arbaiten nicht zustimmte und eine Verlegung sich auf Grund der
Nahe benachbarter Bohrpunkte als nicht sinnvoll erwies.

Bei der Planung der vorgesehenen Endtiefen wurde unterschieden zwischen
LSchilsselbohrungen® zur Erkundung des tieferen Uintergrundes (wobei méglichst der
Felsuntergrund erreicht werden solite, zumindest aber die Mittelterrassenschotter der
Sieg Ober eine Machtigkeit von mehreren Metern nachzuweisen waren) und
dazwischenliegenden ,Mormalbohrungen® (welche madglichst die Schiuffdeckschichten
durchteufen und bis in die Mittelterrassenschotter vardringen sollten). I

In wielen Fallen konnte die urspringlich angezielte Endiiefe von ca. 100 m
{Schidsselbohrungen) bzw. ca. 6,0 m (Normalbohrungen) nicht erreicht werden, da die
Bohrungen wvorher in sehr dicht gelagetem Terrassenschotter, Felsschutt oder
verwittertemn Fels feslkamen bzw. ein weieres Eintreiben des Gestanges mit
Benzinhammer nicht mehr moglich war.

Die tiefste Bohrung ist B208, wo in einer Endtiefe von 13,0 m weiterhin Terrassenschotter
anstaht.

For die am 24.02.97 beaufiragle ergidnzende Untersuchung im Bereich des GringOrtels”
wurden Ende Februar zusatzlich die 7.80 brw. 8,00 m liefen Bohrungen B301-303
durchgefihrt sowie die bestehende Bohrung B211 von 6,00 m auf die Abbruchtiefe von
6.80 m vertieft.
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BAUGRUNDLABOR BATKE GMBH
Blatt & zum Schreiben vom 27, Marz 1887

Die Bohrprofile nach DIN 4023 wurden in Anl2a-d hdhenrichtig und auf NN bezogen
aufgeilragen. Wie dblich sind sie nur fir die Bohrstellen malgebend. Anl.2a enthdit zur
erganzenden [nformation zusatzlich die Profie der benachbarten Bohrungen B2-8
unseres o.e. Gutachiens Nr. 4054A (bzgl Gewerbegebiet Hossenberg)

Die Auftragung erfoigte in etwa parallel zur Bilankenberger Strale bzw. zur
Eisenbahntrasse angeordneten Schnitten. Diese sind eantsprachend dem = quadratischen
Bohrraster so dbereinander angeordnet dargestellt, dal sie auch senkrecht als Schnitte
gelesen werden konnen. Dabei sind - besonders im Fall der bestehenden Bebauung
beiderseits der Blankenberger Strale (Anl.2c) - jedoch die 0.b. Verschiebungen innerhalb
des Bohrrasters zu beachlen.

Als Grundlage fir das Nivellement dienle ein Hohenfestpunkt am _ Wingenshal®
(98,280 mMN) bzw.- zur Kontrofle - am Haus Blankenberger Strale 25 (80,208 mNN).

4.2 Erbohrte Bodenverhdltnisse (vgl. Anl.2a-d)

Entsprachend der dberwiegend landwirtschaftlichen Nutzung des Arbeitsgebletes setzt
die Schichtenfoclge an der Mehrzahl der Untersuchungsstellen mit ainer 0,20 m bis 0,40 m
starkem Mutterbodendecke ein, die ortlich z.T. mit gewachsenem Kies vermischt ist.
Wegen des zu Beginn der Bohrarbeiten herrschenden Bodenfrostes und der damit
verbundenen Aufhellung des Bodens war an mehreren Punkten auf den Feldern sidiich
der Blankenberger Strale die exakle Starke der Schicht nicht bestimmbar, worauf in
Anl.2a durch ein vorangestelites .ca " hingewiesen wird.

Statt oder unterhalb der Mutterbodendecke folgen ver allem im bestehenden Wohngebiet
beiderseits der Blankenberger Stralle (B235-238), daneben vereinzelt auch in einigan
Bohrungen des dbrigen Arbeitsgebietes (B204, 208, 224) kiinstlich angefiillte
Schichten in Form von Erdaushub (d.h. Mutterboden u.fo. Kies-Sand u./o. Lehm, haufig
miteinander vermengt), der Oberwiegend zur GeldnderhShung oder Wegebefestigung
aufgebracht wurde. Lediglich in B204 und B238 zeigten sich darin einzeine Bruchsticke
von Ziegeln bzw. Mortel.

In B237, d.h. an der Uberguerung der Blankenberger Stralle Gber die Bahnirasse, reichen
die kinstlichen Anfdllungen wahrscheinlich bis 1,80 m unter Gelande und k&nnten,
worauf auch die Aussagen eines Anwohners hindeuten, mit einer in der Vergangenhait
erfoigten Hoheregung der Strale im Zusammenhang stehen. An den restlichen
genannten Stellen wurden die Anflllungen 0,20 bis max. 0,70 m unter Flur festgestellt.

Unter diesen Bedeckungen schiie@en sich Schiuffschichten an, die in Bezug auf ihren
Gehalt an Nabengemengieilen (Ton, Sand, értlich Kies) z.T. deutlich varnieren:

in den Bohrungen sldlich der Blankenberger Stralle bestehen die Schiuffdeckschichten
Uberwiegend aus Loflehm oder Ubergangsformen zu LGB, d.h. nach der Komnverteilung
handelt es sich dort meist um schwach feinsandigen oder feinsandigen, sehr schwach
oder schwach tonigen Schiuff. Nardlich der Blankenberger Stralle werden LaGiehm / L&G
dagegen seltener und sind ndrdlich der Bahntrasse nicht mehr anzutreffen

Die dbrigen Schiuffschichten des Arbeitsgebietes, die dieser Beschreibung nicht
enisprechen, werden in den Bohrprofilen der Anl 2a-d unter der Bezsichnung _Lehm®
zusammengefalll. Sie zeichnen sich tendenziell durch einen héheren Gehalt an Sand
(schwach sandig oder sandig, Grilich stark sandig, selien sehr schwach kiesig) und Ton
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(schwach tonig oder tonig) aus. Darlber hinaus besteht die Sandkomponente des Lehms
i.d.R. nicht aus dem fOr Lo@ / LoéGlehm typischen Feinsand, sondem aus  normalem®
Mittelsand.

Die beiden beschriebenen Arten von Schluffen sind im Geldnde héufig nicht deutlich
voneinander zu trennen, gehen also ineinander (Uber oder treten in Wechsellagerung auf.
Die Konsistenz der Schiuffschichten wechselt meist rwischen _steif® und _weich®,
gelegentlich auch _halbfesi® oder  halbfest-fest”. Brefige Konsistenz lag lediglich in den
Bohrungen B204 (Bohrtiefe 1,40-1,70 m), B225 (Zwischanlagen im Bohrtiefanbereich von
2.40-3,60 m), B238 (Bohrtiefe 4,50-5,10 m) und B301 (Bohrtiefe 0,50-0,90 m) vor.

Zur Zeit der Untersuchung wies die Oberwiegende Anzahl der Schiuffschichten
Wassergesattigung (.wa.”) auf.

Der Ubergang zu den unterlagernden Terrassenschottern der Sieg erfolgt in der Mehrzahl
der Fille entweder scharf abgegrenzt - ndrdlich der Bahn stets - oder innerhalb eines
wenige Dezimeter bis etwa 1 m machtigen Abschnittes, in dem Schiuff, Sand und Kies
in wechselnden Anteilen vorkommen.

Die ndrdlich der Blankenberger Strale liegenden Bohrungen B218 und B226 sowie
mehrere der sidlich dieser Strale abgeteuften Bohrungen - besonders im mittleren
Bereich des an der Sidgrenze das Arbeitsgebietes geplanten (GringUrtels® (vgl. Anl. 2e)
- weisen dagegen derartige Ubergangsschichten in Machtigkeiten von bis zu 340 m
(B240) auf.

Sie bestehen aligemein aus Wechsellagerungen von Schiuffsanden (sehr schwach oder
sehr schwach bis schwach tonig, mindestens steif bis weich, meist wassergesattigt) und
Sanden (+ schiuffig, teils elwas kiesig, mitteldicht oder mitteldicht bis dicht gelagert).

Darliber hinaus weisan die sidiich der Blankenberger Stralle gelegenen Bohrungen
B202, B217 und B242 mit den Schiuffdeckschichten bzw. den Ubergangschichten
vergesellschaflete, 030 bis max 080 m machlige Einschallungen steifen und
halbfesten Tons auf.

Unterhalb der bisher beschnebanen Dackschichten folgen dberall Terrassenschotter der
Sieg in Form von gerundeten Sleinen, Kiesen, Sanden und Schiuff in der Gblichen
Vermengung und Wechsellagerung. Selten treten darin steife oder halbfeste
Zwischenlagen von Schiuff-Sand oder Ton auf, deren Machtigkeit i.d.R. nur wenige
Zentimeter, in B303 1 Dezimeter und in B238 3 x 1 Dezimeter betrdgt. In B216 wurde
gine 1 Dezimeter starke weiche Lehmzwischenlage festgestell. MNach der
Geldandeansprache liegt der Schiuffanteil der Terrassenschotter meist bel  schwach
schiuffig®. Besonders in den cberen Dezimeltemn, Orlich auch in dem darunteriiegenden
Bereich, steigt der Gehalt z.T. auf _schiuffig® an. Nach den Ergebnissen unserer
NaBsiebungen Anl. 4a-d schwankl der Schiulfgehalt meist zwischen 10 und 15 %, kann
aber auch bis zu 24,7 % belragen.

Die Lagerungsdichte der Terrassenschotter st nach den Beobachtungen beim
Rammbohren meist .mitteldicht-dichl® oder _dicht®, gelegentlich  mitteldicht”. Im Bereich
der Endtiefen ist hdufiger eine Steigerung auf dicht - sahr dicht" oder _sehr dicht”
festsiellbar

Unterhalb der Terrassenschotter wurde mehrfach das devonische Grundgebirge baw.
dessen Verwitterungsschichten erbohrt.
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Bei den Verwitterungsschichten, welche das Grundgebirge ankiindigen bzw. mit der Tiefe
Z.T. ohne klare Schichigrenze in dieses Obergehen, handelt es sich vorwiegend um
+ sandig-schluffigen Felsschult (meist zu _Mdrbfelschutt” verwittert), sellener um
Verwitterungston oder -lehm (+ sandig-steinig, steif, halbfest oder fest). Ihre Machtigkeit
schwankt in den Bohrungen zwischen mehr als 3.50 m (B248) und wenigen Dezimeatem;
hiufig fehlen sie volig, dh. die Terrassenschotter ruhen unmittelbar auf dem
Grundgebirge.

Dieses besleht aus yerwilleriem, zersefztem Tonsiein-. Schluffstein- oder Sandsteinfels
mit berelts deutlich erkennbarer Klufistruktur. Die Ansprache des Rammwiderstandes
beim Bohren lag meist im Bereich von  dicht” oder _sehr dicht”. Mindestens bis zu den
Abbruchtiefen der Bohrungen (a3t sich der verwitterie Fels wegen der verminderten
Gesteinshérte als Mdrbfels®, _Hackfels® oder _Faulfels® beschreiben. Unterhalb ist
erfahrungsgemaél mit einer weiteren Abnahme des Verwitterungseinflusses und Zunahmae
der Gebirgsfestigkeit zu rechnen.

4.3 Lagerungsverhdltnisse (vgl. Anl.2a-d)

Hinsichtlich der Lagerungsverhaitnisse der Schichten, d h, Verbreitung, Machtigkeit und
Héhenlage bzgl. NN ergibt sich aus den Profilschnitten Anl.2a-d eine Zweiteilung des
Arbeitsgebietes, die morphologisch durch die im Abschnitt  Gelindebeschreibung”
arvihnta, Nord-Sid verlaufende Gelindestufe (Hohenveriust gegen Wasten z. T, mehr
als 5 m) markiert wird.

In der Osthdifie des Gebieles weisen die Bohrungen die Dachflache des verwitterien
Grundgebirges in Tiefen von 3,40 m (B231) bis max. 9,70 m (B202) unter Gelande nach,
was einer Hohenlage won rund 85 mNMN (tca. 1.5 m) entspricht. MNahe des
Gelindesprunges taucht der Fels ab, z.B. in B258 auf 79,6 mNN, wie auch im
Eisenbahneinschnitt deutfich erkennbar. In der Westhalfte emeichie keine der Bohrungen
den Felsuntergrund, auch nicht die 5,60 m tiefe B245, deren Endtiefe mit 71,7 mNN am
niedrigsten liegt.

Die Oberkante der Terrassenschotter liegt in der Osthilfte der Fidche weitrdumig auf
ginem Hohenniveau um 80 mNN, wobei driliche Schwankungen beobachtet wurden (z.B.
stdlich der Blankenberger Strale 87,6 mNN in B202 und 84,2 mNN in B204). Unmittelbar
wesllich des Gelindesprunges liegt die Flache bei etwa 82 mNN und neigt sich bis zu
den westlichsten Bohrungen bis auf rund 79 mNN oder trtlich tiefer (z.B. 76.0 mNN in
B240).

An der Mehrzahl der Punkite beiragt die erbohrie Méchtigkeit der Terrassenschotter
mehrere Meler, bis hin zu mindestans 7 .90 m in B245. Direkt &silich der Galandastiufe,
wo der Fels oder dessen Verwilterungsprodukie meisl in gennger Tiefe liegen, reduziert
sich die Méchtigkeit dagegen auf z.T. weniger als 1 m (z.B. 0,50 m in B248). Auch am
Sidrand des Unitersuchungsgebietes, wo ein Auskeilen der Terrassenschotter zu
erwarten ist, wurden z.B. in B202Z lediglich 1,50 m festgesteiit.

Die Machtigkeit der Schiuffdeckschichten schwankt zwischen 11,40 m in B208 (incl.
Mutterboden und einige Sand- und Kieszwischenlagen) und 0 m in B243 und B255.
Tendenziell wurden dabel die gréleren Machtigkeiten sidlich der Bahntrasse festgastalit,
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dort wiederum am Sidrand des Arbeitsgebietes sowie unmittelbar westlich des

Gelandesprunges.
Nérdlich der Bahnirasse reicht der Decklehm lediglich bis max. 1,80 m unter Geléinde.

4.4 Angetroffene Grundwasserverhdltnisse

Wia im Kapitel _Hydrologischer Uberblick® erwahnt, ist  ein paschlossener
Kluftwasserspiegel erst ca. 5 bis 10 m innerhalb des devonischen Grundgebirges zu
envarten, und nahe dem Steilufer der Sieg dirfte sich der Abstand zur Gelandeoberflacha
weiter erhohen. Erwarlungsgemal emeichte keine der Bohrungen diese
grundwasserfihrende Zone des Sockels.

In B221, B254 und B259 erwiesen sich die oberhalb des verwitterien Felses erbohrten
Schichten z.T. als feucht oder nalk, und bei der einen oder mehrere Tage spater erfoigten
Nachmessung hatte sich in diesem Niveau Schichtenwasser eingestelit.

Auch in den Bohridchern von B202, B212, B216 und B227 sammelte sich nach
Beandigung der Bohrung Wassar an, allerdings nur bis zur Oberkante des verwitterten
Felses. Da dieser in der Bohrsonde .bergtrocken® (d.h. trockener als erdfeucht) war,
handeite es sich dort offenbar um geringe Sickerwassermengen, die von weiter oberhalb
stammten (z.B. getauter Bodenfrost oder Schichtenwasser aus wassergeséttigten
Schiuffen) und deren weiteres Eindringen durch den verwillerten Fels verhindert wurde,
was dessen wasserstavende Wirkung belegt In den Bohrprofilen Anl.2a-d sind diese
Wassersiande im Fels nicht eingetragen, da sie - wie dargalegt - kinstlich durch unsena
Bohrungen erzeugt wurden.

Alle Obrigen Bohridcher der wvon Mitte Januar bis Mitte Februar dauemnden
Gelandearbeiten blieben trotz der haufig beobachteten Wassersattigung der
Schiuffdeckschichten sowie gelegentlich feuchter oder nasser Zwischenlagen in den
Temassenschottern bzw. im Felsschutt trocken.

Bei den anschlislend Ende Februar durchgefihrten zusédtzlichen Geldndearbeiten im
Bereich des im sidlich der Blankenberger Stralle geplanten .Gringdrtel” bot sich nach
mehreren Regentagen dagegen ein anderes Bild:

Bei B211 und B301 spiegelte sich in den 1,40 m tiefen Versickerungsbohrungen @ 80 mm
bereils wenige Minuten nach Fertigstellung Wasser bis auf 0,70 m bzw. 0,50 m unter
Gelinde ein, was die &rllich geringen Durchldssigkeiten innerhalb der Deckschichten
demonstriert, die zur zeibaeisen Bildung von oberiachennahem Schichlenwasser fGhren
kdnmen.

4.5 Bodenklassen nach DIN 18.300 (Bodengruppen nach DIN 18.196)

Mutterboden (OU, OH), dh. Bodenklasse 1, wurde in nahezu allen Bohrungen in ainer
Stérke von 0,10 m bis max. 0,40 m - meist 0,30 m - festgestellt (sh. Anl.2a-d)

Die kilnstlichen Anfiillungen wie beschrieben ([OU, OH, TL, TM, UL, GU], A) gehtren
(berwiegend zu den Bodenklassen 3 und 4 (leicht und mittelschwer lGsbare Bodenarten).
Daneben ist erfahrungsgemal die Einlagerung wvon Steinen oder groberen
Bauschuttresten nicht auszuschliefen, was eine Einstufung in die Klassen 5, 6 und 7
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(schwer |osbarer Boden / leicht & schwer losbarer Fels) rechifertigen wirde. Derartige
Einlagerungen wurden jedoch nicht erbohrt.

Die sich aus LoRlehm oder Ubergangsformen zu L6GB sowie aus Lehm
zusammensetzenden Schiuffdeckschichten (TM, TL, UL) rechnen bei halbfestar, steifer
oder steif-weicher Konsistenz zur Klasse 4 (mittelschwer IGsbare Bodenarten),

Bei hiufig zu becbachtender weicher Konsistenz bestehl bereits eine Tendenz zu
Klasse 2 (wasserhaltende und flieBende Bodenarten), welche im Fall der vereinzelt
festgestellen breiigen Schiuffe bereits eindeutig vorliegt.

Je nach Witterungsverhaltnissen und / oder Arbeitsweise der ausfihrenden Firmen ist die
Umwandlung begrenzter weiterer Mengen in Klasse 2 nicht auszuschliellen.

Bei den aus Schiuff und Sand in wechseinden Anteilen, d.h. Schiuffsande und
+ schiuffige Sande (UL, SU, 3SU%) bestehenden Ubergangsschichien zwischen
Schiuffdeckschichten und Terrassenscholtern handelt es sich (AR um Klasse 4
(mittelschwer lésbare Bodenarten). Angesichts der Bewegungsempfindlichkeit der meist
wassergesattigten Schluffsande ist auch in diesem Fall je nach Witterungsverhéltnissen
und / oder Arbeitsweise der ausfihrenden Firmen eine teilweise Umwandlung in Klasse 2
nicht auszuschliefen.

Die seitenen, 0,30 bis max. 0,80 m méchtigen Einschaltungen steifen und halbfesten
Tons (TA, TM) rechnen zur Klasse 5 (schwer l6sbare Bodenarten).

Die Terrassenschotter der Sieg in Form von = schiuffigen Gemengen und
Wechsellagerungen aus gerundeten Steinen, Kiesen und Sanden (GW, GU, GU*, SU,
SU*") sind dberwiegend Klasse 5 (schwer lésbarer Boden). Bei haufiger festgestelllem
geringem Steinanteil erfolgt eine Einstufung in Klasse 3 (leicht lésbarer Boden) oder, bei
saltanerem gleichzeitip erhdhtem Schiufigehalt, in Klasse 4 (mittelschwer lisbare
Bodenarten), Erfahrungsgemdd kGnnen auch einzelne grolere Steine eingalagert sain,
welche j@ nach Durchmesser eine Einstufung begrenzter Aushubmengen in die Klassan 6
oder 7 (leicht oder schwer lsbarer Fels und vergleichbare Bodenarien) rechifertigen.

Verwitterungston, <lehm und Felsschutt (TM, TL, Gl, GU, GU*, GT") sind als Klasse 5
(schwer lGsbare Bodenarten) einzustufen, wobel verschiedentlich bereits eine Tendenz
zur Klasse 6 (leicht |6sbarer Fels) besteht.

Sollten bei Schichtenwasserfuhrung dinne aufgeweichte Zwischenlagen vorkommen,
was in den Bohrungen nicht festgestallt wurde, sind sie der Klasse 2 zuzuordnen.

Eindeutig Klasse 6 ist der verwitterte Fels bis zu den Endtiefen der Bohrungen, da
generell Klasse 7 dort nicht vorliegt, wo sich das Rammbaohrgestange noch eintreiben
laft. Unterhalb der Abbruchtiefen ist unverwitterter Fels der Klasse 7 (schwer lGsbarer
Fels) nicht auszuschlielen.

4.6 Bodenmechanische Eigenschaften

Kiinstliche Anflllungen: Es handelt sich um inhomogen zusammengesatzia Schichten,
die als unzuveridssiger Baugrund einzuschatzen sind. JZJur Aufnahme von
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Fundamentlasten sind sie wegen der Gefahr ungleicher, bauwerksschidlicher Selzungen
nicht geaignet.

Die wvorlibergehende Standfestigkeit, die fdr die Standsicherheil begrenzier,
vordbergehend ungesicherter Bereiche von Bedeulung ist, hdngt vom Schiuffanteil bzw.
der _Bindigkeil® ab und kann somit zwischen gut und gering schwanken.

Kenmwarie:

Feuchtraumgewicht ¥ = 18- 20 kN/m®
Ersatzreibungswinkel (incl.teilweise vorh.Kohéasion) o = 250-325°
Sterfeziffer E = 4-20MNmM*.

Schluffdeckschichten: Yon diesen = fonigen, # sandigen Schiuffen hal insbesonders
der L&0 wegen seines fast fehlenden Tonanteils ein sehr geringes Wasserbindevermégen
und in der Folge eine sehr geringe Plastizitdt. Hierdurch ergibt sich seine extreme
Wasserempfindlichkeit: Eine geringe Wassergehaltserhthung genlgt, um die Konsistenz
stark zu verschlechtem.

Die  Schiuffdeckschichten sind aulerdem meist stark  stérungs-  bew,
beweagungsempfindlich (thmcotrop), d.h. bereits baei natlrichen Wassergehalten
entsprechend steifer Konsistenz erfolgt beli mechanischer Beanspruchung (Kneten,
Befahren, mechanisches Verdichten) eine mindestens voribergehende Plastifizierung.
Beim Anschneiden unter Schichtenwasser ist LoG flieifahig. Schichtenwasser wurde
allerdings, wie bereits erwahnt, nur Grtlich erbahrt.

Aus der teils extremen Empfindichkeit des Materials ergeben sich esine Reiha von
unbedingt zu beachtenden Erdbauhinweisen:

- Erdarbeiten sind stark witterungsabhangig. Bel Regen sind sie ggf. zu unterbrechen.
Danach darf nur bei abgetrocknetem Planum weiter gearbeitet werden.

- Befahren und Ruttelverdichtung flihren bereits bei erdfeuchtem Schiuff mit geringem
Tongehalt zur Plastifizierung. Ggf. sind Baustralen verzusehen.

- Aushubmatenial ist nur in einem Zustand .trockener als erdfeucht” optimal verdichtbar.
Beim Aushub in diesem Zustand befindliches Material ist nach Zwischenlagerung nur
wiederverwendbar, wenn es durch Abdecken vor Wasseraufnahme geschifzt wird.
Eingebautes Bodenmaterial muld sofort auf Endverdichtung gebracht werden.

- Baugrubenbéschungen sind ggf. mit Folien vor Eresion zu schilzen, wenn
Miederschiagwasser aus einem groleren Einzugsgebiel einstroman kann.

- Zum Baugrubenaushub sollite unbedingt stets ein Baggeritfiel chne Zahne verwendet
warden, da nur so eine prazise Aushubschle emeichbar ist und das Durchpfliigen mit
anschlieRender Aufweichung vermieden wird.

- Die nachtragliche Aufweichung von Baugrubensohlen 4Bt sich durch Einbringen
kémiger Schutzschichten (z B. Kiessandgemische, Schotter, gut abgestufie Lava 0/56
usw.) weitgehend wverhindern. Um den empfindlichen Untergrund nicht zu
plastifizieren, dirfen diesa, falls Gberhaupt erforderlich, nur mit ainem leichtan Gerat
verdichtet werden, dessen Tiefenwirkung nach Herstellerangabe nicht dber die Starke
der k@rmigen Schicht hinausgehl. In diesem Fall ist die Endverdichiung sofort nach
dem Einbau vorzunehmen, da sich zwischenzeilliche MNiederschlage die
Verdichtbarkeit in Frage steflen wirden.

- Im Ubrigen sind die Erdbauregeln der ZTVE-StB 94 fir feinkdmige Boden zu
beachten.
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Wenn es gelingt, durch Beachtung der obigen Hinweise die Uberwiegend mindestens
steif-weichen Konsistenzen der ansiehenden Schiuffdeckschichten zu erhalten, handeit
&5 sich um maéiig bis normal tragféhigen Baugrund.

Bel mehrfach angetroffener weicher und wvereinzelt breiiger Konsistenz steigt die
Setrungsfahigkeit stark an, und die Tragfahigkeit sinkt.

Kennwerte.
Feuchtraumgewicht w = 20 kN/m?

Reibungswinkel  halbfest / stelf / weich / breiig @ = 275%/275"1250°/15.0°
Kohésion halbfest / steif / weich [ breiig ¢ = 15/5-10/3-5/0 kNim®
Steifeziffer  halbfest E = 18 MM/m®

steif E = 12-15 MNm®

steif-weich E = 8-12 MNm®

weich E = 5-8 MNm

weich-breiig E = 3-4 MNm

breiig E = 2-3 MN/m*

Ubergangsschichten zu den unterlagernden Terrassenschottern der Sieg: Diese
nicht Oberall vertretenen, allgemein aus Wechsellagerungen von Schiuffsanden (sehr
schwach oder sehr schwach bis schwach tonig, mindestens steif bis weich, maist
wassargesattigt) und Sanden (+ schiuffig, teils atwas kiesig, mitteldicht oder mitteldicht bis
dicht gelagert) bestehenden Schichten weisen bei hohen Schiuffanteilen nur wenig
glnstigere gectachnische Eigenschaften als die Uberlagernden Schiuffe auf und sind z.T.
ebenfaiis stérungs- bzw. bewegungsempfindlich (thixotrop).

Mit wachsandem Sandanteil tritt eine Zunahme der Scherfestigkeit und Abnahme der
Zusammendrickbarkeit ein. Im gleichen Male verbessem sich die Erdbaueigenschaften.

Kennwere:

Feuchtraumgewicht = 20-21 kN/m’
Reibungswinkel = 27.5%-325"
Steifezitfer E = 10-35MN/m’

Terrassenschotter; Es handelt sich um reibungsbegabten, gering setzungsfahigen, gut tragfahigen
Baugrund. Bei Setrungsberechnpungen ist den allerdings selten auftretenden, dionnen
Zwischenlagen von steifen oder halbfeste Schiuff-Sanden bzw. Tonen Beachtung zu
schenken.

Kannwerte:

Feuchtraumgewicht w = 20-21kNm®
Winkel der inneren Reibung e = 350-375°
Steifeziffer E = 60-120 MN/m®

Terrassenton und Verwitterungsschichten (Lehm, Ton, Felsschutt): Diese artlich
erbohrien Materialien weisen meist eine deutlich hohere Festigkeit ais die
Schiuffdeckschichten auf. Durch ihre besseren Konsistenzen sind sie weniger
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aufweichungs- und bewegungsempfindlich. Grundsaizlich sind sie jedoch ebenfalls vor
Aufweichung zu schitzen, und die fir feinkomige Bbden gellenden Erdbauregeln sind zu
berlcksichtigen.

Kennwerte:

Feuchtraumgewicht ¥ = 20-22kN/m’
Ersatzreibungswinkel einschl. Kohasionsantail o = 275-350"
Steifeziffer E = 30-60MNm’

Verwitterter Fels bis zur Bohrendtiefe: Durch die starke Verwitterung liegt noch eine
gewisse Aufweichungsempfindlichkeit vor, so dal vor allem geldstes verwitterles
Falsmaterial bal Wassarzutritt in ain brefiges Schiuff-5tein-Gemenge verwandelt werden
kann. Im anstehenden Zustand ist die Aufweichungstendenz dagegen deutlich geringer.

Kennwerle:

Feuchtraumgewicht v = 22-23kN/m’
Ersatzreibungswinkel einschl. Kohasionsaniedl @ = 37.5-450"
Steifeziffer E = 50-150 MN/m?

Verwitterter Fels darunter: Unterhalb unserer Bohrendtiefen ist erfahrungsgemall mit
giner weiteren Abnahme des Verwitterungseinflusses und Zunahme der Gebirgsfestigkeit
Zu rechnean.

Kennwerte:

Feuchtraumgewicht v = 23-24 kN/m’
Ersalzreibungswinkel einschl. Kohasionsanteil ¢ = 450" und darlber
Steifeziffer E = 50-150 MN/m*

5 Vorbeurteilung des Baugrundes
5.1 Tiefbautechnische Beurteilung fir den Kanalbau

Vorbemerkung: Angaben zur Tiefenlage von Kanalen liegen noch nicht vor. Sobald
diese bekannt sind, scliten die Kanalsohl- bzw. Aushubniveaus in die malgebenden
Bohrprofile eingetragen werden, Auf dieses Weise wird sichtbar gemacht, weiche
Bodenaren zu |&sen und zu verbauen sind, ob mit Schichtenwasser zu rechnen ist, wie
die Baugrubensohle beschaffen ist usw.

Ohne Tiefenangaben kann nachfolgend nur eine allgemeine Beurteilung vorgenommen
werden.
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5.1.1 Wasserhaltung

Wie bereits im Abschnitt Angetroffene Grundwasserverhéltnisse® dargelegt, wurde im
Zeitraum Mitte Januar bis Mitle Februar in den meisten Bohrungen keinerlei Grund- oder
Schichtermwvasser angetroffen. Die zur Zeit dieser Geldndearbeilen herrschenden
Verhdlinisse vorausgeselzt, sind in diesen Streckenabschnitten lediglich die Ublichen
Vorkehrungen zur Abflihrung von Tagwasser zu treffen.

Ausnahmen sind die weit auseinanderiiegenden Untersuchungsstellan B221, B254 und
B259, wo sich Schichtenwasser einspiegeite. Dieses erreichte jedoch erst 1 oder 2 Tage
nach Beendigung der jeweiligen Bohrung die In AnlLZb/c eingetragenen Endstinda.
Dartber hinaus wurden auch in den Bohridchemn B202, B212, B216 und B227 geringe
Sickerwassermengen nachgewiesen. Die Durchi@ssigkeit und Ergiebigkeit der
wasserflhrenden, beim Bohren als wassergesattigt™, feucht” oder nall® festgestellten
Bereiche und dinnen Zwischenlagen wird auf Grund dieser Beobachtungan als gering
veranschlagt.

in diesen Bereichen ist - entsprechend der vorstehenden Einschatzung - u.U. ein Gber de
dblichen Vorkehrungen zur Abfilhrung wvon  Tagwasser hinausgehender
Wasserhaltungsaufwand erforderlich, dh  eine _offene Wasserhaltung® mit
Arbeitsdranagen und Pumpensimpfen.

Die ebenfalls unter Angetroffene Grundwasserverhéitnisse® beschriebenen Erfahrungen
von Ende Februar, wonach sich nach mehreren Regentagen bei B211 und B301 in den
140 m tiefen Versickerungsbohrungen @ 90 mm bereits wenige Minuten nach
Fertigstellung Wasser bis auf 070 m bzrw. 050 m unter Gelande einspiegelte,
demonstrieren die Witterungsabhangigkeit der o.b. WasserfGhrung. Somit sind
jahreszeillich wechseind auch in anderen Teilen des Arbeitsgebietes &rtliche
Schichtenwasservorkommen nicht auszuschliellen,

Generell kann es beim Aushub unter Schichlenwasser zu orilichem BodenflieBen
kommen, Hinweise zur Vermeidung sind im Abschnitt _Bodenmechanische

Eigenschaften® zu finden.

5.1.2 Wahl des Verbaus

Diese erfolgt unter BerUcksichtigung der Baugrubentiefs, der Empfindlichkeit der
Umgebung (Bauwerke, Versorgungsieitungen usw.) gegen Setzungen, der Rammbarkeit
des Untergrundes und vor allem der vorlbergehenden Standfestigkeit der Schichtan.

Zur Tiefe der Baugrube und Empfindlichkeit der Umgebung: Uber die
Baugrubentiefen ist noch nichis bekannt - siehe hierzu die Varbemerkungen. Sehr tiefe
Baugruben, wie nach den uns gemachten Angaben mdglicherweise im Bereich der
Bahntrasse erforderlich, machen i.d R. gesonderte Uberlegungen erforderlich.

Zur Empfindlichkeit der Umgebung ist zu sagen, dall diese in unbebauten Gebieten sehr
gering ist. Hierdurch bleiben eine ganze Reihe von Miangein bei der Ausfihrung ochne
negative Folgen, die beim Bauen in geschlossener Bebauung nicht in Kauf genommen
werden konnen. In der Folge kann z.B. ein Plattenverbau, bei dem Verbauelemente in die
vorgeschachtete Baugrube eingestelll werden, ggf. auch noch bel relativ unglnstigen
Baugrundvoraussetzungen eingesetzt werden. Bei strikiter Kontrolle der Arbeiten seitens
der Bauleltung kGnnen dem Bauherm hierdurch Kosten erspart werden.
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In_bebauten Gebieten ist dagegen der Winkel der Verbindungslinie zwischen der
Fundamentkante von angrenzenden Bauwerken, empfindlichen Versorgungsleitungen
usw., und dem tiefsten Aushubniveau malgeblich. Ist dieser 30° oder flacher, so kann -
sofern keine FlieRboden anstehen - davon ausgegangen werden, dall Grabungsarbeiten
das zu sichernde Objekt nicht beeintrachtigen.

Der stark setzungsgefahrdete Bareich, in welchem Setzungsbewegungen durch Eintritt
des  aktiven Erddrucks® wahrscheinlich sind, wird durch eine vom tiefsten Aushubniveau
ausgehende, unter ca. 60° geneigte Linie begrenzt Liegen Fundamente in diesem
Bereich, so sind auf jeden Fall zusatzliche Malnahmen vorzusehen, wie z B, der Einsatz
eines verformungsarmen Verbaus, der Ansatz von erhohtem Erddruck, Belassen von
Verbautellen im Boden usw. In einem solchen Fall ist ggf. eine erganzende Beratung
vorzunanmen,

In dem zwischen der 30°- und der B60°-Linie liegende Bodenbereich kann es zu
Bodenbewegungen, Zerrungsrssen usw. kommen. Diese lassen sich durch sorgfaltiges
handwerkliches Vorgehen bzw. Erzielung eines dichten, kraftschilssigen Verbaus auf ein
Mininum begrenzen, jedoch nicht volistindig ausschlielen.

Welche der verschiedenen Voraussetzungen 6&rilich vorfiegen, und wo im Einzelfall
Sondermalnahmen zu ergreifen sind, ist vom Bauhern, Planer oder der ausf, Firma auf
Grund seiner genaueren Kenninis der Verhéltnisse, d. h. der Position baulicher Anlagen
Zur Baugrube zu bewerten. Eine vorhenge Beweissicherung ist stets sinnvoll.

Zur Rammbarkeit: Der Untergrund ist grundsatzlich bis zu den erreichten Bohrendtiefen
rammbar. Dort, wo neben den Bohrprofien .dichte® Lagerung vermerkt wurde, ist idR.
ik Schwierigkeiten durch langsamen Rammifortzschritt, Larm- und
Erschitterungsemissionen, Deformation vaen Rammgutl usw. zu rechnen. Dies gilt erst
recht bei dort vermerkter .sehr dichter® Lagerung.

Etwa ein Drittel der Bohrungen, welche im Terrassenschotter enden, muiten wegen sehr
dichter Lagerung vor Erreichen der angezieiten Endliefe von 60 m bzw. 10,0 m
abgebrochen werden. Auf die Moglichkeil, dal in den Terrassenschottemn
erfahrungsgemdanl auch einzelne gréfere Steine eingelagert sein kénnan, welche je nach
Gesteinsharte und Durchmesser einen weiteren Rammfortschritt verhindern, wird noch
einmal hingawiesen.

Die 12 Behrungen, die den yerwittarten Fals erreichten - sie liegen, wie erwahnt, samtlich
in der Osthalfte des Arbeitsgebietes - mullten nach 0,20 m bis max.1,20 m bei Erreichen
sehr dichter Lagerung abgebrochen werden. Dort ist moglicherweise auch mit schwerem
Rammgerat keine tiefere Rammung méglich. Genauere Auskinfie kénnten auf der
Grundiage von schweren Rammsondiarungen nach DIN 4084 gegeben werden.
Erfahrungsgemal werden dis Grenzen der Rammbarkeit bei der Verwendung von
Vibrationsbaren friher als bael den klassischen Rammverfahren erreicht, Dem kann im
begrenzten Umfang durch Auflockerungsbohrungen entgegangewirkt werden

Uber gebdudeschadliche Rammerschitterungen kann nach der Erfahrung gesagt
werden, dalt der ZFustand der Bausubstanz ein wichtiger Faktor st und ansonsten bel
geringeran Entfemungen zu Gebduden als ca. 4-5 m Schaden nicht ausgeschiossen
werden kénnen,

Zur voribergehenden Standfestigkalt der Schichten: Diese ist erforderich, um 2B
vorausschachten und die Elemente eines Plattenverbaus einstellen zu kdnnen.
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Die im Wul‘rngﬂhlﬂl an der Elranln:an-bergar Strallte obedfiachennah anstehenden
g : ig-kipgig-ss : gfiglien neigen zu Nachbrichen. Bei geringer
Ed’ll::hlalarkg und Ehrer Lﬂgﬂ an der Oberfliche sind diese jedoch durch Hinterfillen und
MNachspindeln eines Plattenverbaus leicht zu beherrschen, Ortliche Schwierigkeilen
kannten allerdings bei gréGeren Anflllungsstirken grobkGmigen Materials wie bei B237
aufireten.

Die verbreiteten Schiuffschichten (LéBlehm, L&B, Lehm), die &rtlich unteriagemden
Ubergangsschichten” (Schiuff und Sand in wechseinden Anteilen) sowie die lokal
erbohrten Verwitterungsschichten (Ton, Lehm, = steinig) sind bei halbfester, steifer und
steif-weicher Konsistenz gut voribergehend standfest. Bel weicher Konsistenz ist dies
auch noch der Fal; dann kann jedoch Boden unter dem Gewicht griGerer
Uberlagerungsstarken durch Verbaullcken gepreBt werden. Bei den selten erbohrien
Schiuffen von breiiger Konsistenz sowie beim bei deren Anschneiden unter
Schichtenwasser kann es zu Bodenfliefen kommen.

Die Temassenschotter (Steine, Kiese und Sande in Vermengung und Wechsellagerung,
+ schluffig) sind dagegen wechselnd standfest bzw. haufig nachbrichig. Dies gilt auch fir
die versinzelt angetroffenen Félle, in denen Eelsschult nicht durch eine lehmig-tonige
Matrix verbunden wurde

Gut wvoribergehend standfest ist wiederum der slark verwitterle Fels bis zu den
Bohrendtiefen. In diesem Material ist jedoch auf unglinstig geneigte, stark durchtrennte
Kluftsysteme zu achten, die als vorgegebene Gleitflidachen wirken kénnen. Ungesicherte
Baugrubenbareiche dirfen - auch wann sie standsicher wirken - nicht batreten werdan.

SchiuBfolgerungen - Wahl des Verbaues: Als gul standfest” charakterisierte Schichten
kdnnen bei matiger Baugrubentiefe mit dem kostengOnstigen Plattenverbayu gesichert
werden. In freiem Geldnde gilt dies auch noch fir mehr oder weniger nachbrichige
Schichten. Seine Verwendung erscheint daher in grileren Teilen des Gebietes méglich
Die Herstellerangaben des Verbausystems sind zu beachten.

Bei zunehmender Tiefe und Nachbrlchigkeit sowie bei erhbhler Setzungsempfindlichkeit
der Umgebung ist dagegen der Glailschisnenverbau geeigneter und kann besser an die
Verhditnisse angepallt werden. Auch er verhinder allerdings nur begrenzt, dall bei
gréferen Uberlagerungsstarken weicher Boden durch Verbaulicken geprefit wird oder
dafl es bei breiiger Konsistenz sowie beim Anschneiden von Schiuffschichten unter
Schichtenwasser zu BodenfiieGen kommi. Derartige Einschrdnkungen sind drtlich vor
allem in den Gebieten zu erwarlen, in denen die Schiuffdeckschichten ihre grolten
Machtigkeiten erreichen, dh, sidlich der Bahntrasse, dort wiederum am Sidrand des
Arbeitsgebletes sowie unmittelbar westlich des o.e Geldandesprunges. Nordlich der
Bahntrasse ist dies wegen der geringen Stirke der Schiuffe von max. 1,80 m nicht zu
enwarten.

Bei hoherem Sicherheitsbedlrfnis oder sehr tiefen Baugruben kann ein Rammverbay
erforderiich werden, Er wire mindestens bis zu den Endtiefen unser Bohrungen zwar
grundsatziich ausfGhrbar, auf die Nachteile und Schwierigkeiten wurde jedoch
hingewiesen. Die Bohrpofile kdnnten wvon der ausfihrenden Firma bei der
eigenverantworilichen Wah| der richtigen Kombination ven Rammgut und Rammgerat
herangezogen werden. Bei bedeutenderen Rammtiefen wird empfohlen, zur direkieren
Erkundung der Rammbarkeit ggf. schwere Rammsondierungen DPH nach DIN 4084
ausflhren zu lassen. In schwierigen Fallen kann es hilfreich sein, die Beratung der
Spundwandindustria in Anspruch zu nehmen.
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£.1.3 Sohlbefestigung

Weicher Aufwand fir die Befestigung der Baugrubensohle durch geeignete kémigen
Materialien, z.B. gut abgestufte Lava, Schotter, Kies usw. entsteht, kann wiederum erst
abgeschitzt werden, wenn die Tiefenlage bekannt ist.

Bei Schiuffen hangt er von der Konsistenz und baubedingten Aufweichung ab. Er betragt
bei normalen® Verhalinissen 20 - 30 cm Stirke und kann sich bei breiiger Konsistenz
verdoppeln. In diesem Fall hat sich gui abgestufie Lava V56 besonders bewahrt,

Bei kiesig-sandigem Untergrund sind Einbaustarken von 0 - ca. 20 cm erforderlich, und
bei Verwitterungsschichten genlgt zur Schistabilisierung ebenfalls eine 10 - 20 em starke
Schicht aus grobkornigem Material.

Besteht die Schle aus Fels, so fallt praktisch kein Stabilisierungsaufwand an, sondemn fir
eine gleichmalige Bettung der Rohre sowie Vermeidung von Punktlagerung ist durch
Wahl geeigneter Materialien (Splitt, Kies, Kiessand-Gemische usw ) Sorge zu tragen.

51.4 Wiederverwondbarkeit des Aushubs

Fir die Wiederverwendbarkeit sind Boden der Klasse 2 i.d.R. unbrauchbar und missen
abgefahren werden. In welchem Umfang sciche Béden Ober die vereinzelt fesigestellten
weich-breiigen Schluffe hinaus anfallen, hdngt u.a. von den Witterungsverhaltnissen und
der Arbeitsweise der Firma ab.

Die in Klasse 4 eingestuften bindigen Materialien haben, sofern ihre Konsistenz steif oder
steif-weich, d.h. schlechter als halbfest ist, fr eine optimale Verdichtung bereits zu hohe
Wassergehalte und sind teiis thixotrop, Sie kénnen daher nur zur Geldndemodellierung
2.4, verwendel werden.

Kiesig-sandig-steinige Boden der Klassen 3 bis 5 sind dagegen Oberwiegend
witterungsunabhéngig = gut verdichtbar (abhéngig vom Schiuffgehalt) und fir den
Wiedereinbau grundsatzlich geeignet.

Fir Verwitterungsschichten gilt dies nur bei mindestens halbfester Konsistenz. Es handelt
sich allerdings um Materialien, die eine hohe Verdichtungsarbeit (mit geringen
Schichistirken und einer grolen Zahl von Ubergéingen des Geréts) erfordern, um eine
hohlraumarme Schiftung ohne spaters Bodenumlagerungen und Sackungen zu
erzeugen. Teilweise sind die Verwitterungsschichten jedoch auch durchfeuchtet und nicht
mehr optimal verdichtbar. Sie solten dann abenfalls nur zur Geldndemodellierung usw.
verwendet werden.

Der stark verwitterte Fels der Klasse 6 (und arilich ggf. 7) ist ebenfalls zum Wiedereinbau
geeignet, wenn eine Wasseraufnahme bzw. Aufweichung bei Zwischenlagerung
verhindert wird. Der Hinweis aufl hohe erforderiche Verdichtungsarbeit git fir dieses
Material in verstarkierm Male.

Geeignetes Aushubmaterial kann oberhalb der Leitungszone und bis 0.50 m unter
Straflenplanum eingebaut werden

Praktische Voraussetzung der Wiederverwendung ist in ersier Linie, dal mit
wirtschaftichem Aufwand eine Trennung von geeigneten und ungeeigneten Boden
vorgenommen werden kann, d.h. die wiederverwerbaren Boden mlssen eine gewisse
Mindeststarke aufweisen.

Generell ist darauf zu achten, dal sich der Wassergehalt aller geeigneten Boden
(einschlieBlich des verwitterten Felsmaterials) wahrend der Zwischenlagerung nicht
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erhtht, was sich z.B. durch Abdecken oder durch sofortige Endverdichtung beim
Wiedereinbau erreichen 18061

Um den Faktor Witterungseinfilsse® auszuschiieBen und die Schwierigkeiten der
Trennung der Materialien beim Aushub zu vermindem, hat sich bei anderen
Baumaflnahmen bewihr, geeignele Partien des Aushubs in einer zentralen Anlage z.B.
mit Weilfeinkalk zu konditionieren. Dieser Vorgehensweise missen stels
Eignungsversuche vorausgehean.

Wichtigste Voraussetrung ist ansonsten, dafll die ausfOhrende Firma an der
Wiederverwendung von schwieng zu verdichteten Biden ein materielles Interesse hat.

5.2 Beurteilung fiir den Stralenbau

Die Bemessung der Strallen erfolgt auf der Grundlage der RSO B8, MNach der
vorgesehenen Verkehrsbelastung wird vom Planer die Bauklasse gewdhit.

Planunteriagen mit Angaben zur Stralenfihrung und Hhenlage liegen noch nicht vor.
Falls der Stralenaufbau (Oberbau) nach Abschieben der Mutterbodendecke direkt auf die
gewachsenen Schichten aufgelegt wird, so besteht das Erdplanum fast Oberall aus
Schiuffen (Lehm, LoBlehm oder Ubergangsformen zu L&8) der Bodengruppen TM, TL,
UL. Diese sind gemal ZTVE-StB 84 / Tab.1 in die Frostempfindlichkeitsklasse F3 (,sehr
frostempfindlich®) einzustufen.

Bereichsweise ist die Machtigkeit dieser Schiuffdeckschichten < 1 m, oder sie keilen
génziich aus - letzteres nordlich der Bahntrasse bei B243 und B255. Die darunter
folgenden Terrassenschotter der Sieg (Steine, Kiese und Sande in Vermengung und
Wechsellagerung, £ schiuffig) rechnen nur selten zur Bodengruppe GW mit Einstufung in
die Frostempfindlichkeitsklasse F1 (.nicht frostempfindlich™) und ansonsten Uberwiegend
zu den Bodengruppen GU, GU®, SU und SU* mit Einstufung in die
Frostempfindlichkeitsklassen F2 (,gering bis mittel frostempfindlich®) bis unginstigenfalls
F3 {,sehr frostempfindlich”)

Aus Tabella & der RStO ergibt sich je nach Bauklasse die mindestens erforderliche
Gesamtaufbaustarke. Erst bei weiter fortgeschrittener Planung kann entschieden werden,
ob die ungOnstigste Frostempfindlichkeitsklasse malgebend ist, oder ob ggf
bareichsweise von der gdnstigeren Klasse profitiert und eine geringere Aufbausiarke

vorgesehen werden kann.

Voraussetzung fOr die Stirken und zu emeichenden Tragfahigkeitswerle der
Einzelschichten ist ein Soll-Tragfdhigkeitswert des Erdplanums wvon mindestens

E.z: = 45 MN/m®

Auf den anstehenden Schiuffdeckschichien ist dieser auf keine Fall errelchbar. Fir
diesem Fall bestehen theoretisch verschiedena Mdoglichkeiten., Das friher haufiger
eingesetzte Kalken mit &rtlichem Untermischen durch eine Bodenfrase (Zugabe wvon
Weilfeinkalk - mixed in place) wird heute verschiedentlich aus umwelttechnischen

Grinden (Pflanzenschaden in der Umgebung) nicht zugelassen.
Als am wirtschaftlichsten hal sich in den meisten Fallen erwiesen, einen Bodenersalr

vorzunehmen oder de Stirke der untersten Schicht - (Frostschutzschicht,
Kiestragschicht, Schottertragschicht ) - um ca. 20-30 cm zu vergréBem. Dieses Mal wird
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auch von den Witterungsbedingungen beeinflult. Daraus ergibt sich, dal in der
Ausschreibung wegen der von vomherein zu geringen Tragfahigkeit des Erdplanums
entsprechend vergrolerte Gesamiaufbaustarken vorzusehen zind,
Lastplattendruckversuche zur endglitigen Dimensionierung und zum Nachweis der
Tragfahigkeit sind erst auf der verstarkten Schicht auszufihren, Versuche auf kbmigen
Schichten mit Stdarken geringer als ca. 0,50 m fihren wegen der Charakieristik des LP-
Versuchs zu imeflhrenden Ergebnissen und unwirtschaftlicher Dimensionierung.

Ob ggf. bei Auflegen sines Geotextis auf das Erdplanum sine geringere Erhohung der
Aufbaustarke moglich ist, kann durch Versuche an Probefeldern fesigestellt werden.

Wie bereits im Abschnitt .Bodenmechanische Eigenschaften” dargelegt, dirfen - um den
bewegungsempfindlichen Untergrund nicht zu plastifizieren - kérmige Schichten dber
Schiuffschichten nur mit Gerdt verdichtel werden, dessen Tiefenwirkung nach
Herstellerangabe nicht Ober die Gesamistarke der eingebauten kérnigen Schichten
hinausgeht. Der Einsatz der schweren Rittalwalze ist daher i.d.R. schédlich.

Besteht das Planum dagegen aus gewachsenem, gering schiuffigem Terrassenschotter.
so dirfte der genannite Soll-Tragfahigkeitswert des Erdplanums von mindestens
Ey =45 MN/m” erreichbar sein. Es empfiehlt sich eine vorherige Nachverdichtung mit
einer mittelschweren Riftelplatte in mindestens 3 Ubergdngen zur Beseitigung
eventueller Auflockerungen durch den maschinellen Aushub.

Fiur die Wiederverwendung des in Einschnitten anfallenden Schiuff-Aushubmaterials gilt
ahnliches wie beim Kanalbau: Unter ginstigen Voraussetzungen kann es in begrenzier
Menge und bei strenger Beachtung der Erdbauregeln ggf Im unteren Teil wvon
Stralenddmmen, ggf. in Larmschutzwallen, und ansonsten nur zur Geldndemodallierung
vernwendet werden.

Die Terrassenschotter dagegen fir den Wiedereinbau, zB. im Strafenunterbau,

grundsétziich geeignet.

5.3 Griindung von Hochbauten

Mach den uns gemachten Angaben soflen die bisher unbebauten Flachen des
Arbeitgebietes als Wohngebiet genutzt werden, Verbindliche Gebiudegrundrisse und
Grindungniveaus liegen noch nicht vor.

Da, wie aus den Anlagen 2a-d ist ersichtlich, die Machtigkeit der Schiuffdeckschichten
lber den Terrassenschottern zwischen 0 m und 11,40 m wechselt, ist davon auszugehen,
dall sowohl unterkellerte als auch frostfrei gegindete nichtunterkelierte Gebdude i.d R
entweder auf Schiuffdeckschichten oder auf Terrassenschottern gegrindet werden.
Daher wird nachfolgend altermativ die Grindung aul Schiuffdeckschichten und auf
Terrassenschotter in allgemeiner Form  diskutiert Hierdurch  kdnnen
Baugrunduntersuchungen und Grindungsberatungen fir den konkreten Einzeffall -
denkbar ist z.B. orlich auch eine Grindung auf den schiuffig-sandigen
Ubergangsschichten, auf Verwitterungsschichten oder auf verwittertem Fels - nicht
ersetzt werden.

Unter der Voraussetzung, dal im GrundriBbereich eines Baukbrpers gleichmalige
Bodenverhilinisse vorliegen bzw. ggf. durch Baugrundabnahmen sichergestellt werdan,

gelten folgende Empfehlungen:
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Bei Grindung innerhalb der Schiuffdeckschichien kénnen Streffenfundamente bei steifer
und steif-weicher Konsistenz fir max. zul. Bodenpressungen in der GréBenordnung von
200 kN/m* (Sohldruckverieilung nach DIN 1054) sowie bei halbfester von 250 kN/m?
bemessen werden, Die Setzungen liegen dann nach einer vorlaufigen Abschatzung mit
angenommenen Lasten in der Grélencrdnung 1-2 cm. Eine konstruktive Bewehrung der
Fundamente ist in diesen Fallen nicht zwingend erforderlich, stellt jedoch eine zusétzliche
Sicherheit gegen Rissebildungen dar.

Kommen im Grindungsbereich auch weiche Schichten vor, so ist ggf. die Bodenpressung
zu vermindern. Die Setzungen kénnen nach vordufiger Abschitzung bis zur
Grofenordnung 3 cm anwachsen. Eine Beratung im Einzelfall erscheint dann sinnvall
Maglichkeiten der Grindung sind in einem solchen Fall das Tieferfihren der Fundamente
auf besser tragfahige Schichien, Balkenroste oder Stahlbetonbodenplatten.

Bei Griindung auf den Terrassenschottern kénnen mindestens die Bodenpressungen
nach DIN 1054 zum Ansatz kommen. Im Falle einar genaueren Untersuchung kiinnen
ggf. hdhere Werte zugelassen werden,

Die zu erwartenden Setzungen bei Grindung im Kiessand liegen in der Groflenordnung
weniger Millimeter,

Baugrubenbéschungen kdnnen in den bindigen Deckschichten unter 60" und in den
Terrassenschottern unter 45° angelegt werden.

6 Beurteilung der Versickerung von Niederschlagwasser

Vorbemerkung: Es ist vorgesehen, das im Planungsgebiet von Strafen- Hof- und
Dachflachen aufgefangene Niederschlagswasser gemal §51 Wasserhaushalisgesetz zu
versickem, sofern die Boden- und Grundwasservernidltnisse dies zulassan.

6.1 Vorschriften und Richtlinien

Beurteilungsgrundlage: Fir die Beurteilung ist das Arbeifsblat A 138 der
Abwassertechnischen Verainigung (ATY) .Bau und Bemessung von Anlagen zZur
dezentralen Versickerung won nicht schadlich wverunreinigtem Niederschlagswasser
(1890) malgebend. Dort sind verschiedena Versickerungsanlagen aufgefihrt, weiche
sich u.a. nach der erforderlicher Bodendurchldssigkait und dem Schutzbedirfnis des
Grundwassers unterscheiden. Darliber hinaus finden sich dort Gestaltungs- und
Bemessungshinweise.

Weiterhin liegt die Rundverfigung des RP Kdin vorn 01.09.1894 (AZ 54.2-3.5) vor. Sie
trifft Festlegungen Ober de \ersickerung innerhalb und auBerhalb wvon
Wasserschutzzonen und Zum Verschmutzungsgrad unterschiedlicher
Niederschlagswésser. U.a darf danach Wasser wvon Hof- und Dachflichen in
Weohngebieten sowie von Radwegen als nicht belastel (= unverschmutzt) angesehen
werden. Dach-, Hof-, und Verkehrsflachen in Gewerbegebieten gelten als schwach
belastet (=gering verschmutzt).
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Mdagliche Anlagenarten nach Arbeitsblatt A138: - Flachenversickerung

- Muldenversickerung

- Rigolen- und Rohrversickerung

- Schachtversickerung
Unter dem Gesichtspunkt des Grundwasserschutzes sind gemal Rundverflgung des RP
Anlagetypen vorzuziehen, die das Reinigungspotential der beleblen Bodenzone
ausnutzen. Daher besteht die Tendenz, kaum noch Sickerschachle vorzusehen.
AuBerhalb der Wasserschutzzonen |, Il und lllA sind Sickerschichte fir die Beseitigung
von unverschmutztem Niederschlagwasser nach wie vor grundsatziich zulassig.

Durchlissigkeitsanforderungen nach Arbeitsblatt A 138; Flr Versickerungsaniagen
kommen gemat Arbeitsblatt A138 Bodendurchidssigkeiten bzw. Baden mit k-Werten von
5 x 107 bis 5§ x 10® m/sec in Frage. Der letzgenannte, untere Grenzwert wird von dar
Rundverfiigung des RP mit der Formulierung ,méglichst k5 x 10*° m/sec” bastatigl
Wenn die Durchiassigkeil elwas geringer ist, k&nnen Versickerungsaniagen mil
Rockhattevermégen (bel Schéchtem und Rohrversickerungen das Schacht- bew.
Rohrvolumen, bei Fldchen- und Rigolenversickerung das Porenvolumen der Baustofie)
immer noch funkticnieren, wenn das Wasser eines Regenereignisses zundchst
aufganommen wird, um dann mehr oder weniger langsam zu versickem.

Das fur die Wasseraufnahme verflgbare Porenvolumen bei feinkormigen Boden ist
allerdings generell begrenzt. Die konzentrierte Versickerung grolerer Wassermengen ist
dann problematisch.

Versickerungsanlagen missen bei einem katastrophalen Regenereignis schadlos
Uberlaufen kinnen.

Abstand zu unterkellerten Gebiiuden: Dieser sollte nach Angabe des Arbeitsblattes A
138 bei Durchiassigkeilsbeiwerien von k> 107 erfanrungsgemal mindestens 6 m
betragen, sofern die Keller nicht wasserdicht ausgebildet sind. Bei geringeren k-Warten,
wie im vorlieganden Fall, rat es zu ndheren Untersuchungen Ober die Ausbildung des
Versickerungsraumes.

Abstand zum Grundwasser: Das Arbeitsblatt A 138 ampfiehll bel Sickerschachten ainen
Abstand zum héchsten Grundwasser von 1,50 m, bei Sickerrohren von 1,0 m. Fir die
anderen Versickerungsanlagetypen fehlen Angaben. Der Erlal des RP gibt fir
Schachiversickerungen einen Mindest-Sohlabstand von 20 m zum hdchst moglichen
Grundwasserstand an.

6.2 Oberflichennah festgestelite Durchlissigkeitsverhiitnisse

Vorgehen: Zur Ermittlung der Durchlassigkeit der fur flache Versickerungseinrichtungen
malgebenden oberflichennahen belebten Bodenzone wurden unmittelbar neben
zahlreichen Rammkernbohrungen flachere, zwischen 0,70 m und max. 1,80 m unter GOK
reichende Versickerungsbohrungen (VB) & S50 mm abgeteufi. Bohrverfahren sind
Handbohrung, maschinelle Schneckenbohrung wund Rammkembohrung. Die
Bohriochwandungen wurden grondlich aufgeraunt, um Verdichtungen durch den
Bohrvorgang zu beseitigen. In allen Fallen wurde eine Abstitzung des Bohrochs durch
Kiesfilter vorgenommen.
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Ihr Schichtenaufbau emtspricht dem der danebenliegenden Rammkernbohrungen. Die
Bohrprofile der Versickerungsbohrungen wurden daher in Anl2a-d nicht gesondert
aufgetragen. Die Versickerungsbohrungen VB2, VBS und VBB konnten aus unserem
Gutachten Nr. 4054a vom 27.02.1986 Ubernommen werden.

Mach dem aus Anl3a ersichtlichen Versuchsschema und zugehdriger Wertetabelle
Anl.3b wurden in den Bohridchern &1 90 mm Versickerungsversuche nach USBR Earth
Manual ausgefihrt und DARCYsche Durchldssigkeiisbeiwerte k; rechnerisch bestimmt
Ergebnisse: Flr den gepriften Tiefenbereich ergaben sich die nachfolgend aufgelisteten
DARCYschen Durchlassigkeilsbeiwerte:

Punkt Nr. Bodenart Durchlissigkeit
ki [misec]
Gebiet sidlich der Blankenberger Strabe, weitgehend unbebauter Teil
VB 2 Schiuff 11x10°
VB 4 Schiuff SRR XAl . -
VB 5 Schiuff e A0 F
VB 6 Schiuff 1,5% 107
VB 7 Schiuff 65x 10"
VES Schiuff s s R 1O i B
VB § Schiuff 24 10"
VB 201 Schiuff 14%10°
VB 202 Schiuff el g T
VB 203 Schiuff 1,3x107
VB 204 Schiuff 1.1x10°
VB 205 Schiuff 1.2x10°
VB 206 Schiuff 20x10°
VB 206a Terrassenschotier,
Schiuffgehalt 11,7 %
VB 207 Schiuf 70x10
VB 208 Schiuff 38x107
VB 210 Schiuff B6x 10"
VB 211 Versuch wegen Siaunasse nicht durchflhrbar
VB 212 Schiuff TR
VB 213 Schiuff
VB 216 Schiuff e Y
VB 301 Versuch wegen Staunasse nicht durchfihrbar
VB 302 Schiuff
VB 303 Schiuff 1.2 x 10
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Gebiet zwischen der Blankenberger Strafle und der Bahntrasse, weitgehend

unbebauter Teil .
VB 218 Schiuff e a ST
VB 220 Schiuff 16x10
VB 221 Schiuff 17x10°7
VB 222 ____ Schiuff :
VB 222a Terrassanschotter,
Schiuffgehalt 10,3 %
VB 228 Schiuff
VB 229 Schiuff
VB 230 Schiuff
VB 234 Schiufl
Bestehendes Wohngebiet beiderseits der Blnnlunbliﬂ Stralle i
VB 235 Schiuff
VB 236 ____ Schiuff BEx 10
VB 236a Terrassenschotier, 1.5x 107
S_n:.h_luﬂgaha]l 17,7 %
VB 237 Terrassenschotier,
- Schiuffgehalt 11,3 %
VB 238 Versuch wegen klnsthich angeflilter Schichten nicht
durchftihrbar
VB 239 Schiuff
VB 240 Schiuff
VB 241 Schiuff
VB 242 Schiuff
Unbebautes Gebiet zwischen der Bahntrasse und der Ortsbebauung Wll{allﬂwun
VB 244 Terrassenschotter, 1.6x 10
Schiuffgehalt 24,7 %
VB 247 Schiufi 13%x10°
VB 249 Terrassenscholier
Schluffgehalt 15.0 %
VB 251 Schiuff AT e S5
VB 254 Schiuff 7.7x 10"
VB 258 Schiuff 3 441077 1 -
VE 258 Terrassenschatter, 14x10°
Schlufigeh. geschatzt 15-20
%

Die Durchldssigkeitswerte wurden in der ungesattigten Zone ermittelt und kdnnlen nach
Ziffer 3.4 des Arbeitsblatts A138 verdoppelt werden. Da jedoch auch die Verringerung der
Durchlassigkeit bei Dauerbetrieb zu berOcksichtigen ist, wird vorgeschiagen, die
Versuchswerte als Bemessungsworle zu verwenden
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Hinweis: Hohere Durchiassigkeiten wvon feinkérnigen Boden sind haufig eine
Strukturdurchigssigkeit® durch Risse, Feinschichtung, Wurzelgdnge und sonstige
Makroporen. Diese kénnen z.B. durch Verschmieren, oder Verdichten, wie s ungewolit
wihrend der Bauarbeiten beim Befahren des Gelandes einfritt, oder durch
eingeschwemmtes Schiuf- und Tonkorn wverschlossen werden. Hierdurch wird die
Durchldssighkeit stark vermindert.

Dementsprechend sind diese Einflisse bel der Herstellung von Versickerungsanlagen
mibglichst auszuschalten. Im Falle einer Verdichtung durch den Baubetrieb kann der
Untergrund z.B. im Bereich von Versickerungsanlagen, falls dort Sackungssetzungen
unschadlich sind, mit einem ReiBzahn ca.1.50 m tief wiederaufgelockert werden,

6.3 Durchlissigkeit des tieferen Untergrundes

Vorbemerkung: Die im  Angebol  zun8chst vorgesshenen  qualitativen
Versickerungsversuche in den Bohridchern @ 36 mm zur Erkundung der Durchidssigkeit
der tieferen Schichten wurden in Absprache mit dem Aufiraggeber durch die im
voriegenden Fall sinnvollere systematisch Beprobung und Nafisiebung der erbohrien
Kiesschichten zur Ermittiung der Kormvertalung ersetzt. Die Komverteilungskurven findet
man in Anl.4a-d.

Sand, & schluffig, Schluff-Sand und Ton (.Ubergangsschichten”): Diese Schichten
wurdan meist erst in groGerer Tiefe erbohrt und waren daher fir Versickerungsversuche
nach USBR Earth Manual nicht zuganglich, Auf Grund von Erfahrungen mit &hnlichen
Materialien lassen sich die nachfolgenden Schétzwerie angeben.

| Bodenart DARCYscher Durchlassigkeitsbeiwert k, (m / sec)
Eande.ismMﬂ'ij ca. 1,0x 10" bis 1,0x 10°
Schiuff-Sande ca. 1,0 x 10" bis 1,0x 10"

Ton <1.0x10°

Steine/Kies-Sand, schwach schluffig (Terrassenschotter): Eine Berechnung des
DARCYschen Durchlfssigkeitsbeiwertas k; aufgrund der Kornverteilungskurven Anl 4a-d,
wie z B. in den Terrassenschottern des Rheins prakizierbar, ist hier wegen des etwas
héheren Schiuffgehaites nicht moglich. Hilfsweise |assen sich die nachfolgenden
Ergebnisse der Versickerungsversuche der Stellen heranziehen, an denen der
Terrassaenschotter in geringer Tiefe ansteht:

Punkt Nr. Schiuffgehalt Durchldssigkeit
der Terrassenschotter k; [m/sec]
wvA 10,3 %
VB 237 13%
VB 206a 1.7 %
VB 240 15.0 %
VB 258 geschatzi 15-20 % 1.4 x 10
VB 236a 17.7 % 1.5x 10"
VB 244 24.7 % 16x 10"
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Es ist ersichtlich, dal} dia Durchidssigkeit wesentlich durch den Schiuffanteill bestimmt
wird. Die Terrassenschotter mit Anteilen von 10-15 % Schiuff - sie Oberwiegen im Gelande und
werden inm den Bohrprofilen Anl 2e-d als _schwach schluffig® angesprochen - walsen
Durchléssigkeiten von k; = 1,2 x 10°° bis 7.4 x 10™® m/sec auf. Bei starkerem Schiuffgehalt
gehen die Werle unsystematisch um 1 bis 2 Zehnerpotenzen zuriick, liegen also in der
GroBenordnung der Schiuffschichten - offenbar wirken sich dot auch die
Korngrolenabstufung sowie die Feinschichiung des Materials aus.

Verwitterungsschichten des Sockels: Auf Grund ihrer stark wechselnden
Zusammensetzung, die von fettem Ton bis zu schwach schiuffigem Felsschutt reicht,
weisen diese Schichten sehr unterschiedliche Durchldssigkeiten auf die
arfahrungsgemal von  glnstiger als 10" m/sec” bis _geringer als 10 m/sec” reichen. Wie
unsere Bohrprofile Anl.2d zeigen, kann dieser Wechsel dezimeterweise erfolgen.

Verwitterter, zersetzter Schiuffsteinfels: Das devonische Grundgebirge weist nach
Angaben der Hydrologischen Kate wvon NRW in  der oberlichennahen
ﬁuﬂuﬁ-mmngazﬂnﬂ mittlere Durchlassigkeiten ven k = 10° bis 107 misec auf und ist
somit relativ gering durchlissig. Bei verwittertem, zersefztem Schiuffsieinfels - wie im
Untersuchungsgebiet mehrfach erbohrt - kann sich die Durchlassigkeit bis auf k; = 10°%
misac reduzieran.

6.4 Beurteilung der Versickerungsmaéglichkeit vorliegenden Fall

Vergleicht man die in der obigen Tal:mlle aulgeflhrien Versuchsergebnisse mit dem
vorgenannten Grenzwert k=5 x 10 misec, bis zu welchem nach dem Arbeitsblatt A138
noch Versickerungsanlagen mdglich sind, so ist die gemessene Durchlassigkeit in den
schiuffdeckschichien nur an den unregeimabig dber das Gebiet sidlich der Bahntrasse
verieilten Punkten VB213, 230, 235, 242 und 302 voll ausreichend (in der Tabelle
dunkeigrau hinterlegt). Da sich die dortigen Schiuffe (L&Qlehm und Lehm) in der
Bohrsonde nicht auffdlig von den benachbartenm Materalien unterschieden, kdnnte as
sich in diesen Fallen um die o.e. Strukfurdurchlassigkeit® durch Risse, Feinschichtung,
Wurzelgénge und sonstige Makroporen handeln. Fraglich ist allerdings, ob die
Aufnahmefdhigkeit der unterhalb folgenden Schiuffe ausreicht, um einen spéiteran
reibungsiosen Betrieb der Anlage zu gewahrleisten. So wurde bei VB242 eine
wasserstavende Tonzwischenlage erbohrt. Weitgehend auszuschlieflen sind solche
Bedenken nur bai VBZ30,

Die Ergebnisse der in der Tabelle heligrau hinterlegten Ergebnisse aus den
Schiuffdeckschichten erreichen erst bei Verdoppelung den Sollwerl. Nach den o.a
Bewertungsmastiben ist dort ggf. die Versickerung des MNiederschlagswassers von
Einzelbauwerken moglich. Wegen der Wachselhaftigkeit der Ergebnisse ist allerdings auf
jeden Fall eine Untersuchung des Einzeifalis erforderfich,

An den (brigen Punkten ist die ermittelte Durchlassigkeit der Schiuffschichten fir
Versickerungsanlagen zu gering.

Die Versickerungsfahigkeit der schwach schiuffigen Terrassenschotter Obertrifft nach den
Versuchsergebnissen die Mindestanforderungen des Arbeitsblattes deutlich, so dal in
den Gebieten mit geringer Starke der Schiuffdeckschichten - sofem rechtlich maéglich -
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sowohl entsprechend tief werlegie lineare Anlagen =zur Versickerung des
Niederschliagwassers (Rigolen- / Rohrversickerung) als auch Sickerschachte eingerichiet
werden kénnten. Allerdings empfiehit es sich dabei, die in allen Tellen des Arbeitgebietes
ortlich festgesteiiten, in den Bohrprofilen Anl. 2a-d dokumentierten Bereiche mit erhdhtem
Schiuffgehalt der Terrassenschotter zu meiden, da dort die Durchidssigkeit zu gering ist.

In der Osthilfte des Arbeitsgebietes is! das Aufnahmevolumen des Untergrundes -
méchlige Terrassenschotter Ober Felsuntergrund in unbekannter Tiefe - generell als
ausreichend einzustufen. Hier und auch im Obrigen Arbeitsgebiet sollten
Versickerungsanlagen allerdings nur in angemessenar Distanz zu dem tiefen
Bahneinschnitt betrieben werden, um Wasseraustritte zu wvermeiden. Bei der
Versickerung des Niederschlagswassers von Einzelbauwerken ist von einem Abstand von
.giner Grundsticksbreite” (15-20 m) auszugehen.

Der meist sehr gering durchldssige Untergrund aus Fels und dessen
Verwitterungsprodukten liegt in der Westhalfte des Arbeitsgebietes - vor allem unmittelbar
am o.e. Geldndesprung - teils in Tiefen von weniger als 5 m, so dal dort vom Planer an
Hand der Bohrprofile Anl. 2a¢ zu prifen s, ob die Distanz zwischen
Versickarungseinrichtungen und der Unterkellerung kinftiger angrenzender Bebauung
ausreichend ist.

7 Abstand des ,Griingiirtels" zur Bebauung

7.1 Situation

Wie eingangs erwahnt, ist am Sldrand des Arbeitsgebietes geplant, Niederschlagwasser,
welches aus dem kinftigen Gewerbegebiet ,Hossenberg® nordlich der Bundesstralte B8
stammt, Uber Sammelgrében bis in einen etwa 500 m langen, rund 20 - 30 m breiten
GringUrtel® zu fihren, in dem das Wasser versickern kann. FOr eventuelle
Uberschissige Restmeangen ist ain NotOberlauf in das Siegtal vorgesehen,

Die Durchldssigkeit des Bodens in diesem Bereich wurde bereits durch unser Blro
untersucht und hieriber der Baricht Nr. 4308 vom 11,02.97 vorgelegl.

Am 24.02.97 wurden wir darauthin mil der Untersuchung der Frage beauftragt, weicher
Abstand zwischen dem Gringdriel und der bestehenden Bebauung am _Hundskehr
aingehalten werden mull, um eine Beeintrachtigung der Trockenhaltung dieser Gebiude
auszuschiiefen. Danlber hinaus war fir den Teil des kinfligen Gringlriels, der sich von
unsaren Bohrungen B201 bis B204 erstreckt, zu erkunden, welche Auflagen bzgl. des
Abstandes zu den geplanten Versickerungseinrichiungen sowie des erforderlichen
Abdichtungsaufwandes sich dort fir eine kinftige Bebauung ergeben.

7.2 Vorgehen

Zur Klarung der o.e. Fragen wurden zusdtzlich zu dem auf dem Untersuchungsgelande
bereits vorhandenen Raster ven Bohrungen und Versickerungsversuchen die 7,80 baw.
B,00 m tiefen Bohrungen B304, B302 und B303 abgeteult sowie die bestehende Bohrung
B211 von 8,00 m auf die Abbruchtiefe von 6,80 m vertieft. Aullerdem erfolgten 11 weitere
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flache Versickerungsbohrungen (VB) und dazugehdrige Versickerungsversuche. Die
Versuche in VB211 und VB301 muliten wegen Staundsse entfallen.

Dadurch ergeben sich die aus dem beiliegenden Lageplan Anl.1b ersichtiichen &
Profiltrassen, welche im gegenseifigen Abstand von 80 m den Gringlrtel queran. Diese
leicht abgewinkelten, id.R. rund 85 - 80 m langen Trassen beslehen aus jeweils 3
Rammkembohrungen @ 36 mm (Tiefe 480 m bis max. 10,50 m) und 3 unmittelbar
danebanliegenden flachen Versickerungsbohrungen @ 90 mm (Tiefe 1,20 bis max.
1,80 m).

Die westlichste Trasse ist gegenliber den Gbrigen verkirzt, da fir das angrenzende Feld
keine Betretungserlaubnis vorlag.

Das Ingenieurbiro Stelter nahm den Hohenverfaul der Trassen auf und fertigle die fir
Anl. 2e verwendeten Gelandeschnitte 1:500/50 an. Diese geben jeweils auller der
aktuellen Morphologie des Gelandes auch die Grenze der kinftigen Bebauung wieder
und zeigen den Querschnitt der vorgesehanen Mulden-Rigolen-Versickerungseinrchtung.

In diese Schnitte Gbertrug unser Blro die Ergebnisse der Rammkambohrungen @ 36 mm
und stellte daraus nach den bei geologischen Konstruktionen oOblichen Kriterien
Schichtenbilder her. Es handelt sich um Modelle, weiche die punkifdrmigen
Bohraufschiisse korrelieren - verbindlichean Charakter besitzen ausschliellich die in
Anl.2a wiedergegebenen Profilsdulen.

Boden, die nach unseren o.e. Feldversuchen sowie nach Erfahrungen mit &hnlichen
Materialien Gber vergleichbare DARCYsche Durchlassigkeilsbeiwerte ky  verflgen,
konnten dabei zusammengefat werden. In den Schnitten wurden sie zur
Veranschaulichung farbig angelegt.

Weiterhin wurde der Querschnitt der geplanten Bebauung eingetragen, ausgehend von
einer angenommenen Tiefenlage der Kellerfulbdden von 2,50 m unter der heutigen
Gelandeoberflache.

Micht in den Profilschnitien enthalten sind die in unbekannier Stirke anstehenden,
vermutiich teils durchldssigen Befestigungsmaterialien des aus dem Lageplan Anl1b
hervorgehenden, die Schnitte querenden Wegenetzes,

7.3 Ergebnisse

In allen Schnitten betrégt der Abstand zwischen der Versickerungsmulde und der
geplanten Bebauung ca. 13,0 m (in Anbetracht des nicht rechtwinkligen Verlaufs der
Schnitte liegt der wahre Abstand demnach bei ca. 12,0 m). Ubertragt man den in den
Schnitten IV und V angegebenen Muldenrand in den Lageplan Anl.1b und verbindet die
Punkte geradlinig, so ergibt sich fOr die bestehenden Wohnhauser Hundskehr* Nr. 15
und 17 jeweils ein Mindestabstand von 20,0 m sowie flir Haus Nr. 13 von 35,0 m.

Der Héhenunterschied zwischen Oberkante Versickerungsmuide und dem |eweils
ndchstiegenden angen. Niveau des KellerffuBbodens liegt zwischen 2,85 m (Schnitt V)
und 3,30 m (Schnitt 1).
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Die Profischnitte | bis V zeigen, dall die kinflige Bebauung dort innerhalb der
Schiuffdeckschichten liegl. Dies dirfte somit auch filr die zwischen den Schnitten 11l und
IV liegenden bestehenden Wohnhiuser am Hundskehr geiten. Deutlich wird zudem der
unsystematische Wechsel zwischen schwach durchidssigen und durchlassigen Bereichen
innerhalb der Schiuffe.

In dem am ostlichsten liegenden Schnitt VI erfolgt die Grindung dagegen innerhalb der
durchldssigen Terrassenschotter.

7.4 Zusammenfassung und Beurteilung

Innerhalb der Schiuffdeckschichten wechseln die Durchlissigkeiten slari: Festgestellt
wurden im Bereich der Profilschnitte Wartu zwischen k; = 1,1 x 10° misec (VB302,

Strukturdurchiissigkeit 7) und 1,2 x 10 misec (VB205) - al:rseﬂs davon in B242 enthalt
der Schiuff sogar elne sehr gering durchlassige Tonzwischenlage Diese Situation
verhindert eine verlaBliche rechnerische Bestimmung des Verlaufs der von der geplanten
Mulden-Rigolen-Anlage  ausgehenden  Ausbreitungsfront des  versickemden
Miesderschlagwassers,

So ist unter drtlich unglnstigen Verhéltnissen, wie in den Schnitten | und || dargestelit,
denkbar, dall austretendes Wasser auf wasserstauenden Horizonlen auch dber eine
gréfiere Distanz hinweq als Schichtenwasser an die benachbarte Bebauung gefihrt wird.

Eine exakte Angabe in Metern, ab welcher Entfernung dies auszuschlieBen ist, ist auf
Grund der beschriebenen Inhomogenitdt der Schiuffschichten nicht maglich.

Die aus den Profilschnitten ersichtlichen Verhaltnisse lassen jedoch die Aussage zu, dal
bei ordnungsgemaler Ausstaltung kinfiger einfach unterkellerter Gebaude mit
Ringdranagen nach DIN 4085 _Dranungen zum Schutz baulicher Anlagen® - diese sind
zur Ableitung des in die Arbeitsraumverfillung einsickarnden Niederschlagwassers nach
den einschligigen \Vorschriften ohnehin vorzusehen - sowie  einem
Mindestabdichtungsaufwand entsprechend DIN 18.185 Teil 5 eine Beeintrachtigung der
Trockenhaltung der geplanten angrenzenden Bebauung nicht zu besorgen ist Eine
wasserdruckhaltende Abdichtung der Keller ist dann nicht erforderfich, Voraussetzung st
eine gesicherte, rickstaufrele Vorflut fir die Insgesamt sehr geringen

Dranagewassermengen.

Uber die Ausstattung der bestehenden Wohnhauser _Hundskehr* Nr. 13, 15 und 17 mit
Dranage- und Abdichtungseinrchiungen ist nichls bekannt. Altbauten erfillen selten die
Anforderungen der einschlagigen Verschriften. Da auf Grund der dargelegten
inhomogenan Bodenverhdlinisse ain Feuchtigkeitszutntt zu den Hiusem unabhangig von
der Entfernung nichl volistandig ausgeschiossen werden kénnte, und oS
erfahrungsgemal nicht mdglich wére, im Falle des Auftretens von Feuchtigkeitsschiaden
nach Inbetriebnahme der geplanten Versickerungseinrichtungen eine eindeulige
Zuordnung zu natlrlicher oder baubedingter Herkunft vorzunehmen, mul fir die
bestehenden Hauser die gleiche bauliche Ausstattung wie bei Neubauten wverlangt
werden. DarOber hinaus empfiehlt sich eine vorherige Beweissicherung

Die ginstigsten Voraussetzungen liagen im Schnitt VI vor. Anders als in den Schnitten |
bis V durchfihrt der Aushub fir die Kellergeschosse der geplanten Bebauung dorl die
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Blalt 29 zum Schreiban vom 27, Marz 1587

Schluffdeckschichten und erreicht die Temrassenschotter. Durch deren gegeniber den
Schiuffdeckschichten deutlich hohere Durchiassigkeit wversickert Schichlenwasser,
welches sich durch  natlriche  Versickerung oder  Einleitung (ber
Versickerungseinrichtungen in den Deckschichten gebildet hat, teilweise direkt Gber die
Arbeitsraumsohle, und ein deutlich geringerer Anteil gelangt zu den Kellergeschossan
Ringdranagen kinnten dort entfallen, wenn - gemal DIN 18.185 Teill 4 - die
Durchlassigkeit des Kiessanduntergrundes groBer als k;= 1 x 10™ m/s ist. Nach unserem
Gutachten Nr. 4308 vom 11.0297 ist diese hier jedoch mit k=25x 10" mis
anzunehmen. Dranagen erscheinen daher auch hier - vorbehaltlich einer Uberprifung im
Einzelfall - nicht verzichtbar.

Weiterhin ist entlang des gesamten Gringlrtels den vermutiich teils durchldssigen
Befestigungsmaterialien des Wegenetzes Beachlung zu schenken, sofemn sie
dranierende Wirkung besitzen, d.h. als Wegsamkeiten fGr das zur Bebauung
vordringende Schichtenwasser dienen. GegenmatGnahmen sind z B. Barrieren aus gefing
durchlissigen Materialien oder - falls bestimmie Wege im Zuge der Umgestaltung des
Gelandes vollig entfallen - eine Auskofferung des Aufbaues und Ersatz durch gering
durchldssige Bbden.

Bei weiteren Fragen wird um Nachricht gebeten.

Bearbeitar;
Dipl.-Geol. B. Haase

Amtsgericht Bonn HRB 5733 Geschafisfuhrer: Dipl.-ing. Olaf Balke
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Punkt
Nr.

Bonrliefe
em]

a
[em]

lem]

Wasser-

e

t
[sec]

Afr

3

ky
[misec]

Gebiet zwischen der Blankenberger Strafe und der Bahntrasse, weitgehend unbebauter Teil

VB 218 | 140 35 55 0 165 19 19 38 35x10°
VB 220 | 130 50 40 0 165 3g 20 39 1.6x 10"
VB2Z1 | 150 35 55 0 165 36 21 20 | Tx10" |

VB 222 | 135 45 45 0 165 22 20 35 29x%x 10"
VB222a| 180 13 77 0 165 4.5 23 43 1.2%x10° |
VB 226 100 ] 40 0 185 58 13 29 1.6x10° |
VB 229 o0 45 45 0 185 42 10 25 2.7x10° |
VB 230 80 35 55 0 165 11 B 22 1.2%x10° |
{Strukburdiurch
i . -Lisaiait 7}
VB 234 85 50 40 0 165 B2 10 25 14x10° |
Bestehendes Wohngeblet belderseits der Blankenberger Strale
VB235 | 150 45 45 0 185 8.0 23 43 91xi10"
VB 236 80 50 55 0 ] 405 ] 18 B86x10°
VB 236a | 120 15 a0 0 ] 33 7 20 1,5x107
VB 237 150 15 75 0 185 1,0 17 35 TAX10T |
VB 238 140 Viersuch nichl cerchiUhrbar, da die Versickerungsbohrung Uberwitgend kunstich angefulite |
- _ Schichien antrat und eine Vierdegung des Versuches wp. Viersorgunpaleitungen susechied
VB 238 | 150 35 55 0 185 37 21 40 | 1.7x10° |
VB240 | 160 30 60 0 165 20 22 | 42 2921
VB 241 150 45 45 0 165 18 23 43 34 % 107" |
VB 242 | 150 45 a5 0 165 6.0 23 43 | 91x10°

Unbebautes Gebiet zwischen der Bahntrasse und der Ortsbebauung Weldergoven

VB 244 135 15 90 0 8 30 10 25 | 1,6x10°

VB 247 140 35 55 D 165 51 19 38 13z10°
VB 248 | 140 20 70 0 165 1.7 16 33 | 4Tx10" |
VB 251 120 30 &0 0 185 33 13 30 28x10°
VB 254 130 f5 50 1] 2] 4.0 18 a8 T, Tx 107

(VB 256 | 110 40 50 0 165 21 13 30 44x10" |
VB 258 | 110 25 g5 0 185 78 10 25 14x 10"




Ermittlung des DARCYschen Durchldssigkeitsbeiwertes k;

in den oberflachennahen Schichten
{Auswertaschema sh, Formblatt Anlage 3a)

Punkt | Bohrtiefe h a a Wasser- t Alr G, Iy
Nr. [em] [em] [em) [em] mg}a [sec] [misec]
Gebiet sidlich der Blankenberger Stralle, wellgehend unbebauter Teil
VB2 150 50 55 0 ] 2.5 21 40 11x10°
VB 4 150 20 70 0 165 76 18 35 27x10° |
VB & 150 a5 55 a 1685 15 21 40 43 x 0" |
VEBE 135 20 70 1] 185 5T 14 a1 15x 10
VBT 150 30 80 0 165 06 20 39 B5x 10
VB B 150 35 55 o 165 20 21 40 | 3,0x 10" |
VB o 160 20 i} a 165 28 20 a8 24x 107 |
VB 201 150 45 45 1] 165 349 23 43 14 % 10" |
VB 202 150 a5 55 ] 165 | 19 21 40 32x10° |
VB 203 150 35 55 0 165 47 Z1 40 1.3x10° |
VB 204 130 35 70 0 B 3.5 24 44 11x10° |
VB 205 120 45 B0 0 4 233 7 20 12x 107 |
VB 206 | 70 50 40 0 165 105 3 13 20x10° |
VB 206a| 135 D 50 0 185 45 10 25 25x10° |
VB 207 120 45 60 0 B 5.8 13 ] 70x107 |
VB 208 120 50 55 0 B 136 Fi 21 d8x 0" |
VB 210 180 20 85 0 B 53 21 a0 6,6 x 10"
vB 211 140 ‘Versuch mchil durchilhrbar, da ssch im Bohrioch bereits wenlge Minuen nach dessen
Fertigstellung Wassar bis auf 0,70 m unter Geldnde ensplegalte
VB 212 150 20 70 0 165 20 18 a5 35x10"
VB 213 150 45 45 1] 165 13 12 28 65x 10"
VB 216 a0 B0 45 0 165 40 5 17 35x10"
VE 301 140 Versueh nichl durchiihrbar, da sich wn Bahiloch bereils wenige Manuien nach dessen
— _ Fertipsiellung Wasser bis auf 0.50 m unier Gelande enspisgelis
VB 102 150 20 70 (1] 185 6,7 18 38 11 x10"
[ Stmukturdurch
Aissigked 7)
VE 303 140 ag a0 (1] 165 ] 18 38 1.2 % 107 |
Aifeag Wi llauarsatan [rrerTy
43084 |Erschlieflungsgebist Hennef-Ost ohne
Dauim
Aniaga Pladar ey 27.03 1997
b Tabelle dor Ergebnisse der Versicherungs- i
2 Blakter | versuche in den oberflachennahen Schichien B Ha
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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Die Stadt Hennef plant die Ausweisung von Wohnbauflachen im Bebauungsplan
Nr. 01.52 Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-StraRe im Bereich der Teilflache B
auf einer Flache von ca. 0,563 ha.

(]

i X}@rheﬂ?ﬁw z

Abb.: Projektbereich am Ostrand von Hennef (roter K reis); griin
schraffiert = schutzwirdige Biotope gemalR Biotopka taster NRW

Das Vorhaben ist gemald Landschaftsgesetz NRW mit Eingriffen in Natur und
Landschaft verbunden.

Zur artenschutzrechtlichen Beurteilung der Planung wurde nachfolgende Stufe | der
Artenschutzprifung beauftragt.

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei
welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten koénnen. Vor dem
Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren
des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich
sind, ist fur die betreffenden Arten eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung in einer
folgenden Stufe Il erforderlich.

Biro fur Regionalberatung, Naturschutz und Landschaftspflege (BRNL) Oktober 2014
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2 Lage und Biotopstruktur des Projektraumes

Lage und Relief

Das Projektgebiet liegt am Ostrand von Hennef im Bereich des Neubaugebietes im
Siegbogen. Es befindet sich am Rande eines ackerbaulich genutzten
Offenlandbereiches am Siudrand der bestehenden Bebauung.

Das Gelande liegt randlich aul3erhalb der Talaue der Sieg im Bereich eines
schwach nach Nordwesten abfallenden Hanges.

Teilflache B des
B-Planes Nr. 01.52

Abb.: Lage des Plangebietes (fdt umrandet) am Rand  der bestehenden Bebauung
Biotoptypen und Nutzung

Biro fUr Regionalberatung, Naturschutz und Landschaftspflege (BRNL) Oktober 2014
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Das Gelande wird maRgeblich von einer ca. 20 bis 50-jahrigen Koniferenkultur
gepragt. Randlich kommen hier altere Kiefern bzw. entlang des Nordrandes eine
Thujahecke vor. Ansonsten dominieren mittelalte Douglasien und Blaufichten. Es
handelt sich insgesamt um eine durchgewachsene Weihnachtsbaum- und
Schmuckreisigkultur. Im zentralen Teil ist das Gelande insbesondere im westlichen
Teil offener gestaltet. Hier kommen eutrophe Grasfluren und ruderale
Krautbestande vor. Brennesselfluren, HahnenfuR-Ampfer-Breitwegerichbestande
und Brombeergestripp sind im Bereich der Freiflachen charakteristisch.
Stellenweise treten auch Landreitgrasfluren (Calamagrostis) auf.

Der ostlich und sudliche Teil der Flache ist stark durch Ablagerung von
Baumaschinen, Fahrzeugen, Baumaterial und Brennholz Uberformt. Zusatzlich ist
eine Teilflache mit einer Zeltplane Uberdacht und wird als Lagerflache genutzt.

3 Fauna

Eine detaillierte faunistische Untersuchung des Gebietes liegt nicht vor.

Im Rahmen einer Gelandebegehung wurde am 18.10.2014 der Projektraum
beziglich seiner Avifauna und sonstigen faunistischen Potenziale begutachtet.
Insbesondere wurden die Geholzbereiche auf das Vorkommen und ggfls. den
Besatz von Vogelniststatten hin abgesucht.

Im Rahmen dieser Erhebung konnten keine direkten oder indirekten Hinweise auf
Brutvorkommen von Vogelarten erbracht werden.

Die konkret am Tag der Begehung festgestellten Vogelarten sind nachfolgend
tabellarisch aufgeftuhrt.

Zoologischer Artname Deutscher Gef.- | Gef.- | BArt Vermuteter
Artname Grad | Grad |SchVv Status im
NRW | BRD Plangebiet
Corvus corone Aaskréhe ND
Turdus merula Amsel BND
Pica pica Elster BN
Passer domesticus Haussperling \ N
Prunella modularis Heckenbraunelle BND
Columba palumbus Ringeltaube BND
Erithacus rubecula Rotkehlchen BN
Troglodytes troglodytes Zaunkonig BN

Gef.-Grad: V Vorwarnliste
Status: B Brutvogel; N Nahrungsgast; D Durchziigler

Biro fur Regionalberatung, Naturschutz und Landschaftspflege (BRNL) Oktober 2014
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Im Rhein-Sieg-Kreis liegt ein landesweiter Verbreitungsschwerpunkt des Rotmilans
in NRW. Das Vorkommen steht in Verbindung mit der rheinland-pfalzischen
Population im 0&stlich angrenzenden Niederwesterwald (Asbach-Altenkirchener
Hochflache).

Die Projektflache ist mit ihrem geringen Offenlandanteil und den umliegenden
Ackerflachen als fakultativ nutzbare  Nahrungshabitatfliche geringer Qualitat
(Stérungen) von Rotmilanbrutvdgeln anzusehen.

Wiesenbrutvogel bzw. Feldvogel (Braunkehlchen, Wiesenpieper, Feldlerche,
Rebhuhn, Wachtel) sind in diesem Bereich wegen ungeeigneter Habitatstruktur
(Geholzreichtum) und isolierter Lage am Siedlungsrand und im Umfeld der
Autobahn nicht verbreitet.

Hinweise auf Vorkommen weiterer gefahrdeter Tierarten sind nicht bekannt.

In der nachfolgenden Artenschutzprifung wird das Projektgebiet beziglich des
Vorkommens in NRW planungsrelevanter Arten bewertet (vgl. Relevanztabelle im
Anhang).

4 Beschreibung des geplanten Vorhabens

Die Planung betrifft die Neuausweisung eines Wohnbaugebietes sudlich der
bestehenden Wohnbebauung mit einem Geltungsbereich des Bebauungsplanes
von ca. 0,563 ha im Bereich ehemals landwirtschaftlich genutzter Flachen.
Vorgesehen st eine verdichtete Randbebauung entlang der Stralen mit
Mehrfamilienhausern, die mit Staffelgeschossen Uber Tiefgaragen angeordnet
werden.

Die damit verbundenen Baumafl3nahmen beinhalten:

* Flachenverbrauch durch Neuversiegelung von Grundflachen (ca. 3.500 gm;
das Mal3 der Bebauung (GRZ) sowie der Verkehrsflachenanteil liegen zum
Zeitpunkt der Gutachtenerstellung noch nicht vor).

» Vollstdndigen Verlust der vorhandenen Nadelbaumbestande und krautigen
Pflanzenbestande.

Es kommt zu einer Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes durch Neuversiegelung
und technische Bauwerke. Hierbei ist jedoch die bestehende Vorbelastung durch
Lagerung von Maschinen und Fahrzeugen sowie durch die standortuntypischen
Koniferenbestéande zu bertcksichtigen.
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5 Ermittlung der zu erwartenden Beeintrachtigungen
5.1 Vorbelastungen

Die aktuellen artenschutzrechtlich relevanten Vorbelastungen des Naturhaushaltes
sind im Bereich des Projektgebietes als hoch zu bewerten:

Das Gelande ist von den Immissionen aus der Nutzung der umliegenden Wohn-,
Gewerbe- und Verkehrsflachen stark beeintrachtigt.

Die Flache wird auRerdem durch Ablagerung von Maschinen und Fahrzeugen
belastet.

5.2 Projektwirkungen

Die geplante Wohnbaulandnutzung ist mit folgenden fir das Artenpotenzial
relevanten Auswirkungen verbunden:

Veranderung der Gestalt oder Nutzung von Grundflach  en

Nutzung und Gestalt der Projektflache werden durch
* Entfernen der Vegetation und

* Bodenauf- bzw. abtrag

verandert.

Immissionen und Stérungen

Immissionen treten in Form von Larm und Abgasen wéhrend der Bauphase auf.

Die Nutzung als Wohnbauland fihrt zu kleinrAumig wirksamen, temporar
schwankenden Stérungen und zu siedlungstypischen Immissionen (Hausbrand,
Verkehr etc.).

Insgesamt gehen diese Wirkungen deutlich Gber die ohnehin bereits bestehenden
Vorbelastungen hinaus.

Projektbedingt ist der vollige Verlust der bestehenden Gehdlzflachen anzunehmen.
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6 Artenschutzprifung (Stufe I)

6.1 Methode

Zur Bewertung des Artenpotenzials erfolgte eine einmalige Begehung des
Projektgebietes sowie der unmittelbar angrenzenden Flachen zur Erfassung des
Arten- und Biotoppotenzials der betroffenen Flachen und zur konkreten Nachsuche
hinsichtlich eines mdglichen Vorkommens von Vogelniststatten.

Zusatzlich zu dem konkret festgestellten Vorkommen von Standvogelarten wurde
auf der Grundlage des vorgefundenen  Biotoptypenspekirums eine
Potenzialabschatzung zur Avifauna des Gebietes und seiner Umgebung
vorgenommen.

AuBBerdem wurde der Untersuchungsraum bezuglich seiner Habitatpotenziale fur
einheimische Fledermausarten und sonstige planungsrelevante Arten begutachtet.

Als das der Artenschutzvorpriufung zugrunde zulegende Artenspektrum wurde das
Informationssystem des LANUV NRW ausgewertet. Nachfolgend aufgefiihrte
Tierarten sind demnach fir das Messtischblatt 5209 Siegburg als
planungsrelevante Arten zu bericksichtigen:
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Planungsrelevante Arten flr das Messtischblatt 5209

(Quelle: FIS LANUV NRW)

Siegburg

Erhaltungszustand: G gut; U unzureichend (Pfeilsignatur steht fur zu- oder abnehmende Bestandstrends)

Wissenschatftlicher Deutscher Name Status Erhaltungszustand
Name in NRW (KON)
| Saugetiere
| Muscardinus avellanarius | Haselmaus | Art vorhanden G
| Myotis daubentonii il Wasserfledermaus il Art vorhanden G
Myotis myotis GroRRes Mausohr Art vorhanden U
| Myotis mystacinus i Kleine Bartfledermaus | Art vorhanden G
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler Art vorhanden U
| Pipistrellus nathusii il Rauhhautfledermaus i Art vorhanden ! G |
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
| Plecotus auritus il Braunes Langohr il Art vorhanden G
| Vespertilio murinus il Zweifarbfledermaus il Art vorhanden G
 Vogel | |
| Accipiter gentilis i Habicht i sicher brutend G
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
| Alauda arvensis | Feldlerche i sicher brutend
| Alcedo atthis il Eisvogel !l sicher briitend G
| Asio otus | Waldohreule | sicher britend G
| Buteo buteo | Mausebussard i sicher briitend G
| Delichon urbica || Mehlschwalbe il sicher briitend G|
| Dendrocopos medius | Mittelspecht i sicher brutend G
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
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Wissenschatftlicher Deutscher Name Status Erhaltungszustand
Name in NRW (KON)
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend G
| Falco tinnunculus i Turmfalke i sicher britend i G |
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend Gl
| Lanius collurio il Neuntoter i sicher brutend G
| Locustella naevia ! Feldschwirl !l sicher britend G
Mergus merganser Gansesager Wintergast G
| Milvus milvus | Rotmilan i sicher briitend U
| Pandion haliaetus | Fischadler Durchzugler G
| Pernis apivorus i Wespenbussard il sicher britend U
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz sicher britend Ul
| Picus canus | Grauspecht il sicher brutend Ul
| Saxicola torquata il Schwarzkehlchen il sicher brutend U
| Streptopelia turtur | Turteltaube il sicher brutend Ul
| Strix aluco il Waldkauz il sicher brutend G
Tyto alba Schleiereule sicher brutend G
| Vanellus vanellus i Kiebitz il sicher briitend G
Reptilien
| Coronella austriaca ! Schlingnatter ! Art vorhanden U
| Lacerta agilis il Zauneidechse il Art vorhanden Gl
Podarcis muralis Mauereidechse Art vorhanden U
| Amphibien
| Alytes obstetricans il Geburtshelferkréte il Art vorhanden U
| Bombina variegata ! Gelbbauchunke ! Art vorhanden S
| Bufo calamita | Kreuzkrote il Art vorhanden U
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Wissenschatftlicher Deutscher Name Status Erhaltungszustand
Name in NRW (KON)
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch Art vorhanden G
| Triturus cristatus i Kammolch i Art vorhanden U
Tagfalter I
| Maculinea nausithous Dunk]er W?.es.enknopf- ! Art vorhanden U
; it Ameisenblauling i
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Aus den Arten, die aufgrund der Quellenangaben fur das Untersuchungsgebiet
gelistet wurden, wurden im Rahmen einer Relevanzprifung diejenigen Arten
.herausgefiltert* (Abschichtung), fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit
durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
(Relevanzschwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung
nicht mehr unterzogen werden missen.

In der Tabelle im Anhang 1 "Ergebnis der Relevanzprufung" ist die Einschatzung
des Vorkommens und der Betroffenheit der Arten im Untersuchungsgebiet
dargelegt.

6.2 Artenschutzrechtliche Bewertung

Hinsichtlich der projektbedingten Betroffenheit von Tier- und Pflanzenarten sind die
artenschutzrechtlichen  Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes in
Verbindung mit den europarechtlichen Vorgaben zum Artenschutz (FFH-Richtlinie,
Vogelschutzrichtlinie) zu bericksichtigen.

Dies betrifft aufgrund der europarechtlichen Vorgaben zum Artenschutz (Artikel 12,
13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG, FFH-Richtlinie, sowie Artikel 5, 7 und 9 der
Richtlinie 79/409/EWG, Vogelschutzrichtlinie) den Artenschutz nach 8§ 44 zur
maoglichen Betroffenheit fir besonders geschiitzte Arten.

Die Prufung bezieht sich auf die européischen Vogelarten und die Anhang-IV-FFH-
Arten.

Das Projekt umfasst die Ausweisung, ErschlielBung und Nutzung einer bisherigen
Koniferenkultur am Stdostrand von Hennef als Wohnbauland.

Fur die im Plangebiet tatsachlich bzw. potenziell als planungsrelevante Brutvogel
vorkommenden europaischen Vogelarten kdnnen Verbotstatbestdnde nach 8§ 44
BNatSchG ausgeschlossen werden. Als Brutvogel sind hier keine
planungsrelevanten Arten in NRW verbreitet.

Fur sonstige, allgemein haufige Brutvogelarten, die im Gebiet potenziell briten
(siehe Artenliste der festgestellten Arten), sollte eine Rodung der Gehdlze und
Raumung des Baufeldes aul3erhalb der Vogelbrutzeiten als nachfolgend formulierte
Vermeidungsmal3nahme festgesetzt werden:
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VermeidungsmalRnahme 1 bgA

Zur Vermeidung eines Verstol3es gegen das Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG sind die erforderlichen Rodungen von Gehdlzen und die RAumung der
Baufelder aulRerhalb der Hauptbrutzeiten der dort potenziell briitenden Vogelarten
auszufihren, also im Zeitraum 11. Oktober bis 31. Januar. Abweichungen von
diesem Zeitraum sind moglich, wenn im Bereich der zu rodenden Gehdlze dann
keine aktuellen Bruten von Vogelarten bestehen. Hierzu ist eine begleitende Vorab-
Kontrolle durchzufiihren.

Fur den Rotmilan betrifft der Funktionsteilverlust der bestehenden Geholz- und
Halboffenlandflachen durch Umwandlung in Wohnbauland keinen Brutplatz direkt.
Es verbleiben jedoch Funktionsverluste von mdglichen Nahrungshabitaten geringer
Qualitat.

Der zur Nahrungsbeschaffung genutzte Aktionsradius des Rotmilans wéhrend der
Brutzeit wird von Mildenberger (1982) fur das Rheinland mit bis zu 12 km
angegeben. Glutz von Blotzheim et al. (1989) nennen fir Mitteleuropa allgemein
Radien von 5-10 km. Porstendérfer (1994) wies dagegen in Sudniedersachsen
maximale Jagdentfernungen von 3,7 bis 4 km nach. Nach Walz (2001) und
Porstendoérfer (1998) finden etwa 70 — 75 % der Nahrungsflige wéahrend der
Jungenaufzucht in einer Horstdistanz von maximal 2,5 km statt. Die
Aktionsraumgrof3en und Aktivitatsmuster kdnnen zeitlich und raumlich schwanken.
So lag der Anteil der Aktivitaten im 1 km-Radius um den Horst in Sachsen-Anhalt
bei etwa 50 %, in Thiringen dagegen nur bei ca. 20 %.

Lambrecht et al. (2007) (Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur
Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP. Endbericht) schlagen als
Bagatellgrenze bei direktem Flachenentzug innerhalb von Natura-2000-Gebieten
einen Wert von 10 ha vor, der dann zur Vermeidung einer erheblichen
Beeintrachtigung einzuhalten ware. Dieser Wert wird im vorliegenden Fall sehr
deutlich unterschritten (5.000 gm entsprechen 5 % des Schwellenwertes !).
Essentielle Nahrungshabitatverluste mit moglicher Gefahrdung eines oder mehrerer
Brutpaare des Rotmilanes kdnnen somit sicher ausgeschlossen werden.

Dies gilt analog auch fur die potenziell vorkommende Art Turmfalke.

Fur die im Plangebiet tatsachlich bzw. potenziell vorkommenden nach Anhang IV
FFH-Richtlinie besonders geschiitzten Saugetierarten (alle genannten Saugerarten
sind fur NRW als planungsrelevant eingestuft) konnen Verbotstatbestdnde nach §
44 BNatSchG ebenfalls ausgeschlossen werden. Die vorhandenen
Nadelholzbestdnde weisen keinerlei Baumhohlen oder Spaltenéffnungen auf. Es
werden projektbedingt keine Quartierstandorte/Fortpflanzungs- bzw. Ruhestétten
und auch keine essentiellen Nahrungshabitatelemente beseitigt oder in ihrer
Funktion signifikant beeintrachtigt.
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Die Offenlandanteile des Plangebietes weisen keine geeigneten Habitate
(wiesenknopfreiche Griunlandflachen und Saume) fir den ansonsten im Naturraum
selten verbreiteten Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)
auf. Ein entsprechendes Vorkommen der Art kann somit hier sicher
ausgeschlossen werden.

Fur Amphibien und Reptilien der planungsrelevanten Arten bestehen keine
Fortpflanzungshabitate und auch kein Potenzial fir essentielle Ruhestatten.

Es ist daher keine vertiefende Art-fur-Art-Prifung der Verbotstatbestdnde mit
erforderlichenfalls Ableitung von weitergehenden VermeidungsmalRnahmen und
Prifung des Vorliegens von Verbotstatbestanden erforderlich.

Insgesamt kann also fir alle im Wirkraum des Projektes relevanten besonders
geschitzten Arten das Auftreten von projektbedingten Verbotstatbestdnden gemali
8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Als VermeidungsmalRnahme ist die Rodungszeitenbeschrankung im Hinblick auf
laufende Bruten von haufigen Brutvogelarten zu beachten (siehe oben).

Vorgreifende AusgleichsmalRnahmen sind nicht erforderlich.

Einer Umsetzung der Bebauungsplanung stehen somit aktuell bei Beachtung der
aufgefuhrten Vermeidungsmalinahme keine artenschutzrechtlichen Bestimmungen
nach 8§ 44 BNatSchG entgegen.

Dem Gutachten ist das Formular A (Gesamtprotokoll zur Artenschutzprifung)
beigefigt.

Hachenburg, Oktober 2014

Dipl. Geograph Markus Kunz

Biro fur Regionalberatung, Naturschutz
und Landschaftspflege (BRNL)
Friedrichstr. 4

57627 Hachenburg
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Anhang 1: Ergebnis der Relevanzprifung

Artenschutzrechtliches Gutachten gem. §8 44 und 45 BNatSchG: européisch geschitzte Arten  gemal Anhang IV FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie

Projekt: B-Plan Nr. 01.52 Blankenberger Strafl3e/Lis

e-Meitner-StralRe Teilflache B in Hennef

Einschatzung des Vorkommens und der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten im Untersuchungsgebiet

Auswertung fur TK: 5209 Siegburg

Relevanz fur den Projektraum

Artengruppe (Kurzel)

Artname

Status fir TK 25

[0}
E |e .
:© < E| D . e
;,% = 5|5 & Ausschlussgriinde fiir die Art
C @© OE o =
0O X C%SW
Ll o.50
o EQ|®o
SI|STEE
~E[ZEIBS
c o m ©
Q >
(o]
a

A = Amphibien, Fi = Fische, FI= Flederméuse, He =
Heuschrecken, Ka = Kafer, Kr = Krebse, Li = Libellen, Mu
= Muscheln, Na = Nachtfalter, P = Pflanzen, Re =
Reptilien, S& = Sauger, S = Schnecken, Sp = Spinnen, Ta

= Tagfalter, V6 = Vogel

sN = sicherer Nachweis

pV = potenzielles Vorkommen

/ Angabe der Quellen

FIS = Datenpool des LANUV NRW fur
MeRtischblatt

- = nicht vorhanden
+ = vorhanden
(+) = vermutet

A Geburtshelferkrote Art vorhanden ) ) _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

A Gelbbauchunke Art vorhanden ) ) _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

A Kreuzkrote Art vorhanden ) ) _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

A Kleiner Wasserfrosch Art vorhanden ) ) _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

A Kammolch Art vorhanden ) ) _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
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Keine geeigneten Habitate im

VO | Eisvogel sicher britend - -
Untersuchungsraum

V6 | Feldlerche sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Feldschwirl sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Fischadler Durchziigler i ) Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

VO |Géansesager Wintergast } } Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Gartenrotschwanz sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

VO | Grauspecht sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Habicht sicher briitend i ) Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Kleinspecht sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
Betroffene Flache ist fakultative
Nahrungshabitatflache, keine Brutplatze im

V6 | Mausebussard sicher britend + | (¥ Projektwirkraum betroffen;
Nahrungshabitatminderung ist nicht essentiell
bedeutend

V6 | Mehlschwalbe sicher briitend f e Nur pot. als Uberfliegender Nahrungsgast
vorkommend

V6 | Mittelspecht sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

VO | Neuntoter sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Rauchschwalbe sicher briitend vl e Nur pot. als Uberfliegender Nahrungsgast
vorkommend
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Betroffene Gehdlz- und Offenlandflache ist
fakultative Nahrungshabitatflache, keine

V6 | Rotmilan sicher britend + | (¥ Brutplatze im Projektwirkraum betroffen;
Nahrungshabitatminderung ist nicht essentiell
bedeutend

VO | Schleiereule sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

VO | Schwarzspecht sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

N . . Mdglicher Nahrungsgast; Brutreviere liegen

V6 | Sperber sicher britend AR aul3erhalb des Wirkraumes
Betroffene Gehdlz- und Offenlandflache ist
fakultative Nahrungshabitatflache, keine

V6 | Turmfalke sicher britend + | (¥ Brutplatze im Projektwirkraum betroffen;
Nahrungshabitatminderung ist nicht essentiell
bedeutend
Mdglicher Nahrungsgast und Durchzigler;

V6 | Turteltaube sicher britend + | (¥ Brutreviere liegen auf3erhalb des Wirkraumes;
keine essentiellen Teilhabitate betroffen

Vo |Waldkauz sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 |Waldohreule sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

V6 | Wespenbussard sicher britend - - Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

Fl Braunes Langohr Art vorhanden + | (+) Keine essentiellen Habitatstrukturen betroffen

Fl GroRRer Abendsegler Art vorhanden . } Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

FI | GroRes Mausohr Art vorhanden - . Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum

Fl Kleine Bartfledermaus Art vorhanden + | (¥ Keine essentiellen Habitatstrukturen betroffen
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FI Rauhautfledermaus Art vorhanden - - _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
Fl Wasserfledermaus Art vorhanden - - _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
FI Zweifarbfledermaus Art vorhanden - - _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
Fl | Zwergfledermaus Art vorhanden + | (+) | - | Keine essentiellen Habitatstrukturen betroffen
Si | Haselmaus Art vorhanden i i _ | Keine geeigneten Habitate im Wirkraum
vorkommend
Re | Mauereidechse Art vorhanden - - _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
Re | Schlingnatter Art vorhanden - - _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
Re |Zauneidechse Art vorhanden - - _ | Keine geeigneten Habitate im
Untersuchungsraum
Dunkler Wiesenknopf- Keine geeigneten Habitate (Wiesenknopfreiche
Ta : - Art vorhanden - - - . N :
Ameisenblauling Wiesen oder Sdume) im Untersuchungsraum
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Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Bebauungsplan Nr. 01.52 Blankenberger Stral3e/Lise-Meitner-Stral3eTeilflache B In Hennef

Stadt Hennef 27.10.2014

Plan-/Vorhabentrager (Name): Antragstellung (Datum):

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):

Kurze Beschreibung des Plans/Vorhabens

Hennef-Blankenberger StralRe/Lise-Meitner-Stralde; Ausweisung und Nutzung eines
\Wohnbaugebietes auf bisher landwirtschaftlich genutzter Flache. PlangebietsgréRe
betragt ca. 0,563 ha. Beseitigung von Koniferenbestanden; Neubau von
Mehrfamilienhdusern, weitere Angaben siehe B-Plan-Unterlagen und beigefugtes

Civbnnlhion

Stufe I:  Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung []ja [] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen Mal3nahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstof3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ja [=] nein
mafinahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grol3en Anpassungsféahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Auflistung der nicht einzeln gepriften Arten (= haufige Brutvogelarten):
Amsel, Elster, Girlitz, Gruinfink, Heckenbraunelle, Ringeltaube, Rotkehlchen, Zaunkdnig,
Zilpzalp

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Kodnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- [ [] nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? 1a nein

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des tberwiegenden 6ffentlichen Interesses
und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja“:

] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten ginstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen , Art-flr-Art-Protokoll“).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein unglnstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein“:

] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung




Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 01.52 B
"Blankenberger Strale / Lise-Meitner-Stral3e" der Stadt Hennef

Karte 1: Bestand der Biotop- und Nutzungsstrukturen 0 12,5 25
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Legende
l. Biotoptypen

Kartierung: November 2015
gem. der Bewertungsmethode FROELICH + SPORBECK, 1991

e Baumheckenartiger Geholzstreifen, mittleres Baumh., standortfr. - BD82 -

Baumgruppe, mittleres Baumholz, standortfremd - BF42 -

Einzelbaum, mittleres Baumholz, standortfremd - BF42 -

Ruderalflur -HP7 -

Lagerflache - HF5 -

Il. Sonstiges

I Geltungsbereich des BP Nr. 01.52 B
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Karte: Landschaftsarchitekten
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 01.52 B
"Blankenberger Strale / Lise-Meitner-Stral3e" der Stadt Hennef

Karte 2: Planung / Landschaftspflegerische Malinahmen o

Legende
l. Biotoptypen

- Spielplatz - HM51 -
% Gebaude/Garten - HN21/HJ5 -

Versiegelte Flache - HY1 -

Teilversiegelte Flache - HY?2 -

Il. Landschaftspflegerische MaBnahmen

7/ Begranung privater Grundstiicksflachen
/ g gp

lll. Sonstiges

I Geltungsbereich des BP Nr. 01.52 B
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karte:
Nr. 2: Planung /
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mafstab: planmafBe: datum:
1:500 59,4 x 42,0 cm 06.03.2015
auftraggeber: auftragnehmer: projekt-nr.:
790
cad/ gis-nr.:
15-01

HKR

Muller Hellmann
Landschaftsarchitekten

UMWELT STADT LAND

Rehwinkel 15
51580 Reichshof

Tel: 02297-9008-20
Fax: 02297-9008-28

info@h-k-reichshof.de
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Beteiligung der Offentlichkeit, der Behérden und der sonstigen

Trager 6ffentlicher Belange
- Stellungnahmen -

§§ 3 (1), 4 (1) BauGB

Bebauungsplan Nr. 01.52 B, Hennef (Sieg) — Blankenberger
StraRe/Lise-Meitner-Strae

Ausschuss: ,Stadtgestaltung und Planung*

Datum: 17.03.2015

Eingang

Absender

BI/T

+ [ -

Offentlichkeit:

Behd&rden/Sonst. Trager offentl. Belange

30.09.2014

Westnetz GmbH

30.09.2014

Landwirtschaftskammer NRW

T

02.10.2014

Wahnbachtalsperrenverband

02.10.2014

DB Netze GmbH

02.10.2014

Bezirksregierung Kéin, Dezernat 33

08.10.2014

Rhenag

10.10.2014

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz
und Dienstleistungen der Bundeswehr

12.10.2014

BUND

T2

14.10.2014

RSAG

T3

16.10.2014

Unitymedia NRW GmbH

T4

20.10.2014

Bezirksregierung Dusseldorf

TS

+ |+ +| +

21.10.2014

Bezirksregierung Arnsberg

04.11.2014

Rhein-Sieg-Kreis, Amt 61

T6

intern:

08.10.2014

Bauordnung und Untere Denkmalbehorde

09.10.2014

SBH A&R, Fachbereich [11/9.3

14.10.2014

Amt fUr_Kind.er, Jugend und Familie

23.10.2014

Ordnungsverwaltung/Gefahrenabwehr

T/B Trager / Burger
- Anregungen oder Hinweise
keine Anregungen
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Spezialservice Strom

Stadt_Hennef lhre Zeichen  Kristina Ballhorn

Amt fir Stadtplanung u. lhre Nachricht  26.09.2014

-entwicklung Unsere Zeichen DRW-S-LK/X/Id/96.590/Bo/Sk
Name Herr Iding

Frankfurter Stralke 97 Telefon 0231 438-5758

Telefax 0231 438-5789

53773 Hennef

E-Mail Stellungnahmen@Westnetz.de

//1,3/10, 04 bro

Dortmund, 30. September 2014

48. Anderung des F lichennutzungsplanes der Stadt Henmnef (Sieg)
- Blankenberger StraRe / Lise-Meitner-Strale

sowie

Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef (Sieg) — Blankenberger Strafte /
Lise-Meitner-StraRe

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Planbereich der 0. a. MaRhahme verlaufen keine 110-kV-Hochspannungs-
leitungen der Westnetz GmbH.

Planungen von 110-kV-Hochspannungsleitungen fir diesen Bereich liegen aus
heutiger Sicht nicht vor.

Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns betreuten Anlagen des 110-kV-
Netzes und ergeht auch im Auftrag und mit Wirkung fiir die RWE Deutschland
AG als Eigentimerin des 110-kV Netzes.

Ferner gehen wir davon aus, dass Sie bezlglich weiterer Versorgungsleitungen
die zusténdigen Unternehmen beteiligt haben.

Mit freundlichen Grizen

lu{f/

Westnetz Gmb

,}(/é -

ih )%Q

Infarmationen zu Mafnahmen zur Steigerung der Energieeffizienz und der Energieeinsparung
mit Vergleichswerten 2um Energieverbrauch sowie Kontaktmdglichkeiten zu Einrichtungen, die
ebenfalls Angaben {ber angebotene Energieeffizienzmafnahmen, Endkunden-Vergleichsprofile
sowie gegebenentalls technische Spezifikationen von energiebetriebenen Geriten bereitstellen,
erhalten Sie auf folgender Internetseite: www.adl-netz.de

1d140930.209 Vg 96.590
Ein Unternehmen der RWE

QVG\;JTSM b

GEFROFT

v TSM D

Westnetz GmbH

Florianstrafie 15-21
44132 Dortmund

T +49 231 438-01
F +49 231 438-1234
I www.westnetz.de

Vorsitzender des
Aufsichtsrates:
Dr. Joachim Schneider

Geschéftsfihrung:

Heinz Blichel

Dr. Stefan Kiippers
Dr. Achim Schréder

Sitz der Gesellschaft:
Dortmund
Eingetragen beim
Amtsgericht Dortmund
Handelsregister-Nr,

HR B 25719

Bankverbindung:
Commerzbank Essen
BIC COBADEFF360
IBAN DEO2 3604 0039
0142 0934 00
Glaubiger-ldNr.
DEO5ZZZ00000109489

USt.-ldNr, DE 8137 98 535
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@) Landwirtschaftskammer

| Nordrhein-Westfalen

STADT HEMNEF
02,10 2042 0g.77 Kreisstelle

Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis U Rhein-Erft-Kreis
Gartenstraie 11 - 50765 Kain [J Rhein-Kreis Neuss

& Rhein-Sieg-Kreis

Mail:  rheinkreise@Iwk.nrw.de
Stadt Hennef Gartenstralle 11, 50765 Kéin
Amt fiir Stadtplanung u. —entwicklung Telz 02c1EAUAD0, Fax-150
Frau Ballhorn www. landwirtschaftskammer.de
Postfach 1562 Auskunft ef'teilt: Herr Muf3
53762 Hennef bl

Mail : werner.muss@Iwk.nrw.de

Hennef 48.Anderung FNP Blankenberger Sirafie.docx

Kaéln 30.09.2014

48. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Hennef (Sieg) — Blankenberger
StraBel/Lise-Meitner-Strafle

sowie

Bebauungsplan Nr. 01.52 B Hennef (Sieg) - Blankenberger StraBe/Lise-Meitner-
StraBe

/ (o]
Sehr geehrte Frau Ballhorn, 76"0 0. A ./¢/

sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die o. g. Planungen der Stadt Hennef bestehen seitens der Kreisstelle Rhein-Sieg-
Kreis der Landwirtschaftskammer NRW keine grundsatzlichen Bedenken. Zwar handelt es
sich bei den jetzt Uberplanten Flachen teilweise um ,Besonders schutzwiirdige fruchtbare
Boden", die grundsatzlich aufgrund ihrer hohen natirlichen Bodenfruchtbarkeit sowie ihrer
Regelungs- und Pufferfunktion fir die 6rtliche Landwirtschaft eine erhebliche Bedeutung
haben (vergleiche Nr. 2.3 des Landwirtschaftlichen Fachbeitrags zur Neuaufstellung des
Flachennutzungsplans). Aufgrund von Lage, Grofie und Zuschnitt der Ackerflachen in un-
mittelbarer Nahe der Wohnbebauung sind diese jedoch ohnehin nur noch eingeschrankt
mit modernen landwirtschaftlichen Maschinen zu erreichen und zu bewirtschaften, so dass
sie ihre Bedeutung fiir die Landwirtschaft nicht mehr allzu hoch einzuschatzen ist.

Fur die Planung von Ausgleichs- und Kompensationsmafinahmen regen wir an, neben
Ausgleichsmallnehmen im Plangebiet
o die Moglichkeit der Zusammenlegung mit MalRnahmen der EU-
Wasserrahmenrichtlinie, z. B. Umbau von Sieg, Brél und Hanfbach,
e den Umbau von Forstflachen (Nadelholz zu hochwertigen Laubholzbestdnden) oder
o die Mdglichkeit der Umsetzung produktionsintegrierter MalRnahmen im Ackerbau
unter Einbeziehung der Stiftung Rheinische Kulturlandschaft
zu prifen. DarUber hinaus halten wir eine Zusammenarbeit mit dem NaturschutzgroRpro-
jekt ,Chance 7" fur geboten, das fur das Gebiet der Stadt Hennef einen naturschutzfach-
lich sinnvollen, mit allen relevanten Gruppen abgestimmten Mallnahmenkatalog erarbeitet
hat.

Qualitdtsmanagementsystem zertifiziert nach DIN EN 1SO 5001:2008

Konten der Hauptkasse der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen:

WGZ-Bank Minster BLZ 40060000  Konto-Nr. 403 213 IBAN: DE97 4006 0000 0000 4032 13, BIC/SWIFT: GENO DE MS
Volksbank Bonn Rhein-Sieg eG  BLZ 380601 86  Konto-Nr. 2 100 771 015 IBAN: DE27 3806 0186 2100 7710 15, BIC/SWIFT: GENO DE D1 BRS

Ust.-1d.-Nr. DE 126118293 Steuer-Nr. 337/5914/0780



Mit freundlichen GriRen

Z/&ftrag

Muf



Tz

Bund fiir
Umwelt und
Naturschutz
Deutschland

(QBunD

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY

Landesverband
Nordrhein-Westfalen e.V.

Stadt Hennef Ansprechpartner des BUND
. ; NRW fiir dieses Schreiben:
Amt fur Stadtplanung u. -entwicklung Ralf Jakob

Krummer Weg 11
53773 Hennef

' Tel.: 02242- 9161173
Postfach 1562 Ralf. Jakob@bund-rsk.de
53762 Hennef

z.Hd. Frau Kristina Ballhorn

] ) Datum
via Email 12. Oktober 2014

48. Anderung FNP Hennef / Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef

Sehr geehrte Frau Ballhorn,
sehr geehrte Damen und Herren,

der BUND NRW tragt in dem Verfahren die folgenden Anregungen und Bedenken vor und
bittet darum, diese im Verfahren zu beriicksichtigen:

Die 48. Anderung des FNP der Stadt Hennef, hier landwirtschaftliche Flichen im Bereich
Blankenberger Str. / Lise-Meitner-Str., ist im Vorentwurf der Begriindung iberwiegend
unvollstidndig. Insbesondere die fiir uns wichtigen Bereiche:

2.5 - Rahmenplanung

3.3.1 - Flachen mit umweltgef. Stoffen

3.3.3 - Grundwasserschutz

3.6 - Immisionen
42 - Geohydrologische Verhéltnisse
B: - Eingriffe in Natur und Landschaft / Umweltbericht

sind im Vorentwurf noch nicht aufgearbeitet.

Daher k6nnen wir hierzu keine verbindiiche Stellungnahme abgeben.

Uns scheint aber die Lage und die Ausfilhrung der Anderung des FNPs augenscheinlich unter
Bertcksichtigung der Problematik des Erhalts der nattirlichen Verbundkorridore, nicht kritisch.
Bezuglich der Ausfihrung der BaumaRnahmen im beplanten Gebiet begriiRen wir die
Unterbringung der privaten Kraftfahrzeuge in Tiefgaragen, wodurch sich der Flachenverbrauch
erheblich minimieren lasst.

Anerkannter Naturschutz- Landesgeschéftsstelle Bank fir Sozialwirtschaft GmbH, Kéin
verband nach § 29 Bundes- Merowingerstr. 88 BLZ 370 205 00
naturschutzgesetiz a.F. 40225 Disseldorf Geschéftskonto: 8 204 600
Deutsche Sektion von Friends Telefon (0211) 302005-0 Spendenkonto: 8 204 700
of the Earth International Telefax (0 211) 302005 - 26 Spenden fir die Kreisgruppe
e-mail: hund.nrw@bund.net benétigen unter "Verwendungszweck"
hitp:/fwww.bund-nrw.de den Zusatz “Rhein-Sieg-Kreis"

auf dem Uberweisungstréger



Fur Ruckfragen und Erlduterungen stehen wir gerne zur Verfiigung!

Mit freundlichen Grifen:

//77/“/ Tt —

Anerkannter Naturschutz-
verband nach § 29 Bundes-
naturschutzgesetz a.F.
Deutsche Sektion von Friends
of the Earth International

Landesgeschiftsstelle
Merowingerstr. 88

40225 Dusseldorf

Telefon (0211) 302005-0
Telefax (0211) 302005 -26
e-mail: bund.nrw@bund.net

hittp:/fwww.bund-nrw.de

Bank flir Sozialwirtschaft GmbH, Kéln
BLZ 370 20500

Geschéftskonto: 8 204 600
Spendenkento: 8 204 700

Spenden fir die Kreisgruppe
bendtigen unter "Verwendungszweck"
den Zusatz "Rhein-Sieg-Kreis”

auf dem Uberweisungstréager
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,. STADT HEwner RSAG
16.10.2014 0g. 37 A A

2 Anstalt des éffentlichen Reck
RSAG A6R - 53719 Siegburg

Stadt Hennef Ansprechpartner:
Amt fur Stadtplanung u. -entwicklung Ralf Mundorf

Frau Kristina Ballhorn Geschaftsbereich:
Postfach 1562 Qualitatssicherung

53762 Hennef

Tel: 02241 306 368
Fax: 02241 306 373
ralf. mundorf@rsag.de

14. Oktober 2014

48. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) P/Ib /0. /f(«[
- Blankenberger StraRe / Lise-Meitner-Strafe

Sowie 6/{0
Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef (Sieg) — Blankenberger StraRe /

Lise-Meitner-StraRe
Sehr geehrte Frau Ballhorn,
danke fir lhre Mitteilung vom 29. September 2014.

Von Seiten der RSAG ASR werden zu der Anderung des Flachennutzungsplanes und des
Bebauungsplans in der vorgesehenen Lage grundsatzlich keine Bedenken erhoben.

Die Wohnbauflachen werden tber die Blankenberger StraRe und die Lise-Meitner-Strale
erschlossen.

Sicherheitstechnische Anforderungen an StraRen und Fahrwege fiir die Sammlung von
Abfallen entnehmen Sie bitte der BGI 5104 und RASt 06.

4

Mit freundlichen GriiRen

v

S#ha van Keeken Ralf Mundorf
RSAG ABR Vorstindin Steuernummer Kreissparkasse Kéin
Pleiser Hecke 4 Ludgera Decking 220/5769/0917 Konto 1037 849 . BLZ 370 502 99
53721 Siegburg Vorsitz Verwaltungsrat USt-IdNr. IBAN: DE15 3705 0299 0001 0378 49 Gemi § 56 KFWG
Tel. 02241 306 306 Sebastian Schuster DE292042813 BIC: COKSDE33XXX Zertifiziert nach Entsorgungs-
e 150 9001 fachbetrieb
Fax 02241 306 107 Unternehmenssitz Glaubiger-D

info«rsag.de Siegburg DEB4Z2ZZ00001122396



unitymedia
kabel bw

Unitymedia NRW GmbH | Postfach 10 20 28 | 34020 Kassel Bearbeiter(in): Frau Kleis-Mangold

Abteilung: Zentrale Planung
Stadt Hennef Direktwahl:
Frau Kristina Ballhorn E-Mail: ZentralePlanungND@umkbw.de
Postfach 1562 Vorgangsnummer: 125820
53762 Hennef
Datum Seite 1/1

16.10.2014

48. Anderung des Flichennutzungsplanes - Blankenberger StraBe / Lise-Meitner-Strafle, Bebbaungsplan
Nr. 01.52B Hennef (Sieg) - Blankenberger Strafe / Lise-Meitner-Strale

Sehr geehrte Frau Ballhorn,

vielen Dank flir lhre Informationen.

Im Planbereich liegen Versorgungsanlagen der Unitymedia NRW GmbH. Wir sind grundsatzlich daran interessiert,
unser glasfaserbasiertes Kabelnetz in Neubaugebieten zu erweitern und damit einen Beitrag zur Sicherung der

Breitbandversorgung fiir lhre Biirger zu leisten.

Ihre Anfrage wurde an die zustandige Fachabteilung weiter geleitet, die sich mit Ihnen zu gegebener Zeit in
Verbindung setzen wird. Bis dahin bitten wir Sie, uns am Bebauungsplanverfahren weiter zu beteiligen.

Far Rickfragen stehen wir thnen gerne zur Verfligung. Bitte geben Sie dabei immer unsere oben stehende
Vorgangsnummer an.

Freundliche Griike

Zentrale Planung Unitymedia Kabel BW

Anderung der Adressdaten bei Unitymedia Kabel BW
Bitte richten Sie thre Anfragen ab sofort an folgende Adressen:

eMail: ZentralePlanungND@umkbw.de oder

Postanschrift:  Unitymedia NRW GmbH, Posifach 10 20 28, 34020 Kassz|

Unitymedia NRW GmbH

Postanschrift: Unitymedia NRW GmbH, Postfach 10 20 28, 34020 Kassel

Handelsregister: Amtsgericht Kéin | HRB 55884 | Sitz der Gesellschaft: Kbin | USt-ID DE 813 243 353
Geschéftsfihrer: Lutz Schiler (Vorsitzender) | Dr. Herbert Leifker | Frank Meywerk | Winfried Rapp
www.unitymedia.de



Bezirksregierung Diisseldorf

Bezirksregierung Diisseldorf, Postfach 300865, 40408 Diisseldorf

Stadt Hennef (Sieg)
Ordnungsverwaltung
Postfach 1562
53762 Hennef (Sieg)

Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) / Luftbildauswertung
Hennef (Sieg), Blankenberger Stralie / Lise-Meitner-Stralle

Ihr Schreiben vom 09.10.2014, Az.: 32 26 06

Luftbilder aus den Jahren 1939 - 1945 und andere historische Unterlagen
liefern keine Hinweise auf das Vorhandensein von Kampfmitteln im bean-
tragten Bereich. Eine Garantie auf Kampfmittelfreiheit kann gleichwohl
nicht gewdhrt werden. Sofern Kampfmittel gefunden werden, sind die
Bauarbeiten sofort einzustellen und die zustdndige Ordnungsbehérde
oder eine Polizeidienststelle unverziiglich zu verstandigen.

Erfolgen Erdarbeiten mit erheblichen mechanischen Belastungen wie
Rammarbeiten, Pfahlgriindungen, Verbauarbeiten etc. empfehle ich eine
Sicherheitsdetektion. Beachten Sie in diesem Fall auf unserer Internet-
seite das Merkbiatt fiir Baugrundeingriffe.

Weitere Informationen finden Sie auf unserer Internetseite
www. brd.nrw.de/ordnung_gefahrenabwehr/kampfmittelbeseitigung/index.jsp

Im Auftrag

(Brand)

Datum 20.10.2014
Seite 1 von 1

Aktenzeichen:
22.5-3-5382020-403/14/

bei Antwort bitte angeben

Herr Brand
Zimmer 114
Telefon:

0211 475-9710
Telefax:

0211 475-9040
kbd@brd.nrw.de

Dienstgebdude und
Lieferanschrift:
Miindelheimer Weg 51
40472 Disseldorf
Telefon: 0211 475-0
Telefax: 0211 475-9040
poststelle@brd.nrw.de
www.brd.nrw.de

Offentliche Verkehrsmittel:

DB bis D-Flughafen,

Buslinie 729 - Theodor-Heuss-
Briicke

Haltestelle:

Miindelheimer Weg

FuBweg ca. 3 min

Zahlungen an:
Landeskasse Dusseldorf
Konto-Nr.: 4 100 012

BLZ: 300 500 00 Helaba
IBAN:
DE41300500000004100012
BIC:

WELADEDD
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Bezirksregierung

Dilsseldorf
Aktenzeichen :
22.5-3-5382020-403/14

Mafistab : 1:2.000
Datum: 20.10.2014

Diese Karte darf nur gemeinsam mit
der zugehdrigen textlichen Stellung-
nahme verwendet werden.

Nicht relevante Objekte ausserhalb
des beantragten Bereichs sind
ausgeblendet.

akluelle Antragsfiache
Antragsflache

(5} Blindgangerverdachtspunkt
gerdumte Blindganger

|::] gerdumte Flache

[i77] Detektion nicht maglich

—— Laufgraben
= ®m Panzergraben

] Schilzenloch

m militérische Anlage
[_____] Stellung




Bezirksregierung Disssldorf Kampfmittelbeseitigungsdienst NRW - Rheinland

Merkblatt fiir das Einbringen von ,Sondierbohrungen*
im Regierungsbezirk Koln

Nicht in allen Féllen ist eine gezielte Luftbildauswertung oder Flachendetektion méglich, so
dass keine konkrete Aussage (iber eine mogliche Kampfmittelbelastung erfolgen kann. Dies
trifft in der Regel in Bersichen zu, in denen bereits wahrend der Kriegshandlungen eine ge-
schlossene Bebauung vorhanden war. Erschwemisse insbesondere durch Schlagschatten-
bildung, Triimmeriiberdeckung, Mehrfachbombardierung und schlechte Bildqualitdt kommen
hinzu. Auch ist nicht immer bekannt, ob die zur Verfiigung stehenden Luftbilder den letzten
Stand der Kampfmittelbeeinflussung wiedergeben. Wenn es sich um ehemalige Bombenab-
wurfgebiete handelt, kénnen Kampfmittelfunde nicht génzlich ausgeschlossen werden.

Fir diese Bereiche empfiehlt der staatliche Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) bei be-
stimmten, als besonders gefahrdet einzustufenden Arbeiten eine Sicherheitsiiberpriifung.

Zu diesen Arbeiten gehoren insbesondere
- Rammarbeitzn
- Verbauarbeiten W
- Pfahigriindungen
- Rittel- und hydraulische Einpressarbeiten v
sowie vergleichbare Arbeiten, bei denen erhebliche mechanische Krafte auf den Boden aus-

gelibt werden.

Zur Durchfiihrung der Sicherheitsiiberpriifungen sind nachfolgende Vorkehrungen zu treffen,
die vom Eigentimer als Zustandsstérer zu veranlassen sind:

Einbringung von Sondierbohrungen - nach einem vom KBD empfohlenen Bohrraster - mit
einem Durchmesser von max. 120 mm, die ggf. je nach Bodenbeschaffenheit mit PVC-

Raohren (Innendurchmesser > 60mm) zu verrohren sind.

Auflagen: Die Bohrungen diirfen nur drehend mit Schnecke und nicht schlagend aus-
gefiihrt werden. Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Riittel- und
Schlagvorrichtungen diirfen nicht verwendet werden. Beim Auftreten von
plotzlichen ungewd&hnlichen Widerstdnden ist die Bohrung sofort auf-
zugeben und um mindestens 2 m zu versetzen, Als Bohrlochtiefe ist im Re-
gelfall (abhédngig von den &rtlichen Bodenverhiltnissen) 7 m unter Gelén-
deoberkante (GOK) als ausreichend anzusehen. Die GOK bezieht sich im-
mer auf den Kriegszeitpunkt. Spiilverfahren mit Spiillanze kénnen sinnge-
maR verwendet werden.

Die Bohrlochdetektion erfolgt durch den KBD oder eines von ihm beauftragten Vertragsun-
ternehmens. Fir die Dokumentation der Uberpriiften Bohrungen ist dem KBD oder dem be-
auftragten Vertragsunternehmen ein Bohrplan zur Verfligung zu stellen.

Da es sich bei diesen Arbeiten um zusétzliche Sicherheitsmalinahmen ohne den konkreten
Hinweis einer mdglichen Kampfmittelbelastung handelt, kann das Einbringen der fir diese
Technik erforderlichen Sondierbohrungen unter Einhaltung entsprechender Auflagen auch
durch Unternehmen ausgefiithrt werden, die nicht der Aufsicht des KBD unteriiegen.

Bitte beachten Sie, dass Terminvorschldge bzgl. der Durchfithrung der Arbeiten nur per Fax
oder Email berlicksichtigt werden kénnen. Senden Sie dazu nachfolgende Seite ausgeflit
an die Faxnummer: 0211 - 475 90 75 oder an kbd@brd.nrw.de.

Im Auftrag
gez. Daenecke



Anmeldung von Sondierbohrungen zur Detektion

Name, Firma, Telefon:

Aktenzeichen des KBD:

Datum:

Bauherr / Auftraggeber (Name, W

Adresse, Telefonnr., Fax)

Bohrfirma (Name, Adresse,
Telefonnr., Fax)

Bauvorhaben und Adresse:

Ansprechpartner auf der Bau-
stelle zur genauen Terminab-
sprache (Name, Telefonnum-
mer).

Anzahl der Bohrungen:

Tiefe in m der Bohrungen: .

Terminvorschlag fur Detektion:

Besonderheiten (Arbeits-
schutz, usw.):

Datum, Unterschrift:




Merkblatt fir Baugrundeingriffe

Sofern der Kampfmittelbeseitigungsdienst bei der Luftbildauswertung keinen konkre-
ten Kampfmittelverdacht' festgestellt hat, kénnen die folgenden Baugrundeingriffe
ohne vorherige Kampfmittellberprifung durchgefiihrt werden.

Bodengutachten / Untergrunderkundungen

Es kdnnen Schlitz- und Rammkernsondierungen bis zum Durchmesser von 80mm
sowie Rammsondierungen nach DIN 40942 durchgefiihrt werden. Beim Auftreten von
plotzlichen, ungewdhnlichen Widerstanden im Gefahrdungsband, bei denen erkenn-
bar ist, dass ein weiteres Vortreiben der Sonde nicht mehr méglich ist (z.B. bei einem
Springen des Fallgewichts der Rammsonde), ist die Sondierung sofort aufzugeben.
Der neue Ansatzpunkt muss einen Abstand von mindestens 2m haben. Es kdnnen
Bohrungen bis zu einem Durchmesser von 120mm durchgefiihrt werden. Die Boh-
rungen durfen nur drehend mit Schnecke und nicht schlagend ausgefiihrt werden.
Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Ruttel- und Schlagvorrichtungen diirfen nicht
verwendet werden. Beim Auftreten von plétzlichen, ungewdhnlichen Widerstanden im
Gefahrdungsband (bis 8m), ist die Bohrung sofort aufzugeben. Der neue Ansatz-
punkt muss einen Abstand von mindestens 2m haben.

Spllverfahren mit Spillanze kénnen sinngemanl verwendet werden.

Schurfungen kénnen mit der gebotenen Vorsicht (z.B. schichtweiser Abtrag) durch-
geflhrt werden, wobei der Boden standig zu beobachten ist (Metallteile, Verfarbun-
gen, Geruch, Hindernisse, Widerstande usw.).

Ergibt sich aus dem Widerstand beim Bohr-/Spiilvorgang oder aus anderen Sachver-

halten der Verdacht, dass ein Kampfmittel vorhanden ist, so ist der Baugrundeingriff
einzustellen und die értliche Ordnungsbehdrde zu informieren.

Sicherheitsdetektion

Bei bestimmten, als besonders geféhrdet einzustufenden Arbeiten, empfiehlt der
KBD dem Bedarfstrager das Einbringen von Sondierbohrungen fiir eine anschlie-
Bende Sicherheitsdetektion.

Zu diesen Arbeiten gehdren insbesondere:

' Sollte ein konkreter Kampfmittelverdacht auf einer Fliche vorliegen, so wird dieser explizit in der Luftbild-
auswertung beschrieben und in einer Karte dargestellt.

* Deutsche Norm DIN 4094: Baugrund, Erkundung durch Sondierungen; Beuth Verlag, Berlin, Ausgabe Dezember 1990 oder
neuere Ausgabe



Rammarbeiten
Verbauarbeiten
Pfahlgriindungen

Rittel- und hydraulische Einpressarbeiten

sowie vergleichbare Arbeiten, bei denen erhebliche mechanische Krafte auf den Bo-
den ausgeubt werden.

Folgende Punkte sind hierbei zu beachten:

Das Abteufen der Sondierbohrungen muss durch den Bauherrn/Eigentiimer
erfolgen. Der KBD fiihrt anschlieBend eine Sicherheitsdetektion in den Bohrle-
chern durch.

Die Sondierbohrungen dirfen nur drehend mit Schnecke und nicht schla-
gend ausgeflihrt werden. Bohrkronen als Schneidwerkzeug sowie Ruttel- und
Schlagvorrichtungen dirfen nicht verwendet werden. Beim Auftreten von
pldtzlichen ungewdhnlichen Widerstanden ist die Bohrung sofort aufzugeben
und um mindestens 2 m zu versetzen. Als Bohrlochtiefe ist im Regelfall (ab-
héangig von den 6rtlichen Bodenverhaltnissen) 7 m unter Geldndeoberkante
(GOK) als ausreichend anzusehen. Die GOK bezieht sich immer auf den
Kriegszeitpunkt. (Der KBD definiert in Abhéngigkeit der drtlichen Verhiltnisse
ein anderes Geféhrdungsband (z.B. geringere Bohrtiefen), sofern Untergrund-
erkundungen spezifische Hinweise ergeben haben.) Ergibt sich aus dem Wi-
derstand beim Bohrvorgang der Verdacht, dass ein Kampfmittel vorhanden ist,
so ist der Baugrundeingriff einzustellen und die 6rtliche Ordnungsbehérde zu
informieren.

Die Bohrlécher sind mit PVC-Rohr (frei von Ferrometallen) zu verrohren (In-
nen-Durchmesser mindestens 60mm; Rohrunterseite mit Stopfen gegen Auf-
splilen von Erdreich verschlossen, Wasser im Rohr ist belanglos; Rohr 0,3m
Uber GOK abgeschnitten).

Im Falle schrag zu setzender Stiitzpfahle groBer Durchmesser und sonstiger
besonderer MaBnahmen wird die rechtzeitige Verbindungsaufnahme mit dem
KBD vor Beginn der Bautatigkeit empfohlen.

Die Sicherheitsdetektion wird immer durch den KBD oder durch ein von ihm
beauftragtes Vertragsunternehmen durchgefiihrt. Flr die Dokumentation der
Uberpruften Bohrungen ist dem KBD oder dem beauftragten Vertragsunter-
nehmen ein Bohrplan zur Verfligung zu stellen.

Die Fertigstellung der Bohrungen ist dem KBD mindestens 3 Werktage vor-
her per Fax oder Email auf dem entsprechenden Formular anzumelden.

Zwischen Detektion und Vorliegen der Ergebnisse kann bis zu einer Woche
liegen. Dies sollte bei der Planung der weiteren BaumaBnahmen ber(icksich-
tigt werden.



Fir die Bohrungen im Rahmen der Sicherheitsdetektion sind folgende Bohrraster
anzuwenden:

e Bei Spundwéanden, Bohrpfahlwanden, Schlitzwanden, Verankerungen und
ahnlichen, linienférmigen Eingriffsarten sind die Bohrungen senkrecht entlang
der Mittelachse im Abstand von 1 ,5m einzubringen. Kann im Bereich von An-
kern nicht senkrecht in der Ebene der Ankerachse gebohrt werden, so ist eine
Schrégbohrung ab der Ankerstelle in Achsenrichtung des Ankers durchzufiih-

ren.
= T = ‘\::T;?‘“{ - - aiee :T-_:- “W_
T 45m  1,50m 1.50m T 1som . 1,50m ¢ 1g0m

Abbildung 1.1: Beispiele fir die Anordnuhg der Bohrpunkte bei Spundwénden, Bohrpfahl-
wanden, Schlitzwanden, Verankerungen und &hnlichem. Eine eindeutige Bezeichnung der
Bohrpunkte ist festzulegen.

e Bei Einzelpunkten (Bohrpféhlen, Riittelstopfverfahren usw.) mit einem Durch-
messer vom bis zu 1 m ist je Ansatzpunkt mittig eine senkrechte Bohrung ein-
zubringen. Bei Stltzpfahlen mit einem Durchmesser von gréBer 1 m sind drei
senkrechte Bohrungen einzubringen. Die Bohrungen sind die Eckpunkte eines
gleichseitigen Dreiecks mit 2m Seitenlange; der Ansatzpunkt des Stiitzpfahls
liegt im Mittelpunkt dieses Dreiecks.

i
m '
E1m 2m

Abbildung 1.2: Beispiele flr die Anordnung der Bohrpunkte beim Einbringen von Bohrpfah-
len. Eine eindeutige Bezeichnung der Bohrpunkte ist festzulegen.

e Beim ,Berliner Verbau® gelten die 0.a. Vorgaben zum Bohrpfahl und zum An-
ker.

Abbildung 1.3: Beispiel fir die Anordnung der Bohrpunkte bei der Errichtung eines Berliner
Verbaus. Die Bohrpunkte liegen zentral im Bereich der Trager. Eine eindeutige Bezeichnung
der Bohrpunkte ist festzulegen.
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48. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef

Bebauungsplan Nr. 01.52B Hennef (Sieg) — Blankenberger Strafe/Lise-Meitner-
StraBe

Beteiligung gem. § 4 (1) BauGB

Zur oben genannten Planungen wird wie folgt Stellung genommen:

Natur- Und Landschaftsschutz

Im weitere