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Golombek, Bjorn SPD vertrat Herrn Herchenbach

Von der Verwaltung waren anwesend:

Frau Wittmer, Leiterin Amt fur Stadtplanung und -entwicklung

Herr Joerdell, stellv. Leiter der Bauordnung und unteren Denkmalbehérde
Herr SchiiBler, Amt fur Stadtplanung und -entwicklung

Frau Ballhorn, Amt fur Stadtplanung und -entwicklung

Frau Steffan, Amt fiir Kultur, Sport und Offentlichkeitsarbeit




Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung und Planung am 09.04.2014

TOP Beratungsgegenstand Beschluss
Nr.

Offentliche Sitzung

1 Beschlussvorlagen 207
Der Ausschussvorsitzende begrifdte die Anwesenden.
Der Ausschuss flr Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef
(Sieg) beschliel3t einstimmig die Tagesordnung in der nunmehr vorliegenden
Form.
46. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Hennef
(Sieg) - Hossenberg;
1. Beratung und Beschluss liber die eingegangenen

> Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen Auslegung gem. 208

§ 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Feststellungsbeschluss

(Empfehlung an den Stadtrat)

Es kam zu einer angeregten Diskussion. Frau Wittmer beantwortete die Fragen
der Ausschussmitglieder.

Es bestand Einvernehmen, kunftig zur Klarung der Mdoglichkeiten der
Regenruckhaltung bei der Konzeption eines Baugebiets grundsatzlich im
Bauausschuss vorzuberaten.

Frau Wittmer erklarte, dass die Kapazitdt des Kanalnetzes fur dieses Baugebiet
ausreichend sei und wies auf die relativ neue DIN Norm hin:

— (DIN Norm 1986-100 Entwasserungsanlagen fir Gebdude und
Grundstticke —Teil 100)

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung empfiehlt einstimmig, der
Rat der Stadt Hennef (Sieg) mége beschlieRen:

1. zu B1, Frau C., Hennef
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mit Schreiben vom 10.02.2014 und 12.02.2014

Stellungnahme:

Die Stellungnahme vom 10.02.2014 bezieht sich auf die Flachennutzungsplan
— Anderungen und die Bebauungsplan — Verfahren Hossenberg und
Kleinfeldchen. Mit Mail vom 12.02.2014 hat Frau C. dann jedoch klar gestellt,
dass sich Ihre Anregungen zu Hossenberg nur auf den Artenschutz beziehen.
Sie bemangelt, dass das Plangebiet Nahrungsraum fir Rotmilane ist und als
solches durch die geplante bauliche Nutzung verloren geht. Im
Artenschutzgutachten sei dies nicht angemessen bewertet.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

Der Rotmilan hat ein so grofes Areal zur Nahrungssuche, dass die bauliche
Nutzung des Plangebietes dabei artenschutzrechtlich nicht relevant ist. Seitens
der Fachbehdérden wurden zudem diesbeziiglich keine Bedenken vorgetragen.

zu T1, WESTNETZ GmbH, Dortmund
mit Schreiben vom 22.01.2014

Stellungnahme:
Die Anregungen beziehen sich ausschlie3lich auf die im Bebauungsplan
festgelegten KompensationsmafRinahmen.

Abwagung:
Die externen Kompensationsmalinahmen sind Gegenstand der Aufstellung
des Bebauungsplanes und werden dort behandelt.

zu T2, Amprion GmbH, Dortmund
mit Schreiben vom 23.01.2014

Stellungnahme:
Die Anregungen beziehen sich ausschliellich auf die im Bebauungsplan
festgelegten KompensationsmafRinahmen.

Abwagung:
Die externen Kompensationsmaflinahmen sind Gegenstand der Aufstellung
des Bebauungsplanes und werden dort behandelt.

zu T3, Landwirtschaftskammer NRW, Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis, KoIn
mit Schreiben vom 06.02.2014

Stellungnahme:

Die Landwirtschaftskammer tragt erhebliche Bedenken gegen die Planung vor,
da diese zum Verlust besonders schutzwirdiger fruchtbarer Boden mit
erheblicher Bedeutung flr die ortliche Landwirtschaft flhrt, wie im
landwirtschaftlichen Fachbeitrag zur Neuaufstellung des FNP dargelegt.

Die weiteren Anregungen beziehen sich auf die im Bebauungsplan
festgelegten KompensationsmafRinahmen.

Abwagung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Fir die
Erweiterung des Gewerbegebietes ist es unvermeidbar, bisher
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landwirtschaftlich genutzte Flachen in Anspruch zu nehmen. Der dort
ansassige FachgroRhandel fir Hautechnik hat seinen Firmensitz seit 2003 im
Gewerbegebiet Hossenberg. Durch die Hinzunahme weiterer
Sortimentsbereiche und die sehr positive Umsatzentwicklung in allen
Sortimentsbereichen sto3t die Firma trotz einer Kalthallenerweiterung in 2010
an ihre logistische Grenze. Das derzeitige Betriebsgelande bietet fir die
kinftigen betrieblichen Anforderungen keine ausreichenden Flachen. Um eine
weitere Entwicklung des Geschaftsbetriebes an diesem Standort zu
gewahrleisten, ist eine Erweiterung der Bebauung zwingend erforderlich, um
die Warenstrome im Wareneingang, in der Lagerung, in der Kommissionierung
und im Warenausgang zu bewaltigen. Der Ablauf der bestehenden Logistik
lasst eine Erweiterung nur in éstlicher Richtung zu. Im Vorfeld der Anderung
des Bebauungsplans, die parallel zur 46. FNP — Anderung erfolgt, wurden
mehrere Varianten zur Erweiterung des Betriebsgelandes geprift mit dem
Ergebnis, dass das vorliegende Konzept den nachbarlichen Belangen wie
Schallschutz, Verschattung und Sichtbeziehungen am ehesten gerecht wird.
Die betroffenen Grundstiickseigentimer und Nutzer wurden im Ubrigen
friihzeitig in die Planungen einbezogen und haben dazu keine Bedenken
vorgetragen.

Die externen KompensationsmaRnahmen zum Eingriff in den Boden sind
Gegenstand der Aufstellung des Bebauungsplanes und werden dort behandelt.

zu T4, Bund fiir Umwelt u. Naturschutz BUND NRW, Sankt Augustin
mit Schreiben vom 10.02.2014

Stellungnahme:
Die Anregungen beziehen sich ausschlie3lich auf die im Bebauungsplan
festgelegten KompensationsmafRnahmen.

Abwagung:
Die externen Kompensationsmafinahmen sind Gegenstand der Aufstellung
des Bebauungsplanes und werden dort behandelt.

zu T5, NABU Rhein-Sieg, Siegburg
mit Schreiben vom 11.02.2014

Stellungnahme:

Die Einbeziehung des Quellbereiches und der Streuobstwiese in die Planung
ware nicht nachvollziehbar. Die Streuobstwiese wirde sich fur
Ersatzmal3nahmen eignen. Der Schutz des Quellbereiches soll nicht nur
wahrend der Bauphase, sondern dauerhaft gewahrleistet sein. Zur
landschaftlichen Einbindung sollen mdglichst auch an den vorhandenen
Gebauden alle 35 m ein Baum gepflanzt werden. Bei Beleuchtungsanlagen
sollen ,Lichtverschmutzungen® vermieden werden. Die Erhaltung und Pflege
der Streuobstwiesen soll langfristig verbindlich geregelt werden.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Die Flachen im
Quellbereich sowie die Streuobstwiese sind als Flachen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft in den
Anderungsbereich einbezogen, um zu verdeutlichen, dass dort keinerlei
bauliche Nutzung stattfinden soll und den Belangen von Boden, Natur und
Landschaft Vorrang eingerdumt wird. Die Streuobstwiese befindet sich in
Privatbesitz und ist als Kompensationsmaflinahme nicht vorgesehen. Zudem ist
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die Festlegung der KompensationsmalRnahmenflachen Gegenstand des
Bebauungsplanverfahrens.

Das gilt auch fir verbindliche Regelungen zum Schutz des Quellbereiches
sowie fur MalRnahmen/Pflanzungen zur landschaftlichen Einbindung und
Beleuchtung des Gewerbegebietes.

zu T6, Rhein-Sieg-Kreis, Abt. Bauleitplanung, Siegburg
mit Schreiben vom 12.02.2014

Stellungnahme:

Natur- und Landschaftsschutz

Die Anregungen beziehen sich ausschlielllich auf die im Bebauungsplan
festgelegten KompensationsmalRinahmen.

Bodenschutz

Im Rahmen des Vorverfahrens wurde bereits angeregt, Eingriffe in den Boden
in die Abwagungen einzubeziehen und entsprechende Vermeidungs-,
Minimierungs- und Ausgleichsmaflinahmen fir beeintrachtigte Bodenfunktionen
vorzusehen. Es wird auf den Leitfaden ,Bodenschutz in der Umweltprifung
nach BauGB* verwiesen. Der Bodenschutz sei bislang nicht ausreichend
behandelt und bewertet, insbesondere Vermeidungsmallnahmen im
Plangebiet auf den zu begriinenden Flachen, bodenfunktionsbezogene
AusgleichsmalBnahmen und eine Differenzierung zwischen Malinahmen fur
Natur- und Bodenschutz. Dazu fehlten entsprechende Angaben und
Bewertungen im Umweltbericht.

Abwasserbeseitigung

Das Niederschlagswasser ist nicht versickerbar und in die 6&ffentliche
Kanalisation einzuleiten.

StralRenverkehr

Es ist sicher zu stellen, dass bei einer Zunahme des Verkehrs die
Funktionsfahigkeit der dufderen Erschliefung nicht beeintrachtigt wird. Ggf.
sind entsprechende Steuerungs- und Lenkungsmalinahmen vorzusehen.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

zu Natur- und Landschaftsschutz

Die erforderlichen Kompensationsmallnahmen sind Gegenstand der
Aufstellung des Bebauungsplanes und werden dort behandelt.

zu Bodenschutz

Die Auswirkungen der Planung auf den Boden werden an Hand des
angesprochenen Leitfadens ausfihrlicher im Umweltbericht dargelegt.
Ungeachtet dessen lassen sich bei Durchfiihnrung der Planung Eingriffe in den
Boden nicht vermeiden. Das betrifft auch grole Teile der zu begriinenden
Flachen, die als Einschnittsbéschungen oder Erdwall verandert werden, auf
denen sich nach der Fertigstellung und Begrinung jedoch wieder neue
Bodenstrukturen ohne anthropogene Eingriffe (wie z.B. bei der bisherigen
Ackernutzung) ungestort entwickeln kdénnen. Ein  Ausschluss von
Beeintrachtigungen des Bodens ist lediglich auf der im Bebauungsplan
festgesetzten Teilflache mit der Kennzeichnung 4a mdglich. Dazu enthalt der
Bebauungsplan auch entsprechende Festsetzungen, die Beeintrachtigungen
des Bodens ausschlieen.

Eine differenzierte Bewertung zwischen Mallnahmen fir Flora- und Fauna
einerseits sowie Mallnahmen fir den Boden andererseits erfolgt ebenfalls im
Bebauungsplan.

zu Abwasserbeseitigung
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Das Niederschlagswasser der Erweiterungsflachen wird, wie angesprochen, in
die 6ffentliche Kanalisation eingeleitet.

zu StralRenverkehr

Mit der Erweiterung der Lagerkapazitaten ist keine so relevante Zunahme des
Verkehrs zu beflirchten, dass sich daraus nachteilige Auswirkungen auf die
Funktionsfahigkeit der Erschlieung und der Anbindung an das klassifizierte
Straliennetz ergeben kdnnten.

zu T7, Landesbetrieb StraBenbau, Koln
mit Schreiben vom 21.02.2014

Stellungnahme:

Es bestehen keine grundsatzlichen Bedenken gegen die Planung. Es werden
jedoch keine neuen Zufahrten von den klassifizierten Stralen B 8 und L 333
zugelassen. MaRnahmen gegen mdgliche verkehrlichen Auswirkungen auf die
klassifizierten Stralen stehen in der finanziellen Verantwortung der Stadt
Hennef.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Es handelt sich
bei der Planung um die Erweiterung des Betriebsgelandes eines bereits
vorhandenen Unternehmens. Es sind keinerlei neue Zufahrten vorgesehen
oder im Bebauungsplan zugelassen. Mit der Erweiterung der Lagerkapazitaten
ist zudem keine so relevante Zunahme des Verkehrs zu befiirchten, dass sich
daraus nachteilige Auswirkungen auf die Funktionsfahigkeit der Anbindung an
das klassifizierte Straldennetz ergeben koénnten.

2. GemaR § 2 Abs. 1 und § 1 Abs. 8 Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert
durch Art. 1 des Gesetzes vom 22.07.2011 (BGBI. | S. 1509) werden die 46.
Anderung des Flichennutzungsplans Hennef (Sieg) — Hossenberg und die
Begriindung hierzu nebst Umweltbericht beschlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Bebauungsplan Nr. 01.40 Hennef (Sieg) - Hossenberg, 4.
Anderung 1. Beratung und Beschluss iiber die eingegangenen

3 Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen Auslegung gem. 209

§ 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB (Empfehlung an den Stadtrat)
2. Satzungsbeschluss (Empfehlung an den Stadtrat)

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung empfiehlt einstimmig, der
Rat der Stadt Hennef (Sieg) mége beschlieRen:

1.

Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

zu B1,
mit Schreiben vom 10.02.2014

10
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Stellungnahme:

Es wird angeregt, mit erhdhter Vorsicht mit Kampfmitteln zu rechnen, da im
Umfeld des Plangebietes (Broichgarten) 1994 Kampfmittel entdeckt wurden.
Das Plangebiet ist Nahrungsraum fur Rotmilane und geht als solches durch die
geplante bauliche Nutzung verloren. Im Artenschutzgutachten ist dies nicht
angemessen bewertet.

Durch die geplante Bebauung gehen wertvolle Freizeit- und Grinflachen
verloren und der Landschaftsraum um Hossenberg verliert an Attraktivitat und
Wohlfuhlfaktor. Als naturbewusste und nachhaltige Stadt sollte Hennef in
Vorbildfunktion beispielsweise eher einen Erlebnisgarten fir Kinder und
Schulklassen vorsehen.

Auf Nachfrage stellte sich heraus, dass lediglich der Artenschutz fiir dieses
Verfahren relevant ist, der Rest der Stellungnahme bezieht sich auf das
Verfahren ,Kleinfeldchen*

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen.

Der Rotmilan hat ein so gro3es Areal zur Nahrungssuche, dass die bauliche
Nutzung des Plangebietes dabei artenschutzrechtlich nicht relevant ist. Seitens
der Fachbehorden wurden zudem diesbezuglich keine Bedenken vorgetragen.

zu T1, Rhein-Sieg-Kreis, Abteilung Regional-/Bauleitplanung
mit Schreiben vom 12.02.2014

Stellungnahme:

Natur- und Landschaftsschutz:

Die Bilanzierung der Kompensationsmafinahmen ist nicht nachvollziehbar. Die
externe Teilflache A sei in einzelnen Wertfaktoren zu hoch bewertet und die
Klrzel der Biotoptypen teilweise unvollstdndig. Bei der Teilflache B seien
ebenfalls einige Bewertungskriterien zu hoch angesetzt bzw. nicht hinreichend
begriindet. Der Biotoptyp B1 sei nicht zuzuordnen und der Biotoptyp FD 3 nicht
nachvollziehbar. Die Bewertung der MaRnahmen auf der Teilflache B seien
zwar vom Eigentumer mit der Unteren Landschaftsbehdrde vorbesprochen,
jedoch nicht abschlief3end einvernehmlich abgestimmt.

Durch die Planung wirde eine bestehende Kompensationsmalinahmenflache
Uberplant, was bei den neuen Mallnahmen zu vermeiden ist.

Die externen Ausgleichflachen sollen abschlieRend unter Verwendung des
beigefligten Vordrucks gemeldet werden.

Bodenschutz:

Im Rahmen des Vorverfahrens wurde bereits angeregt, Eingriffe in den Boden
in die Abwagungen einzubeziehen und entsprechende Vermeidungs-,

11
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Minimierungs- und Ausgleichsmalnahmen fur beeintrachtigte Bodenfunktionen
vorzusehen. Es wird auf den Leitfaden ,Bodenschutz in der Umweltprifung
nach BauGB* verwiesen. Der Bodenschutz sei bislang nicht ausreichend
behandelt und bewertet, insbesondere Vermeidungsmallnahmen im
Plangebiet auf den zu begrinenden Flachen, bodenfunktionsbezogene
AusgleichsmalBnahmen und eine Differenzierung zwischen Malinahmen fur
Natur- und Bodenschutz. Dazu fehlten entsprechende Angaben und
Bewertungen im Umweltbericht.

Abwasserbeseitigung:

Das Niederschlagswasser ist nicht versickerbar und in die O6&ffentliche
Kanalisation einzuleiten.

StralRenverkehr:

Es ist sicher zu stellen, dass bei einer Zunahme des Verkehrs die
Funktionsfahigkeit der dufderen Erschliefung nicht beeintrachtigt wird. Ggf.
sind entsprechende Steuerungs- und Lenkungsmalinahmen vorzusehen.

Abwagung:

Die Inhalte der Stellungnahme werden zur Kenntnis genommen.
zu Natur- und Landschaftsschutz:

Die angesprochenen Kennziffern fur die Biotoptypen werden redaktionell im
Umweltbericht angepasst. Bei der Teilflache A bleibt die Bewertung
unverandert, wird jedoch ausflhrlicher erldutert, insbesondere dass die
Extensivierung der Grinlandnutzung durch den Verzicht auf eine Beweidung
Bodenbelastungen verringert und das Artenpotenzial erhdht.

Bei der Teilflache B wird die Bewertung des Biotoptyps HK 21, wie angeregt,
reduziert. Die nicht zuzuordnenden Biotoptypen werden ausfihrlicher erlautert.
Die Uubrigen Bewertungen bleiben unveradndert und werden ausflhrlich
begriindet. Durch die veranderte Bewertung des Biotoptyps HK 21 reduziert
sich der Kompensationsiberschuss von bisher 590 Punkten auf nunmehr nur
noch 10 Punkte. Das reicht jedoch weiterhin fir eine angemessene
Kompensation der entstehenden Eingriffe aus.

Die Anregung, kunftig die neuen KompensationsmaRnahmen nicht nochmals
zu Uberplanen, wird zur Kenntnis genommen.

Die beigefugten Vordrucke werden in der Regel fur MaRnahmen des
Okokontos verwendet, um diese zu erfassen und zu dokumentieren. Im
vorliegenden Fall sind die MalBnahmen jedoch Bestandteil des
Bebauungsplanes.

zu Bodenschutz:
Die Auswirkungen der Planung auf den Boden werden an Hand des

angesprochenen Leitfadens ausfuhrlicher im Umweltbericht dargelegt.
Ungeachtet dessen lassen sich bei Durchfihrung der Planung Eingriffe in den

12



Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung und Planung am 09.04.2014

Boden nicht vermeiden. Das betrifft auch groRe Teile der zu begriinenden
Flachen, die als Einschnittsbdschungen oder Erdwall verandert werden, auf
denen sich nach der Fertigstellung und Begrinung jedoch wieder neue
Bodenstrukturen ohne anthropogene Eingriffe (wie z.B. bei der bisherigen
Ackernutzung) ungestort entwickeln kdénnen. Ein  Ausschluss von
Beeintrachtigungen des Bodens ist lediglich auf der Teilflache mit der
Kennzeichnung 4a mdglich. Dazu enthdlt der Bebauungsplan auch
entsprechende Festsetzungen, die Beeintrachtigungen des Bodens
ausschlief3en.

Im Umweltbericht wird zudem eine differenzierte Bewertung zwischen
MaRnahmen fur Flora- und Fauna einerseits sowie MalRnahmen fir den Boden
andererseits vorgenommen. Dabei wird insbesondere erlautert, welche
bodenfunktionsbezogenen Wirkungen die externen
Kompensationsmalnahmen haben.

zu Abwasserbeseitigung:

Das Niederschlagswasser der Erweiterungsflachen wird, wie angesprochen, in
die 6ffentliche Kanalisation eingeleitet.

zu StralRenverkehr:
Mit der Erweiterung der Lagerkapazitaten ist keine so relevante Zunahme des
Verkehrs zu beflirchten, dass sich daraus nachteilige Auswirkungen auf die

Funktionsfahigkeit der Erschlieung und der Anbindung an das klassifizierte
Stralennetz ergeben kdnnten.

zu T2, Landesbetrieb StraBenbau Nordrhein-Westfalen
mit Schreiben vom 21.01.2014

Stellungnahme:

Es bestehen keine grundséatzlichen Bedenken gegen die Planung. Es werden
jedoch keine neuen Zufahrten von den klassifizierten Stralen B 8 und L 333
zugelassen. MalRnahmen gegen mdgliche verkehrlichen Auswirkungen auf die
klassifizierten Stralen stehen in der finanziellen Verantwortung der Stadt
Hennef.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Es handelt sich
bei der Planung um die Erweiterung des Betriebsgelandes eines bereits
vorhandenen Unternehmens. Es sind keinerlei neue Zufahrten vorgesehen
oder im Bebauungsplan zugelassen. Mit der Erweiterung der Lagerkapazitaten
ist zudem keine so relevante Zunahme des Verkehrs zu beflrchten, dass sich
daraus nachteilige Auswirkungen auf die Funktionsfahigkeit der Anbindung an
das klassifizierte Straliennetz ergeben konnten.
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zu T3, LVR-Amt fiir Denkmalpflege
mit Schreiben vom 20.01.2014

Stellungnahme:

Im Weiler Hossenberg ist die Hofanlage Hossenberg 3 als Baudenkmal
ausgewiesen. GemalR § 9 DSchG NW sind baulich Mallnahmen in der
Umgebung des Baudenkmals erlaubnispflichtig. Die Belange des
Denkmalschutzes sollen nachrichtlich in die Begrindung aufgenommen und im
Umweltbericht berucksichtigt werden. Zudem soll das Baudenkmal in der
Planzeichnung gekennzeichnet werden.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Die Angaben zum
Denkmalschutz werden einschlielich eines Lageplans in der Begriindung und
im Umweltbericht erganzt. Eine Darstellung in der Planzeichnung ist daher
nicht erforderlich.

zu T4, BUND
mit Schreiben vom 10.02.2014

Stellungnahme:

Es wird angeregt, geeignetere Kompensationsmalinahmen vorzusehen. Die in
der Planung enthaltenen MaRnahmen waren zu nah am Siedlungsbereich und
einer Hochspannungsleitung, so dass tierékologische Funktionen nur
abgeschwacht erfillt wirden. Die Ausgleichsflache B habe zudem kein
nennenswertes Aufwertungspotenzial und fihre eher zur Zerstérung
werthaltiger Strukturen (Brennnesselfluren). Weiterhin ware eine 30-jahrige
Sicherung der Malnahmen formal nicht ausreichend. Eine
Grundbruchsicherung ware erforderlich. Die Mallnhahmen sollen neu konzipiert
und dauerhaft gesichert werden.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Die vorgetragene
Einschatzung der Eignung der Ausgleichsflachen wird nicht geteilt. Die
Teilflache A wurde eigens fur solche MalRnahmen von der Stadt Hennef
erworben und vom Umweltamt fir dieses Bebauungsplanverfahren
ausgewahlt. Die vorgesehene Pflanzung von Obstbaumen passt sehr wohl an
den Siedlungsrand. Die Nahe zur Freileitung stellt die 6kologische Funktion der
Streuobstwiese keinesfalls in Frage, da Streuobstwiesen einen vielfaltigen
Lebensraum flr zahlreiche Tierarten darstellen, flir die die Nahe einer
Freileitung keine Rolle spielt.

Das Aufwertungspotenzial der Teilflache B ist unstrittig eher gering. Dem wird
in der Bilanzierung jedoch entsprechend Rechnung getragen. Die
vorgesehenen Nutzungseinschrankungen auf den
KompensationsmafRnahmenflachen werden im Grundbuch dauerhaft gesichert.
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Fur die Durchfihrung von Pflegemalinahmen ist jedoch nur eine zeitlich
begrenzte vertragliche Vereinbarung méglich. Ware die Pflege nach Ablauf des
Vertrages nicht weiter gewahrleistet, wirden die Flachen ggf. einer naturlichen
Weiterentwicklung Uberlassen.

zu T5, NABU Rhein-Sieg
mit Schreiben vom 11.02.2014

Stellungnahme:

Die Einbeziehung des Quellbereiches und der Streuobstwiese in die Planung
ware nicht nachvollziehbar. Die Streuobstwiese wurde sich far
ErsatzmalRnahmen eignen. Der Schutz des Quellbereiches soll nicht nur
wahrend der Bauphase sondern dauerhaft gewahrleistet sein. Zur
landschaftlichen Einbindung sollen mdglichst auch an den vorhandenen
Gebauden alle 35 m ein Baum gepflanzt werden. Bei Beleuchtungsanlagen
sollen ,Lichtverschmutzungen“ vermieden werden. Die Erhaltung und Pflege
der Streuobstwiesen soll langfristig verbindlich geregelt werden.

Abwagung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Die 6ffentlichen

Grunflachen im Quellbereich sowie die Streuobstwiese als Flache fiur die
Landwirtschaft sind in den Bebauungsplan einbezogen, da diese bereits im
bisherigen Rechtplan enthalten waren. Die Streuobstwiese befindet sich in
Privatbesitz und ist als KompensationsmalRnahme nicht vorgesehen, da fur die
Neuanlage einer Streuobstwiese auf eine Flache zurtckgegriffen wird, die sich
im Eigentum der Stadt befindet.

Der Quellbereich wird selbstverstandlich dauerhaft geschutzt. In der Bauphase
besteht jedoch in der Regel noch keine ordnungsgemale
Flachenentwéasserung, so dass in dieser Zeit auf besondere MalRnahmen zu
achten ist. Nach Abschluss der Bauarbeiten greifen die errichteten
Entwasserungsanlagen mit einem entsprechenden Anschluss an das
offentliche Kanalnetz.

Die Vorgaben =zu landschaftlichen Einbindung wurden aus dem bisher
wirksamen Bebauungsplan Ubernommen und haben sich durchaus bewahrt.
Selbstverstandlich brauchen Pflanzungen eine entsprechende
Entwicklungszeit, um ihre volle Wirkung zu gewahrleisten. Es wird keine
Notwendigkeit gesehen, zuséatzliche Bepflanzungen vorzuschreiben. Der
Landschaftsraum um Hennef ist eben nicht nur von Natur sondern auch von
Siedlungsflachen und Gewerbegebieten gepragt, die ein fester Bestandteil der
heutigen anthropogen gepragten Landschaft sind.

Die erstmaligen Pflanzungen und Nutzungseinschrankungen auf den
Streuobstwiesenflachen werden verbindlich vertraglich vereinbart bzw. im
Grundbuch dauerhaft gesichert. Fur die Durchfihrung von Pflegemalinahmen
ist jedoch nur eine zeitlich begrenzte vertragliche Vereinbarung maoglich.

Zur Beleuchtung trifft der Bebauungsplan keine Festsetzungen. Der
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Uberwiegende Teil des Betriebsgelandes ist bereits nach geltendem
Planungsrecht Uberbaut. Der neuhinzukommende, von der FlachengrolRe
untergeordnete Teil sollte keine abweichenden Festsetzungen erhalten.
Probleme mit der bereits vorhandenen Beleuchtung des Betriebsgelandes sind
nicht bekannt.

zu T6, Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen
mit Schreiben vom 06.02.2014

Stellungnahme:

Die Landwirtschaftskammer tragt erhebliche Bedenken gegen die Planung vor,
da diese zum Verlust besonders schutzwirdiger fruchtbarer Bdden mit
erheblicher Bedeutung fir die ortliche Landwirtschaft flhrt, wie im
landwirtschaftlichen Fachbeitrag zur Neuaufstellung des FNP dargelegt.

Zu den KompensationsmaRnahmen im Hanfbachtal wird angeregt,
MaRnahmen am Gewasser als Entwicklung eines Strahlursprungs vorzusehen
und auf die vorgesehenen Streuobstwiesen zu verzichten. Die
Inanspruchnahme von 0,8 ha Ackerflache mit besonders schutzwurdigen bzw.
sehr schutzwirdigen Bdden sei nicht akzeptabel.

Um den Verlust weiterer landwirtschaftlicher Flachen zu vermeiden, wird
vorgeschlagen, in Abstimmung mit dem Rhein-Sieg-Kreis auf Mallnahmen in
Verbindung dem Naturschutzgroprojekt ,Chance 7¢ zuriickzugreifen und in
diesem Zusammenhang verfigbare Fldchen mit interessierten Nutzern als
Streuobstwiese anzulegen.

Grundsatzlich sollten kinftige Ausgleichs- und Kompensationsmafinahmen
moglichst an Gewassern (Sieg, Brol, Hanfbach) oder im Forst (Umwandlung
von Nadel- in Laubwald) stattfinden.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Fur die
Erweiterung des Gewerbegebietes ist es unvermeidbar, bisher
landwirtschaftlich genutzte Flachen in Anspruch zu nehmen. Der von der
Betriebserweiterung betroffene Landwirt hat sich nicht geauliert und gegen
den Nutzungsentzug beschwert. Es lasst sich daraus schlieen, dass die
betroffenen Flachen fur ihn nicht betriebs- bzw. existenzrelevant sind. Zudem
ist es dem Eigentumer eines Grundstickes stets freigestellt, bestehende
Pachtverhaltnisse unter Wahrung geltender Kindigungsfristen zu beenden und
sein Grundstlck der landwirtschaftlichen Nutzung zu entziehen.

Die geplanten Abgrabungen und Aufschuttungen sowie die Errichtung von
Gebauden sowie Lager- und Rangierflachen fihren im Bereich der
Betriebserweiterung  zweifellos  zu  erheblichen und  nachhaltigen
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden, insbesondere zum Verlust der
fruchtbaren Ackerbdden sowie zu Beeintrachtigungen der naturlichen
Bodenfunktionen, wie Lebensraum- und Regelungsfunktion (Filter-, Puffer-,
Transformator-, Speicherfunktion). Durch die Erweiterung ist eine zusatzliche
Versiegelungsflache von 1,704 ha zuldssig. Daruber hinaus wird durch
Abgrabungen und Aufschittungen (Béschungen und Erdwalle) in einem
Umfang von ca. 1,3 ha in Bodenfunktionen eingegriffen. Nach dem Leitfaden
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,2B8odenschutz in der Umweltprifung® sollen zur Minimierung der Eingriffe in
den Boden Beeintrachtigungen von Bdéden mit hohem Erfullungsgrad der
Bodenfunktion sowie schutzwirdiger Béden soweit wie mdglich vermieden
werden. Von der Bebauung sind im vorliegenden Planungsfall Béden mit
hohem Funktionserfillungsgrad betroffen. Daher sollen gemal dem o.g.
Leitfaden zunachst anderweitige Planungsmdglichkeiten geprift werden. Die
Reichweite der Pflicht zur Alternativen-Prifung im Einzelfall hangt jedoch
maligebend davon ab, wie viele Gestaltungsmaoglichkeiten aufgrund der
tatsachlichen Gegebenheiten bestehen. Eine raumliche Standortalternative ist
im vorliegenden Planungsfall ausgeschlossen, da fir die Betriebserweiterung
nur der vorliegende Planbereich zweckmaRig ist und andere Standorte nicht in
Betracht kommen.

Wenn keine Planungsalternativen zur Verfiigung stehen, sind gemal dem
genannten Leitfaden Mdglichkeiten fliir bodenspezifische Vermeidungs- und
Minderungsmaflnahmen zu prifen. Dazu gehoért zunachst die Anpassung des
Bauvorhabens an den Gelandeverlauf zur Vermeidung groRerer
Erdmassenbewegungen. Dies ist jedoch aufgrund der innerbetrieblichen
Ablaufe (Hubstapler, LKW-Verkehr, etc.) nicht méglich. Zur Reduzierung des
Versiegelungsgrades mittels Vorgaben zur Verwendung versickerungsfahiger
Belage ist eine wasserdurchlassige Gestaltung von Stellplatzen im
Bebauungsplan festgesetzt. Weitere Festsetzungen zur Reduzierung des
Versiegelungsgrades wirden die Effektivitat und Funktionalitdt der
Flachennutzung in Frage stellen. Eine kleinrdumige Steuerung der
Bodeninanspruchnahme durch Ausweisung von Griunflachen, Flachen zum
Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft oder
Flachen, die von Bebauung frei zu halten sind, ist bei der vorliegenden Planung
nur bedingt méglich. Die Betriebsflachen missen zusammenhangend nutzbar
sein. Flachen, die nicht baulich genutzt werden sollen, sind klar von den
Betriebsflachen getrennt. Umfangreiche Grinflachen bzw. zu begriinende
Flachen sind um die gewerblich nutzbaren Flachen herum festgesetzt.

Eine dezentrale Versickerung von Niederschlagswasser ist nach den
Ergebnissen des vorliegenden hydrogeologischen Gutachtens nicht mdglich,
da die Bdden im Plangebiet fir eine Versickerung nicht geeignet sind.
Vorgaben =zur Dachbegrinung werden fir groRe zusammenhangende
Dachflachen getroffen, wie diese bereits im bislang rechtwirksamen
Bebauungsplan enthalten waren. Die Erweiterung des vorhandenen
Firmengelandes erspart schliellich eine ErschlieRung eines Gewerbegebietes
an einem neuen Standort.

Die Eingriffsregelung nach Bundesnaturschutzgesetz ist bei der Aufstellung
von Bebauungsplanen selbstverstandlich zu beachten, Vermeidung und
Ausgleich unterliegen dabei jedoch dem Abwagungsgebot. Diejenigen
Bodenfunktionen, die durch den Eingriff beeintrachtigt werden, sollen durch
geeignete bodenfunktionsbezogene Kompensationsmallinahmen ausgeglichen
werden. Multifunktionale Malnahmen, die Aufwertungen bei mehreren
Schutzgltern bewirken, sind fur den Ausgleich von Eingriffen in Boden, Natur
und Landschaft besonders geeignet. Neben der Kompensation der Eingriffe in
die Biotope dienen die  folgenden MalRnahmen auch als
bodenfunktionsbezogene Kompensationsmalinahmen. Entsiegelungsflachen
stehen fur die Planung leider nicht zur Verfligung.

Bei der Planung wird der vorhandene Erdwall verlagert und die Bauflache
vergrofiert. Die  dabei entstehenden Bdschungsflachen  werden
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begrint/rekultiviert (Ansaat und Bepflanzung) und langfristig als Grunflachen
entwickelt. Es handelt sich dabei um die mit der Ziffer 2a gekennzeichneten
Flachen im ostlichen Teil des Bebauungsplanes in einem Flachenumfang von
ca. 1,30 ha. Als erosionsmindernde Maflinahmen ist die Umwandlung der
Ackerflache in Extensivgrinland / Streuobst im Bereich der externen
Ausgleichsflache (Teilflache A) vorgesehen (Flachenumfang 0,42 ha). Die
Extensivierung von intensiv gediingten Fettwiesen (Teilflache A) stellt
gleichsam eine bodenfunktionsbezogene Maflinahme dar. Durch die Aufgabe
der Dingung wird der Eintrag von Nahrstoffen zukilnftig vermieden
(Flachenumfang 0,53 ha). Durch die Aufgabe der ganzjahrigen Pferdehaltung
in der Hanfbachaue (Teilflache A) wird der Boden insbesondere aulterhalb der
Vegetationszeit geschont. Verbesserungen der Bodenfunktion ergeben sich
durch die kunftige Vermeidung von Trittbelastungen (Huftritt) auf den dafur
anfalligen Auebdden. Darlber hinaus wird auch der Eintrag von Nahrstoffen
(Exkremente der Weidetiere) klnftig vermieden (Flachenumfang 0,62 ha).

Die Erweiterung des Bebauungsplanes erlaubt eine zusatzliche
Versiegelungsflache von maximal 1,704 ha. Demgegeniber stehen die
genannten bodenfunktionsbezogene MalRnahmen in einem Umfang von 1,81
ha. Durch diese MaRnahmen werden die Bodenerosion und die weitergehende
Bodenschadstoffverdichtung gemindert. Durch verringerte Stoffeintrage und
einen ausgeglichenen Wasserhaushalt kann auch die Funktion als Abbau-,
Ausgleichs- und Aufbaumedium aufgewertet werden.

Daruber hinaus werden die notwendigen gelandebedingten Eingriffsflachen im
Bebauungsplangebiet (Bdschungen; Erdwalle) nach Abschluss der
Bauarbeiten rekultiviert (Ansaat, Bepflanzung). Die bodenfunktionsbezogenen
Manahmen gewahrleisten somit im vorliegenden Fall die Kompensation des
Eingriffs in den Boden. Weitere Kompensationsmallnahmen sind daher nicht
erforderlich.

Bei der Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes soll bei kinftigen

Ausgleichs- und Kompensationsmalinahmen verstarkt auf die angesprochenen
MafRnahmen (Chance 7, Wasserrahmenrichtlinie, u.a.) zurtickgegriffen werden.

zu T7, Amprion GmbH
mit Schreiben vom 10.01.2014

Stellungnahme:

Die Amprion GmbH teilt mit, dass die externen Ausgleichsflachen im
Schutzstreifen einer Hochspannungsfreileitung liegen und dort Anpflanzungen
nur eingeschrankt moglich sind.

Abwagung:

Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Die
vorgesehenen KompensationsmalRnahmen befinden sich zwar in der Nahe der
Freileitung, liegen jedoch nicht innerhalb des angesprochenen Schutzstreifens.
Insofern ergeben sich aus Sicht der Stadt Hennef keine Einschrankungen fir
die geplanten Obstbaumpflanzungen. Falls erforderlich, werden die geplanten
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KompensationsmalRhahmen vor ihrer Ausfihrung mit der Amprion GmbH
abgestimmt.

zu T8, Westnetz GmbH
mit Schreiben vom 10.01.2014

Stellungnahme:

Die Westnetz GmbH teilt mit, dass sich im Bereich der externen
Ausgleichsflache A Hochspannungsfreileitungen befinden und neu geplant
werden. Die vorgesehenen Mallnahmen sind davon jedoch nicht betroffen.

Abwagung:
Die Inhalte des Schreibens werden zur Kenntnis genommen. Es ergeben sich

keine Auswirkungen auf die Planung.

Folgende Behérden und Trager offentlicher Belange haben in ihren
Stellungnahmen keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

- BR Kéln, Dez. 33

- RSAG

-WTV

- PLEDOC

- rhenag

- Landesbetrieb Wald und Holz
- unitymedia kabel bw

2. GemaR § 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom
23.09.2004 (BGBI. | S.2414), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 11.06.2013 ( BGBI. | S. 1548) und § 7 der Gemeindeordnung fiir das
Land Nordrhein - Westfalen (GO NW) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 14.07.1994 ( GV.NRW S. 666/SGV.NW 2023), zuletzt
geadndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 09.04.2013 (GV NRW S. 194),
werden die 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 01.40 Hennef (Sieg) —
Hossenberg mit Text als Satzung und die Begriindung hierzu nebst
Umweltbericht beschlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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3.1

Bebauungsplan Nr. 01.26 Hennef (Sieg) - Frankfurter Str. /
Broltalstr. / Kleine Umgehung (Unterfiihrung), 10. Anderung

1. Beratung und Beschluss liber die eingegangenen
Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen Auslegung gem.
§ 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB) (Empfehlung
an den Stadtrat)

2. Vorstellung und Beschluss des geadnderten
Bebauungsplan-Entwurfes

3. Beschluss iiber die erneute Offentliche Auslegung gem. §
4a Abs. 3 Satz 1 Baugesetzbuch (BauGB)

210

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung empfiehlt einstimmig, der
Rat der Stadt Hennef (Sieg) mége beschlieRen:

1. zu B1,
mit Schreiben vom 14.01.2012

Stellungnahme:

Der Einwender verweist auf seinen Einspruch gemafl den Schreiben vom
06.10.2011, 23.10.2011 und 14.12.2011 und wiederholt diesen erneut.

Abwagung:

Bereits im Dezember 2006 wurde die Satzung zur 8. Anderung des
Bebauungsplanes 01.26 beschlossen und mit der Bekanntmachung am
21.02.2007 wurde der Plan rechtswirksam. Ziel und Zweck der damaligen 8.
Bebauungsplananderung war die verkehrliche und stadtebauliche Neuordnung
der Stadteinfahrt Hennefs an der Broltalstralle.

Dabei wurden insbesondere der Ausbau der lichtsignalgesteuerten Kreuzung
im Knoten B 478/ ASS Hennef-Ost sowie die Beseitigung des Bahnlbergangs
an der Bahnstrecke Koln — Hennef — Eitorf — Siegen als Malinahmen bestimmt.
Parallel zum damaligen Bebauungsplananderungsverfahren wurde die
Entwurfsplanung der klassifizierten Straflen L 333, L 125 und B 478 erstellt
und als Verkehrsflachen in den Bebauungsplan ibernommen. Zum damaligen
Zeitpunkt wurde davon ausgegangen, dass die Rechtskraft fir die
klassifizierten Straflen durch ein Planfeststellungsverfahren erfolgt. Mittlerweile
ist der Umbau der Anschlussstelle Hennef-Ost (1. Bauabschnitt) vom
Landesbetrieb Strallenbau Nordrhein-Westfalen (Stralen.NRW) im Jahr 2007
auf Grundlage des rechtskraftigen Bebauungsplanes 1.26, 8. Anderung,
realisiert worden. Im Bereich der Bahnunterfiihrung haben sich jedoch
abweichend von den damals festgelegten Verfahrensweisen die
planungsrechtlichen Voraussetzungen geandert, welche nun durch die
verbindliche Bauleitplanung und die hier dargestellte 10. Anderung geschaffen
werden sollen. Zudem sind die aktuellen Verkehrsdaten und die darauf
aufbauenden Ergebnisse des Larmgutachtens im Bebauungsplanverfahren zu
berlcksichtigen.

Heute stellt die Bahnstrecke Koln - Hennef - Eitorf - Siegen eine Zasur im
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Stadtgefiige Hennefs dar. Die sudlichen und 6stlichen Stadtviertel und
Ortschaften werden durch die Bahnstrecke vom zentralen Bereich an der
Frankfurter StraRe getrennt. Durch die SchlieBungszeiten an den
Bahnubergangen BroltalstraRe und Frankfurter StralRe sind deutliche
Einschrankungen der verkehrlichen Verbindungen uber die Bahnstrecke
hinweg gegeben. Der Neubau einer planfreien Querung an der Broltalstralie
als Unterfuhrung der L 125 unter der Bahnstrecke dient also einer Minderung
der verkehrlichen Auswirkungen und so auch einer Entspannung der
vorhandenen Verkehrssituation. Dieser Neubau der Unterfiihrung ist jedoch
nur durch Schaffung der planungsrechtlichen Vorraussetzungen im Rahmen
der 10. Anderung maglich.

Die Bedenken werden daher zurlickgewiesen.

Die Berucksichtigung der allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse ist eine zentrale Aufgabe der Bauleitplanung und auch in
dieser Bebauungsplananderung berticksichtigt.

Im Rahmen der 10. Anderung wurde das vorhandene Larmgutachten
hinsichtlich Verkehrslarm aufgrund der aktuell vorliegenden
Verkehrsprognosezahlen angepasst (siehe Schalltechnische Untersuchung zur
Verkehrsgerauschsituation innerhalb des Bebauungsplanes Nr. 01.26 (10.
Anderung) ,Frankfurter StraRe / BroltalstraRe / kleine Umgehung“ (Stand
11/2010) der Stadt Hennef, Bericht Nr. 11 02 001/01, Kramer Schalltechnik
GmbH, Marz 2011). Dabei werden im Bereich der Baugebiete im Plangebiet
Larmpegel von > 65-70 dB(A) tags und > 60-65 dB(A) nachts an den
unmittelbar an die Strallen angrenzenden Baugrenzen erreicht, die Larmpegel
nehmen mit zunehmendem Abstand zur Stralle entsprechend ab.

Die in der Bauleitplanung als Anhaltswerte zu betrachtenden
Orientierungswerte der DIN 18005 sind vorrangig von Bedeutung fir die
Planung von Neubaugebieten mit schutzbedurftigen Nutzungen. In
vorbelasteten  Bereichen, insbesondere bei vorhandener Bebauung,
bestehenden Verkehrswegen und Gemengelagen lassen sich die
Orientierungswerte oft nicht einhalten. Dies ist auch in dem hier vorliegenden
Bebauungsplan der Fall.

Aufgrund der im Gutachten ermittelten Verkehrsbelastungen in den WA- und
MI-Gebieten werden diese am Tage und zur Nachtzeit deutlich Gberschritten.
Auch im uUberwiegenden Bereich der GE- und SO-Gebiete werden die
Orientierungswerte tags und nachts tberschritten.

Aktive Schallschutzmallhahmen, mit dem Ziel die Verkehrsgerausche
wirkungsvoll abzuschirmen, sind aufgrund der konkreten stadtebaulichen
Bestandssituation mit den gegebenen Abstandsverhaltnissen und den
Bauhdhen der Bestandsgebaude praktisch nicht realisierbar.

Zum Schutz der Bebauung vor unzumutbaren Larmbeeintrachtigungen durch
die prognostizierte Verkehrsbelastung sind daher im vorliegenden
Bebauungsplan  sogenannte  Larmpegelbereiche gem. DIN 4109
gekennzeichnet. Diese ’'Larmpegelbereiche’ (I-VIl) sind einem 'maligeblichen
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Aulenlarmpegel’ zugeordnet, die im vorliegenden Fall vom Larmgutachter
ermittelt wurden. In Abhangigkeit von den festgesetzten Larmpegelbereichen
sind gem. DIN 4109 unter Berlcksichtigung der unterschiedlichen Raumarten
Anforderungen an die Luftschallddmmung der AuRenbauteile einzuhalten.

Fir den vorliegenden Bebauungsplan wurden in der Schalltechnischen
Untersuchung zum Bebauungsplan Nr. 01.26 (8. Anderung) von der Kramer
Schalltechnik GmbH die Larmpegelbereiche Il bis V fur die Bebauung entlang
der Broltalstrale und Stral’e 'An der Brolbahn’ ermittelt und im Zuge der 10.
Anderung an die aktuellen Verkehrsdaten angepasst.

Anhand dieser Larmpegelbereiche koénnen im konkreten Einzelfall
(Baugenehmigung) relativ einfach die Anforderung an die Luftschallddmmung
und das erforderliche resultierende Schallddmm-Mald von verschiedenen
Wand/Fensterkombinationen nachgewiesen werden.

Auf Ebene der Bauleitplanung ist daher dem Immissionsschutz ausreichend
Rechnung getragen.

Daruber hinaus ist fur die im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 01.26
geplanten Neubauten und wesentliche Anderungen von 6ffentlichen StralRen
(u.a. Bahnunterfihrung Brdltalstralle) eine gesonderte Beurteilung nach
Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV erforderlich.

Um eine belastbare Grundlage fur diese schalltechnische Berechnung zu
schaffen, wurde eine Aktualisierung der Verkehrsuntersuchung unter
Bericksichtigung des bereits realisierten Kreisverkehrsplatzes und der
Ertlichtigung der Anschlussstelle BAB 478 auf den Prognosehorizont 2025 im
Jahr 2010 in Auftrag gegeben.

Fir die Beseitigung des plangleichen Bahnibergangs an der L 125
BroltalstralRe in Hennef Sieg und die damit verbundene Verlegung der L 125
Richtung Osten an den bereits vorhandenen Kreisverkehr Broltalstralie wurde
im September 2010 eine Schalltechnische Untersuchung durch das Biro
ISU-Plan, Oberhausen fir den Stral3enverkehrslarm erstellt.

Die Verschwenkung der L 125 Broltalstralle mit UnterfuUhrung der Bahnlinie
und die dadurch verbundene stark veranderte Linienflhrung ist nach dem
vorliegenden Gutachten als erheblicher, baulicher Eingriff in die Substanz des
Verkehrsweges im Sinne der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) zu
bewerten. Damit war im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung zu
prifen, ob eine wesentliche Anderung geman §1 (2) der 16. BImSchV vorliegt
und MalRnahmen der Larmvorsorge zu treffen sind.

Unter Berucksichtigung der geédnderten Verkehrsfuhrung liegen fir insgesamt
7 Gebaude Anspriche auf Larmvorsorge vor. Fir diese Gebaude bestehen die

Anspruchsvoraussetzungen auf passive Larmschutzmalinahmen:

BroltalstraRe 12, Broltalstrale 10, Broltalstrale 8, Broltalstrale 5b,
Broltalstral’e 5c, Im Marienfried 41 und Im Marienfried 37.

Ein passiver Larmschutz fir das Grundstiick des Einwenders ist durch den
Landesbetrieb auf Grundlage des Gutachtens Kramer Schalltechnik GmbH
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vom 29.05.2007 (Bericht 06 02 002/02) erfolgt. Dieser rechtliche Anspruch auf
Larmschutz resultierte aus der Baumallnahme zum Bauabschnitt 1. Das
Gebaude befindet sich jedoch auRerhalb des jetzt betrachteten
Bauabschnittes.

Es ist verstandlich, dass die Verkehrsbelastungen fir den Anwohner sehr
storend sind. Die heute vorhandene Verkehrsbelastung in diesem Bereich hat
jedoch seinen Ursprung nicht in der 10. Anderung, sondern in dem
allgemeinen Mobilitatsverhalten und den Verkehrsmengen auf der
BroltalstraBe. Die angedachten und zum Teil bereits umgesetzten
StralRenbaumafnahmen der 8. und 10. Anderung tragen zur Minderung der zur
Entspannung der vorhandenen Verkehrssituation bei und erhdhen die
Verkehrssicherheit.

Die bereits ausgebaute Zufahrt u.a. auch zum Grundstick des Einwenders soll
hier eine bessere Zufahrtsmdglichkeit gewahrleisten.

Die Bedenken gegen die 10. Anderung werden daher zuriickgewiesen, zumal
sich der Einwender nicht gegen die Anderungsinhalte &uRert, sondern die
Verkehrsbelastung im Bereich des Autobahnanschlusses anspricht. Dies ist
nicht Inhalt der 10. Anderung, die Verkehrsbelastungen in diesem Bereich
werden durch die 10. Anderung auch nicht verstarkt.

zu T1, Rhein-Sieg-Kreis
mit Schreiben vom 15.02.2012

Stellungnahme:

Wie bereits im Verfahren gem. § 4 (1) BauGB darauf hingewiesen, sind fur die
geplanten Versickerungen des Niederschlagswassers Uber Mulden in das
Grundwasser wasserrechtliche Erlaubnisse beim Rhein-Sieg-Kreis zu
beantragen.

Abwagung:

Der Hinweis zur Beantragung der erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnis
wird zur Kenntnis genommen.

zu T2, ARS - AbfallLogistik Rhein-Sieg GmbH
mit Schreiben vom 08.02.2012

Stellungnahme:

Es werden grundséatzlich keine Bedenken erhoben.
Da es sich um einen Ausbau der lichtsignalgesteuerten Kreuzung im Knoten B
478/ ASS Hennef-Ost - stdwestliche Rampe sowie die Beseitigung des

23



Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung und Planung am 09.04.2014

Bahnubergangs an der Bahnstrecke handelt, wird nur der Verkehrsfluss
eingeschrankt.

Fahrzeuge dirfen gemafR § 45 UVV ,Fahrzeuge“ (BGV D29) grundsatzlich nur
auf Fahrwegen oder in Bereich betrieben werden, die ein sicheres Fahren
ermoglichen. Auch aus Sicht von § 3 Abs. 1 Betriebssicherheitsverordnung
darf der Arbeitgeber Abfallsammelfahrzeuge nur auf Stral’en einsetzen, auf
denen er einen gefahrenlosen Betrieb sicherstellen kann.

Die lichte Durchfahrtshbhe muss mindestens 4 m zzgl. Sicherheitsabstand
aufweisen. Dacher, Aste von Baumen, StralRenlaternen usw. dirfen nicht in
das Lichtraumprofil ragen, da bei einer Kollision die Gefahr besteht, dass
sicherheitstechnisch  wichtige Bauelemente am Abfallsammelfahrzeug
unbemerkt beschadigt werden konnen und die Mitarbeiter gefahrden.

Es wird darauf hingewiesen, dass Abfall nach den geltenden
Arbeitsschutzvorschriften gemal § 16 UVV ,Mullbeseitigung” (BGV C27) nur
abgeholt werden darf, wenn die Zufahrt zu Abfallbehalterstandplatzen so
angelegt ist, dass ein Rickwartsfahren nicht erforderlich ist. Die identische
Forderung ergibt sich aus § 4 Abs. 3 Betriebssicherheitsverordnung.

Weitere sicherheitstechnische Anforderungen an Stral’en und Fahrwege flr
die Sammlung von Abfallen kénnen der BGI 5104 entnommen werden.

Sollte den berufsgenossenschaftlichen Vorschriften flir Abfallsammelfahrzeuge
nicht entsprochen werden, so kann eine Abfallentsorgung an dem Grundstiick
nicht gewahrleistet werden.

Abwagung:

Die aufgefiihrten Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die im Geltungsbereich befindlichen Verkehrsflachen sind Uberwiegend bereits
gebaut. In der 10. Anderung werden lediglich planungsrechtliche Ergdnzungen
zum Ausgleich und Verkehrslarm behandelt sowie flachenmaRig die geplanten
Notwege im Bereich der Unterflihrung berlcksichtigt. Die Bemessung der
Verkehrsflache in diesem Bereich ist ausreichend dimensioniert, so dass auch
Muillfahrzeuge problemlos passieren kénnen. Regelungen zur Durchfahrtshéhe
werden nicht getroffen, die vorgebrachten Hinweise sind im Rahmen der
nachfolgenden Ausflihrungsplanung zu bericksichtigen.

Folgende Behérden und Trager offentlicher Belange haben in ihren
Stellungnahmen keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

— Rhenag mit Schreiben vom 11.02.2012
— Bezirksregierung Koéln mit Schreiben vom 24.01.2012

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef
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(Sieg) beschlieBt einstimmig:

2. Dem vorgestellten gednderten Entwurf des Bebauungsplans Nr. 01.26
Hennef (Sieg) — Frankfurter Str. / Broltalstr. / Kleine Umgehung, 10.
Anderung wird zugestimmt.

3. GemaR § 4a Abs. 3 Satz 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 11.06.2013 (BGBI. | S. 1548), wird der Entwurf des
Bebauungsplans Nr. 01.26 Hennef (Sieg) — Frankfurter Str. / Broltalstr. /
Kleine Umgehung, 10.Anderung mit Text, Begriindung und Umweltbericht
sowie den nach Einschidtzung der Gemeinde wesentlichen, bereits
vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen erneut fur die Dauer
eines Monats offentlich ausgelegt. Die Behorden und sonstigen Trager
offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Planung berihrt
werden kann, werden gem. § 4a Abs. 3 BauGB am Verfahren beteiligt und
zur Stellungnahme zu Planentwurf und Begriindung innerhalb eines
Monats aufgefordert.

Unter Hinweis auf § 4a Abs. 3 S. 2 BauGB wird bestimmt, dass
Stellungnahmen nur zu den geédnderten oder ergédnzten Teilen abgegeben
werden kénnen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

3.2

Einrichtung zusatzlicher AST-Haltestellen;

Antrag der CDU-Fraktion vom 13.03.2014 211

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef
(Sieg) beschlieBt einstimmig:

Im Bereich Kegelswies wird zum nachsten Fahrplanwechsel eine weitere
AST-Haltestelle eingerichtet, hierzu wird der AST-Bedienungsbereich
entsprechend angepasst.

Im Kreuzungsbereich Kaiserstrale / Bismarckstrale wird zum nachsten
Fahrplanwechsel eine weitere AST-Haltestelle eingerichtet.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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StraBenbenennung im Stadtgebiet von Hennef (Sieg);
4 Antrag der CDU-Fraktion, der Herren Ehrenberg, Schenkelberg, 212
Offergeld und Kremer, vom 24.01.2014

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef
(Sieg) beschlieBt einstimmig:

Auf der Grundlage des § 4 Abs. 2 des StraBen- und Wegegesetzes des
Landes Nordrhein-Westfalen (StrWG NW) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23.09.1995 (GV NW Nr. 69, S. 1028), zuletzt gedndert
durch Art. 1 des Gesetzes vom 22.12.2011 (GV.NRW. S. 731) in Verbindung
mit § 2 Abs. 2 der 95b. Verordnung uber die StraBenverzeichnisse fiir
LandesstraBen, KreisstraBen und GemeindestraBen nach dem StraBen- und
Wegegesetz des Landes Nordrhein-Westfalen
(StraBenverzeichnis-Verordnung) in der Fassung der Bekanntmachung vom
02.08.1983 (GV NW S. 320/SGV NW 91) wird folgender Weg neu benannt:

Der im beigefiigten Lageplan kenntlich gemachte Weg, der an der
»Fritz-Jacobi-StraBe“ beginnt, an der Meys-Fabrik vorbeifiihrt und bis zur
Ecke ,BeethovenstraBe / LindenstraBe“ verlauft, erhdlt die Bezeichnung
»Alte Broltalbahn“. Unter den StraBenbenennungsschildern werden
Indexschilder angebracht, die liber den Betriebszeitraum der Broéltalbahn
informieren.

Die Entscheidung uUber das Verlegen von Gleisen und das Aufstellen einer
Infotafel mit historischen Bildern wird solange zuriickgestellt, bis die
stadtebauliche Rahmenplanung fir den Bereich vom Heiligenstadter Platz
bis hin zur Bahn vorliegt.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Antrag auf Befreiung fiir die Uberschreitung der zuldssigen
Geschossigkeit im Bebauungsplan 01.26 BroltalstraBe fiir das
5 Grundstiick , BrotalstraBe 3 /Ecke Im Marienfried aufgrund des 213
Bauantrages fiir die Errichtung eines
Mehrfamilienwohnhauses.

Der Ausschuss fiir Stadtgestaltung und Planung der Stadt Hennef (Sieg)
beschlieRt einstimmig bei einer Enthaltung der CDU-Fraktion:

Aufgrund des vorliegenden Bauantrages ist eine Befreiung von den

Festsetzungen des Bebauungsplanes 01.26 von der Uberschreitung der
Geschossigkeit aus stadtebaulichen Grinden zu vertreten.
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Abstimmungsergebnis: einstimmig

Antrag auf Befreiung von den Bebauungsplan 01.15 fiir die
6 Errichtung einer Lagerhalle in der WehrstraBe 1 ausserhalb der 214
tiberbaubaren Flache

Herr Schliefer (Die Unabhangigen) auflerte seine Bedenken hinsichtlich der
farblichen Gestaltung der Halle. Er hatte Fragen zu den Stellplatzanlagen und zu
den geplanten Anpflanzungen. Des Weiteren hatte er immissionsrechtliche
Bedenken und erlauterte diese.

Herr Schiling (CDU) fragte nach, wie der Anlieger- und Abholungsverkehr
geregelt werden soll.

Herr Nehring (CDU) pladierte dafir, dass die Fassade ansprechend gestaltet
werde und begrifite eine Bepflanzung.

Herr Spanier (SPD) fragte nach, ob hier eventuell nicht ein Gutachten nétig sei,
um eine Aussage zum Immissionschutz zu treffen.

Herr Joerdell, stellvertretender Leiter der Bauordnung und unteren
Denkmalbehérde beantwortete die Fragen der Ausschussmitglieder und erklarte,
dass es sich hierbei zunachst um eine Bauvoranfrage handele.

Frau Wittmer erklarte, dass es sich hierbei um einen alten Bebauungsplan
handele und eine Befreiung stadtebaulich vertretbar sei. Sie schlug vor die
Befreiung heute zu beschlieBen und die Details dann mit dem Bauantrag zu
klaren.

Herr Golombek (SPD) auferte sich skeptisch, dass die hier heute von den
Ausschussmitgliedern vorgetragenen Bedenken spater nicht im Bauantrag
aufgegriffen werden.

Herr Offergeld erklarte, dass die heute genannten Punkte durchaus in das
Verfahren mit aufgenommen werden.

Der Ausschuss fur Stadtgestaltung und Planung der Stadt Hennef (Sieg)
beschlieBt mehrheitlich bei einer Gegenstimme der Fraktion ,Die
Unabhéngigen“ und einer Enthaltung der Fraktion Biindnis 90 /Die Griinen:

Hiermit wird eine Befreiung nach § 31 BauGB von der den Festsetzungen des
Bebauungsplanes 01.15 fur die Errichtung einer Lagerhalle einschlief3lich der
Erweiterung der Stellplatzflache auf dem Grundstick entsprechend der
Bauvoranfrage A 12/14 erteilt.
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Abstimmungsergebnis: mehrheitlich

7 Anfragen

keine

8 Mitteilungen

keine
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Nicht offentliche Sitzung

9 Beschlussvorlagen

10 Anfragen

keine

11 Mitteilungen

keine
Ralf Offergeld Sonja Trimborn
Vorsitzender Schriftfiihrerin

gesehen
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Klaus Pipke
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