Hennef

DER BURGERMEISTER

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu der hier ndher bezeichneten Sitzung lade ich Sie herzlich ein.

Die Tagesordnung ist beigefiigt.

Hennef, 22.09.2010

Mit freundlichen GriufRen

'Ausschuss fiir Umweltschutz, Dorfgestaitung und Denkmaischutz

Wochentag Datum Uhrzeit
Mittwoch ~ 29.09.2010  17:00
Stwungsort

Rathaus, Saal Hennef (T3.01), Frankfurter Stral3e 97, 53773 Hennef

Dieses Deckblatt gilt ab einer halben Stunde vor Sitzungsbeginn und
wahrend der Sitzungszeit als Parkschein fir die Rathaustiefgarage.

Legen Sie das Deckblatt gut sichtbar in Ihr Fahrzeug.
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fur Stadtplanung und - entwicklung TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/1896 Anlage Nr.:
Datum: 09.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestal- 29.09.2010 offentlich

tung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Antrag zur Aufstellung eines Bebauungsplanes in Hennef (Sieg) - Uckerath, Kranichweg
vom 26.05 .2010:;

1. Beschluss Uber ein stadtebauliches Konzept

2. Beschluss Uber die weitere Vorgehensweise

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates der
Stadt Hennef (Sieg) beschliel3t:

1. Dem Antrag zur Aufstellung eines Bebauungsplanes in Hennef (Sieg) — Uckerath,
Bereich Kranichweg und dem vorgestellten stadtebaulichen Konzept wird zugestimmt.

2. Der Bebauungsplanvorentwurf und die damit verbundene formale Verfahrenseinlei-
tung wird dem Ausschuss zu gegebener Zeit zur Beratung und Beschlussfassung
vorgelegt.

Alle mit dem Verfahren verbundenen Kosten werden vollstandig durch den Antragstel-
ler getragen.

Begrindung

Auf den beigefligten Antrag wird hingewiesen.

Nachdem in 2009 die 37. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg) — Uckerath,
Sidost wirksam geworden ist, soll nun gemanR Antrag fir einen Teilbereich ein Bebauungsplan
aufgestellt werden.

Dem Antrag ist ein stadtebauliches Konzept beigefligt, das erkennen lasst, dass die Umsetzung
gleichzeitig oder stufenweise erfolgen kann. Das Plangebiet ist zweigeteilt, was auch den Ei-
gentumsverhaltnissen entspricht und kann sowohl tiber die Verlangerung ,Peterstralie”, als



-2-

auch Uber die ,NimmstraRe* an die innerdrtliche ErschlielBung angebunden werden. Langfristig
ist eine neue Anbindung an die B8 und der Erschliel3ungsstralien A und B des Plangebietes an
weitere, noch zu entwickelnde Flachen in siddstliche Richtung optional méglich und sollte so
auch klnftig planungsrechtlich gesichert werden.

Mit dem Bebauungsplan soll die Mdéglichkeit zur Errichtung von Einfamilienhdusern geschaffen
werden. Eine Flachenbilanzierung ist als Anlage beigefligt.

Da der Antrag angekindigt war, fand bereits eine Vorabstimmung mit der Verwaltung statt. Die
Beteiligung des Jugendamtes ergab den Bedarf zur Einrichtung eines Spielplatzes. Flache und
Standort sind daher schon in dieses eingereichte Konzept eingeflossen.

Der erste Entwurf einer Begriindung zu einem Bebauungsplan macht weitere Ausfiihrungen zu
den Rahmenbedingungen und Anforderungen eines Verfahrens. Den Themenbereichen Er-
schlieBung und naturschutzrechtliche Prifungen kommen bei Durchfiihrung eines Verfahrens
grol3e Bedeutung zu.

Inhaltlich handelt es sich um einen so genannten ,Angebotsbebauungsplan®, d.h. es sollen nur
die Grundsticke baureif gemacht werden.

Alle mit dem Plangebiet anfallenden ErschlieRungsmalRnahmen sollen tber ErschlieRungsver-
trdge gem. 8 124 BauGB geregelt werden. Anfallende Kosten des Verfahrens, wie Gutachten
usw. werden durch den Antragsteller getragen.

Mit der Zustimmung zu diesem Antrag kdnnen die erforderlichen Planungsleistungen und Gut-

achten beauftragt werden, um dann in einer der nachsten Sitzungen einen entsprechenden Be-
bauungsplanvorentwurf in das formliche Verfahren einzubringen.

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €

[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: e
[] MaRnahme zuschussféhig Hohe des Zuschusses 02
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €

Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: £
[ ] Bewilligung auBer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[ ] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:

Hohe: €

X] Bemerkungen

Alle anfallenden Verfahrenskosten werden durch den Antragsteller getragen.



Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben
des Flachennutzungsplanes X tiberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

der Jugendhilfeplanung X uberein [ ] nicht iberein (siehe Anl.Nr.

Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Hennef (Sieg), den  .09.2010

K. Pipke

Anlagen:

- Antrag vom 26.05.2010

- Stadtebauliches Konzept mit méglichen Grundstiicksgrofen
- 1. Entwurf Begriindung



HAUSPARTNER

“
WIRBAUENHR ZUHAUS E JIRTRIEHI TS

Stadt Hennef

Amt flir Stadtplanung und Stadtentwickiung
z.Hd. Herrn SchiiBller

Frankfurter Strale 97

53773 Hennef

per E-Mail: n.schuessler@hennef.de
26.05.2010

Riickfragen cnmugm:nn Fran Dobersalske Telefon; 02241/ 96570 Zeichen: I\BV\Hermef\Uckerath\Peterstr\Stadt-AntrgAufstllgBPlan.doc

Gemarkung Uckerath, Flur 28, Flurstiicke 97, 98, 472 (tlw.), 96 (tlw.), 99 (tlw.) und 100 (tlw.)
Hier: Antrag auf Aufstellung eines Bebauungsplanes

Sehr geehrter Herr SchiiBler,

wir beantragen fiir die 0.g. Grundstiicke die Aufstellung eines Bebauungsplanes.
Beigefiigt erhalten Sie unseren Bebauungsvorschlag.

Fiir Riickfragen stehen wir [hnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen GriiBlen

HAUSPARTNER GmbH Anlage w.e.

HAUSPARTNER Geselischaft fiir schliisselfertiges Bauen mbi# - BarbarossastraBe 15 - 53721 Siegburg - Telefon 02241/9657-0 - Fax 02241/9657-20

Bewertung und Ankauf von Grundskiicken Internet: www hauspartner.de e-Mail: info{@hauspartner.de Sitz der Gesellschaft Siegburg
Grundsticksentwicklung und -erschlieBung Geschiftszeiten Bankverbindungen Amtsgericht Sieghurg HRB 1991
Stiidcepl g, Hochbamplanung Mo. - Do. von 8.00 bis 17.00 Uhr Sparkasse KéInBonn 20014502 BLZ 37050198 Geschafisfithrer: Christian
Uzunoff

Schliisselfertiger Wohn- und Gewerbebau Fr. von 8.00 bis 12.00 Uhr KSK Kdin 001000546 BLZ 37050299 Steuer-Nr.: 220/5811/0455



MiAKtueliBViHennefilUckerath\Planung\Deckblait-20100528.cdr  26,06.2010

Bebauungsentwurf
“Peterstralle / NummstraRe”

in 53773 Hennef-Uckerath,

Stand

26.05.2010

mbH

HAUSPARTNER | s ) %

[
WIRBAUENIHR ZUHAUSE JEUNZUIR Y

Barbarossastr. 15 -+ 53721 Siegburg
Telefon 02241/9657-0 - Fax 02241/9657-20
Internet: www.hauspartner.de
e-mail: info@hauspartner.de



AZNOTS oor 2505 2016

Lageplan

Entwurf  Stend: 25.05.2010

ca. M 1:1000

Legende

ST = Stellplatz

G =Garage

P = iffentlicher Steliplatz
MSP = Milllbehiiter-Sammelplatz

L]
HAVUSPARTNER




ell8\ViHennefckerath\Planung\Flichen-20100626,cdr  26.05.2010

M:Akiu

Grundstucksgrofen

Grundstucksaufteilung gem. Planung vom 23.04.2010

Planhaus: Grofle ._
1 27 482 ¥
2 485 md 28 465
3 485 A 29 465 ]
4 485 A 30 465 P
5 485 P 31 465 m?
6 485 7 a2 464 P
7 471 P 33 462 mA
8 495 rr? 34 465 ]
9 610 35 491 |
10 450 36 477 P
11 464 il 37 475 P
12 464 ] 38 484 m?|
13 464 7 39 492 P
14 464 7 40 498 m?
15 464 m? 41 503 A
16 464 42 506 m?
17 493 m? 43 490 ]
18 532 n| 44 463 Ir?
19 486 0] 18 8.610
20 485 n? EFH gesamt
21 486 | gesamt
2 486 |
23 486
24 486
25 486
2% 517
26 | 12747
EFH gesamt
gesamt
Objekt Flache | Anteil |
Baugrundstiicke 21.357 79,51%
Spielpiatz 1 241 m?  090%
Spielplatz 2 184my  06%%
MSPL 1 21m?  0,08%
MSPL 2 12m?]  0,04%
Stralben, Wege, Stellplatze, etc. | 5047 mf  18,79%
Gesamtfiiche 26.862 mA  100,00%

HAUSPARTNER




Bebauungsplan Nr. 12.4/2
Hennef {Sieg) — Uckerath, PeterstraBe/NimmstraBe

& 7

©@Geobasisdaten: Landesvermessungsamt NRW, Bonn 2007
hitp://iwww.lverma.nrw.de

BEGRUNDUNG
- Vorentwurf -

Stand: 24.05.2010



Bagrindung zum Bebauungsplan Nr. 12.4/2, Hennef (Sisg) ~ Uckerath, Peterstrale/Nimmsirale
Stand: 24.05.2010

|nhaltsverzeichnis
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Flachennutzungsplan

Verfahren

— b sk ko
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2.5 Garagen, Carports und Stellplatze

3. Auswirkungen der Planung
3.1 ErschlieBung
3.2 Boden/Versickerung
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4. Hinweise
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Umweltbericht
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Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 12.4/2, Hennef (Sieg) ~ Uckearath, PeterstraBe/Nummsirae
Stand: 24 .05.2010

Teil 1

1. Planungsgrundiagen

1.1 _Planungsanlass, Ziel und Zweck der Planun

Die Firma Hauspartner Gesellschaft fur schliisselfertiges Bauen mbH hat fir die Flurstii-
cke 97 und 98 der Flur 28 in der Gemarkung Uckerath als ErschiieBungstrager die Auf-
stellung eines Bebauungsplanes fur die 0.g. Grundstiicke beantragt.

In Abstimmung mit der Stadtverwaltung der Stadt Hennef (Sieg) sollen bis zu 44 Grund-
stlicke fur freistehende Einfamilienhauser entstehen. Die Grundstiicke werden Uber zwei
neue ErschlieBungsstraen - zum Einen an die Peterstrale, zum Anderen an die
Nummstrale - angebunden. Die beiden Wohngebiete werden iiber einen neuen Spiel-
platz mit ca. 426 m? verbunden. Nicht zuletzt hierdurch wird die neue Wohnlage beson-
ders fir Familien mit Kindern interessant.

Es ist vorgesehen, die Grundstiicke baureif herzustellen und zu frei verduBern. Durch die
neuen Eigentimer kénnen dann die Grundsticke individuell - im Rahmen der Bebau-
ungsplanfestsetzungen — bebaut werden. Durch den ErschlieBungstrager wird die ge-
samte offentliche ErschiieBung einschiieRlich der Ver- und Entsorgungsanlagen erstellt.
Der ErschlieBungstrager Gbernimmt samtliche Kosten zur Durchfithrung des Bebauungs-
planes, einschlieBlich der erforderlichen ékologischen Ausgleichsmafinahmen. Hierzu
wird ein ErschlieRungsvertrag sowie ein stadtebaulicher Vertrag zwischen der Stadt
Hennef und dem ErschlieBungstrager abgeschlossen.

1.2 Geltungsbereich, Lage und Zustand des Plangebietes

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst in der Flur 28 der Gemarkung Ucke-
rath die Flurstlicke 97 und 98 volistidndig, sowie die Flurstiicke 472 (Peterstrale), 96
(Kranichweg), 99 (Weg) und 100 (Nummstrae) teilweise. Der Bebauungsplan umfasst
eine Flache von insgesamt ca. 26.862 m2.

Das Plangebiet liegt im siid-6stlichen Randbereich der Ortschaft Uckerath, sidlich der
B8 und schlief3t an die vorhandene Bebauung an. Der Ortskern ist fuBlaufig erreichbar
und enthalt alle fur den téglichen Bedarf notwendigen Einrichtungen, einschlieRlich Kin-
dergarten und Grundschule.

Die Flache des Plangebietes wird derzeit landwirtschaftlich genutzt und weist keinen
Baumbestand auf. Die angrenzende Bebauung besteht hauptsachlich aus freistehenden
Wohnhausern.

1.3 Rechtliche Grundlagen der Planung

Die Erstellung des Bebauungsplanes stutzt sich auf die aktuelle Bau- und Umweltge-
setzgebung. Die verwendeten gesetzlichen Grundlagen sind der Planzeichnung zum Be-
bauungsplan zu entnehmen.
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Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 12.4/2, Hennef (Sieg) — Uckerath, Peterstralle/NUmmstralie
Stand: 24.05.2010

1.4 _Flachennutzungsplan

Der gultige Flachennutzungsplan der Stadt Hennef weist fur das Plangebiet ,WWohnbau-
flache" aus.

1.5 Verfahren

Der ErschlieBungstrager hat beantragt, dass der Aufstellungsbeschluss flr den Bebau-
ungsplan Nr. 12.4/2 der Stadt Hennef (Sieg) — Uckerath, Peterstrale/Nammstralle in der
Sitzung des zustandigen Fachausschusses am 16.06.2010 gefasst wird.

2. Inhalt der Planung

2.1 Art der baulichen Nutzun

Far die Wohnbaufléche wird ein Aligemeines Wohngebiet (WA) gemaR § 4 BauNvVO
festgesetzt. Dies begriindet sich aus der Nachbarschaftsbebauung, die schwerpunktma-
Rig eindeutig eine Wohnnutzung aufweist. Die gemaR § 4 Abs. 3 ausnahmsweise zulads-
sigen Nutzungen sollen ausgeschlossen werden, um den Gebietscharakter des Wohn-
gebietes nicht zu gefahrden und um ein erhdhtes Verkehrsaufkommen auszuschlieRen.

2.2 Maf der baulichen Nutzun

Fir das allgemeine Wohngebiet (WA) soll eine Grundfldchenzahi (GRZ) von 0,4 festge-
setzt werden. Gemaf § 19 Abs. 4 BauNVO darf die zuldssige Grundfi&che durch die
Grundflachen von Garagen, Carports und Steliplatzen mit ihren Zufahrten, Nebenanla-
gen im Sinne des § 14 sowie baulichen Aniagen unterhaib der Gelandeoberflache durch
die das Baugrundstiick lediglich unterbaut wird, um max. 50% Uberschritten werden.

Mit Bezug auf die bestehende Umgebungsbebauung und die Ortsrandiage wird durch
Festsetzen der maximalen Sockel- und Firsthéhe der Gebaude regulierend auf die HS-

henentwicklung Einfluss genommen.

2.3 Bauweise und lGberbaubare Grundsticksfliche

Aufgrund der vorhandenen aufgelockerten stadtebaulichen Struktur der Umgebungsbe-
bauung ist im Baugebiet ausschlieBlich die offene Bauweise (o) mit freistehenden Einfa-
milienhdusem (E) zuldssig.

Die Uberbaubaren Grundsticksflachen werden in der Planzeichnung zum Bebauungs-
plan durch Baugrenzen festgesetzt.

2.4 Bauordnungsrechtliche Festsetzungen

Durch die gestalterischen Festsetzungen wie Dachneigung, Dachform, Drempelhdhe
sowie farbliche Gestaltungsvorgaben soll eine harmonische Eingliederung der neuen
Bebauung in das bereits bestehende Umfeld erzielt werden. Hierzu tragen insbesondere
auch die Festsetzungen der dunklen Farben fiir die Dacheindeckung bei.
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Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 12.4/2, Hennef {Sieg) ~ Uckerath, Peterstrafbe/Nummstralie
Stand: 24.05.2010

2.5 Garagen, Camports und Stellplatze

Garagen, Carports und Steliplatze sind sowohl innerhalb als auch auf3erhalb der Gber-
baubaren Grundsticksflachen zuldssig, jedoch nur bis zur hinteren Baugrenze.

3. Auswirkungen der Planung

3.1 ErschlieBung

Zur ErschlieBung der Baugrundstiicke wird die Peterstra3e bis ans stddstliche Ende des
Plangebietes ausgebaut. Von der neu ausgebauten Peterstrale aus wird eine Stichstra-
Re in das neue Plangebiet angelegt. Uber diese neuen Stralen werden bis zu 26 neue
Einfamilienhauser sowie der Spielplatz erschlossen. Die ErschlieBung der weiteren 18
Einfamilienhduser sowie der sudlichen Spielplatzebene erfolgt Gber die Nimmstrale. Auf
diese Weise wird der zuséatzlich anfallende Verkehr auf vertrégliche Weise auf die beste-
henden ErschlieBungsstraien aufgesplittet, so dass eine UberméRige Belastung der Alt-
anwohner so weit wie moglich vermieden wird.

Am Ausbauende der Peterstralie sowie jeweils im Bereich des Spielplatzes werden
Wendehammer angelegt, welche fur MallgroBraumfahrzeuge ausreichend bemessen
sind. Fur die Grundstucke, welche nicht durch Mdallgroraumfahrzeuge unmittelbar ange-
fahren werden kénnen, werden im Bereich der Wendehammer Mallbehalter-
Sammelplatze angelegt, an denen die Miillbehélter am Tage der Leerung aufgestelit
werden kénnen.

Die notwendigen Stellplétze werden auf den Baugrundstiicken untergebracht. Zusatzlich
werden im Verkehrsraum &ffentiiche Besucherstellplatze angeordnet. Hierdurch wird
gleichzeitig eine Verkehrsberuhigung in den neu angelegten Stra3en erreicht. Die neuen
ErschlieBungsstraen werden an mehreren Stellen durch Fuwege mit den bereits vor-
handenen Wegen nordwestlich {Kranichweg) und sadéstlich des Plangebietes verbun-
den.

3.2 Boden/Entwasserung

Im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplanes werden die notwendigen Bodenuntersu-
chen durchgefiihrt und die Ergebnisse in die Begrindung zum Bebauungsplan und ggfs.
in die textlichen Festsetzungen mit aufgenommen.

Sollte sich im Zuge der Untersuchungen herausstellen, dass eine Versickerung des Re-
genwassers auf den Grundstiicken nicht maéglich ist, wird die Méglichkeit der Entwasse-
rung Uber den vorhandenen Mischwasserkanal in der Nimmstrale gepriift.

3.3 Umweltpriifung

Durch die Aufsteliung des Bebauungsplanes sind Eingriffe in die Natur und Landschaft
im Sinne des § 4 Landschaftsgesetz zu erwarten, indem landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen als Bauland ausgewiesen werden. Betroffen sind voraussichtlich die Schutzglter
Tier- und Pflanzenarten, Biotope, Boden und Landschaftsbild. Im Zuge des Aufstellungs-
verfahren des Bebauungsplanes wird durch das Biro Hellmann + Kunze, Reichshof
eine Umweltpriifung durchgefiihrt, in der voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkun-
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Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 12.4/2, Hennef (Sieg) — Uckerath, Peterstrake/NOimmstrale
Stand: 24.05.2010

gen ermitteit werden und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden.
Nach der Bestandsaufnahme des betroffenen Bereiches sowie der umweltrelevanten
Bewertung des Urzustandes folgt eine Prognose der Entwicklung des Umweltzustandes
bei Durchfihrung und bei Nichtdurchfiihrung der Planung. Anschliefend werden MaR-
nahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswir-
kungen (siehe auch 3.4 - Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen) aufgefiuhrt. Der Umweltbe-
richt ist Teil 2 dieser Begrindung und somit Bestandteil des Bebauungsplanes.

Besondere Aufmerksamkeit gilt den artenschutzrechtlichen Bestimmungen entsprechend
§§ 19 (3) und 42 (1) BNatSchG, da in der Umgebung des Plangebietes insbesondere die
Feldlerche und der Turmfalke beobachtet werden konnten. Durch das Blro Helimann +
Kunze, Reichshof wurden daher bereits im Vorfeld artenschutzrechtliche Untersuchun-
gen durchgefuhrt und in einem Fachbeitrag zusammengestellt, um eine Storung der
Fortpflanzung oder Ruhestatten dieser Arten auszuschlieBen. Dieser artenschutzrechtli-
che Fachbeitrag flieit in den Umweltbericht ein und wird somit ebenfalls Bestandteil des
Bebauungsplanes.

3.4 Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Die im Umweitbericht genannten Kompensationsmafnahmen werden als textliche Fest-
setzungen in den Bebauungsplan aufgenommen. Folgende Ausgleichs- und ErsatzmaR-
nahmen werden festgesetzt. ...

Da die Ausgleichsmanahmen im Plangebiet nicht fir die vollstédndige Kompensation des
Eingriffs ausreichen, werden folgende ErsatzmaRnahmen auf dem externen Grundstiick
Gemarkung ..., Flur ..., Flurstick ... dem Bebauungsplan zugeordnet: ...

Durch das Biro Hellmann + Kunze, Reichshof wird ein Umweltbericht verfasst. Im Laufe

des Verfahrens werden u.a. die KompensationsmaRnahmen ermittelt und in die Begrtin-
dung aufgenommen.

4. Hinweise

4 1 Bodendenkméier

Im Plangebiet werden keine Bodendenkmaler vermutet. Dies wird im Zuge des Bebau-
ungsplanverfahrens durch das LVR-Amt fur Bodendenkmalpflege geprift. Im Bebau-
ungsplantext werden jedoch folgende Hinweise aufgenommen:

"Bei Bodeneingriffen kénnen Bodendenkmaler (kultur- undfoder naturgeschichtliche Bo-
denfunde, d.h. Mauerreste, alte Graben, Einzelfunde aber auch Verdnderungen und Ver-
farbungen in der natdrichen Bodenbeschaffenheit) entdeckt werden.

Die Entdeckung von derartigen Funden ist der Stadt Hennef als Unterer Denkmalbehér-
de und/oder dem Rheinischen Amt fur Bodendenkmalpflege, AuRenstelle Overath, Gut
Eichthal, 51491 Overath, Tel.: 0 22 06 / 90 30 - 0 unverzuglich anzuzeigen und die Fund-
stelle in unverdndertem Zustand zu erhalten (§§ 15 und 16 Denkmalschutzgesetz NW).
Die Weisung des Rheinischen Amtes fur Bodendenkmalpflege fur den Fortgang der Ar-
beiten ist abzuwarten.”
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Begrindung zum Bebauungsplan Nr. 12.4/2, Hennef (Sieg) — Uckerath, Peterstralie/Nammstrafie
Stand: 24.05.2010

4.2 Kampfmittelfunde

Kampfmittelfunde sind nach dem derzeitigen Kenntnisstand nicht zu erwarten. Im tbrigen
ist folgendes zu beachten:

Weist bei Durchfilhrung der Bauvorhaben der Erdaushub auf auRergewoéhnliche Verfar-
bung hin oder werden verdachtige Gegenstdnde beobachtet, sind die Arbeiten sofort ein-

zustellen und die ndchstgelegene Polizeidienststelle, das stddtische Ordnungsamt oder
der Kampfmittelbeseitigungsdienst NRW — Rheinland AuRenstelle Kéin zu verstandigen.

Teil 2: Umweltbericht — wird noch erganzt

Aufgestellit:

53773 Hennef (Sieg), den 26.05.2010
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fur Stadtplanung und - entwicklung TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/1988 Anlage Nr.:
Datum: 07.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Rat 04.10.2010 offentlich

Tagesordnung

Bebauungsplan Nr. 16.8 Hennef (Sieg) - Happerschof3, Sankt Ansgar;
Erlass einer Veranderungssperre gem. § 14 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz empfiehlt, der Rat der
Stadt Hennef (Sieg) mdge die als Anlage beigefiigte Veranderungssperre gem. 8§ 14 BauGB flr
den Bereich des Bebauungsplans Nr. 16.8 Hennef (Sieg) — Happerschol3, Sankt Ansgar, in der
Form des Aufstellungsbeschlusses aus der Sitzung des Ausschusses fur Umweltschutz,
Dorfgestaltung und Denkmalschutz am 16.06.2010, beschlieRen.

Begrindung

Am 16.06.2010 wurde fur einen Teilbereich der Flache des Katholischen Jugendwerkes St.
Ansgar in der Ortslage Happerschol3 der Aufstellungsbeschluss fir den Bebauungsplan Nr.
16.8 gefasst. Der Verwaltung lagen Erkenntnisse vor, dass Bebauungswiinsche in diesem
Bereich seitens der Bevdlkerung bestehen. Da einerseits die vorhandene ErschlieBung jedoch
keinen Raum fir eine weitere Bebauung bietet, zudem Fragen bspw. des Arten- und des
Larmschutzes der Klarung bedurfen und andererseits die Méglichkeiten des § 34 BauGB nicht
ausreichen, um vor diesem Hintergrund die Frage der Bebaubarkeit zu klaren, liegt es nahe,
diese Punkte im Gesamtzusammenhang, d.h. in einem Bebauungsplanverfahren aufzuarbeiten.
Nur so kann letzen Endes sichergestellt werden, dass hier keine ungeordnete Situation nach §
34 BauGB entsteht.

In einem weiteren Schritt schlagt die Verwaltung nunmehr vor, zur Sicherung der Planung fur
den Bereich des Bebauungsplans Nr. 16.8 eine Veranderungssperre nach 8§ 14 BauGB zu
erlassen. Vom Rechtscharakter her handelt es sich hierbei um eine Satzung, mit der die
Erteilung von Baugenehmigungen im Interesse einer angestrebten neuen Bebauung verhindert



-2-

werden soll. Die Verdnderungssperre soll die Stadte und Gemeinden wahrend der Erstellung
von Bebauungsplanen vor tatsachlichen Veranderungen schiitzen. Sie hat die Wirkung einer
generellen Bausperre: bauliche Vorhaben, wie die Errichtung, die Anderung und die
Nutzungsénderung einer baulichen Anlage durfen grundséatzlich nicht mehr durchgefihrt
werden. Auch sonstige wesentliche Veranderungen von Grundsticken oder baulichen Anlagen
sind unzulassig.

Die Sicherung der Bauleitplanung ist im vorliegenden Fall aus folgenden Griinden erforderlich:
Der Stadt liegt bereits eine Bauvoranfrage zur Errichtung von 2 Wohnh&usern im Bereich des
.Kath. Jugendwerkes St. Ansgar® vor. Es ist zu beflirchten, dass darlber hinaus weitere
Grundstiuckseigentiumer die Absicht hegen koénnten, bauliche Veranderungen auf ihren
Grundstticken durchfihren zu wollen. Diese abstrakte Gefahrdungslage reicht bereits aus, um
von einer Beeintrachtigung der Planungsabsichten auszugehen und eine geordnete
stadtebauliche Entwicklung in diesem Bereich in Frage zu stellen. Zudem sind, wie bereits oben
ausgefuhrt, in diesem Bereich zahlreiche Fragen betreffend ErschlieBung, Artenschutz,
Larmschutz, Umgang mit der vorhandenen Bebauung, etc. offen und im Rahmen der
Bauleitplanung erst noch zu prifen. Die mit dem Erlass der Verdnderungssperre erdffnete
Mdglichkeit, Vorhaben an ihrer Durchfilhrung zu hindern und der daraus resultierende
Zeitgewinn fur die weiteren Prifungen sind insofern dringend geboten. Nur so kann eine
Fehlentwicklung in diesem Bereich wahrend der Bebauungsplanaufstellung und damit eine
gebietsunvertragliche Bebauung vermieden werden.

Erganzend sei darauf hingewiesen, dass die stadtische Bauordnung die Entscheidung uber die
vorliegende Bauvoranfrage in diesem Bereich bereits mit Schreiben vom 20.07.2010 fiir die
Dauer von 12 Monaten zuruckgestellt hat (8 15 BauGB). Eine solche Zurlckstellung ist immer
dann mdglich, wenn u.a. zu beflirchten ist, dass die Durchfihrung der Planung durch das
Vorhaben unmdglich gemacht oder wesentlich erschwert werden wirde.

Bei einem Beschluss der Veranderungssperre in der heutigen Sitzung wirde diese zunachst,
ab dem Datum ihrer Bekanntmachung, fir 2 Jahre gelten, kénnte jedoch nach Ablauf dieses
Zeitraumes um ein weiteres Jahr verlangert werden. Fir die zuriickgestellte Bauvoranfrage
stellt sich die Situation jedoch anders dar: hier ist der seit der Zurlckstellung abgelaufene
Zeitraum anzurechnen (§8 17 Abs. 1 S. 2 BauGB), so dass die Veranderungssperre fur die
vorliegende Bauvoranfrage zunadchst nur ca. 22 Monate weniger gilt. Jedoch ist auch hier die
Mdglichkeit gegeben, diese Frist durch Verlangerung der Veranderungssperre ein weiteres Jahr
aufzuschieben.

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben
des Flachennutzungsplanes X uberein [ ] nicht Uberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung X tiberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )



Mitzeichnung:

Name: Paraphe:

Name:

Paraphe:

Hennef (Sieg), den  .09.2010

K. Pipke

Anlagen:
- Text Veranderungssperre
- Ubersichtskarte
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Satzung der Stadt Hennef (SieQ)
Uber die Veranderungssperre fur den Bereich
des Bebauungsplanes Nr. 16.8 Hennef (Sieg) — Happerschol3, Sankt Ansgar

GemalR 88 14 und 17 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes vom
31.07.2009 (BGBI. I S. 2585) wird fur den Bereich des Bebauungsplanes Nr. 16.8 Hennef
(Sieg) — Happerschol3, Sankt Ansgar folgende Satzung erlassen:

§1

Es wird fur das im folgenden § 2 genannte Gebiet zur Sicherung der Planung die Aufstellung
einer Veranderungssperre beschlossen.

§2
Die Verénderungssperre erstreckt sich auf den Geltungsbereich des am 16.06.2010 im Aus-
schuss fir Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef (Sieg) gefassten Auf-
stellungsbeschlusses zum Bebauungsplan Nr. 16.8 Hennef (Sieg) — Happerschof3, Sankt

Ansgar. Der Geltungsbereich ergibt sich aus einer Ubersichtskarte, die als Anlage zur Ver-
anderungssperre Teil der Satzung ist.

§3

In dem von der Veranderungssperre betroffenen Gebiet dirfen:

1. Vorhaben im Sinne des § 29 BauGB nicht durchgefiihrt oder bauliche Anlagen nicht be-
seitigt werden.

Vorhaben im Sinne des § 29 BauGB sind:

a) Vorhaben, die die Errichtung, Anderung oder Nutzungsanderung von baulichen Anla-
gen zum Inhalt haben,

b) Aufschittungen und Abgrabungen gréReren Umfangs sowie Ausschachtungen, Abla-
gerungen einschliel3l. Lagerstatten.

2. Erhebliche oder wesentlich wertsteigernde Veranderungen von Grundstiicken und bauli-
chen Anlagen, deren Veranderungen nicht genehmigungs-, zustimmungs- oder anzeige-
pflichtig sind, nicht vorgenommen werden.

§4

Wenn Uberwiegend offentliche Belange nicht entgegenstehen, kann von der Veréanderungs-
sperre eine Ausnahme zugelassen werden.



§5

Vorhaben, die vor dem Inkrafttreten der Veranderungssperre baurechtlich genehmigt worden
sind, Vorhaben, von denen die Gemeinde nach Maligabe des Bauordnungsrechts Kenntnis
erlangt hat und mit deren Ausfiihrung vor dem Inkrafttreten der Veranderungssperre hétte
begonnen werden dirfen, sowie Unterhaltungsarbeiten und die Fortfihrung einer bisher aus-
gelibten Nutzung werden von der Veranderungssperre nicht bertuhrt.

§6

Die Veranderungssperre tritt am Tage nach der Bekanntmachung im Amtlichen Mitteilungs-
blatt der Stadt Hennef (Sieg) in Kraft. Sie tritt nach Ablauf von 2 Jahren, vom Tag der Be-
kanntmachung gerechnet, aul3er Kraft. Auf die Zweijahresfrist ist der seit der Zustellung der
ersten Zurickstellung eines Baugesuches nach § 15 BauGB abgelaufene Zeitraum anzu-
rechnen. Die Veranderungssperre tritt in jedem Fall au3er Kraft, sobald und soweit die Bau-
leitplanung rechtsverbindlich abgeschlossen ist.



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Umweltamt TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/2010 Anlage Nr.:
Datum: 14.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Einflhrung eines Begrébniswaldes in Hennef
Bestimmung des Standortes

Beschlussvorschlag

Die Variante, am sog. Oberen Kurpark einen Begrabnishain einzurichten wird bis auf weiteres
zurickgestellt.

Die Verwaltung wird beauftragt, zur Einrichtung eines Bestattungswalds am Standort Geistinger
Wald die Zustimmung der Eigentimer sowie der fir die Genehmigung zustandigen Behorden
einzuholen.

Begriindung

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz hat in seiner Sitzung am
16.6.2010 die Einfuhrung eines Bestattungswaldes beflirwortet. Neben dem diskutierten
Variante ,,Oberer Kurpark” sollen jedoch noch weitere Alternativen benannt werden.

Ein Bestattungswald sollte nach Mdglichkeit folgendem Anforderungsprofil entsprechen:
— Alterer Laubwald in der Hochwaldphase mit attraktivem Waldbild

— gute ErschlieBung Uber o6ffentliches Stral3ennetz

— ausreichende Anzahl von Stellplatzen

— mdglichst ebenes Terrain fur eine fulR3laufige BinnenerschlieRung

— gute Erreich- und eindeutige Lokalisierbarkeit (,Adresse")

— in unmittelbarer Nachbarschaft keine unvereinbare Nutzungen

In absteigendem Rang erflllen folgende Flachen diese Voraussetzungen:



[
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Waldparzelle am Geistinger Wald
Vorteile:

— sehr gute Erschlie3ung

— sehr malerisches Waldbild

— vorhandene Stellplatze

— waldreiche Umgebung

— geringe Stdrung

Nachteile:

— rel. viel Erholungsverkehr und sportliche
Aktivitaten in der Umgebung

— kleinteilige Flurparzellen
— hoher Totholzanteil

Verflgbarkeit: Fur 2 Parzellen wurde
Kaufbereitschaft signalisiert.

Waldparzelle am Haus Olgarten
Vorteile:

— gute ErschlieBung

— vorhandene Stellplatze

— ruhige, abgeschiedene Lage

— waldreiche Umgebung

Nachteile:
— rel. viel Unterholz

Verfuigbarkeit: Nur als langfristiges Pachtgeschéft
oder als Kooperationsmodel mit dem Eigentimer

Waldparzelle Driesch

Vorteile

- grof3e umliegende Waldkulisse

- attraktives Waldbild

- vorhandene BinnenerschlieRung durch
vorhandene Pfade

- Abgeschiedenheit

Nachteile
- empfindlich gegentiber randlichen
Stdrungen

Verfligbarkeit: Im ersten Anlauf keine
Verkaufsbereitschaft




Waldparzelle dstl. Friedhof Allner

Vorteile
- Verfugbarkeit

Nachteile

- lautes, von Stral3enlarm gepragtes
Umfeld

- Hangigkeit, querender Graben

- keine eigenstandige Bestattungsflache,
sondern Anhéangsel zum bestehenden
Friedhof

- geringe Waldflache

Verflgbarkeit: stadtische Flache
Vorteile
- Hoher Bekanntheitsgrad

Nachteile:

- rel. kleinflachige, nicht erweiterbare
Waldflache

- Hangigkeit

- rel. hoher Aufwand fiir die
BinnenerschlieRung

- rel. viel Unterholz

- geringe Naturndhe des Umfeldes

Verflugbarkeit: nur Pachtoption

Demzufolge gibt es 4 geeignete Waldparzellen; verfiig- und damit umsetzbar ist jedoch lediglich
ein Areal im Geistinger Wald. Die Grinflachenkommission wird sich diese Flache noch
anschauen.

In einem Gesprach am 3.9.2010 haben die Kirchen dem Birgermeister und dem Fachamt ihre
jeweilige Position dargelegt. Die katholische Kirche steht dieser Bestattungsart grundsatzlich
sehr kritisch gegeniber; die evangelische Kirche sieht v. a. Probleme, eine Beisetzung der
Totenasche ohne Behaltnis angemessen umzusetzen. Zudem halten sie eine Waldparzelle fur
geeigneter. Im Zuge der weiteren Ausgestaltung werden die Kirchen weiterhin einbezogen.

Hennef (Sieg), den 14.09.2010

Klaus Pipke
Birgermeister



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Umweltamt TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/2004 Anlage Nr.:
Datum: 13.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Stand und Weiterentwicklung der Standortverteilung von Glascontainern
Antrag der CDU Fraktion vom 07.06.2010

Beschlussvorschlag

Die Ausfiihrungen der Verwaltung werden zustimmend zur Kenntnis genommen.

Begrindung

Altglas ist eine der wichtigsten Gruppen des Abfalls zur Verwertung. Seit den 90er Jahren

wird unter der Regie des Dualen System Deutschland (DSD, ,Griner Punkt®) Altglas in
Einwurfcontainer gesammelt und einer Wiederverwertung zugefuhrt. Die Leerung erfolgt durch
beauftragte Firmen (Rhein-Sieg-Kreis: Remondis AG, zu 100 % in der Hand der Rethmann AG).
Die Reinigung des Containerumfeldes ist Uber eine Vereinbarung an die Kommunen
abgetreten, die fur diesen Aufwand eine Entschadigung in Hohe von 1 €/ Ew. erhalten.

In Hennef existieren zur Zeit folgende Containerstellplatze:

— Hennef, Fritz-Jacobi-Stral3e

— Hennef, Geistinger Platz

— Hennef, HanftalstraRe/Bddinger Hof

— Hennef, Im Marienfried

— Hennef, Ecke Lohestral3e/Reisertstralie
— Hennef, Heiligenstadter Platz

— Hennef, Reutherstralle

— Hennef, Bonner StralRe;(Rewe XL Markt)

— Allner, Zum Rosengarten/Siegburger Stral3e



— Bodingen, Bolzplatz/Dicke Hecke

— Brdl, Alter Weg

— Happerschol3, Sportplatz

— Heisterschol3, Teichstr.

— Lauthausen, Sportplatz

— Lichtenberg, Parkplatz Kindergarten

— Oberauel, Halberger Stral3e

— Rott, Friedhof

— Soéven, Feuerwehrhaus

— Soven, Oberpleiser Str.

— Stadt Blankenberg, Parkplatz am Katharinenturm
— Stein, Am Ahrenbach

— Suchterscheid, Heilig-Kreuz-Str.

— Uckerath, Raiffeisenstr. (Getranke Express)
— Uckerath, Parkplatz noérdl. Ortseingang

— Westerhausen, Friedhof

Hennef ist mit einem Proporz von 26 Glascontainerstandorten gegentiber 45.726 Einwohnern
im kreisweiten Vergleich sehr extensiv bestiickt. Ursache hierfur ist der Wegfall mehrer
Standorte in den letzten Jahren (z.B. Hennef Penny-Markt, Banburyplatz). Eine Fortsetzung
dieser Entwicklung ist nicht unproblematisch: Jeder wegfallende Einwurfbehélter senkt den
Alttagskomfort der betroffenen Birger im Quartier, erzeugt unnétige Verkehre und vermindert
tendenziell die Wiederverwertungsquote. Ein hinreichend dichtes Netz von Einwurfstellen liegt
daher im gesamtstadtischem Interesse.

Anfragen beim Einzelhandel mit groRen Stellplatzflachen, auf dem Parkplatz Raum fir
Glascontainer zur Verfligung zu stellen, wurden negativ beschieden.

In der Diskussion waren in letzter Zeit die Containerstellplatze in der Bismarck- und in der
Hanfbachstralie.

1. Bismarckstrale

Durch die geplante Bebauung des ehemaligen Petz- bzw. Rewe-Marktgeldndes in der
BismarckstraRe wurden die dort aufgestellten Glasdepotcontainer entfernt. Da dieser Standort
durch seine verbrauchernahen Lage und gtinstige ErschlieBung fur den ndrdlichen Zentralort
eine wichtige Anlaufstelle darstellte, kam es infolge des Wegfalls zu vermehrtem Nachfragen
aus dem Quartier. In einem Antrag der CDU-Fraktion vom 07.06.2010 (s. Anlage) wurde die
Verwaltung um Ersatzbeschaffung mittels Prifung folgender Standorte gebeten:

— BismarckstralRe (gegentiber ehem. Petz-Gelande)

— Unbebautes Grundstick Ecke Siegfeldstral3e/Cecilienstral3e

— Kleiner Park an der Steinstral3e (nahe Heymershof)

— KaiserstraBe (nahe ehem. Ubergangsheim)

— Friedrich-Ebert-Platz (nahe Parkbuchten)



Nach einer Prifung, auch von weiteren Standorten auf Grundlage der Kriterien

— Anfahrbarkeit

— Entfernung/Abstand zur Wohnbebauung

— Erforderlichkeit der Ertlichtigung des Standortes
— Empfindlichkeit Ortsbild

— Notwendigkeit 6kologischer Eingriffe

— Zentralitat/Erreichbarkeit

— Verfugbarkeit

erwies sich der, allerdings im Privatbesitz befindliche Standort in der Bismarckstral3e als der
tauglichste ( siehe beigefiigte Liste ). Im Rahmen der Abstimmung bot der Eigentimer ein
Grundstuck in der SiegfeldstralRe an, das nur rd. 50 m von dem bisherigen Standort entfernt
liegt. Die Feinabstimmung lauft derzeit noch.

2. HanftalstraRe

Zeitgleich hatte sich die Burgergemeinschaft Geisbach-Edgoven e.V. an die Stadt gewandt und
um eine Verbesserung am Glascontainerstandort in der Hanftalstral’e gebeten, weil sich ein
Grundstuckeigentimer durch die aufgestellten Glascontainer belastigt fuhlte. Die Verlagerung
des Standortes von dem Schulgelande auf die stadtische Stral3enrandparzelle war wegen des
Stellplatzmangels und Sicherheitsbedenken der Hanftalschule unausweichlich und im 2009
vollzogen worden. Abgestimmt wurde folgender Kompromiss:

Der Bauhof wird spatestens bis Oktober den Untergrund befestigen und das Umfeld
durch Reinigungs- und Ruckschnittarbeiten verbessern. Eine friihere Instandsetzung ist
aufgrund der Sommerpause leider nicht moglich.

Beiderseits der Container wird zur optischen und larmtechnischen Abschirmung eine
Einfriedung aus Gabionenwéanden erstellt. Diese werden entweder mit Restmitteln aus
dem laufenden Haushalt oder mit Neu-Etatisierungen fur 2011 finanziert

Die Stadt wird zeitnah 1 bis 2 weitere Standorte im weiteren Umfeld akquirieren.
Umsetzbar ist eine Aufstellung am sog. Schitzenplatz am Warther Schiitzenhaus. Ein
weiterer wird im Gewerbegebiet Hossenberg anvisiert.

Zusatzlich werden in Kirze die bestehenden Behélter gegen modernere Container mit
verbessertem Schallschutz ausgetauscht.

Zur rechtlichen Beurteilung von Larmbel&stigung durch Altglascontainer in Wohngebieten siehe
beiliegende Mitteilung des Stadte- und Gemeindebundes NRW.

Hennef (Sieg), den 14.09.2010

Klaus Pipke
BlUrgermeister



cDu-Fraktion Hennef - Postfach 1123 - 53 758 Hennef CDU-Fraktion im Rat der Stadt Hennef
Postfach 11 23

53 758 Hennef

E-Mail: cdu@hennef.de

URL: http://www.hennefpartei.de

Herr

Biirgermeister Klaus Pipke

Rathaus ,W mu
Frankfurter StraRe 97 Unser Fraktionsbiiro:
Frankfurter Strae 97
53773 Hennef Histarisches Rathaus
1. Etage, Zimmer 25
53 773 Hennef
Tel.: (0 22 42) 888 - 297 oder - 295
Fax: (022 42) 888 - 296
. Hennef, den 7. Juni 2010
Antrag

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

bitte legen Sie folgenden Antrag dem zustindigen Ausschuss zum néchst moglichen Zeitpunkt zur

Beratung und Beschlussfassung vor:

Die Stadtverwaltung priift folgende Orte als mdgliche Glascontainer-Standorte Im Bereich

des nérdlichen Stadtzentrums:

BismarckstraRe (gegeniiber ehem. Petz-Gelénde)
Unbebautes Grundstlick Ecke SiegfeldstraBe/CecilienstraBe
Kleiner Park an der SteinstraBe (nahe Heymershof)
KaiserstraRe (nahe ehem. Ubergangsheime)

Friedrich-Ebert-Platz (nahe Parkbuchten).

Bei der Priifung sollen die Belastung der betroffenen Anwohner und sonstige

Negativwirkungen bewertet werden. Das Ergebnis der Priifung wird dem zustidndigen

Ausschuss vor der Wiederaufstellung der Glascontainer mitgeteilt.



Begriindung:
Seitdem das ehemalige Petz-Gelidnde fiir eine Bebauung mit Wohnbauten vorbereitet wird, sind

die dort aufgestellten Glascontainer entfernt worden. Der bisherige Standort zeichnete sich durch
seine zentrale Lage, die Moglichkeit, mit dem Auto in der Nihe parken zu kénnen und durch die
relativ geringe Belastung der Nachbarschaft im Rahmen der Beeintrichtigungen durch den
benachbarten Supermarkt aus.

Die Anwohner fragen nun vermehrt nach einem neuen Standort. Dieser soll zentral liegen, zu FuB,
mit dem Fahrrad sowie Auto leicht erreichbar sein und méglichst wenige Anwohner in ihren
Ruhebediirfnissen beeintrachtigen.

Die Aufgabe, einen Standort, der alle Kriterien erfiillt, zu finden, scheint nahezu unlésbar. Dennoch
ist es Aufgabe der Politik, den berechtigten Anliegen der Biirgerschaft nachzugehen. Wir schlagen
deshalb vor, dass die Stadtverwaltung die von uns konkret benannten Standorte priift und das
Ergebnis der Priifung dem zustindigen Ausschuss vor Wiederaufstellung der Container mitteilt.

Es ist uns wichtig, zu betonen, dass nachvollziehbarer Weise kein Anwohner einen Container vor
seinem Grundstiick haben méchte, da diese Plitze haufig mit erhdhtem Verkehr, Larm ‘und
Verunreinigungen verbunden sind. Da in nordlichen Stadtzentrum jedoch sehr viele dltere
Mitbiirger leben, die teilweise nicht gut zu FuB sind und ganz Uberwiegend nicht mehr selber Auto
fahren (kdnnen), ist der Verweis auf die Glascontainer-Standorte am Heiligenstadter Platz, in der
Nihe des Bahr-Marktes und im Gewerbegebiet StoBdorf nicht ausreichend.

Wir haben die Hoffnung, dass aufgrund der Priifung durch die Stadtverwaltung und im offenen
Gesprich mit den betroffenen Anwohnern ein verniinftiger Kompromiss fir alle Beteiligten

gefunden werden kann.

mit freundlichem Grul

s

Peter Ehre
Stellv. sachkundiger Bii

rtin 3¢
Ratsmitglied
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Stidte- und Gemeindebund
Nordrhein-Westfalen

Mitteilungen - Umwelt, Abfall und Abwasser

StGB NRW-Mitteilung 104/2001 vom 05.02.2001

Larmbeldstigung durch Altglas-Container

im Hinblick auf die Larmbelastigung durch Altglas-Container hat das Oberverwaltungsgericht fir
das Land Nordrhein-Westfalen in Miinster (OVG NRW) bereits mit Urteil vom 20.08.1992 (Az.: 7 A
2237/91: sh. auch: OVG, Urt. vom 18.12.1996 - Az: 21 A 7534/95) entschieden, dal} Altglas-
Container bestimmungsgeman auch in Wohngebieten aufzustellen sind und deshalb zu den far
Wohngebiete grundsatzlich "sozialadédquaten Anlagen” gehoren. Hiernach sind die von Altglas-
Containern ausgehenden Gerdusche von den Bewohnern eines Wohngebietes grundsatzlich
hinzunehmen, selbst wenn diese Gerdusche deutlich bemerkbar sind und subjektiv als Stérung
empfunden werden. Dies bedeutet, dal Geriusche von Altglas-Containern wie Splittern, Klirren,
Dréhnen von Altglas beim Einwerfen in die Aliglas-Container sowie auch die Giblichen bei der
Anlieferung von Altglas mit Kraftfahrzeugen und bei der Entleerung der Altglas-Container
entstehenden Begleitgerdusche grundsétzlich zumutbar sind. Auch das Fehlverhalten einzelner
Benutzer der Altglas-Container fihrt nicht zur Unzumutbarkeit der Gerausche. Etwas anderes kann
ausnahmsweise nur dann gelten, wenn der konkret gewéhlte Standort des Altglas-Containers so
unglinstig gewahit worden ist, daft die Benutzer zu einer mifibrauchiichen Benutzung z.B.
aulerhalb der am Container-Standplatz vorgegebenen Einwurfzeiten verleitet werden.

Vor diesem Hintergrund sind von den Verwaltungsgerichten bislang Abwehr- bzw.
Beseitigungssanspriiche gegen Altglas-Container in der Regel abgelehnt worden (vgl. zur neueren
Rechtsprechung: Verwaltungsgerichtshof Kassel, Urt. v. 24.08.1999 - Az: 2 UW 2287/98, NVWZ-
RR 2000, S. 668 ff.. VG Schleswig, Urt. vom 17.02.2000 - 12 A 112/97, NVWZ-RR 2001, S. 221,
VG Diisseldorf, Urt. v. 09.05.2000 - Az: 3 K 4329/99 -; NVWZ-RR 2001, S. 23 f.). Denn die
Rechtsprechung - auch des Bundesverwaltungsgerichtes (NVWZ 1996, 1001) geht von der Leitlinie
aus, Altglas-Container seien als untergeordnete Nebenanlagen i.S.v. § 14 Abs. 1
Baunutzungsverordnung sozialadaquate Einrichtung und deshalb selbst in reinen Wohngebieten
grundsatzlich zuldssig, sofern sie nach Standort und Dimensionierung zur Sammiung der in einem
solchen Gebiet anfallenden Wertstoffe dienen. Dennoch hat das OVG NRW (Urt.v. 20.08.1992, Az
7 A 2237/91) darauf hingewiesen, daf bei der Auswahl eines Standortes fiir einen Altglas-Container

- auf einen ausreichenden Abstand zu schiitzenswerten Wohnridumen und Auflenwohnbereichen
(Balkone, Terrassen, Gérten u.a.),

- auf eine hinreichende der Umgebung zuzumutenden An- und Abfahrisméglichkeit auch fur
Kraftfahrzeuge,

- und auf die Vermeidung eines zu weitrdumigen Einzugsbereiches des Aliglas-Containers zu
achten

http://www.kommunen-in-nrw.de/mitgliederbereich/mitteilungen/detailansicht/dokum... 13.09.2010
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ist. Letzteres ist insbesondere deshalb von Bedeutung, weil die Auswahl eines Standplatzes fur ein
Altglas-Container wegen der Haufigkeit des Einwurfgerdusches und den An- und
Abfahrtsgerdauschen von Kraftfahrzeugen sich bei einem zu groen Einzugsgebiet als unzumutbar
erweisen kann. Anderenfalls kénnen die durch Fehiverhalten der Benutzer verursachten
Belastigungen der Umgebung erst dann die Schwelle der Unzumutbarkeit erreichen, wenn eine
Standortentscheidung fir einen Altglas-Container-Standplatz eine Gefahrenlage schafit, die zu
einem miRbrauchlichen Benutzen gerade herausfordert. (vgl. dazu auch VGH Minchen, NVWZ
1996, S. 243; VGH Kassel, Urt. v. 24.08 1999 - 2 UE 2287/96, NVWZ-RR 2000, S. 668 ff.). Auch
das verbotswidrige Einwerfen von Altglas aulerhalb der am Standort deutlich gekennzeichneten
zulassigen Einwurfzeiten, fiihrt damit grundsatziich noch nicht zur Unzumutbarkeit der daraus
folgenden Larmbelastigungen.

Weiterhin gehen das OVG NRW (Urt. v. 18.12.1996 - 21 A 5734/95) sowie der VGH Kassel (Urt. v.
24.08.1999 - 2 UE 2287/96, NWVZ-RR 2000, S. 668 ff., S. 670) davon aus, dal} als
Alternativstandort fir einen als "unzumutbar empfundenen” Altglas-Container-Standort, nur ein
solcher Standort in Betracht kommt, der bei zumindestens vergleichbarer Attraktivitét fur die
Benutzer greifbar weniger belastigende Auswirkungen auf die (Wohn-)Nachbarschaft hat. Fuhlt sich
jemand belastigt und weist er auf einen Alternativ-Standort hin, muft er nach der Rechtsprechung
zu dessen Geeignetheit und auch Verfigbarkeit schliissig und nachvollziehbar (substantiiert)
vortragen. Daran fehit es etwa dann, wenn der alternative Standplatz als Grundstiick nicht im
Eigentum der Gemeinde steht und der private Grundstiickseigentiimer die Aufstellung von Altglas-
Containern auf seinem Privatgrundstiick ablehnt. Auch ist von Bedeutung, ob der vorgeschlagene
Alternativ-Standort von den Benutzern aus dem anliegenden Wohngebiet ebenso gut angenommen
wird wie der bisherige Standort, Es ist auch darauf zu achten, daf der Alternativ-Standort nicht zu
weit abgelegen liegt und gut einsehbar ist, zumal anderenfalls die Gefahr illegaler Mullablagerungen
und der Benutzung auflerhalb der zuldssigen Einwurfzeiten besteht.

Erganzend weist die Geschaftsstelle darauf hin, daB die Rechtsprechung auch von einer
Verantwortlichkeit der Gemeinde im Zusammenhang mit der Aufsteliung von Altglas-Containern
ausgeht, obwohl die Altglas-Container selbst dem privatwirtschaftlichen Dualen System der DSD
AG zur Erfassung, Sortierung und Verwertung von gebrauchten Einweg-Verkaufsverpackungen
zuzuordnen sind. Nach der Rechtsprechung (vgl. hierzu VGH Kassel, Urt. v. 24.08.1999 - 2 UE
2287/96, NWVZ-RR 2000, S. 668) ist eine Gemeinde jedenfalls insoweit mitverantwortlich fir ein
Altglas-Container-Standplatz, als sie gemeindeeigene Grundstiicke unter Erteifung einer stralen-
und wegerechtlichen Sondernutzungseriaubnis fir das Aufstelien von Altglas-Containern zur
Verfiigung steltt und damit die grundiegende Entscheidung far einen bestimmten Standort getroffen
hat.

Az {1/2 31-15-1

© 2010 Stadie- und Gemeindebuad Nordrhein-Westfalen

http://www kommunen-in-nrw.de/mitgliederbereich/mitteilungen/detailansicht/dokum... 13.09.2010



Standort Grundstiick | Eigentiimer Anfahr- Entfernung/Abstand Ertlichtigung Empfindlich- dkol. Zentralitht/ Probleme
barkeit Wohnbebauung der Fliche keit Ortsbild Eingrifte Erreichbarkeit
1 Gn 8, Stadt Hennef + ++ (ca. 60 m) + ++ ++ - abseits gelegene
Ende Kaiserstr. 19 Fliche
2 Gn 2, 786 |privat + + (25 m) o + [¢] [+] EigentOmer gibt
iagfeld-/Cecilienst]  786-789 keine Genehmigung
3 Gn 2, |privat + + {25 m) + * + ++ Eigentimer
Bismarckstr. 978 gibt keine Genehm.
4 Gn 4, Stadt Hennef 0 -{(10m) of- - - + Parkflichen wurden
Heymershof 1204, 1253 an Fa. Steimel Obertr.
5 Gn2, Stadt Hennef + o+ + - + + Nahe KiGa/Spielplatz
Fr. Ebert-Platz 143/25, 805 15 m KiGa (bestehende gut genutzte Parkplitze
35 m Wohnbeb. Parkplatze) fafien weg
[Logende | Anfahrbarkeit Abstand [Ertichtigung Ortsbild Eingriffe Erreichbarkeit
++  sehr weit (*50 m) ++ kein Einfluss |++ nicht notw. [++ sehr zentral
+ gut +  geniigend (>25 m) + nicht erforderlich |+  kaum Einfluss |+  Kaum notw.|+  zental
o eingeschrdinkt o ausreichend (> 15m) |0 sinnvoll o merkl. Einfluss jo  gering o nicht zentral
- schlecht - gering (ca. 10 m) - notwendig - neg. Einfluss - Verlust - am Rand
— zunah (>10m - sehrnegativer E. —  sehr schwierig




Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Umweltamt TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/2002 Anlage Nr.:
Datum: 13.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Fairtrade-Stadt
Birgerantrag der Grune Jugend Hennef vom 09.03.2010

Beschlussvorschlag

Die Verwaltung wird das Thema ,Fairtrade-Stadt" an die Agenda 21 der Stadt Hennef e.V. mit
der Bitte um Bearbeitung weiterleiten.

Begrindung

Mit dem Fairtrade-Town Label werden Stadte ausgezeichnet, die sich nachvollziehbar fiir einen
fairen und nachhaltigen Welthandel, im Sinne der seit 2000 bestehenden Fairtrade-Kampagne
einsetzen.

Fur die Anerkennung als Fairtrade-Town mussen folgende Kriterien erfillt werden.

1. Es liegt ein Beschluss der Kommune vor, dass bei allen Sitzungen der Ausschisse und des
Rates sowie im Burgermeisterbiro Fairtrade-Kaffee sowie ein weiteres Produkt aus Fairem
Handel verwendet wird. Es wird die Entscheidung getroffen, als Stadt den Titel ,Fairtrade
Stadt” anzustreben.

2. Es wird eine lokale Steuerungsgruppe gebildet, die auf dem Weg zur ,Fairtrade-Stadt* (bzw.
Gemeinde/Landkreis) die Aktivitaten vor Ort koordiniert.

3. In den lokalen Einzelhandelsgeschéften werden gesiegelte Produkte aus Fairem Handel
angeboten und in Cafés und Restaurants werden Fairtrade-Produkte ausgeschenkt.

4. In offentlichen Einrichtungen wie Schulen, Vereinen und Kirchen werden Fairtrade-Produkte
verwendet und es werden dort Bildungsaktivitaten zum Thema ,Fairer Handel“ durchgeftihrt.

5. Die drtlichen Medien berichten tber alle Aktivitdten auf dem Weg zur ,Fairtrade-Stadt” (bzw.
Gemeinde/Landkreis).



Bisher gibt es in Deutschland 40 Fairtrade -Towns, im hiesigen Umfeld z.B. Bad Honnef.

Bei der grundsatzlichen Zielsetzung gibt es groRe Ubereinstimmungen mit den Zielen den
Lokalen Agenda 21. In dem am 19.03.2003 vom Rat der Stadt Hennef beschlossenen Leitbild
zur Lokalen Agenda 21 heil3t es unter dem Handlungsfeld ,Konsum - Fairer Handel —
Landwirtschaft":

.Der Verkauf und der Verbrauch von fair gehandelten Produkten aus weniger entwickelten
Landern wird unterstitzt* (Beitrag zu mehr Gerechtigkeit in einer vernetzten Welt). (...)Der
Verkauf und Verbrauch von in der Region erzeugten landwirtschaftlichen Produkten soll
gefordert werden.” (Regionalisierung von Wirtschaftskreislaufen).”

Insofern ist es nahe liegend, die Lokale Agenda 21 in Hennef e.V. mit der weiteren Bearbeitung
zu betrauen. Der Verein hat bereits zugesagt, sich mit dem Antragssteller zwecks
Ausgestaltung des Themas, Beantragung des Siegels und den Bedingungen, wie sie im Leitbild
festgelegt sind, in Verbindung zu setzen.

Hennef (Sieg), den 14.09.2010

Klaus Pipke
Birgermeister



GRUNE JUGEND HENNEF 53773 Hennef

AN DEN

BURGERMEISTER DER STADT HENNEF
HERRN KLAUS PIPKE

RATHAUS

53773 HENNEF

Hennef, 09.03.2010
Sehr geehrter Herr Blirgermeister,

die Griine Jugend Hennef stellt folgenden Antrag zur Beschlussfassung in der nachsten Sitzung des
Stadtrats:

Antraa;

Der Rat der Stadt Hennef mége beschlieBen, dass die Stadt Hennef sich im Rahmen der Kampagne
des gemeinnitzigen Vereins Transfair um den Titel ,Fairtrade-Stadt™ bemiiht. Der Rat der Stadt
Hennef mége zudem im Sinne des ersten Bewerbungskriteriums beschlieBen, dass hei alfen
Sitzungen der Ausschiisse und des Rates sowie im Biirgermeisterbiiro Fair-Trade-Kaffee sowie ein
weiteres Produkt aus fairem Handel verwendet wird.

Zur Erlangung des Titels ,Fairtrade-Stadt" verpflichtet sich die Stadt Hennef im Weiteren
MaBnahmen zu ergreifen, damit die wier zusatzlich geforderten Kriterien erfilllt werden (s. Anlage).
Dazu wird die Verwaltung beauftragt, entsprechend Punkt 2 der beigefiigten Bewerbungskriterien
eine Steuerungsgruppe zu bilden, die auf dem Weg zur ,Fairtrade-Stadt® die Aktivititen vor Ort
koordiniert.

Sobald alle finf Kriterien erfiillt sind, ist durch die Verwaltung die Bewerbung der Stadt Hennef als
#Fairtrade-Stadt™ bei Transfair einzureichen.

Begriind .
Durch den Erwerb fair gehandelter Produkte werden benachteiligte Produzentenfamilien in Afrika,
Asien und Lateinamerika geférdert und durch den fairen Handel ihre Lebens- und
Arbeitsbedingungen verbessert. Die Kommune trégt durch die Verbreitung des fairen Handels zu
einem gerechteren Wirtschaftssystem bei und sorgt fiir faire Preise bei den Produzenten.

In Hennef wiirden durch die Steuerung der Kampagne zahireiche Gruppen miteinander vernetzt,
was das Zusammenwachsen und den Gemeinsinn der Kommune fordern wiirde. Durch
entsprechende Offentlichkeitsarbeit und Medienprasenz wiirde das Image der Stadt zudem positiv
gestaltet.

Denkbar ware auch eine Durchfiihrung im Rahmen der Lokalen Agenda 21.

Mit freundiichen GriBen,

Andreas Jiinger Zae Linnig
Sprecher Grine Jugend Hennef Sprecherin Griine lugend Hennef
Aniage

- Finf Kriterien, um ,Fairtrade-Stadt' zu werden™
- Aktionsleitfaden



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Umweltamt TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/2003 Anlage Nr.:
Datum: 13.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Verbot von Terassenheizstrahlern
Birgerantrag der Grinen Jugend Hennef vom 31.08.2010

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz lehnt derzeit ein Verbot
von Heizstrahlern in der AuRengastronomie ab.

Eine Verteilung von kostenlosen Decken an Gastronomiebetriebe wird abgelehnt.

Begrindung

Im Zuge der weit reichenden Rauchverbote in Gastwirtschaften gingen Gastronomen vereinzelt
dazu dber, in der AuRengastronomie gas- oder strombetriebene Heizstrahler aufzustellen, um
den dortigen Aufenthalt in kiihleren Jahreszeiten komfortabler zu gestalten.

Der damit einhergehende Energieverbrauch ist nicht nur augenfallig, sondern tatsachlich
nachweisbar. Die spezifische Leistung der elektrischen Terrassenheizstrahler liegt zwischen 67
und 143 Watt/gm. Im Vergleich dazu betragt die spezifische Heizlast' eines Niedrigenergie-
hauses ca. 50 W/gm, beim Passivhaus 10 W/gm. Gasgerate emittieren zwischen 37 und 114
Gramm CO, pro gm und Stunde (gm*h), elektrische zwischen 40 und 85 g/gm*h.

In einigen Kommunen, zumeist in Gro3stadten mit nennenswerter Aul3engastronomie (Berlin,
Dusseldorf, Nirnberg, Stuttgart) wurde daher diskutiert, Heizstrahler im AuRenbereich zu
verbieten. Vollzogen wurde das Verbot in Han. Minden (Nds.) und Villingen (B.-W.). Die
erstinstanzliche Rechtssprechung hat Versagungen von entsprechenden Antrdgen auch als
zulassig bestatigt. Grinde des Klimaschutzes begriinden ein Uberwiegendes o6ffentliches
Interesse (VG 1A417.08).

! die zum Aufrechterhalt einer bestimmten Raumtemperatur notwendige Warmezufuhr



Rechtlich verankern lasst sich das Verbot in der kommunalen Sondernutzungssatzung, die
detaillierte Regelungen fir den Uber den normalen Verkehr hinausgehende Nutzung des
offentlichen StralRenraumes enthélt. Das Verbot gilt daher auch nur fur O6ffentliche
Verkehrsflachen; private Biergarten werden hiervon nicht erfasst. Dies wirft das Problem auf,
dass sich in Hennef ein Verbot beispielsweise in der Gastronomie im Chronosareal und auf dem
Marktplatz durchsetzen lasst, vor dem Bahnhof, in Teilflachen des Horstmannstegs oder in den
dorflichen  Biergarten jedoch nichtt Um es nicht zu schwer vermittelbaren
Ungleichbehandlungen oder Wettbewerbsnachteilen kommen zu lassen, wird von einer
Anderung der ,Satzung tber Erlaubnisse und Gebiihren fiir Sondernutzungen an 6ffentlichen
StrafRen der Stadt Hennef* abgeraten.

Die im Antrag vorgeschlagene Verteilung von kostenlosen Decken an privatwirtschatftliche

Gastronomiebetriebe wird als nicht sinnvoll erachtet. Die entsprechende Ausstattung seiner
Bestuhlung ist fiir jeden Betrieb leistbar und gehért nicht zu den Aufgaben einer Kommune.

Hennef (Sieg), den 14.09.2010

Klaus Pipke
Blrgermeister
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Unn en statt Heizpilze: ,,Kuscheln fiirs Klima Na ni.mnrnm=

Sie , kuscheln fiirs Klima*: Renate Délling-Lepper (v.1.), Birgit Wildt, Bernadette muﬁsﬁ_ und Gabriele Kahlert-
Duinkel.Foto:
{Oliver Wermer)

Miinster - Wenn man die Peitsche nicht schwingen darf, sollte man es mit Zuckerbrot
versuchen. Frei nach diesem Motto wollen die Stadt Miinster und der Hotel- und
Gaststiiftenverband (Dehoga) gegen die Heizpilze in der Auflengastronomie vorgehen. -

Bei einem Pressegesprich verkiindeten Renate Délling-Lepper (Dehioga), Bernadette Spinnen
(Mlinster-Marketing) und Birgit Wildt (Umweltamt), dass 500 kostenlose Decken an
Gastronomen verteilt werden, die kiinftig auf Heizstrahler in der _&Ena E_Bmunn verzichten.
Die Aktion trigt den Titel :,ﬂﬁoraﬁ fiirs Klima®. -

Vorreiter dieser Bewegung ist Gabriele Kahlert-Dunkel vom Café anﬁimﬁn an der
SalzstraBe. Sie legte bereits Decken auf die Stiihle, als es die Klimadebatte noch gar nicht
gab. Thr Argument: ,,Wir heizen nicht die StraBel™

Nach Auskunft von Birgit Wildt verbraucht ein Heizstrahler, der zwischien September und
Mai 15 Stunden pro Woche eingeschaltet ist, rund 8400 Kilowattstunden Energie. Zum
Vergleich: Der mittlere Energieverbrauch in einem Niedrigenergiehaus liegt bei 12000
Kilowattstunden pro Jahr.

mmmumﬁmzor das stellte Bernadette Spinnen gestern noch eirimal klar, sind in der
Auflengastronomie nicht verboten. Allenfalls iber die Gestaltungssatzung der Stadt etgebe
sich eine Mdglichkeit, sie zu verbannen, was aber sehr kompliziert sei, ,,weil diese
Regelungen nur flir 6ffentliche Fldchen geiten™. Auf den Bilrgersteigen und Plitzen gehen
tffentliche und private Flichen oft ineinander iiber.

Da Heizpilze dem Image Minsters als Klimahaupistadt abtrdglich seien, wolle man jetzt mit
Uberzeugungsarbeit statt Strafen arbeiten. ,,Ein bisschen Sozialkontrolle ist auch dabei®, so

Spinnen,

» Gastronomen, die an den Decken interessiert sind, konnen sich bei w:.m; Wildt melden,
Telefon 492-6703, E-Mail wildtb@stadt-muenster.de.

VON KLAUS BAUMEISTER, MONSTER

18-03 - 09
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Einjeitung

Terrassentheizstrahler, vor allem mmmwmgmvmnm :
Geréte, oft auch ,Heizpilze® genannt, haben in
der 6ffentlichen Diskussion um den Klimaschutz
einen prominenten Platz ergattert. Die Aufmerk-
samkeit richtet sich hauptschlich auf gasbe-
triebene Terrassenheizstrahler. Pies fihrt dazu,
dass Gastwirte erwégen, auf elekirische Geréte
umzusteigen.! Aus Klimaschutzsicht sind Heiz-
strahler sehr kritisch zu beurteilen. Sowohl mit
Propangas betriebene als auch elektrische Terras-
senheizstrahler verursachen einen hohen CO,-
AusstoB3. Vor allem vergeudet das Beheizen von
AuBenflichen Energie, deren Wert uns gerade
heute immer bewusster wird. Zunehmend unter-
sagen daher Stéadte den Gebrauch der Heizstrah-
ler in der Gastronomie aus Klimaschutz- oder
auch aus adsthetischen Griinden?

Schon die Idee, .die StraBe zu beheizen®, ist
widersinnig. Dies gilt besonders vor demn Hin-
tergrund der ehrgeizigen Klimaschutzziele in
Deutschland und der gesamten Européischen
Union, die der Reduzierung der Treibhausgas-
Emissionen grofe Bedeutung zumessen. In
Zeiten des intensiven Klimaschutzes gilt es als
iiberholt, AuBenbereiche zu beheizen, wihrend
wir uns mit groflemn Aufwand bemiihen, beim
Beheizen von Innenrdumen Energie zu sparen.
Fiihren wir uns zudem die Erkenntnisse des
.Vierten Sachstandsberichts der Zwischenstaatli-
chen Sachverstdndigengruppe iiber Klimaénde-
rungen” (IPCC-Bericht®) vor Augen, so wird klar,
dass es aus Sicht des Klimaschutzes nicht vertret-
bar ist, ein klimasch&dliches Gerit zu nutzen,
welches keinen essentiellen Nutzen aufweist.

Dieses Hintergrundpapier gibt einen schnellen
Uberblick der Umweltbelastungen, die der Be-
trieb gasbetriebener und elektrischer Terrassen-
heizstrahler verursacht. Als Vergleichsgréfen
dienen hierzu der Endenergieverbrauch und

die COEmissionen. AbschlieBend geht das Hin-
tergrundpapier auf mogliche rechtliche Konse-
quenzen ein.

Randbedinqungen und Ausgangsdaten

Diese Untersuchung betrachtet gasbetriebene.
Terrassenheizstrahler mit 7 kW bis 14 kW Feue-
rungsleistung und elektrische Heizstrahler mit

1 kKW bis 4 KW elektrischer Anschlussleistung,
wie sie die Gastronomie sowie in privaten Haus-
halten verwenden. Gasbetriebene Terrassenheiz-
strahler sind meist mobil einsetzbar, wihrend
elektrische Heizstrahler in der wmmm_ fest mon-
Hert sind.

Gasbetriebene Gerdte erhitzen mit einem Gas-
brenner ein gelochtes Blech, das dann infrarot-
Strahlung abgibt. Elektrische Heizstrahler benut-
zen Leuchtmittel, die direkt Infrarot-Strahlung

‘erzeugen. Die Infrarot-Strahlung wandelt sich

dort, wo sie auftrifft, in Wérme um - zum Bei-
spiel den Boden oder die Oberbekleidung. Die
erzeugte Infrarot-Strahlung erwérmt die Umge-
bungstuft nur in geringem MaBe.

Die verwendeten Produkidaten stamimen aus
einer Internetrecherche und sind Herstelleranga-
berm fiir gasbetriebene und elektrische Terrassen-
heizstrahler (sieche Anhang). Diese Daten haben
keinen Anspruch auf Vollstindigkeit. In den fol-

- genden Aussagen geben wir deshalb zusétzlich

zum Durchschnittswert auch die gesamte Spann-
breite der Einzelwerte an. Hochrechnungen der
gesamten Klimabelastungen aus Einzelgeraten
auf den gesamten Gerdtebestand nehmen wir
nicht vor, weil dem Umweltbundesamt keine
verldsslichen Daten iiber den Gerétebestand vor-
liegen: Zu der Grofe des Gerédtebestandes, der

. jahrlichen Betriebsdauer und der jahrlich ge-

mitteiten Heizleistung (Teillastbetrieb) existieren
keine verldsstichen Informationeri.



Eine {bersicht der zum Vergleich herangezoge-
nen Modelle und ihrer Produktdaten enthélt der
Anhang. Modelle mit unvollstindigen Herstel-
lerangaben schiossen wir aus. Die Angaben der
verbleibenden Modelle unterliegen, insbeson-
dere bei gasbetriebenen Terrassenheizstrahlern,
breiten Streuungen und sind teils auch wider-
spriichlich. Um Unsicherheiten ausreichend zu
berticksichtigen, geben wir stets die gesamte
Spannbreite an,

‘Gasbetriebene Terrassenheizstrahler nutzen in
der Regel Fliissiggas aus 11kg- Druckflaschen. Es
existieren auch fest installierte gasbetriebene Sys-
teme, deren Brennstoff dann meist Erdgas ist.

Der Heizwert des Fliissiggases (n-Butan} betragt
Ho = 12,69 kWhkg. Tabelle 1 stellt die verwen-
deten CO2-Emissionsfaktoren heizwertbezogen
und bei Strom endenergiebezogen dar, d.h.
bezogen auf die vomn elektrischen <mu.§.man~._m~.
uwﬂ:ﬁnm Endenergie.

Hmwm__m 1: €O, .mE_um_oE?ang ?msoun: auf wwmna.éom.
bzw, m:amsm@m.msmmﬁ

bie tatsdchlich entstehenden Emissionen sind
sowohl fiir Strom als auch fiir Fliissiggas und
Erdgas um wenige Prozent héher: Die oben
genannten Emissionsfaktoren enthalten ndmlich
weder andere Treibhausgase, d.h. Nicht-CO2-
Treibhausgase {.Aquivalente*) - wie Methan oder
Lachgas, noch Energieaufwendungen und mit
fhnen verbundene Emissionen fiir ErschlieBung
und Aufbereitung der Primdrenergietrager (.Vor-
ketten®).

In der weiteren Auswertung verwenden gas-
betriebene Heizstrahler stets Fliissiggas, nicht
Erdgas. Weil keine Daten tiber den Teillastbetrieb
vorliegen, bezieht sich die weitere Auswertung
stets auf den Volllastbetrieb des jeweiligen Sys-
tems.

Klimarsievanz der Terrassenheizstrahier
Elektrische Terrassenheizstrahler haben meist
etwas kleinere Leistungen als gasbetriebene
Gerite und beheizen pro Gerit auch nur klej-
nere Flachen. Ein direkter Vergleich zwischen
beiden Systemen ist deshalb nicht sinnvoll. Eine
besser geeignete Bezugsgrofe ist die spezifische
Leistungsaufnahme, aiso Leistungsaufnahme
pro (laut Anbieter) beheizbarem Quadratmeter.

4

Die mittlere spezifische Leistungsaufnahme der
gasbetriebenen Terrassenheizstrahler unter-

liegt einer weiten Streuung und liegt zwischen
158 W/m? bis 488 W/m? (im Mittel 283 W/m?).”
Pie spezifische Leisting der elekirischen
Terrassenheizstrahler liegt zwischen 67 W/

m? bis 143 W/m? {im Mittel 124 W/m?*) - siehe
Abbildung 1. Zum Vergleich: Die spezifische
Heizlast eines Niedrigenergiehauses kann bei
nur 50 W/m? liegen, die eines Passivhauses bei

nur 10 W/m?*.

Leistungsaufnahme pro
9_2_3522 beheizter m_un:m
600 Wim?

500 Wim®

400 Winy -

300 Wim? -

200 Wim?

100 Wim?

0 Win?

a omwna.&ﬁvm:m. Terrassenstrahler
W Elektrische Terrassenstrahler

Abbiidung 1:
Spezifische Heizleistung von ,_.m:.m%msvm_ﬁnm_.._ms

CO2-Emissionen pro m?_:n_a und pro
Quadratmeter beheizter Fliche
O.x_m —A@xauj aw,u..5&.,...,&f;n‘......?”..;ﬂ,,‘:.
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0.10 kgim=h
0.08 kg/m2h
0,06 kgim*h -

0,04 kgim®h -

0,02 kgim*h -

M
0.00 kg/mh —
G ommumimvm:m Terrassenstrahler
W Elektrische Terrassenstrahler

Direkie COZ-Emissionen, chne Vorketten und Aquivalente.

Abbildung 2:
Spezifische CO2-Emissionen von Terrassenheizstrahiern



Bei grofiter Leistung reichen die stiindlichen’
CO,-Emissionen der herangezogenen gasbetrie-
benen Terrassenheizstrahler ohne Vorketten und
ohne CC,-Aquivalente von 1,5 kg/h bis 3,2 kg/h
E_ﬁm_ém: 2,6 kg/h), die CO,-Emissionen der
elektrischen ,h.mﬂmmmm:wmummqmw_m_. von 0,3 kg/h
bis 2,4 kg/h (Mittelwert 1,1 kg/h). Mit Vorketten
ungd anderen Nicht-CO,Treibhausgasen wiren
diese Werte um einige Prozentpunkte hher. Die
absoluten CO,-Emissionen der elektrischen Terras-
sentheizstrahler unterscheiden sich auch deshalb
so stark von denen der gasbetriebenen Gerite,
weil die Leistungsbereiche der Ger#tetypen so
verschieden sind. Die absoluten CO,-Emissionen
zu betrachten, erzeugt also keinen mcmmmam_c.&n.
gen <m6_mm9

Bezieht man die stiindlichen CO,Emissionen, wie
schon bei der Heizlast, auf die Hmimum beheizbare
Fldche, liegen die Emissionen beider Techniken
etwa in gleicher Héhe. Die Gasgerate emittieren
zwischen 37 und 114 Gramm CO, pro.Quadrat
meter und Stunde (im Mittel 66 EB»E die elekt
rischen Gerite zwischen 40 g/m*h und 85 gfm*h
(im Mittel 74 g/m®h) - siehe Abbildung 2.

Wie lange k&nsite man mit der
stiindlichen Helzwirme sines
Helzstrahlers einen Raum in einem
Niedrigenergichaus behelzen, der s0
groB ist wie die jeweils angagebene

behelzbare Fliiche?
12h - e e
10h + ﬁ
8h
&h-
4h -
2h
Oh =
| @ Gasbetriebene .m.m:mmmmzmqmzmq_
B Elektrische Terrassenstrahler m
Heizast elnes Misdrigenergiehauses 50 Wiy
Abbildung 3:

Weder gashetriebene noch elekirische Terras-
senhejzstrahler sind deshalb aus Klimaschutz-
sicht der jeweils anderen Technik vorzuzie-
hen.

Dieses Fazit gilt bei beiden Techniken auch fir
den Verbrauch nicht-erneuerbarer Energieres-
sourcen (Priméarenergie).

Die maximale Verbrennungstemperatur des
Fliissiggases (n-Butan) liegt bei 1895 °C.? Diese
hohe Temperatur begiinstigt die Entstehung von
Stickoxidemissionen {NO,). Bei gasbetriebenen
Terrassenheizstrahlern ist deshalb grundsétzlich
mit erhfhten NO -Emissionen zu rechnen. Eine
Quantifizierung ist bislang noch nicht bekarnt.
Um diese abstrakten Zahlen zu veranschaulichen,
soll als Vergleich ein Niedrigenergiehaus dienen,
das eine spezifische Heizlast von 50 Watt pro m?
Wohnflache und eine effizient arbeitende Gas-
Brennwertheizung hat. Da sich die Kennwerte
der Terrassenheizstrahler so stark unterscheiden,
beziehen sich die folgenden Aussagen auf einen
fiktiven Raum innerhalb dieses Niedrigenergie-
hauses, der genau so groB ist s_am die Fliche, die

sz._ lange _a._.:o man a.:o u_&nw
grofle Fitiche innerhalb eines
Niedrigenerglehauses mit dem CO2-
Ausstofl eines Helzstrahlers von
einer Stunde beheizen?

12h

10h 4 .

2h 4]

Oh I

El Gasbetriebene ._.m:mmmm:w:mzmﬁw
M Elektrische Tarrassenstrahler M

Direlte CO2-Emissionsn, shne Vorketten und Agqubalzrve,
Heizlagt aines Hedrigenergiehauses 50 Win’

Abbildung 4.

Heizdauer elnes Heizstrahlers fir etnen gleich grofien Raum  Heizdauer eines Helzstrahlers fitr einen gleich groBen Raum

eines Niedrigenergiehauses

eines Niedrig-energiehauses bel gleichem CO2-AusstoB



der jeweilige Terrassenheizstrahler laut Herstel-
lerangaben erwiarmen kann: Wie lange reichte
die im Freien stiindlich abgegebene Energie
eines Terrassenheizstrahlers, falls die jeweils
bestrahlte (Terrassen-) Fléche sich innerhalb eines
Niedrigenergiehauses befinde?

Abbildung 3 zeigt die Antwort auf diese Frage
fur den Fall der abgestrahlten Heizwirme:
Betreibt man einen Gas-Terrassenheizstrahler
eine Stunde lang, so reicht diese Energie aus,
um einen gleich groBen Raum drei- bis zehn-
mal {im Mittel sechsmal) so lJange zu behei-
zen wie die im Freien befindliche Fliche.
Elektrische Heizstrahler mdgen zwar zunichst
effizienter erscheinen, indern deren verbrauchte
Energie nur 1,3- bis 2,9-mal {im Mittel 2,5-mal)
so lange reicht, um einen gieich groBen Raum
eines Niedrigenergiehauses zu erwdrmen. Die
energieaufwandige und CO2-intensive Stromer-
zeugung in Deutschiand fithrt jedoch dazu, dass
beide Techniken etwa gleich CO2-intensiv sind.
Im Vergleich zurn Beheizen einer gleich gro-
Ben Wohnfldche eines Niedrigenergiehauses
verursachen elektrische Terrassenheizstrahler
etwa vier- bis neunmal (im Mittel 7,6-Mal) so
viele CO2-Emissionen, gasbetriebene Terras-
senheizstrahler verursachen etwa drei- bis
zehnmal (im Mittel sechsmal) so viele CO2-
mnnmmmcum: AEU_EQE_@ 4).

_uaam::aa:

Diese Ergebnisse zeigen deutlich, dass Terrassen-
heizstrahler Energie nur sehr ineffizient nutzen.
Gasbetriebene und elektrische Heizstrahler sind
dabei etwa gleich ineffizient und etwa gleich
CO,-intensiv. Mangels verfigbarer Daten ist es
n_mﬁm; nicht moglich, die CO,-Emissionen aus
dem Betrieb aller mﬁmnm_.mm%: Terrassenheiz-
strahler zu quantifizieren. Doch jeder Mensch,
der seinen perstnlichen Anteil an der Verant-
wortung gegeniiber dem Klima und damit auch
gegeniiber nachfolgenden Generationen wahr-
zunehmen bereit ist, sollte eine derartige Ener-
gieverschwendung vermeiden. Gastwirte wirden
bei einem Verzicht auf Heizstrahler zudem die
zusétzlichen Kosten fur das Beheizen der AuBlen-
flichen sparen. .

Das Umweltbundesamt empfiehlt daher
einen freiwilligen Verzicht auf die Nut-
zung von Terrassenheizstrahlern.

o

Viele Kommunen greifen zu ordnungsrechtli-
chen Mitteln, indem sie den Gebrauch der Heiz-
strahler untersagen. So erteilt das Bezirksamt
Berlin-Pankow die Gaststittenerlaubnis nur, wenn
die Gastwirte auf den Gebrauch der Heizstrahler
verzichten, Auch andere Berliner Bezirke und
Stiadte - wie Stuttgart oder Koln - verhidngen oder
diskutieren solche Verbote.

Nach Ansicht des Umweltbundesamtes wére auch
ein bundesweites Verbot der Nutzung der Heiz-
strahler europa- und verfassungsrechtlich még-
lich. Die Minderung des Treibhausgasausstofes
fir das Weltklima ist wichtig. Gerate zu betrei-
ben, die keinen essentiellen Nutzen haben und
dabei zusitzliche Treibhausgasemissionen verur-
sachen, lauft diesem Ziel zuwider. Die mit einem
Verbot von Terrassenheizstrahlern verbundenen
geringen Einschrankungen diirften hinnehmbar
sein. Die Grundrechte des Einzelnen blieben
gewahrt.




Anhang: Produkitdaten
Anmerkung: Hierbei handelt es sich um Stichproben, nicht um vollstindige Ubersichten|

Gasbetriebene Terrassenheizstrahler (Herstellerangaben)

e Deistongse
o Jautnatime




I Jenny Tobien, Helzpilze erhitzen die Klimaschiit-
zer, stern.de, 28.12,2007 hitp://www.stern.de/poiitik/

panorama/606387.1tmi (Abruf am 31.1.2008)

2 Hannes Vollmuth, Kneipengéste milssen firs Klima
kuscheln, die tageszeitung Berlin, S. 22, 7.10.2008.

3 IPCC Fourth Assessment Report: Climate Change
2007; hitp:{fwww.ipce.clifipecreporis/assessmen s-
reports.htm

4 Deutscher Verband Flissiggas e.V., http://www.dvtg,
de/dejglossar/f.hunl#{l {Abruf am 21,10.08)

5 Aufstellung der abgelelteten Emissionsfaktoren fiir
CO, fir die deutsche Berichterstattung unter der Kli-
marahmenkonvention, UBA 2007 http://www.umwelt
bundesamt.de/emissionen/archiv/NIR_2007 _CO2_Fak-
toren_Brennstoffe Prozesse.xls

6 Bezugspunkt fir die Ermittlung des CO,-Faktors fiir
Strom ist die m:amsm_.%:m. die dem Verbraucher gelie-
fert wird, und nicht dle von Kraftwerken abgegebene
Energie; Bezugsjahr ist 2006,

Siehe Markus Machat, Kathrin Werner, Entwicklung
der spezifischen Kohlendioxidemissionen des deut-

schen Strommix, UBA 2007 {http://www.umweltdaten.

de/publikationen/fpdf-1/3195.pdf), Zusatzauswertung
far 2006 (http://www.umweltbundesamt.de/energief
archiv/co2-strommix.pdf)

7 bestimmt aus dem angegebenen stindlichen Gas-
verbrauch, Heizwert von Flitssiggas (n-Butan) und der
vom Hersteller angegebenen beheizbaren Flache

8 Geht man davon aus, dass sowchl gasbetriebene
als auch elektrische Heizstrahler in etwa die gleiche
Infrarot-Strahlungsleistung auf die beheizte Fliche
abgeben, bedeutet dies im Umbkehrschluss, dass
gasbetriebene Terrassenheizstrahler mit ihrer durch-
schnittlich 2,3-fachen spezifischen Feuerungsleistung
mehr als die Halfte der Feuerungsenergie ungenutzt
als heiBes Abgas an die Umgebung veriieren. Wegen
der mwmwﬁmm&im:&mmz mn.oanumzmcum wirkt sich
dieser Umstand filr elekirische Heizstrahler jedoch
nicht als klimaschutzbezogener Vortell aus.




Griine lugend Hennef « 53773 Hennef

| Grine Jugend Hennef

AN DEN . :

BURGERMEISTER DER STADT HENNEF brn rrrermmemrimeeed 53773 Hennef

HERRN KLAUS PIPKE Mail: gj-hennef@web.de
RATHAUS / www.gj-hennef.de

53773 HENNEF

Hennef, den 31.08.2010
‘Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

hiermit steflenh wir folgenden Antrag zur Beschlussfassung in der néchsten Sitzung des
- zustéindigen Ausschusses:

Antrag

Es ist zu veranlassen, dass

a) die Durchfihrbarkelt eines Verbotes von Terassenhelzstrahlern (umgangssprachlich oft
»Heizpilze® genannt) in der Gastronomie, sowie bei 6ffentlichen Veranstaltungen auf
Hennefer Stadtgelénde, die einer Genehmigung der Stadtverwaltung bedirfen, Uberprift

wird,

und

b} dle meman. Hennef nach Minsteraner Vorbiid (s. Anlage 1) kostenlose Decken an
Gastronomiebetriebe und oben festgelegte Veranstaltungen verteilt, die kiinftig auf
Halzstrahler In der kiihien Jahreszeit verzichten.

Bearlindung

Das Beheizen von AuBenflachen von Gaststdtien stellt eine unségliche _
Energleverschwendung dar, da die Wérme nicht durch Wénde oder &hnliches am Ort
gehalten wird, sondern zum gréBten Tell ungenutzt an die Umgebung abgegeben wird.
Von Seiten des Umweltbundesamtes gibt es eine eindeutige Empfehfung auf Heizstrahler

zu verzichten {s. Anlage 2).

Mit freundlichen Griien

gez. Andreas Jinger gez. Zoé Linnig
{Sprecher Griing Jugend Hennef) . (Sprecherin Grine Jugend Hennef)
gez, Kay-Henning Gockel ~ gez. Detlev Fiedrich

(Ratsmitglied Blindnis 90/Die Griinen Hennef) {Ratsmitglied Bindnis $0/Die Griinen Hennef)



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Bauordnung und Untere Denkmalbehérde TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/1985 Anlage Nr.:
Datum: 26.08.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 30.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Genehmigung einer Dringlichkeitsentscheidung gem. § 60 Abs.2 S.1 GO

(Zurickstellung nach § 15 BauGB der Bauvoranfrage zur Errichtung von Wohngebauden als
Ein- und Zweifamilienwohnh&user im Siebengebirgsweg 34 a und 34 B)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates der Stadt
Hennef beschliel3t:

Der in der Anlage beigefligten Dringlichkeitsentscheidung wird zugestimmit.

Begrindung

Den Sachverhalt und die Begriindung der Dringlichkeitsentscheidung entnehmen Sie bitte der
beigefligten Anlage.

Hennef (Sieg), den 26.08.2010

Klaus Pipke
Blrgermeister



Dringlichkeitsentscheidung

Amt: Bauordnung und Untere Denkmalbehérde TOP:
Vorl.Nr.: V/2010/1953 Anlage Nr.:
Datum: 15.07.2010
Gremium Sitzung am Offentlich / nicht &ffentlich
offentlich
Tagesordnung

Dringlichkeitsentscheidung gemaf § 60 Abs. 2 GO

Zurtickstellung nach §15 BauGB der Bauvoranfrage zur Errichtung von Wohngebauden als Ein-
und Zweifamilienwohnhauser im Siebengebirgsweg 34aund 34 b

Beschlussvorschlag

Es wird beschlossen:

Die Bauvoranfrage zur Errichtung von Wohngebauden als Ein- und Zweifamilienwohnh&user in
dem Siebengebirgsweg 34 a und 34 b wird gemal § 15 BauGB zuriickgestellt.

Begriindung

Der Antrag auf Vorbescheid wurde bereits am 2.11.2009 abgelehnt.
Gegen den Bescheid wurde Klage erhoben mit dem Ziel eine positive Beurteilung der
Bauvoranfrage zu erzielen.

Am 16.06.2010 hat der Ausschuf’ fiir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz einen
Aufstellungsbeschiul fir den Bebauungsplan Nr. 16.8 Hennef (Sieg — HapperschoB, Sankt
Ansgar gefasst.

Der Bebauungsplan verfolgt das Ziel des gesamte Areal von St. Ansgar so zu bepfanen, dass
keine ungeordnete Bebauung im Rahmen von § 34 BauGB entstehen kann, eine ausreichende
Erschlieung geplant wird und die groRzigig vorhandene Grunflachen okologisch bewertet
werden kénnen.

Die zur Klage stehenden Voranfrage lasst beflrchten, dass bei einer positiven Bewertung des
Vorbescheides nicht mehr die Ziele des in Aufstellung befindlichen Bebauungsplanes Nr. 16.8
gewahrt sind.



Die erhohte Dringlichkeit ergibt sich aus dem anstehenden Ortstermin am 02.09.2010 , der
durch Verwaltungsgericht fir einen Ortstermin festgelegt worden ist.

Ziel der Zurlckstellung ist es den bestehenden Ablehnungsbescheid durch den
Zuriickstellungsbescheid zu ersetzen und das Klageverfahren abzuwenden.

Die Zuriickstellung erfolgt mit der Anordnung der sofortigen Vollziehung gemat § 80 Abs. 3

Verwaltungsgerichtsordnung.

Hennef (Sieg), den 15.07.2010

1 e P

Klaus Pipke Elisabeth Keuenhof
Blrgermeister Ausschuflvorsitzende
P
o
lee
Anlagen

Geltungsbereich des in Aufstellung befindlichen B-Planes 16.8
Lageplan der Bauvoranfrage
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Mitteilung

Amt: Amt fur Stadtplanung und - entwicklung TOP:
Vorl.Nr.: M/2010/0445 Anlage Nr.:
Datum: 14.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Bauleitplanung in Hennef (Sieg) - Heisterschol}
- Plananderung und Befreiung von den Festsetzungen im Einzelfall

Mitteilungstext

Fir die Bebauung der Ortslage Heisterschol? sind flachendeckend die beiden Bebauungsplane
17.1 Ostteil (Rechtskraft 1979) und 17.2 Westteil (Rechtskraft 1985) malf3geblich.

Im Rahmen der anstehenden Kanal- und StralRenbaumalRnahmen und ausgeldst durch die
jeweiligen Burgerinformationen zu den einzelnen MalRnhahmen wurden von Blrgerseite teils
mindlich, teils schriftich der Wunsch an die Verwaltung heran getragen, bestehende
Festsetzungen zu ,Uberbaubarer Flache* zu Uberschreiten oder neue ,lberbaubare Flachen®
auszuweisen.

Diesem Wunsch soll kunftig, da wo es maoglich ist und keine Nachbarbelange betroffen werden
im Rahmen von Befreiungen nachgekommen werden. Dies geschieht wie bereits in der Sitzung
am 16.06.2010 (TOP 1.6) unter Beteiligung des Fachausschusses, wenn die Kriterien der
Zustandigkeitsordnung erfullt sind. Bei geringfuigigen Uberschreitungen entscheidet wie bisher
das Fachamt.

Dort wo stadtebauliche oder sonstige Belange durch eine zusétzliche Ausweisung berihrt sind
und ein grundsatzlicher Abwagungsbedarf gesehen wird, kénnte im Rahmen von laufenden
Verfahren, bzw. durch eigenstandige Anderungsverfahren den vorliegenden und den noch
kommenden Antragen Rechnung getragen werden. Im Rahmen eines Aufstellungsbeschlusses
werden diese Anderungsbereiche dann dem Ausschuss ausfiihrlich erlautert.

Fur den rechtssicheren StraRenausbau wird zudem aktuell das Verfahren 17.2, 12. vereinfachte



Anderung durchgefiihrt. Auch hier war der Bebauungsplan in seiner aktuellen Fassung nicht in
allen Festsetzungsbereichen (6ffentliche Verkehrsflache) anwendbar.

Antrage, die in direktem Zusammenhang mit dem StraRenausbau stehen, sollen so zeitnah
behandelt werden, dass bei Ausbaubeginn fur die Antragsteller und die Verwaltung
planungsrechtliche Klarheit besteht.

Auf dem beigefiigten Ubersichtsplan sind die Bereiche gekennzeichnet, wo Handlungsbedarf
(Befreiung oder Bebauungsplanénderung) bisher bekannt ist.

Hennef (Sieg), den
In Vertretung
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Mitteilung

Amt: Umweltamt TOP:
Vorl.Nr.: M/2010/0444 Anlage Nr.:
Datum: 13.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Einflhrung eines Begrébniswaldes in Hennef
Anfrage der CDU Fraktion vom 06.08.2010

Mitteilungstext

1. Im Zusammenhang mit der zu prifenden Errichtung eines Begrabniswaldes in Hennef
ist stets die Rede von 100 Bestattungen von Hennefer Birgerinnen und Birgern
aul3erhalb Hennefs. Woher stammt diese Zahl und auf welchen Zeitraum bezieht sie
sich genau?

Die Zahl st das Ergebnis des regelmaRigen Erfahrungsaustausches zwischen
Friedhofsverwaltung und den ortlichen Bestattungsunternehmern. Aufgrund der vorliegenden
Anfrage wurden die 5 ortlichen Unternehmen um genaue Angaben der entsprechenden
Fallzahlen (Beisetzung von Hennefern in auswartigen Begrabniswéldern) im letzten Jahr
gebeten. In der Summe waren es 86 Beisetzungen. Mindestens zehn weitere kénnen fur
auswartige Bestattungsunternehmer veranschlagt werden.

2. Bezieht sich die Zahl ,100* auf alle Bestattungsformen oder gibt es pro Jahr insgesamt
100 Bestattungen von Hennefern in Begrabniswaldern auferhalb Hennefs? Wenn
letzteres zutrifft, woher hat die Stadt die Informationen Uber die konkrete Bestattungsart?
Gab es hierzu eine Umfrage?

S.0.

3. Gibt es eine betriebswirtschaftliche Prognose dazu, inwiefern ein Begrdbniswald in
Hennef Uber die o.g. 100 auswartigen Bestattungen zusatzliche Nachfrage von
Menschen aus Hennef, die sich bisher konventionell bestatten lieRen, nach sich ziehen
konnte?

Alle Menschen aus Hennef, die sich bisher konventionell bestatten lieRen, bleiben an Ort und
Stelle und sind fiir Prognosen vernachlassigbar. Die Frage nach zukinftigen Trends und
Verschiebungen unter den verschiedenen Bestattungsarten lasst sich valide kaum beantworten.



Dies hangt von der Gebihrengestaltung, dem auswaértigen Angebot an Bestattungen,
allgemeinen Bewusstseinswandel und nicht zuletzt von der Beratungspraxis der
Bestattungsinstitute ab.

4. Ist es richtig, dass ein Privater keinen Anspruch auf Errichtung eines Begrébniswaldes
hat und die Stadt politisch frei dariiber entscheidet, ob sie eine solche Bestattungsform
zulassen mdchte, und - falls ja — ob sie dies selber machen mdchte oder einen privaten
Dritten als Betreiber zulasst ?

§ 15 (6) Bestattungsgesetz NRW fihrt hierzu aus:

Soll die Totenasche auf einem Grundstiick aul3erhalb eines Friedhofs verstreut oder beigesetzt
werden, darf die Behdrde dies genehmigen, wenn diese Beisetzung von Todes wegen verflgt
und der Behorde nachgewiesen ist, dass die Beisetzung bodennutzungsrechtlich zulassig ist,
der Beisetzungsort nicht in einer der Totenwirde widersprechenden Weise genutzt wird und
dauerhaft 6ffentlich zugénglich ist.

Zustandig fur die Genehmigung ist der Rhein-Sieg-Kreis. Dieser holt die erforderlichen
Stellungnahmen der Fachbehdrden (Wasserbehorde, Gesundheitsamt, Forst- und
Landschaftsbehdrde) ein. Im Zuge dessen wird auch die betroffene Kommune um
Stellungnahme gebeten. Aus der Natur der Sache, dem rel. groRen Kreis an betroffenen
Behotrden und dem Wortlaut des Gesetzes (,darf zulassen®) wird der Ermessensspielraum
ersichtlich. Ein Anspruch lasst sich hieraus genauso wenig ableiten, wie eine freie politische
Entscheidung der Gemeinde.

Entscheidet sich die Gemeinde fur einen eigenen Bestattungswald, kann sie selbstredend die
Betriebsform (Eigenregie, Kooperationen etc.) frei wahlen.

Hennef (Sieg), den 14.09.2010

Klaus Pipke
Blrgermeister



cou-Fraktion Hennef - Postfach 11 23 . 53 758 Hennef

Herr .
Biirgermeister Klaus Pipke”
Rathaus ‘

53773 Hennef \.

Antrag

Sehr geehrter Herr Bllrgermeister,

CDU-Fraktion Im Rat der Stadt Hennef
Postfach 11 23

53 758 Hennef

E-Mall:  cdu@hennef.de

URL: http://www.hennefparteide

Unser Fraktionsbilro:

Frankfurter StralRe 97

Historisches Rathaus

1. Etage, Zimmer 25

53 773 Hennef

Tel.: (0 22 42) 888 - 297 oder - 295
Fax: {02242) 888 - 296

Hennef, 6. August 2010

bitte beantworten Sie folgende Anfrage im zustindigen Ausschuss in miindlicher und schriftlicher

Form:

1. Im Zusammenhang mit der zu prilfenden Errichtung eines Begrdbniswaldes in Hennef ist

stets die Rede von 100 Bestattungen von Hennefer Biirgerinnen und Biirgern auerhalb

Hennefs. Woher stammt diese Zahl und auf welchen Zeitraum bezieht sie sich genau?

2. Bezieht sich die Zahl , 100" auf alle Bestattungsformen oder gibt es pro Jahr insgesamt 100

Bestattungen von Hennefern in Begribniswildern auBerhalb Hennefs? Wenn letzteres

zutrifft, woher hat die Stadt die Informationen iiber die konkrete Bestattungsart? Gab es

hierzu eine Umfrage?

3. Gibt es eine betriebswirtschaftliche Prognose dazu, inwiefern ein Begrdbniswald in Hennef

iiber die o. g. 100 auswirtigen Bestattungen zusitzliche Nachfrage von Menschen aus

Hennef, die sich bisher konventionell bestatten lieBen, nach sich ziehen kénnte?



4, st es richtig, dass ein Privater keinen Anspruch auf Errichtung eines Begrdbniswaldes hat
und die Stadt politisch frei darliber entscheidet, ob sie eine solche Bestattungsform

zulassen mdchte, und - falls ja - ob sie dies selber machen mochte oder einen privaten

Dritten als Betreiber zuldsst?

Hintergrund:

Bevor in Hennef ein Begribniswald errichtet wird, sollten alle Fakten gekldrt sein. Besonders
zentral ist die Frage, ob die Stadt frei dariiber entscheiden kann, oder durch einen privaten Dritten
z2u einer Genehmigung in dessen Trigerschaft gezwungen werden kann. Ebenso wichtig ist, welche

Zahlen und betriebswirtschaftlichen Erwartungen die Errichtung eines Begrébniswaldes

rechtfertigen,

Mit freundlichem Gruf

Martin Schenkelberg
Ratsmitglied




Hennef

DER BURGERMEISTER

Mitteilung

Amt: Bauordnung und Untere Denkmalbehédrde TOP:
Vorl.Nr.: M/2010/0442 Anlage Nr.:
Datum: 03.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Baugenehmigung zur Errichtung einer Reithalle und eines Reitstalles mit Paddock in, Zum
Wabhlbach 28 in 53773 Hennef, Gemarkung: Happerschof3, Flur: 14 , Flurstick: 8

Mitteilungstext

Der Bauherr, der als Landwirt in der Landwirtschaftskammer gefiihrt wird, hat am 1.09.2009
einen Bauantrag zur Errichtung einer weiteren Reithalle mit Reitstall und Paddock beantragt.
Diese bauliche Anlagen dienen als Erweiterung der bereits bestehenden und genehmigten
Hofanlage mit diversen Stall- und Scheunengeb&uden und einer bestehenden Reithalle dem
vorhanden landwirtschaftlichen Betrieb.

Aus dem beiliegende Ubersichtsplan ist die Lage und Ausdehnung der geplanten Gebaude auf
dem Grundsttick ersichtlich.

In dem Bauantragsverfahren ist die Zulassigkeit der planungsrechtlichen Vorraussetzung als
privilegierter Landwirt nach § 35 Abs. 1 BauGB geprift und festgestellt worden. Die
notwendigen Weide- und Ackerflachen fir die insgesamt 104 Pferde (72 im Bestand und 32
Pferde kommen hinzu) und ca. 45 Rinder sind vorhanden.

Das Oberflachenwasser wird wie bei den vorhandenen Gebduden ebenfalls Uber eine
oberflachige Verrieselung auf den eigenen Grundstiicksflachen zur Versickerung gebracht.
Dieser Art der Entwasserung hat die Untere Wasserbehdrde des Rhein-Sieg-Kreis im
Baugenehmigungsverfahren zugestimmt. Es wird bauseits ein Loschwassermenge von ca. 70
m3 in ehemaligen Gllleschachten vorgehalten. Festmistplatten und notwendige Stellplatze
werden an den bestehenden Standorten erweitert.

Mit dem der Baugenehmigung zugrunde liegenden Eingriffs- und Ausgleichsplanung hat das
Amt fur Natur- und Landschaftsschutz des Rhein-Sieg-Kreises eine Ausnahmeerlaubnis von
dem Landschaftsschutzgebiet erteilt.



Die Baugenehmigung wurde am 18.08.2010 nach § 35 Abs. 1 BauGB als privilegiertes
landwirtschaftliches Vorhaben erteilt.

Hennef (Sieg), den 06.09.2010

Klaus Pipke
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Mitteilung

Amt: Bauordnung und Untere Denkmalbehdrde TOP:
Vorl.Nr.: M/2010/0443 Anlage Nr.:
Datum: 07.09.2010

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 29.09.2010 offentlich

Dorfgestaltung und Denkmalschutz

Tagesordnung

Baugenehmigung zur Errichtung eines Einfamilienwohnhauses in Hennef Stadt Blankenberg
GerberstralRe 4 , Gemarkung: Blankenberg; Flur: 9; Flurstiick: 1218

Mitteilungstext

Der Bauherr hat am 20.07.2010 die Errichtung eines Einfamilienwohnhauses beantragt. Das
Grundstick liegt im rechtsgliltigen Bebauungsplan 15.1 Stadt Blankenberg.

Der Bebauungsplan setzt fr das Grundstiick eine zweigeschossige Bauweise fest, erlaubt eine
Dachneigung bis zu 45°, das Vorhaben und lUberschreitet die zulassige Drempelhéhe.

Aufgrund der inneren TreppenerschlieBung ergibt sich ein Drempel von 1,90 Meter. Die
Firsthbhe betragt 11,00 Meter Uber der mittleren Hohe der Gerberstral3e, das unmittelbar
angrenzende Wohnhaus, Gerberstral3e 8, weist eine Firsthbhe von 11,40 Meter Uber der
mittleren StraRehdhe auf.

Aus denkmalrechtlicher Sicht wird das Geb&aude in seiner Form beflirwortet und die Erlaubnis
seitens der Unteren Denkmalbehorde und der Bodendenkmalpflege erteilt.

Die Baugenehmigung wurde erteilt.

Hennef (Sieg), den 09.09.2010

Klaus Pipke

Anlagen
Lageplan, Ansichten
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Ansicht Strasse mit Systematischer Darstellung der Nachbarbebauung

Anderung: Drempethdhe
Trauf - und Firsthohe
Aug. 2010

EFH 159.19
hvd

Gerberstrafie 8

Bauantrag

Bauvorhaben

Neubau eines
Einfamilienwohnhauses
Gerberstralle 4

53773 Hennef / Blankenberg

Ansicht Stralte mit
Nachbar M. 1:100

Juli 2010

Blatt 7

Unterschrift

Planung
Dipl.-Ing.-Architektin
Anne Schorr

Briedelerstrasse 3
50969 Kéln

Unterschrift

Bauherr
Monika Weill und

Karl Egon Theme
SchloRstralke 16
53773 Hennef
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