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Hennef

DER BURGERMEISTER

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu der hier ndher bezeichneten Sitzung lade ich Sie herzlich ein. Vor der Sitzung des
Rates findet eine Sitzung des Altestenrates in der Meys - Fabrik statt.

Die Tagesordnung ist beigefiigt.

Hennef, 14.02.2007

Mit freundlichen Gril3en
Klaus Pipke
Burgermeister

Gremium

Montag 26.02.2007 17:00

Sitzungsort
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Zentrale Steuerung und Service TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0586 Anlage Nr.:
Datum: 19.01.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Umbesetzung von Ausschissen
Antrag der CDU - Fraktion vom 17.01.2007

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliel3t, die Ausschiisse des Rates der Stadt Hennef (Sieq)
und den Aufsichtsrat der Stadtwerke Hennef (Sieg) entsprechend des Antrages der CDU-
Fraktion umzubesetzen.

Begrindung

Ausschussumbesetzung:
GemalR 88 57 und 58 der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen bildet der Rat
die Ausschisse und regelt deren Zusammensetzung.

Das Wahlverfahren vollzieht sich gemalR § 50 Abs. 3 GO NW. Danach ist grundsatzlich ein
einstimmiger Beschluss des Stadtrates fir die Wahl winschenswert. Kommt ein einheitlicher
Wabhlvorschlag nicht zustande, sind Wahlvorschlage einzureichen (ber die nach den
Grundsatzen der Verhaltniswahl in einem Wahlgang nach dem d’Hondtschen
Hochstzahlverfahren abgestimmt wird.

Umbesetzung des Aufsichtsrates der Stadtwerke:

GemalR 8§ 9 des Gesellschaftervertrages der Stadtwerke Hennef (Sieg) besteht der Aufsichtsrat
der Stadtwerke aus 15 Mitgliedern. Scheidet ein Aufsichtsratsmitglied wahrend der Amtszeit
aus, so erfolgt eine neue Bestellung nur fir den Rest der Amtszeit. Die Wahl der Vertreter
vollzieht sich gemaf § 113 Abs. 2 i.V.m. 8 50 Abs. 4 und 2 der Gemeindeordnung. Gemaf § 10
des Gesellschaftervertrages der Stadtwerke Hennef (Sieg) wahlt der Aufsichtsrat aus seiner
Mitte den Vorsitzenden.



Generell ist bei der Wahl des Aufsichtsrates darauf hinzuweisen, dass gem. § 52 GmbH-Gesetz
.V.m. 8105 AktG ein Aufsichtsratsmitglied nicht zugleich Vorstandsmitglied, dauernd
Stellvertreter von Vorstandsmitgliedern, Prokurist oder zum gesamten Geschéftsbetrieb
ermachtigter Handlungsbevollméachtigter der Gesellschaft sein darf.

Hennef (Sieg), den 22.01.2007

Klaus Pipke
Birgermeister



CDU-Fraktion im Rat der Stadt Hennef

Herrn /

Birgermeister Klaus Pipke 024/\/

Rathaus

AV .y
53773 Hennef

Vorsitzender
Ralf Offergeld

Geschiftsfiihrer
Theo Walterscheid

CDU-Fraktionsbiiro
Rathaus

Frankfurter Strae 97
53773 Hennef

Postfach 1123
53758 Hennef

Telefon (02242) 888-297
Telefax (02242) 888-296

cdu@hennefde
www.hennefpartei.de

Hennef, den 17.1.2007

Ausschussumbesetzungen

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

wir bitten Sie, die nachfolgenden Ausschussumbesetzungen im Rahmen der néchs-
ten Ratssitzung beschlieBen zu lassen. Es handelt sich um die Nachbesetzungen fur
unseren verstorbenen Kollegen Dieter Hornung. .

Aufsichtsrat der Stadtwerke Herrn Gerd Dohlen
als neue Vorsitzende schlagen wir Frau Osterhaus-Ehm vor
Wahlprifungsausschuss Herrn Peter Auerbach
Abwasserwerksausschuss Herrn Giinter Kania
Rechnungspriifungsausschuss Herm Peter Auerbach
Umweltschutz, Dorfgestaltung Frau Claudia Berger
Ostlicher Stadtrand Herrn Peter Auerbach

neue Vorsitzende: Frau GroRe-Winkelset

-2. Sparkasse Hennef
KTO 206 474
BLZ 38651350



Vielen Dank fur lhre Bemihungen.

Mit freundlichen Griflien

Theo Walterscheid
Geschéaftsfihrer



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Zentrale Steuerung und Service TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0619 Anlage Nr.:
Datum: 09.02.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Umbesetzung von Ausschissen
Antrag der Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen vom 08.02.2007

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliel3t, die Ausschisse des Rates der Stadt Hennef
entsprechend des Antrages der Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen umzubesetzen.

Begrindung

Gemal 88 57 und 58 der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) bildet
der Rat die Ausschusse und regelt deren Zusammensetzung.

Das Wabhlverfahren vollzieht sich gemafl 8 50 Abs. 3 GO NW. Danach ist grundsatzlich ein
einstimmiger Beschluss des Stadtrates fir die Wahl wiinschenswert. Kommt ein einheitlicher
Wabhlvorschlag nicht zustande, sind Wahlvorschlage einzureichen dber die nach den
Grundsatzen der Verhdltniswahl in einem Wahlgang nach dem d"Hondtschen
Hochstzahlverfahren abgestimmt wird.

Hennef (Sieg), den 09.02.2007

Klaus Pipke
BlUrgermeister






Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Stabsstelle Stadtentwicklung TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0623 Anlage Nr.:
Datum: 12.02.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich
Tagesordnung

Bebauungsplan Nr. 01.45 - Hennef (Sieg) - GGS Siegtal und KITA

1. Beschluss Uber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen Auslegung
gem. 88 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB und der erneuten Offentlichen Auslegung gem. § 4 a
Abs. 3 BauGB

2. Satzungsbeschluss

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t:

1. Der Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der foentlichen
Auslegung gem. 88 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB und der erneuten Offentlichen
Auslegung gem. § 4 a Abs. 3 BauGB wird zugestimmt.

Die Abwagung zu den einzelnen Stellungnahmen bitte den beigeflugten Auszligen aus den
jeweiligen Niederschriften der Sitzungen des Ausschusses “Ostlicher Stadtrand“ vom
31.08.2006 und 13.12.2006 zu entnehmen.

2. Gemal & 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.08.1997
(BGBI. I S. 2141), neu gefasst durch Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | S.
2414), zuletzt gedndert durch Art. 3 des Foderalismusreform-Begleitgesetzes vom
05.09.2006 (BGBI. | S. 2098), und 8§ 7 der Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-
Westfalen (GO NW) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV.NRW
S. 666/SGV.NW 2023), zuletzt geandert durch Art. Il des Gesetzes vom 03.02.2004 (GV
NRW. S. 96), wird der Bebauungsplan Nr. 01.45 — Hennef (Sieg) — GGS Siegtal und
Kindertagesstatte — mit seinen textlichen Festsetzungen als Satzung und die
Begrindung und der Umweltbericht einschliellich ihrer Anlagen beschlossen.



Da das Bebauungsplanverfahren Nr. 01.45 — Hennef (Sieg) — GGS Siegtal und KITA
vor dem Inkrafttreten der Baugesetzbuch-Anderung vom 21.12.2006 férmlich
eingeleitet worden ist, wird es gemaf § 233 Abs. 1 BauGB nach den bisher geltenden
Rechtsvorschriften abgeschlossen.

Begrindung

Die Abwagungsvorschlage zu den eingegangenen Stellungnahmen aus der Offenlage und der
erneuten Offenlage sind in den Sitzungen des Ausschusses “Ostlicher Stadtrand* am
31.08.2006 und 13.12.2006 beraten worden und werden nunmehr dem Rat der Stadt Hennef
zum Beschluss empfohlen.

Weitere Ausfilhrungen kénnen den beigefligten Ausziigen aus den Niederschriften entnommen
werden.

Hennef (Sieg), den 12.02.2007

Klaus Pipke



Hennef

DER BURGERMEISTER

Auszug aus der Niederschrift

Der Ausschuss "Ostlicher Stadtrand" der Stadt Hennef hat in seiner Sitzung am
13.12.2006 folgenden Beschluss gefasst:

1.2

Beratungsgegenstand

Stadt Hennef (Sieg) - BP 01.45 - GGS Siegtal und KITA -

1.

Beratung und Beschluss ber die eingegangenen Stellungnah-
men im Rahmen der erneuten Offentlichen Auslegung gem. § 4a

Abs. 3 BauGB (Empfehlung an den Stadtrat)
2. Satzungsbeschluss (Empfehlung an den Stadtrat)

Der Ausschuss “Ostlicher Stadtrand” des Rates der Stadt Hennef (Sieg) empfahl
einstimmig, der Stadtrat mdge beschlie3en:

T1:

T2:

Beratung und Beschluss uber die eingegangenen Stellungnahmen im
Rahmen der erneuten Offentlichen Auslegung gem. § 4a Abs. 3 BauGB

Eisenbahnbundesamt, AulRenstelle Kdln
mit Schreiben vom 26.09.2006

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass Betriebsanlagen der Eisenbahnen des
Bundes durch die Aufstellung des Bebauungsplanes nicht betroffen werden.
Gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes werden keine Bedenken erho-
ben.

Abwagung
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

rhenag
mit Schreiben vom 06.10.2006

Stellungnahme
Gegen den Bebauungsplan bestehen keine Bedenken.

Bezlglich Punkt 3.2.5 ,Sonstige Festsetzungen: mit Leitungsrechten zu be-
lastende Flachen" der Bebauungsplan-Begriindung wird darauf hingewie-



T3:

T4

Hennef

DER BURGERMEISTER

sen, dass durch den geplanten Baukorper der Schule die ehemalige Nato-
Pipeline verlauft, die mittlerweile von der rhenag erworben wurde und zu-
kinftig als Erdgasleitung genutzt werden soll. Es wird um die Ausweisung
einer Ersatztrasse gebeten. Die zuklUnftige Gasleitung solle in der AuRenfla-
che zwischen Schule und geplanter Kindertagesstéatte zusammen mit den
erforderlichen Gas- und Wasserhausanschlussleitungen verlegt werden.
Dabei sei ein Schutzstreifen von 2 m links und rechts der Leitung von Uber-
bauung und Baumpflanzungen freizuhalten.

Bezuglich Punkt 3.3 ,Ver- und Entsorgung” der Bebauungsplan-Begriindung
wird darauf hingewiesen, dass die benétigten Gas- und Wasserhauptrohrlei-
tungen fiir die Versorgung der Schule und der Kindertagesstatte zwischen-
zeitlich verlegt worden seien.

Abwagung
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die bisherige Trasse der ehemaligen Nato-Pipeline ist im Bebauungsplan
nachrichtlich in der Plangrundlage dargestellt. Mit dem Fortfall der militari-
schen Notwendigkeit entfallt auch das Erfordernis einer rechtlichen Siche-
rung durch eine Grunddienstbarkeit bzw. einer Festsetzung i.S.d. 8 9 (1) Nr.
21 BauGB. Das Bundeswehr-Dienstleistungszentrum Kéln wurde deshalb
beauftragt, die Freigabe der betroffenen stadtischen Grundstiicke einzulei-
ten. Zwischenzeitlich ist die Loschung der Grunddienstbarkeiten erfolgt. Die
Wehrbereichsverwaltung West stimmte mit Schreiben vom 24.11.2005 der
Entfernung der Leitung fur den im Rahmen der Bauarbeiten fir die Schule
notwendigen Umfang zu unter der Voraussetzung, dass die im Erdreich
verbleibenden Rohrenden fachgerecht verschlossen werden. Die Trennung
der Leitung zur Freimachung des Baufeldes ist mittlerweile erfolgt. Die Stadt
Hennef befindet sich zur Zeit mit dem K&ufer der Leitung in Abstimmung U-
ber die Lage einer Ersatztrasse. Eine planungsrechtliche Sicherung der Er-
satztrasse durch Festsetzung im Bebauungsplan ist nicht erforderlich. Hier-
zu ist ggfs. die Eintragung einer Grunddienstbarkeit ausreichend.

Energie- und Wasserversorgung Bonn / Rhein-Sieg GmbH
mit E-Mail vom 06.10.2006

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass von dem geplanten Vorhaben vorhandene
und geplante Anlagen des Wahnbachtalsperrenverbandes nicht betroffen
seien. Gegen die Plananderung bestiinden somit keine Bedenken.

Abwagung
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

RSAG
mit Schreiben vom 11.10.2006

Stellungnahme




T5:

Hennef

DER BURGERMEISTER

Es wird darauf hingewiesen, dass keine detaillierte Stellungnahme zum vor-
liegenden Bauleitplan mdglich sei. Gegen die Aufstellung des Bauleitplanes
in der vorgesehenen Lage werden keine grundsatzlichen Bedenken erho-
ben, wenn die beiliegenden Hinweise zur ErschlielRung beachtet wirden.

Abwé&gung
Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Da die Grundstiicke der Kindertagesstatte und der Schule direkt an der im
Bebauungsplan Nr. 01.46 — Acht — Hofe - festgesetzten neuen Sammelstra-
Be (Astrid-Lindgren-Strafe) liegen, ist im Bebauungsplan Nr. 01.45 — GGS
Siegtal und KITA — die Festsetzung weiterer offentlicher StralRen und Ver-
kehrsflachen nicht erforderlich. Uber die Astrid-Lindgren-StraRe ist eine
problemlose Ver- und Entsorgung auch mit 3—achsigen MullgroZraumfahr-
zeuge moglich.

Insofern werden die Hinweise als bereits erflillt angesehen.

Wehrbereichsverwaltung West
mit Schreiben vom 16.10.2006, 04.08. 2005 und 06.01.2006

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass zur Planung bereits mit Schreiben von
04.08.05 und 06.01.06 Stellung genommen wurde. Bei Prufung der vorlie-
genden Unterlagen seien keine Anderungen aufgefallen, die Stellungnahme
vom 04.08.05 gelte daher vollinhaltlich weiter.

Zur betroffenen Pipeline wird mitgeteilt, dass die Pipeline Altenrath-
Westerburg an die Rheinische Energie Aktiengesellschaft (rhenag) verkauft
worden sei. Dem Kaufer sei bekannt, dass die Leitungstrasse im Bereich der
Stadt Hennef nur eingeschréankt nutzbar ist. Es wird angeregt, mit dem Kau-
fer Einvernehmen herzustellen.

Abwagung
Die Stellungnahmen durch Schreiben vom 04.08.05 und 06.01.2006 wurden

bereits im Rahmen von Beratung und Beschluss des zustandigen Fachaus-
schusses ,Ostlicher Stadtrand” (iber die eingegangenen Stellungnahmen
der Offentlichen Auslegung gem. 88§ 3 (2) und 4 (2) BauGB in der Sitzung
des Ausschusses am 31.08.2006 behandelt. Da sich keine inhaltliche Ande-
rung ergibt, ertbrigt sich ein erneuter Abwagungsvorschlag. Der Abwé&-
gungsvorschlag vom 31.08.2006 wird dem Rat der Stadt Hennef zusammen
mit der Abwagung der Stellungnahmen der erneuten Offentlichen Auslegung
gem. § 4a (3) BauGB zum Beschluss vorgelegt.

Der Hinweis zum Verkauf der ehemaligen Nato-Pipeline wird zur Kenntnis
genommen. Zwischenzeitlich ist die Leitung zur Freimachung des Baufeldes
getrennt. Die Stadt Hennef befindet sich zur Zeit mit dem Kaufer der Leitung
in Abstimmung Uber die Lage einer Ersatztrasse.

Insofern ist der Hinweis beriicksichtigt.
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DER BURGERMEISTER

DB Services Immobilien GmbH
mit Schreiben vom 18.10.2006 und 05.08.2005

Stellungnahme

Gegen den geanderten Teil des Bebauungsplanes bestehen grundsétzlich
keine Bedenken. Es wird auf die Stellungnahme mit Schreiben vom
05.08.2005 verwiesen.

Abwé&gung
Die Stellungnahme durch Schreiben vom 05.08.2005 wurde bereits im

Rahmen von Beratung und Beschluss des zustéandigen Fachausschusses
,Ostlicher Stadtrand” iiber die eingegangenen Stellungnahmen der friihzeiti-
gen Beteiligung der Offentlichkeit und der Behérden und der sonstigen Tréa-
ger offentlicher Belange gem. 88 3 (1) und 4 (1) BauGB in der Sitzung des
Ausschusses am 24.11.2005 behandelt. Der damalige Beschluss des Aus-
schusses zu der Stellungnahme wird vollinhaltlich Gbernommen:

.Da die Flachen der Bahnanlage nur im Bereich der Verkehrsflachen der
Blankenberger Stral3e durch den Geltungsbereich des Bebauungsplanes be-
riihrt werden und hier keine Anderungen der bestehenden Situation geplant
sind, werden die Hinweise zu

— baulichen Veranderungen
— Anpflanzungen im Grenzbereich der Bahnanlage
—  Oberflachenwasser

zur Kenntnis genommen. Auswirkungen auf den Bebauungsplan ergeben
sich dadurch nicht.

Die Unterbindung des unbefugten Zugangs zu den Bahnanlagen ist nicht
Gegenstand des verbindlichen Bauleitplanverfahrens. Sie wird in der weite-
ren Ausflhrungsplanung bericksichtigt.

Die Immissionen aus dem Eisenbahnbetrieb werden in den jeweiligen Bau-
leitungsverfahren bearbeitet. Die Verkehrsgerduschimmissionen im Bereich
der geplanten Schule (B-Plan Nr. 01.45) wurden im Rahmen einer schall-
technischen Untersuchung durch das Blro Kramer Schalltechnik GmbH, er-
mittelt (Kramer Schalltechnik GmbH, 0402032/04/hep vom 24.02.2005).

Danach ist in diesem Bereich durch die Bahnlinie und die Autobahn etwa mit
Beurteilungspegel von tags < 55 dB (A) zu rechnen. Bei dieser Regelhdhe
sind keine Beeintrachtigungen des Unterrichtsbetriebes infolge der Ver-
kehrslarmimmissionen zu erwarten. Schallminderungsmalnahmen sind
deshalb nicht erforderlich.

Der Bereich des neuen S—Bahn—Haltepunktes einschlie3lich der neuen
Stral3enbriicke liegt weit auRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungs-
planes und betrifft deshalb nicht das vorliegende Bauleitungsplanverfahren.”

Insofern werden die Hinweise als bereits erflillt angesehen.
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen
mit Schreiben vom 23.10.2006 und 23.12.2005

Stellungnahme

Die Landwirtschaftskammer NRW, Kreisstelle Rhein-Sieg halt ihre Beden-
ken gegen den Bebauungsplan aufrecht und verweist auf ihr Schreiben vom
23.12.2005

Abwé&gung
Die Stellungnahme durch Schreiben vom 23.12.2005 wurde bereits im Rah-

men von Beratung und Beschluss des zustandigen Fachausschusses ,Ostli-
cher Stadtrand* uber die eingegangenen Stellungnahmen der Offentlichen
Auslegung gem. 88 3 (2) und 4 (2) BauGB in der Sitzung des Ausschusses
am 31.08.2006 behandelt. Da sich keine inhaltliche Anderung ergibt, eriib-
rigt sich ein erneuter Abwéagungsvorschlag. Der Abwéagungsvorschlag vom
31.08.2006 wird dem Rat der Stadt Hennef zusammen mit der Abwagung
der Stellungnahmen der erneuten Offentlichen Auslegung gem. § 4a (3)
BauGB zum Beschluss vorgelegt.

Dr. Georg Méhlenbruch

mit Schreiben vom 15.10.2006,

einschlie3lich Sachverstandigengutachten von Frau Dr. Margit H. Zeitler-
Feicht zu den Auswirkungen eines Bolzplatzes fur Kinder auf den angren-
zenden Pferdezucht und Reitbetrieb Allnerhof vom 16.10.2006

1. Bedarf

Stellungnahme

Die Notwendigkeit der Errichtung einer Kindertagesstatte wirde mit erhéh-
tem Bedarf aufgrund der veranderten Besiedlungsstruktur der Einzugsgebie-
tes durch Zuzug erklart. Die Notwendigkeit der Errichtung einer Grundschule
wirde mit konstant bleibenden und dariiber hinaus riicklaufigen Schilerzah-
len begriindet. Die Bedarfsermittlung sei daher fehlerhatft.

Abwagung
Die Bedarfsermittlung fur Grundschule und Kindertagesstatte wurde bereits

aufgrund ihrer Infragestellung durch den Stellungnehmer mit Schreiben vom
15.01.2006 im Rahmen von Beratung und Beschluss des zusténdigen
Fachausschusses ,Ostlicher Stadtrand“ tiber die eingegangenen Stellung-
nahmen der Offentlichen Auslegung gem. 88 3 (2) und 4 (2) BauGB in der
Sitzung des Ausschusses am 31.08.2006 behandelt. In den Schulneubau
wird eine bereits vorhandene Grundschule verlagert, deren prognostizierte
Schilerzahl auch vor dem Hintergrund allgemein riicklaufiger Schilerzahlen
weiterhin ansteigt. FUr das Neubaugebiet Im Siegbogen wird der Zuzug von
mindestens 79 Kinder im Kindergartenalter prognostiziert. Die Notwendigkeit
fur eine Tageseinrichtung fir Kinder mit 70 Platzen besteht daher.

Da sich daher keine inhaltliche Anderung an der Bedarfsermittlung ergibt,
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erubrigt sich ein weitergehender Abwéagungsvorschlag. Der Abwagungsvor-
schlag vom 31.08.2006 wird dem Rat der Stadt Hennef zusammen mit der
Abwagung der Stellungnahmen der erneuten Offentlichen Auslegung gem. §
4a (3) BauGB zum Beschluss vorgelegt.

2. Standort

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die Standortwahl am Siedlungseingang
aus der besseren Erreichbarkeit fur die Schiler begriindet wirde, was fur
einen 100 m ostlich gelegenen Standort aus Sicht des Siedlungsgebietes
noch besser erfillt sei. Die Bebauung zerstdre die vorhandenen Sediment-
Kupierungen, beeintrachtige das Landschaftsbild, beschleunige den Ober-
flachenwasserabfluss und andere die Grundwasserstrome, wodurch v.a. das
nordlich und tiefer gelegene Nachbargrundstiick betroffen sei. Es wird dar-
auf hingewiesen, dass durch die Nahe zum Reiterhof mit Immissionen zu
rechnen sei und das der landwirtschaftliche Betrieb Bestandschutz geniele.
Die Standortauswahl sei nicht ausreichend abgewogen.

Abwagung
Die Hinweise zur Standortauswahl und ihrer Folgen wurden vom Stel-

lungnehmer bereits mit Schreiben vom 15.01.2006 vorgetragen und im
Rahmen von Beratung und Beschluss des zustandigen Fachausschusses
,Ostlicher Stadtrand” iber die eingegangenen Stellungnahmen der Offentli-
chen Auslegung gem. 88 3 (2) und 4 (2) BauGB in der Sitzung des Aus-
schusses am 31.08.2006 behandelt. Da sich keine inhaltliche Anderung er-
gibt, erlbrigt sich ein weitergehender Abwdagungsvorschlag. Der Abwa-
gungsvorschlag vom 31.08.2006 wird dem Rat der Stadt Hennef zusammen
mit der Abwagung der Stellungnahmen der erneuten Offentlichen Auslegung
gem. 8 4a (3) BauGB zum Beschluss vorgelegt.

3. Landschaft und Natur

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass das Plangebiet in einen wertvollen,
schutzwirdigen Landschaftsbestandteil eingreift und landschaftsbildpragend
ist. Der stadtebauliche Rahmenplan sehe an dieser Stelle Ausgleichflachen
vor und der Entwurf zum Landschaftsplan Hennef werte das Gebiet als
Landschaftsschutzgebiet auf.

Es wird ausgefuhrt, dass der Bebauungsplan einen erheblichen Eingriff in
die Landschaft und die Natur darstelle, der Umweltbericht bzw. landschafts-
pflegerische Fachbeitrag keine detaillierten Aussagen zu Begriinungsmalfi-
nahmen etc. im Geltungsbereich des BP 01.45 trifft und keine 6ffentlichen
Grunflachen ausweist.

Weiterhin wird die Richtigkeit des Umweltberichtes angezweifelt. So werde
auf andere Untersuchungen zu Luftschadstoffen und faunistischen Be-
standserhebungen verwiesen, was zur Plausibilitatspriifung nicht gentige.
Das vorhandene Griinland im Plangebiet werde falschlicherweise als Inten-
sivgrunland eingeordnet.
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Im Umweltbericht wirden die Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen unvoll-
standig dargestellt. Der Biotopverlust filhre zum Verlust einer Tagfalterart
der Roten Liste.

Die Behauptung im Umweltbericht, fir das Planvorhaben stinden keine an-
deren Standorte mit geringerwertigen Biotopflachen zur Verflgung, sei
falsch. In unmittelbarer Nahe des jetzigen Standortes (Ostlich) befanden sich
Ackerflachen im Besitz der Stadt Hennef in einer GréRenordnung von ca.
50.000 gm. GroRere Umweltbeeintrachtigungen wirden in Kauf genommen.
Der Ausgleich des verbleibenden Eingriffs konne nicht Gber das ,Okokonto*
der Stadt Hennef erfolgen. Der funktionale Zusammenhang zwischen Ein-
griff und Ausgleich sei bei Durchfiihrung der Okokonto-MaRnahme nicht
mehr gegeben. Die im Okokonto benannte AusgleichmaRnahme sei nach-
haltig zu sichern. Der Erhalt der 6kologischen Wertigkeit der Malinahme sei
durch einen Pflegeplan sowie dessen finanzielle Absicherung zu gewéhrleis-
ten.

Die Behauptung des Umweltberichtes, dass keine erheblichen Beeintrachti-
gung der betroffenen Schutzguter verbleiben, werde nicht vollstédndig nach-
gewiesen. Die nachhaltige Absicherung der AusgleichmaRhahmen bliebe of-
fen.

Abwé&gung
Die Hinweise wurden vom Stellungnehmer bereits mit Schreiben vom

15.01.2006 vorgetragen und im Rahmen von Beratung und Beschluss des
zustandigen Fachausschusses ,Ostlicher Stadtrand” (iber die eingegange-
nen Stellungnahmen der Offentlichen Auslegung gem. 88 3 (2) und 4 (2)
BauGB in der Sitzung des Ausschusses am 31.08.2006 behandelt. Da sich
keine inhaltliche Anderung ergibt, eriibrigt sich ein weitergehender Abwa-
gungsvorschlag. Der Abwéagungsvorschlag vom 31.08.2006 wird dem Rat
der Stadt Hennef zusammen mit der Abwéagung der Stellungnahmen der er-
neuten Offentlichen Auslegung gem. § 4a (3) BauGB zum Beschluss vorge-
legt.

Erganzend wird aufgefuhrt, dass die vertragliche und finanzielle Absiche-
rung und die Prifung der biologischen Wertigkeit der Ausgleichsnahmen in
der Verwaltungsvereinbarung zwischen der Stadt Hennef und dem Rhein-
Sieg-Kreis geregelt ist. Diese Verwaltungsvereinbarung ist die Grundlage fur
die Fuhrung des ,Okokontos*. Die nachhaltige Absicherung der Ausgleich-
maf3nahmen ist damit gewahrleistet.

4. Landwirtschaftlicher Betrieb Allnerhof

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die Geltungsbereichgrenze des Bebau-
ungsplanes unmittelbar an den landwirtschaftlichen Betrieb Allnerhof an-
grenzt, der als Einzelhofanlage in frankischer Bauweise das Landschaftsbild
in denkwurdiger Weise prage.

Die Existenz des landwirtschaftlichen Betriebes sei auf eine Pensionspfer-
dehaltung begriindet und auf das Vorhandensein betriebsnaher Flachen und
pferdesportlicher Anlagen angewiesen. Die Realisierung des Bebauungs-
planes schmaélere den notwendigen Anteil hofnaher Weideflache existenzge-




Hennef

DER BURGERMEISTER

fahrdend, enge die Mdéglichkeit zukinftiger Betriebserweiterungen stark ein.

Durch die unmittelbare Nahe des Geltungsbereiches zu Reitplatz und Reit-

halle misse mit LA&rm und anderen Beeintrachtigungen aufgrund des Schul-

betriebes sowie im Zusammenhang mit sonstigen Veranstaltungen der

Ortsteile Hennef-Ost und Weldergoven wie Disco-Nachten gerechnet wer-

den. Damit verstoRRe der BP-Entwurf gegen das Gebot der Riicksichtnahme

(8 35 Abs.3 Nr.3 BauGB).

Das Schallgutachten sei fehlerhaft, im einzelnen:

1. Das Schallgutachten behaupte, dass zwischen Bolzplatz und Reitplatz
eine Entfernung von mehr als 60 m sei, tatséchlich seien es 35 m.

2. Der Kleine Schulhof als Teil des Pausenhofes grenze direkt an die
Flachen des Allnerhofes an und werde als Schallemittent Gbersehen.

3. Mit der schalltechnischen Bewertung der nichtsportlichen Veranstal-
tungen wie der Nutzung der Mehrzweckhalle sei der Gutachter Uber-
fordert und vertage dieses auf einen spateren Zeitpunkt. Dadurch sei
die schalltechnische Bewertung nur vorlaufig und unverbindlich.

4, Bei der schalltechnischen Bewertung des Bolzplatzes liel3e der
Schallgutachter aufgrund der Privilegierung des Schulsportes die Ge-
rauschquelle Schulsport auBer Betracht. Diese Auffassung sei recht-
lich falsch, da der landwirtschaftliche Betrieb Allnerhof nach § 35 Abs.
1 BauGB ebenfalls privilegiert sei.

5. Das Schallgutachten fihre die Abschéatzung zur Gerduschimmission
auf der Grundlage der 18. BImSchV durch, deren Richtwerte jedoch
nicht fir Bolzplatze goélten. Da auf einem Bolzplatz mit Larmpegelan-
derungen mehrmals in der Minute zu rechnen sei, hatte der Gutachter
nicht Lmax, sondern den Wirkpegel L/AFTm,i nach dem Taktmaximal-
verfahren als Bewertungsmalistab heranziehen mussen. Auf diesen
Fehler ginge der Beschluss vom 31.08.2006 nicht ein.

6. Der Gutachter ginge nicht auf das besondere Larmkonfliktpotential von
Bolzplatzen ein. Ein Bolzplatz sei ein Spielplatz, auf dem regelmaRig
larmintensiv ohne feste Regeln Ful3ball gespielt wirde. Durch die feh-
lende Uberwachung wiirden Bolzplatze missbrauchlich genutzt, z.B.
durch FreizeitfuBballspiele Erwachsener, Nutzung spéatabends im
Sommer, Schiel3en von Ballen auf das Nachbargrundstiick, Moped-
rennen, Alkoholgelage. Die Rechtssprechung verlange bei der Pla-
nung von Bolzplatzen eine Standortvertraglichkeitsprifung sowie Vor-
kehrungen gegen Larmbelastigungen und UberschieRen von Baéllen in
Form von Schallschutzmaflinahmen oder Ballfangzéunen.

Abwé&gung
Die Hinweise wurden vom Stellungnehmer bereits mit Schreiben vom

15.01.2006 vorgetragen und im Rahmen von Beratung und Beschluss des
zustandigen Fachausschusses ,Ostlicher Stadtrand” (iber die eingegange-
nen Stellungnahmen der Offentlichen Auslegung gem. 88 3 (2) und 4 (2)
BauGB in der Sitzung des Ausschusses am 31.08.2006 behandelt. Da sich
keine inhaltliche Anderung ergibt, eriibrigt sich ein weitergehender Abwa-
gungsvorschlag. Der Abwéagungsvorschlag vom 31.08.2006 wird dem Rat
der Stadt Hennef zusammen mit der Abwéagung der Stellungnahmen der er-
neuten Offentlichen Auslegung gem. § 4a (3) BauGB zum Beschluss vorge-
legt.
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Erganzend wird darauf hingewiesen, dass auf die Frage des Beurteilungs-
pegels in dem damaligen Abwéagungsvorschlag unter 5. Landwirtschaftlicher
Betrieb Allnerhof / Schallgutachten / Punkt 6 eingegangen wird: ,Der ange-
gebene Beurteilungspegel von maximal 53 dB(A) im Bereich des Reitplatzes
bertcksichtigt, da es sich um einen Beurteilungspegel handelt, die ange-
sprochenen ,auffalligen Pegeléanderungen* wie auch andere Beurteilungs-
modalitdten bereits vollstandig. Der angegebene Spitzenpegel von unter 60
dB(A) ist als 5 %-Perzentilpegel im Sinne eines mittleren Spitzenpegels zu
verstehen. Seltene Maximalpegel kdnnen etwas tber 60 dB(A) liegen.”

Stellungnahme

Auf einen mit Schreiben des Stellungnehmers vom 29.03.2006 unterbreite-
ten Vorschlag, das Gelande statt Bolzplatz alternativ mit einem Schulgarten
Zu nutzen, ginge der Beschluss vom 31.08.2006 nicht ein.

Abwégung
Der Beschluss vom 31.08.2006 fuhrt unter der Abwégung zum Schreiben

des Stellungsnehmers vom 29.03.2006 zur Frage der Nutzung des Gelan-
des als Schulgarten statt Bolzplatz aus:

LAuf den im BP 01.45 mit Zweckbestimmung Schule und KITA gekenn-
zeichneten Flachen sind laut Textlicher Festsetzung Schule sowie Kinder-
garten und Kindertagesstatte, Gebaude und Einrichtungen fir soziale, kultu-
relle und sportliche Zwecke zuldssig. In der Begriindung zum Bebauungs-
plan wird ausgefiihrt, dass das Kleinspielfeld mit den Leichtathletikeinrich-
tungen auch auBerhalb der Schulzeiten fur die Allgemeinheit als Bolzplatz
zuganglich sein soll. Die Festsetzung und damit die Schaffung von Baurecht
fur eine Schulsportanlage wird beibehalten. Die Nutzungsregelung der ge-
planten Schulsportanlage aufl3erhalb der Schulzeiten ist nicht Gegenstand
des Bebauungsplanverfahrens. Zur Vermeidung spaterer Nutzungskonflikte
wurde jedoch die Mdglichkeit einer Zusatznutzung explizit im Verfahren in
die Abwagung miteinbezogen und gutachtlich untersucht (Schalltechnische
Untersuchung zum stadtebaulichen Rahmenplan Hennef — Ostlicher Stadt-
rand, Teilbericht zum Thema Kleinspielfeld (Bolzplatz) (Nr. 04 02 032/02),
Kramer Schalltechnik GmbH vom 19.11.2004; Bewertung der Sport- und
Freizeitgerauschimmissionen im Geltungsbereich des BP Nr. 01.45 — GGS
Siegtal und KITA — (Nr. 04 02 032/08a/hep) , Kramer Schalltechnik GmbH
vom 25.10.2005). Die Gutachten kommen zum Schluss, dass die beabsich-
tigte Nutzung mit der bestehenden vertraglich ist.”

Damit bringt der Plangeber klar zum Ausdruck, dass er dem Vorschlag nicht
folgt. Der Plangeber beabsichtigt, auf dem fraglichen Geldnde eine Schul-
sportanlage zu errichten. Damit stellt sich nicht die Frage, auf einen Bolz-
platz zugunsten eines Schulgartens zu verzichten, sondern auf die zu einer
Grundschule mit Turnhalle gehérende Aul3ensportanlage. Da die vorliegen-
den Gutachten die Vertraglichkeit sowohl der Schulsportau3enanlage als
auch ggfs. einer auf3erschulischen Bolzplatznutzung mit der benachbarten
Reitnutzung bestétigen, besteht hierzu keine Notwendigkeit.
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4.1 Gutachten des Herrn Dr. H. P. Jennissen vom 14.08.2006

Stellungnahme

Herr Dr. Jennissen sei von der Landwirtschaftskammer NRW weder als
Sachverstandiger fur Tierhaltung noch fir Pferdehaltung bestellt, was durch
die aktuelle Sachverstandigenliste bestatigt werde. Damit seien sein Gut-
achten und der darauf basierende Beschluss gegenstandslos. Die neuere
Literatur sei dem Gutachter nicht bekannt.

In seinem Gutachten wirde nicht dargestellt, dass im organisiertem Reit-
sport jahrlich 30.000 Reitunfalle passieren, einschlie3lich des nichtorgani-
sierten bis zu 90.000. Dabei betrafen 44% junge Reiter, 85% der Unfalle
seien auf nicht vorhersehbares Verhalten des Pferdes zurtickzuftihren.

Die in seinem Gutachten benannten Beispiele aus der Praxis der Koexistenz
verschiedener Larmquellen auf das Verhalten von Pferden seien mit dem zu
begutachtenden Sachverhalt nicht zu vergleichen. U.a. wirde bei der Ge-
lassenheitsprifung der FN das Pferd nur geritten und nicht gefiihrt werden.
Der AuRRenplatz des Allnerhofes wirde jedoch als Reitplatz genutzt, nicht als
Fuhrplatz.

Die Verhéltnisse bei der ,Praktischen Untersuchung zum Verhalten von ge-
rittenen Pferden auf LArmeinwirkungen durch Ful3ballspielende Jugendliche”
(mehrjadhrige Sichtschutzhecke, Windrichtung vom Reitplatz weg, offene e-
bene Lage) entsprachen nicht den Verhaltnissen am Reithof, wo der Bolz-
platz dreiseitig umschlossen sei, sich ausschliel3lich zum Reitplatz hin 6ffne
und 3 m hdher gelegen sei. Der bei der Versuchsanordnung vorhandene
Transportanhanger sei keine Intensiviarmquelle, sondern ortsublich.

Die Gutachten von Dr. Jennissen und Dr. Kéhne widersprachen sich, da Dr.
Kdhne im Gegensatz zu Dr. Jennissen Auswirkungen durch die geplante
Baumalnahme nicht ausschldsse.

Abwé&gung
Der Planungstrager weist darauf hin, dass im Beschluss iiber die Offentlich-

keitsbeteiligung gem. 8§ 4 a (3) BauGB bestimmt wurde, dass Stellungnah-
men nur zu dem geanderten Teil des Planentwurfes (Anderung der Gel-
tungsbereichsgrenze des Bebauungsplanes) abgegeben werden konnten.
Dennoch hat Herr Dr. Méhlenbruch umfassend und inhaltlich Stellung zu
den in der Offenlage vorgelegten Gutachten zu den Auswirkungen der Au-
Rensportanlage einer geplanten Grundschule auf den angrenzenden Pfer-
dezucht- und Reitbetrieb Allnerhof genommen und seinerseits erneut ein
seine Auffassung stiitzendes Sachverstandigengutachten vorgelegt. Um
gewadhrleisten zu kdénnen, dass die Beibehaltung der planerischen Festset-
zungen als Abwagungsergebnis der insgesamt gegebenen Sachlage ge-
recht wird, hat der Planungstrager die Stellungnahme einschlie3lich des
Gutachtens wiederum seinen Gutachtern mit Bitte um ihrerseitige Stellung-
nahme vorgelegt, namentlich Herrn Dr. Jennissen, Herrn Dr. Kéhne und
Herrn Heppekausen. Bei den im folgenden dargestellten Sachverhalten
stutzt sich der Planungstrager auf die Stellungnahmen seiner Fachgutach-
ter.

Herr Dr. Mohlenbruch fuhrt in den verschiedenen Schreiben mit Einwanden
zum Bebauungsplan Nr. 01.45 — Hennef GGS Siegtal u. a. aus, dass sein
landwirtschaftlicher Betrieb Allnerhof durch die BaumafRhahme in seiner E-
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xistenz gefahrdet ware. In seinem Schreiben vom 15. Januar 2006 wird un-
ter Punkt 4 Landwirtschaftlicher Betrieb Allnerhof u. a. ausgefihrt:

,Die Existenz des landwirtschaftlichen Betriebes ist derzeit auf eine Pensi-
onspferdehaltung begrindet. Ein derartiger Betriebszweig ist auf das Vor-
handensein betriebsnaher Flachen und pferdesportlicher Anlagen angewie-
sen. Dies ist bei allen Verhandlungen mit der Stadt Hennef meinerseits deut-
lich betont worden.... Die Realisierung des Bebauungsplanes wirde den
notwendigen Anteil hofnaher Weideflachen existenzgefahrdend schmalern,
die Mdglichkeiten zukinftiger Betriebserweiterungen stark einengen.”

Die drohende Existenzgefahrdung versucht er mit im Rahmen der Beteili-
gung nach 8 3 (2) BauGB vorgelegten Gutachten des Sachverstandigen
Theodor Leuchten vom 3. Januar 2006 zu belegen. Ein Schreiben der
Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen im Rahmen der Beteiligung
nach § 4 (2) BauGB vom 23.12.2005 unterstellt ebenfalls eine akute Exis-
tenzgefahrdung des Betriebes bei Realisierung der Planung. Weder im Gut-
achten Leuchten noch im Schreiben der Landwirtschaftskammer wird auf die
Kriterien zur Beurteilung einer Existenzgefahrdung naher eingegangen. Die
Existenzgefahrdung wird in der Hauptsache dadurch begriindet, dass die
Bebauung, vor allem der geplante Bolzplatz, zu nahe an den Allnerhof, hier
den Reitplatz, heranriicke, so dass eine ordnungsgemafie und gefahrenfreie
Reitausbildung nicht mehr gewdhrleistet sei. Bei der Beurteilung der Exis-
tenzgefahrdung eines landwirtschaftlichen Betriebs ist jedoch zunéchst zu
prifen, ob durch die geplante Baumalinahme eine vortbergehende oder
dauerhafte Beeintrachtigung erfolgt. Ergibt diese Prufung eine mogliche Be-
eintrachtigung, ist im zweiten Schritt bei der Priifung der Existenzgefahrdung
zunachst die Ist-Situation im Hinblick auf die Wirtschaftlichkeit des Betriebes
zu untersuchen, um im Vergleich festzustellen, ob sich durch die geplanten
MaRRnahmen und die dadurch bedingten Umstellungen bzw. die hierfir er-
forderlichen Anderungen in der Betriebsorganisation und der Produktions-
struktur des Betriebes

- eine Existenzgefahrdung fur den Betrieb oder

- sonstige wirtschaftliche Nachteile (Verluste im Erwerb) ergeben. (Rechts-
grundlagen z.B. § 100 Abs. 1 BauGB, Ausfuhrliche Ausfiihrungen zur Frage der E-
xistenzgeféhrdung in Manfred Kéhne: Landwirtschaftliche Taxationslehre, 3. Aufla-
ge, Verlag Paul Parey)

Fur die Beurteilung einer Existenzgefahrdung eines Betriebes kénnen fol-
gende Kriterien herangezogen werden:

- die Faktorentlohnung fur den Bewirtschafter
- Reinertrag und Kapitalbildung
- das Abschneiden von technischen und wirtschaftlichen Entwicklungen.

Bei den Priifungen ist festzuhalten, dass es flir die Beurteilung einer Exis-
tenzgefdhrdung mehrere Kriterien gibt. Eine Existenzgefahrdung ist dann
gegeben, wenn eines der Kriterien erfillt ist.

Bei der Beurteilung der Existenzgefahrdung ist eine objektivierende Betrach-
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tungsweise anzuwenden, bei der die tatsdchlichen Wirtschafts- und Lebens-
verhaltnisse sowie die betrieblichen Anpassungsmadglichkeiten an die durch
den Eingriff veranderten Bedingungen des Betriebes zu bertcksichtigen sind
(Bundesverwaltungsgericht Berlin mit Beschluss vom 31.10.1990).

Vor diesem Hintergrund hat die Stadt Hennef Herrn Dr. Heinz Peter Jennis-
sen als offentlich bestellten und vereidigten Sachverstandiger der Landwirt-
schaftskammer Nordrhein-Westfalen flir Bewertungs- und Entschadigungs-
fragen in landwirtschaftlichen Betrieben beauftragt, die vom Herrn Dr. MOh-
lenbruch in Rede gestellte Existenzgefdhrdung zu prifen. Der erste Schritt
dieser Prufung beinhaltet zunachst festzustellen, ob der geplante Eingriff in
den landwirtschaftlichen Betrieb eine Beeintrachtigung auslost und sich dar-
an anschlielBend eine zeitweise oder dauerhafte Existenzbeeintrachtigung
oder -geféahrdung ergibt.

Da Herr Dr. Jennissen fir das Spezialgebiet Zucht und Haltung von Pferden
nicht offentlich bestellt und vereidigt ist, hat er einen fir dieses Fachgebiet
von der Landwirtschaftskammer Niedersachsen offentlich bestellten und
vereidigten Sachverstandigen, Fachgebiet Zucht, Haltung und Bewertung
von Pferden, hinzugezogen, um den Teilaspekt dieser Frage zu beantwor-
ten. Auf Vorschlag dieses Sachverstandigen Dr. Kéhne wurde dann ein Pra-
xisversuch durchgefihrt, um die Reaktion von Pferden auf die Larmquelle -
FulRball spielende Jugendliche - zu Uberprifen. Diese Vorgehensweise war
notwendig, da es weder in der Literatur noch in der universitaren Forschung
Untersuchungen zu dieser Problematik gibt. Der gesamte Praxisversuch
wurde auf Video dokumentiert und den Gutachten beigefligt und auszugs-
weise auf der offentlichen Sitzung des zustandigen Fachausschusses Ostli-
cher Stadtrand am 31. August 2006 vorgestellt.

In Schreiben vom 15.10.2006 stellt Herr Dr. Mohlenbruch fest, dass ein
landwirtschaftlicher Transportanhanger nicht automatisch eine Intensivliarm-
quelle darstelle. Ein stehender landwirtschaftlicher Transportanhéanger als
solcher ist keine Intensivlarmquelle, wenn aber durch Jugendliche die seitli-
chen Wande auf- und zugeschlagen werden und gegen die Ladebordwéande
Balle geschossen werden, ergeben sich erhebliche Larmpegel, wie auch in
dem Gutachten des zugezogenen Sachverstandigen fir Larmschutz, Herrn
Manfred Heppekausen, dargestellt und belegt wurde. Diese Umstande wur-
den ausfiihrlich auf der offentlichen Sitzung des Ausschusses Ostlicher
Stadtrand dargelegt und beschrieben.

Auch das von Herr Dr. M6hlenbruch im Rahmen der Beteiligung nach 8§ 4a
(3) BauGB vorgelegte Gutachten von Frau Dr. Zeitler-Feicht beméangelt die
nicht reprasentativen Durchfihrungen des Praxisversuchs. Sie kann aber
auf der anderen Seite keine vergleichbaren Untersuchungen vorstellen, die
das Gegenteil der durch die Stadt Hennef beauftragten Untersuchungen be-
legen kénnen. Wenn auch dieser Praxisversuch wissenschaftlichen Anspru-
chen nicht genlgt, so zeigt er aber, bei sonst fehlenden Erfahrungen und
Untersuchungen, deutliche Hinweise auf die Reaktion der Pferde auf Fuf3-
ball spielende Jugendliche. Die bislang aufgestellten Behauptungen uber die
Existenzgefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebes Allner Hof kénnen in
der vorliegenden Form aus Sicht von Herrn Dr. Jennissen nicht langer auf-
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recht gehalten werden.

Auch Frau Dr. Zeitler-Feicht spricht in ihrem Gutachten von einem so ge-
nannten Erfahrungsschatz der Pferde, den sich die Pferde aneignen, wo-
durch also auch gewisse Gewodhnungseffekte eintreten. Von diesen Gewoh-
nungseffekten spricht auch der Sachverstandige Dr. Kohne, so dass aus
Sicht von Herrn Dr. Jennissen, wenn uUberhaupt, allenfalls von einer voru-
bergehenden Beeintrachtigung des landwirtschaftlichen Betriebes ausge-
gangen werden kann. Die von Herr Dr. Méhlenbruch in seinem Schreiben
vom 15.01.2006 beigefiigten Anlagen zu Sportverletzungen im organisierten
Reitsport sind fur die Frage der Existenzgefdhrdung wenig hilfreich, da die
Gutachtenfrage nicht die Gefahrlichkeit des organisierten oder nicht organi-
sierten Reitsportes untersuchen sollte.

Auch ist Herrn Dr. M6hlenbruch entgangen, dass die Gelassenheitspriifung
der Deutschen Reiterlichen Vereinigung (FN) sowohl in gefuhrter als auch
gerittener Form durchgefihrt wird, vgl. Anlage 2 des Gutachtens von Herrn
Dr. Jennissen, so dass die Aussage, die sich auf diesen Punkt in seiner
Stellungnahme bezieht, als erlbrigt zu betrachten ist. Obwohl es Herr Dr.
Mohlenbruch bislang nicht gelungen ist, die voribergehende bzw. dauerhaf-
te Beeintrachtigung seines landwirtschaftlichen Pensionspferdebetriebes
durch den Bebauungsplan und der damit verbundenen Sporteinrichtung zu
belegen, wére vorab ebenfalls zu priifen, ob durch eine Verlagerung des
Aulenreitplatzes des Allnerhofes eine noch nicht belegte Beeintrachtigung
abgemildert bzw. ganz vermieden werde kdnnte, um somit einer moglichen
Beeintrachtigung seiner Existenz entgegenzuwirken.

In den Anmerkungen zum Gutachten von Herrn Dr. Jennissen fihrt Herr Dr.
Mohlenbruch an, dass die Ortsbesichtigung vor der schriftlichen Auftragser-
teilung durchgefihrt wurde, und auf3ert hieriiber sein Befremden. Erklarend
ist hierzu auszufuhren, dass die mundliche Auftragserteilung bereits weit
vorher erfolgte und die schriftliche Auftragserteilung, wie im Gutachten von
Herrn Dr. Jennissen aufgefiihrt, erst am 12. Juni, somit drei Tage nach der
Ortsbesichtigung, durchgefiihrt wurde. Des weiteren bemangelt er, dass im
Gutachten von Herrn Dr. Jennissen eine nach seinen Worten veraltete Lite-
raturstelle herangezogen wirde. In seinen Ausfiihrungen und in den Ausfih-
rungen von Frau Dr. Zeitler-Feicht ist keine Literaturstelle benannt, die seine
Position stiitzen und die praktischen Untersuchungen von Herrn Dr. Kéhne
entkraften konnte. Auf den Uberblick von Herrn Dr. Jennissen (iber die Prob-
lematik ,Larm und Gerdusch” in Bezug auf das Verhalten von Pferden setzt
er nichts Substanzielles entgegen und er verkirzt die Aussagen von Herrn
Dr. Jennissen sinnentstellend, indem er behauptet, dass dieser den Pferde-
einsatz im Krieg mit der Problematik, die zu begutachten war, gleichsetzen
wirde. Stattdessen stellt Herr Dr. Mohlenbruch die Geféhrlichkeit des Reit-
sportes anhand der von ihm zitierten 30.000 Reitunfalle dar, die mit der zu
begutachtenden Fragestellung nichts zu tun haben. Im Weiteren versucht er
die Beispiele von Herrn Dr. Jennissen zu der Koexistenz larmender Kinder
und Jugendliche zu Reit- und Pferdeeinrichtungen in unmittelbarer Nahe zu
entkraften, ohne dass ihm das plausibel gelingt. Bei den von Herrn Dr. Jen-
nissen zitierten Prifungen der FN Ubersieht er die gerittene Gelassenheits-
prifung, so dass seine Anmerkung, dass der Auf3enplatz des Allner Hofes
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als Reitplatz genutzt wird, fehlgeht. Die Versuchsanstellung des praktischen
Versuchs wird von ihm scheinbar bewusst falsch dargestellt, um so den Ein-
druck einer unsachgemalen Untersuchung zu unterstellen. Auf die detail-
lierte Beschreibung des Versuchsaufbaus im Gutachten Kéhne geht er G-
berhaupt nicht ein.

In seinen ganzen Ausfuhrungen ist kein Gegenbeispiel, Literaturstelle oder
ahnliches, benannt, die die Untersuchungen in den Gutachten Kéhne, Hep-
pekausen und Jennissen widerlegen kdnnen, sondern es wird letztendlich
nur seine subjektive Meinung gestitzt und die gutachterlichen Aussagen
von Frau Dr. Zeitler-Feicht herangezogen, um weiterhin von einer dauerhaf-
ten Existenzgefahrdung seines landwirtschaftlichen Betriebes zu sprechen.
Er geht nicht auf die Tatsache ein, dass die in dem Praxisversuch erzeugten
Larmpegel erheblich Uber dem zu erwartenden Larm bei der geplanten
Baumafinahme liegen.

Auch im letzten Absatz seiner Ausfiihrungen zum Gutachten von Herrn Dr.
Jennissen verkirzt er dessen Aussage, indem er falsch zitiert. Die entschei-
denden Worte ,gravierenden Beeintrachtigung” werden durch das Wort ,Be-
eintrachtigung” ersetzt und hierdurch die gesamte Aussage des Satzes
falsch wiedergegeben.

Nach dem bisher Gesagten wird deutlich, dass Herr Dr. M6hlenbruch zwar
versucht durch seine Stellungnahme zu dem Gutachten die Untersuchungen
und Feststellungen zu entkraften, ihm dies aber in der Gesamtheit nicht ge-
lingt, so dass der Planungstréager an der Aussage im Gutachten von Herrn
Dr. Jennissen vom 14.08.2006, dass die geplante BaumalRnahme mit der
AulRensportanlage zu keiner gravierenden Beeintrachtigung der Pferdezucht
und des Reitbetriebes flhrt, festhalt.

Gutachten von Herrn. Dr. H. Kbhne vom 26.07.2006

Stellungnahme

Herr Dr. Khne habe keine Ortsbesichtigung durchgefihrt. In Punkt 1 seines
Gutachtens unterstelle er Herrn Dr. Mohlenbruch falschlicherweise, die Stel-
lungnahme der Landwirtschaftskammer NRW veranlasst und vorgelegt zu
haben.

Punkt 2 des Gutachtens stelle eine zusammenfassende Literaturibersicht
dar, in der bestatigt werde, dass Pferde auf das Einwirken unbekannter Rei-
ze mit Flucht reagieren und die individuelle Konstitution eines Pferdes fir die
Reaktion auf Larm etc. ausschlaggebend sei.

In Punkt 3 raume der Gutachter ein, eine dem Sachverhalt vergleichbare Si-
tuation nicht exakt nachstellen zu kénnen, woraus folgere, dass die Ergeb-
nisse der Untersuchung nicht Ubertragbar seien. Weder die eingesetzten
Pferde noch die Reiter seien mit denen auf dem Allnerhof vergleichbar. Es
gébe keine Information, wie die Probanden bisher auf Larm reagiert hatten.
Die topografischen und ortliche Verhéltnisse des Betriebes ,Mindermann®
seien mit denen des Allnerhofes nicht zu vergleichen. Intensiviarm werde
durch das Schlagen von Seitenklappen eines Transportanhangers sowie
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durch Werfen von Ballen gegen denselben erzeugt, um ein metallisch
schepperndes Gerdusch nachzuahmen. An gleicher Stelle wiirde im grof3em
Umfang Heu oder Stroh in Form von Rundballen gelagert. Die Aul3enreit-
platze des Betriebes Mindermann lagen in unmittelbarer Nachbarschaft zu
Wohnbebauung, so dass die erzeugten Gerausche fir die Probanden nichts
neues sein durften. Es gabe keine Hinweise darliber, inwiefern der sog. im-
provisierte Bolzplatz friiher schon als Spielfeld genutzt worden sei. Die Ver-
suchsdauer schwanke je nach Pferd ohne Angabe von Griinden. Es gabe
keine Angaben zur statistischen Auswertung seiner Untersuchungen.

In Punkt 3.3 des Gutachten wirden die subjektiven Beobachtungen allge-
mein Ubertragen. Die Ergebnisbewertung sei widerspruchlich. Der Gutachter
bestatige, das bei Reitanfangern und jungen Reitpferden in der Ausbildung
negative Beeintrachtigungen durch L&rm zu erwarten seien.

In Punkt 4 versuche der Gutachter mit unbestimmten Wertungen eine Si-
cherheit seiner Aussagen zu suggerieren, die so statistisch nicht nachge-
wiesen sei.

Obwohl das nachgeahmte Spielfeld tatsachlich eine Verkehrs- und Lagerfla-
che des Betriebes Mindermann sei, auf der der erzeugte ,Intensivlarm“ nicht
aulRergewOhnlich sei, scheuten nach Beobachtung des Gutachters 27% der
getesteten Pferde,

Herr Dr. M6hlenbruch flgte seiner Stellungnahme ein Sachverstandigengut-
achten von Frau Dr. Margit H. Zeitler-Feicht zu den Auswirkungen eines
Bolzplatzes fur Kinder auf den angrenzenden Pferdezucht und Reitbetrieb
Allnerhof vom 16.10.2006 bei. Dieses Gutachten bezieht sich hauptsachlich
auf die Aussagen von Herrn Dr. Kéhne. Es kommt zusammenfassend zum
Schluss, dass der Ortsversuch wegen des zu geringen Datenmaterials nicht
reprasentativ sei und eine Ubertragung der Ergebnisse aus diesem Versuch
auf den Allnerhof deshalb nicht mdglich sei. Dazu waren wesentlich umfang-
reichere Untersuchungen insbesondere mit mehreren Betrieben und mit
entsprechende Standardisierung erforderlich gewesen.

Abwé&gung
Eine Ortsbesichtigung wurde von Herrn Dr. Koéhne nicht fur erforderlich

gehalten, da es zunachst um die Frage ging, wie sich Pferde allgemein bei
Sport- und Bolzplatzlarm verhalten. Zur Ortlichkeit lagen Herr Dr. Kéhne 21
Fotos, diverse Plane und Uber Internet zugangliche Satellitenfotos vor.

Die Stellungnahme der Landwirtschaftskammer NRW ist der Stadt Hennef
im Rahmen der Beteiligung der Behdrden gem. § 4 (2) BauGB zugegangen.
Die in dieser Stellungnahme behauptete Existenzgefahrdung ware durch
begriindete betriebswirtschaftliche Analysen nachzuweisen (vgl. dazu Koéh-
ne, M.: Landwirtschaftliche Taxationslehre, 3. Aufl., Berlin 2000).

Zum Vergleich der topografischen und ortliche Verhéltnisse Betrieb Minder-
mann / Allnerhof ist anzufiihren, dass sich studwestlich des Allnerhofes die A
560 und parallel dazu etwa 50 m neben Betrieb und Reitplatz die Blanken-
berger Strasse (bisher LandesstralRe), unmittelbar nérdlich des Betriebes die
B 478 verlauft. AuRerdem verlauft siidlich des Betriebes in ca. 200 , Entfer-
nung eine S-Bahnlinie. Der Betrieb Mindermann liegt zwar ndher an Wohn-
bebauung in Ortsrandlage, aber weiter von groReren Stral3en, Bundesstra-
Ben oder Autobahnen entfernt. Aus der Lagebetrachtung ist zu schliel3en,
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dass die Pferde auf Reitplatz und Weiden des Allnerhofes schon jetzt an er-
heblichen Verkehrslarm gewohnt sein mussen. Die nachgestellte Entfernung
Bolzplatz — Reitplatz war mit der Planung identisch. Als wesentlicher Unter-
schied bleibt nur das Gelandeniveau (das sich laut Schallgutachter beim All-
nerhof als guinstiger darstellen wird). Die Weide wurde bei dem Ortstermin
erst- und einmalig zum Bolzen genutzt. Sie gehdrt nicht zum Betrieb Min-
dermann, sondern wird von einem Landwirt als Umtriebsweide fir die Féar-
senaufzucht genutzt.

Zum Zeitpunkt des Versuches lagerten zwischen Spielplatz / Weide und
Reitplatz keine Rundballen. Der genannte Rundballenstapel beeinflusste
beim Ortsermin nur in der oberen, vom Einritt entfernten Ecke den Sicht-
und Gerauschbereich des Spielfeldes. Die FuR3baller spielten nicht hinter
dem Stapel, sondern parallel zum Mittelteil der langen Seite der Reitbahn
mit freiem Sehen und Hoéren auf einer L&nge von ca. 40 m.

Das Spielfeld war nicht vom Reitplatz abgeschirmt, die Baumkronen begin-
nen erst oberhalb der Sichtachse der Pferde.

Ziel des Praxisversuchs war es, Uberhaupt Beobachtungen zum Verhalten
verschiedener Pferde und Reiter bei einer definierten Larmquelle anstellen
zu konnen und aus diesen Beobachtungen Aussagen ableiten zu kdnnen.
Ein wissenschaftlicher Versuch war nicht das Ziel. Die Verhaltensforschung
hat bisher keine wissenschaftlichen Versuche zu Fragen des Verhaltens von
Pferden bei Alltagslarm (StraBenverkehr, Umzlige, Treibjagden, Spielplatze,
Hundegebell) angestellt, obwohl die hierbei entstehenden Probleme immer
wieder Gegenstand von Gerichtsverfahren sind. Zu einer praktischen Frage-
stellung wie dem Verhalten von Pferden bei Extremlarm“ von Tieffliegern
gibt es nur die in dem Gutachten von Dr. Kéhne vom 26.07.2006 zitierten
Dissertationen. Das es diesbeziiglich keine wissenschaftlichen Aussagen
gibt, machen auch die Gutachten von Herr Leuchten und Frau Dr. Zeitler-
Feicht deutlich, in denen es keine Hinweise auf entsprechende wissen-
schaftliche Textquellen gibt. Das Gutachten von Frau Dr. Zeitler-Feicht au-
Bert sich nicht zum eigentlichen Sachverhalt, sondern kritisiert in der Haupt-
sache die Methodik des Praxisversuches aus wissenschaftlicher Sicht.
Pferde reagieren unterschiedlich auf Stressoren. Die unterschiedliche Reak-
tion fuhrte im Praxisversuch jedoch nicht zu Situationen, die die Reiter ge-
fahrdeten. AuRerdem war eine Gewdhnung bei den Pferden an die Situation
zu beobachten. Diese wurde selbst bei Tieffliegertberfliigen festgestellt.

Das Scheuen ist bei Pferden ein normales Verhaltensmuster, mit dem ein
Reiter jederzeit rechnen und das er weitgehend beherrschen muss. Es wur-
de bewusst keine Ausrechnung des Anteils scheuender Pferde vorgenom-
men, weil die Einzeltierbeobachtung bzw. die Beobachtung von Pferden in
einer Gruppe zu Aussagen fiihren sollte, wobei die Beobachtung der Intensi-
tat der VerhaltensauRerung und die Mdglichkeit, sie ggfs. zu kontrollieren
entscheidend war. Die Ergebnisbewertung ist nicht widersprichlich, da Herr
Dr. Méhlenbruch die Differenzierung der Aussage “in keinem der Falle zu
scheuenden Pferden und ,3 von 11 Pferden* vernachlassigt. Im ersteren
Fall wird das Pferdeverhalten bei normalem Spiellarm, im zweiten Fall bei
Intensivliarm gewertet.

Die Aussagen des Gutachtens Dr. Koéhne sind nicht unbestimmt, sondern
zusammengefasst. Bei Normallarm ist mit keiner Beeintrachtigung des Pfer-
deverhaltens auf dem Reitplatz zu rechnen. Wenn bei Intensivliarm ein
Scheuen bei Pferden zu beobachten ist, sind nach einigen Tagen bei tagli-
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cher Arbeit auf dem AuBenreitplatz Gewdhnungseffekte zu erwarten, die
dann wieder ein konzentriertes Arbeiten von Pferd und Reiter zulassen. Fur
das erste Aufsitzen auf junge Pferde und bei absoluten Reitanfangern sollte
eine Reithalle vorgezogen werden, was unabhéngig von der Larmsituation
ubliche Praxis ist.

Der vom Gutachter Dr. Kéhne verwendete Begriff ,gezielte Stdraktion* be-
zog sich nicht auf das Reiten auf dem AuRRenreitplatz, sondern auf grasende
Pferde in Weidehaltung. Im Ubrigen kann Vandalismus nicht Gegenstand
der Beurteilung sein.

Herr Dr. M6hlenbruch weist darauf hin, das auf dem Allnerhof keine Schul-
pferde zur Verfligung stiinden. In der von ihm vorgelegten Betriebsbeschrei-
bung des Allnerhofes ist jedoch zweimal wochentliches Voltigieren fur Klein-
kinder von 4 — 8 Jahren aufgefihrt. Damit handelt es sich nach Auffassung
von Dr. Kéhne um Unterricht. Voltigierpferde missen absolut ruhig, gleich-
mafig und sicher vorwiegend im Galopp gehen, andernfalls sind sie fur die
Aufgabe besonders bei Kindern im Kindergartenalter nicht geeignet. Volti-
gierpferde muissen vor ihrem ersten Einsatz derart trainiert worden sein,
dass sie auf wechselnden und v.a. ungewdhnlichen Larm Uberhaupt nicht
mehr reagieren.

Den Hinweis auf die Unfallgefahren im Reitsport fihrt Herr Dr. M6hlenbruch
neu in seine Stellungnahme ein, ohne einen Bezug zur konkret vorliegenden
Problematik herzustellen. Vermutlich geht er davon aus, dass die heranri-
ckende Schule mit AuRensportanlage die Unfallrisiken in seinem Betreib er-
héhen.

Es ist allgemein bekannt, dass der Reitsport unfalltrachtig ist. 85 % von
90.000 verungliickten Reitern géaben an, dass das jeweilige Pferd schuld sei,
weil es in nicht vorhersehbarerer Weise reagiert habe. Diese Aussage wi-
derspricht dem reiterlichen Grundsatz, dass einem Fehler des Pferdes in der
Regel ein Reiterfehler vorausgeht. Die Aussage von 85% ist wenig aussa-
gekréaftig, da sich ein Pferd nicht zur Schuldfrage auf3ern kann. Aus der ho-
hen Zahl von Reitunfallen ist vorrangig zu schlie3en, dass sowohl Pferde als
auch Reiter unzureichend ausgebildet sind und die Reiter ihr Kénnen falsch
einschatzen. Es ist daraus aber nicht der Schluss zu ziehen, dass Pferde
und Reiter vor jeglichen Umwelteinfluss zu schiitzen sind. Die Richtlinien
Reiten und Fahren weisen ausdricklich darauf hin, das Pferde den Umwelt-
einflissen, auch Larm, auszusetzen sind. Im eng besiedelten Mitteleuropa
und insbesondere in Ballungsrdumen wie dem Grof3raum Koln-Bonn muss
man sich sowohl als Reitanlagenbetreiber als auch als Reiter positiv mit be-
nachbarter anderweitiger Freizeitnutzung auseinandersetzen. Es wird darauf
hingewiesen, dass der von Dr. Mdhlenbruch selbst vorgeschlagene Reitweg
zum Anschluss seines Hofes an das Reitwegenetz auf offentlicher Flache an
ca. 500 m Hausgarten, einem Grof3spielplatz fir alle Alterstufen mit Uberge-
ordneter Versorgungsfunktion und an einem S-Bahn-Haltepunkt vorbeifiih-
ren wird. Jede dieser Nutzungen kann jederzeit unvermuteten starken Larm
verursachen, mit dem sowohl die Reiter als auch die Pferde umgehen kon-
nen missen, ohne ihrerseits ihre Umwelt, z.B. Spazierganger, zu gefahrden.
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4.3 Gutachten von Herrn M. Heppekausen vom 19.07.2006

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die angegebenen Messergebnisse fir
Prognoseberechnungen nur bedingt geeignet seien, da die Rahmenbedin-
gungen hinsichtlich Entfernung, Bewuchs und anderen fiir die Schallausbrei-
tung erforderlichen Parametern denen des Allnerhofes nicht gleichen. Die
Ergebnisse des Gutachtens machten deutlich, dass es beim Scheuen von
Pferden aufgrund von L&rm nicht unbedingt auf die absolute HOhe des
Larms, sondern auf die Eigenart und Unvorhersehbarkeit des Larms an-
kommt.

Abwé&gung
Die Versuchsanordnung vom 14.07.2006 in Oyten war zwar nicht absolut

identisch mit den schalltechnischen Randbedingungen ,Allnerhof* kommt
diesen aber sehr nahe, bzw. ist zum Teil als ,unginstiger* anzusehen, da
u.a. am Allnerhof gelandebedingt eine leicht schallabschirmende nérdliche
Bdschungskante am Sportplatz entstehen wird.

Die absolute Pegelhthe wurde von Herrn Heppekausen als wesentliches
Kriterium benannt, da es von entscheidender Bedeutung ist, ob ein plétzlich
auftretendes Gerdusch kaum wahrnehmbar im Bereich des allgemeinen
Hintergrundpegels liegt oder ob vom Spielfeld her wie in Oyten gemessene
Pegelspitzen von bis zu 75 dB(A) auftreten.

Die Thematik ,Eigenart und Unvorhersehbarkeit des Larms* wird in den
Gutachten von Dr. Jennissen und Dr. Kéhne detailliert behandelt.

Weder die wiederholten Ausfiihrungen aus dem Schreiben vom 15.01.2006
noch die neuerlichen Ausfiihrungen zum praktischen Versuch in Oyten ent-
halten sachgerechte Aspekte, die zu einer Anderung der schalltechnischen
Bewertung durch Herrn Heppekausen vom 25.10.2005 flhren kdnnten.
Vielmehr sieht Herr Heppekausen seine Aussagen durch die Ergebnisse der
praktischen Untersuchung bzw. die Gutachten von Dr. Jennissen und Dr.
Kdhne nachhaltig bestéatigt.

5. Grunderwerb

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass der Grunderwerb der Flachen des Bebau-
ungsplanes auf Kaufvertragen beruhe, in denen die Grenzen der erworbe-
nen Flachen nicht hinreichend gesichert seien. Auch wiche die gekaufte Fl&-
che von der tatsachlichen Flache erheblich ab. Weiter sei dem Verkaufer
durch den Kaufer zugesagt worden, dass die Flachen als Grin- und Aus-
gleichsflache erworben wirden.

Abwagung
Die Hinweise wurden vom Stellungnehmer bereits mit Schreiben vom

15.01.2006 vorgetragen und im Rahmen von Beratung und Beschluss des
zustandigen Fachausschusses ,Ostlicher Stadtrand” (iber die eingegange-
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nen Stellungnahmen der Offentlichen Auslegung gem. 88 3 (2) und 4 (2)
BauGB in der Sitzung des Ausschusses am 31.08.2006 behandelt. Da sich
keine inhaltliche Anderung ergibt, eriibrigt sich ein weitergehender Abwa-
gungsvorschlag. Der Abwagungsvorschlag vom 31.08.2006 wird dem Rat
der Stadt Hennef zusammen mit der Abwagung der Stellungnahmen der er-
neuten Offentlichen Auslegung gem. § 4a (3) BauGB zum Beschluss vorge-
legt.

Abschluss

Da es sich hierbei nur um eine Zusammenfassung der bereits abgewogenen
Einzelstellungnahmen handelt, wird auf ein erneutes Eingehen auf die auf-
gefuhrten Punkte verzichtet.

Folgende Behodrden und Trager offentlicher Belange haben in ihren
Stellungnahmen keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetra-
gen:

RWE Rhein-Ruhr Netzservice mit Schreiben vom 16.10.06
Amt fur Agrarordnung Siegburg mit Schreiben vom 25.09.06
Rhein-Sieg-Kreis, Abt. Planung mit Schreiben vom 13.10.06
Kreispolizeibehdrde Rhein-Sieg-Kreis mit Schreiben vom 18.10.06

GemaR § 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom
27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), neu gefasst durch Bekanntmachung vom
23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 3 des Fddera-
lismusreform-Begleitgesetzes vom 05.09.2006 (BGBI. | S. 2098), und § 7
der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV.NRW S.
666/SGV.NW 2023), zuletzt geandert durch Art. Il des Gesetzes vom
03.02.2004 (GV NRW. S. 96), wird der Bebauungsplan Nr. 01.45 — Hen-
nef (Sieg) — GGS Siegtal und Kindertagesstatte — mit seinen textlichen
Festsetzungen als Satzung und die Begrindung und der Umweltbe-
richt einschliellich ihrer Anlagen beschlossen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Hennef, den 14.02.2007

Schriftfihrerin
Anke Trockfeld
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Auszug aus der Niederschrift

Der Ausschuss "Ostlicher Stadtrand" der Stadt Hennef hat in seiner Sitzung am
31.08.2006 folgenden Beschluss gefasst:

2.1

Beratungsgegenstand

Bebauungsplan Nr. 01.45 - Hennef (Sieg) - GGS Siegtal und KITA

1. Beratung und Beschluss Uber die eingegangenen
Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen Auslegung gem. 8§
3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB

2. Beschluss liber die Anderung des Geltungsbereiches

3. Vorstellung des Entwurfes

4. Beschluss uber die erneute Offentliche Auslegung gem. § 4 a
Abs. 3 Satz 1 und 2 BauGB

Herr Dr. Jennissen stellte anhand einer Filmdokumentation die Ergebnisse des
Feldversuchs von Herrn Dr. H. Kdhne vor und erlauterte sein Gutachten
LAuswirkungen der AufRRensportanlage einer geplanten Grundschule auf den
angrenzenden Pferdezucht- und Reitbetrieb Allnerhof* sowie das Gutachten
.Praktische Untersuchungen zum Verhalten von gerittenen Pferden auf
Larmeinwirkungen durch fu3ballspielende Jugendliche und Folgerungen fiir das
Pferdeverhalten im AulRenbereich von Pensionsbetrieben” von Dr. Kéhne.

Frau Wittmer erlauterte die Notwendigkeit der zweiten Offenlage. Eine erneute
Beteiligung der Offentlichkeit bzw. der Behorden und sonstigen Tragern
offentlicher Belange muss durchgefiihrt werden, wenn der Planentwurf nach
Durchfihrung des Verfahrens nach 8 3 Abs. 2 bzw. § 4 Abs. 2 BauGB geéndert
oder erganzt wird. Im vorliegenden Fall ergibt sich eine Anderung des
Planentwurfs durch die geringfiigige Anderung des Geltungsbereiches.

Der Ausschuss “Ostlicher Stadtrand” des Rates der Stadt Hennef (Sieg) beschloss
einstimmig:

1. Beratung und Beschluss uber die eingegangenen Stellungnahmen im
Rahmen der Offentlichen Auslegung gem. 88 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2
BauGB

T1: Eisenbahnbundesamt, AuRenstelle Koln
mit Schreiben vom 23.12.2005
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Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die Betriebsanlagen der Eisenbahnen des
Bundes aul3erhalb des raumlichen Geltungsbereichs des Bebauungsplanes
liegen. Gegen die Aufstellung und den Entwurf des Bebauungsplanes
werden keine Bedenken erhoben.

Abwagung
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen
mit Schreiben vom 23.12.2005

Stellungnahme

Gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes bestehen erhebliche
Bedenken. Bei Realisierung der Planung sei mit einer akuten
Existenzgefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebes Allnerhof zu rechnen.
Diese werden begriindet durch:

1. Heranricken der Bebauung an den Allnerhof

Die Bebauung, vor allem der geplante Bolzplatz riicke zu nahe an den
Allnerhof, hier den Reitplatz, so dass eine ordnungsgemalle und
gefahrenfreie  Reitausbildung nicht mehr gewdéhrleistet sei. Nach
Rucksprache mit dem Eigentimer des Allnerhofes sei mit einem Abstand
von Grenze zu Grenze von unter 30 m zu rechnen.

Abwagung

Der Abstand von Grenze Reitplatz zur Grenze des Geltungsbereiches des
Bebauungsplan-Entwurfes gem. 8§ 3(2) BauGB betrdgt ca. 35 m. Das
geplante Kleinspielfeld ist wiederum mindestens 7 m von der
Geltungsbereichsgrenze entfernt.

Mit Schreiben vom 16.06.2006 beauftragte die Stadt Hennef (Sieg),
Eigenbetrieb Stadtentwicklung die Erstellung eines Gutachtens zu den
Auswirkungen der AuRensportanlagen der geplanten Grundschule auf den
angrenzenden Pferdezucht- und Reitbetrieb Allnerhof.

In  dem vorliegenden Gutachten zu den  Auswirkungen der
Aul3ensportanlage einer geplanten Grundschule auf den angrenzenden
Pferdezucht- und Reitbetrieb Allnerhof (Dr. Heinz Peter Jennissen, Bonn,
14.08.2006) wird einleitend die Problematik Larm und Pferd Uber die
Geschichte der Domestikation und die Fahigkeit des selektiven Hoérens
beschrieben und anhand von Beispielen aus verschiedenen Bereich
dargestellt, dass Pferde in verschiedenen Bereichen der modernen
zivilisierten Welt als Arbeits-, Freizeit- und Sportpferd eingesetzt werden und
.gelernt* haben, bestimmte typische Gerdusche als nicht geféhrlich
einzuordnen.

Am Beispiel einer kombinierten Schul- und Pferdeanlage, eines Ferienhofes
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und der von der Deutschen Reiterlichen Vereinigung e.V. entwickelten
Gelassenheitsprifung wird deutlich, dass Pferde nicht grundsatzlich auf
Larm mit Angst und Fluchtverhalten reagieren, sondern durch Ausbildung
und Gewohnung das Pferd sehr schnell lernt und die fur ihn gefahrlichen
Geréausche selektieren kann.

In einem Praxisversuch wurde unter Federfiihrung des vereidigten
Sachverstandigen fur Zucht, Haltung und Bewertung von Pferden Dr. Hinrich
Koéhne das Verhalten gerittener Pferde auf Larmeinwirkungen durch Fuf3ball
spielende Jugendliche untersucht. Der Praxisversuch wurde durch den
vereidigten Sachverstdndigen fur Schalltechnik Dipl.-Ing. Manfred
Heppekausen schalltechnisch begleitet.

Der SV Heppekausen stellt in seiner Stellungnahme (Schalltechnische
Begleitung der ,Praktischen Untersuchung zum Verhalten von gerittenen
Pferden auf Larmeinwirkung durch ballspielende Jugendliche®, Dipl.-Ing.
Manfred Heppekausen, Sankt Augustin, 19.07.2006, Anlage 4 zum
Gutachten Dr. Jennissen) fest, dass die bei dem Praxisversuch erreichten
Gerauschemissionen des ,Intensiviarms” oberhalb denen einer typischen
Bolzplatznutzung gem. VDI 3770 bei intensiver Nutzung gelegen hat. S.E.
ist in dem Versuch der praktisch kaum zu erwartende Maximalfall von
Gerauschemissionen simuliert worden. Dies gelte auch fur die allgemeine
schulische Nutzung der Sportanlage, da die Gerduschimmissionen flr
Schulsport (Training usw.) nach VDI 3770 unter denen eines Bozplatzes
lagen.

Aus dem Gutachten des SV Dr. K6hne ,Praktische Untersuchungen zum
Verhalten von gerittenen Pferden auf Larmeinwirkungen durch
fuBballspielende Jugendliche und Folgerungen fur das Pferdeverhalten im
AuBenbereich von Pensionsbetrieben* vom 26.07.2006 (Anlage 3 zum
Gutachten von Dr. Jennissen) wird zitiert:

.iIm Ergebnis der Beobachtungen der Versuchsanstellung ist fur den
Allnerhof aus meiner Sicht als Sachverstéandiger Folgendes nach
Realisierung der Bolzplatzplanung zu erwarten.

1. Der Betrieb in der Reithalle wird von dem Bolzplatz nicht
beeintrachtigt.

2. Die Weidehaltung unterhalb des Bolzplatzes wird nach kurzer
Gewohnungsphase der aufgetriebenen Pferde nicht beeintrachtigt.

3.  Auf der AuRenreitbahn sind bei normalem Spielbetrieb auf dem
Bolzplatz auch bei sog. nervigeren Pferden keine Beeintrachtigungen
bei der Arbeit zu erwarten. Bei, in dieser Art und dauerhaft kaum zu
erwartendem, ,Intensiviarm” (standiges Schielen gegen einen
scheppernden Ballfangzaun) werden larmempfindliche Pferde
kurzzeitig mit gestortem Arbeitsverhalten (Scheuen) reagieren. Es ist
aber nicht mit Panik der Pferde und deutlich erhdhter Sturzgefahr
auch von Reitanfadngern zu rechnen. Mit an Sicherheit grenzender
Wabhrscheinlichkeit werden sich auch die empfindlichen Pferde an
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den Intensivlarm gewohnen, wenn er dauerhaft und fortgesetzt
auftreten sollte. Insgesamt ist davon auszugehen, dass auch die
Reitausbildung von Reitanfangern auf dem Auf3enplatz bei
Normalbetrieb auf dem Bolzplatz ungestért moglich sein wird. Dies
gilt auch fir das Einreiten junger Pferde. Bei Intensivlarm sollten
beide Tatigkeiten bis zum Erreichen einer zu definierenden
Sicherheit fiir kurze Zeit in der Reithalle stattfinden, was im Ubrigen
unabhangig von der hier zu beurteilenden Larmsituation auch Ubliche
Praxis ist.

4. Es ist bei mindestens 5 m hohem Ballfangzaun nicht damit zu
rechnen, dass vom Bolzplatz geschossene Bélle den Reitplatz
erreichen. Ein versehentlich ein auf der Weide grasendes Pferd
treffender Ball wird zu begrenztem Erschrecken des Tieres flihren,
aber mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht zu dessen
Ausbruch in Panik.”

Das Gutachten zu den Auswirkungen der Auf3ensportanlage einer geplanten
Grundschule auf den angrenzenden Pferdezucht- und Reitbetrieb Allnerhof
(Dr. Heinz Peter Jennissen, Bonn, 14.08.2006) kommt zusammenfassend
zur folgender Feststellung:

LAuf Grund der durchgefiihrten Untersuchungen und Beobachtungen in der
Praxis ist davon auszugehen, dass die geplante Baumalinahme mit der
AulBensportanlage zu keiner gravierenden Beeintrachtigung des
Pferdezucht- und Reitbetriebes Allnerhof fihrt und das besondere
SchallschutzmalRnahmen nicht erforderlich sind.”

Der Stellungnahme wird daher nicht entsprochen. Eine ordnungsgemalie
und gefahrenfreie Reitausbildung ist bei Realisierung des Bebauungsplanes
Nr.01.45 weiterhin gewahrleistet

2. Reitwegenetz

Das geplante Baugebiet BP 01.45 und die Weiterfilhrung BP 01.44 wirden
den Pferdebetrieb vom erschlossenen Reitwegenetz in nordéstlicher /
Ostlicher Richtung abschneiden. Ein bestehender Reitweg wiirde
aufgegeben und ein neuer Reitweg sei der Planung nicht zu entnehmen.
Somit wirde durch die Nichterreichbarkeit dem Betrieb Allnerhof ein Tell
seiner Existenzgrundlage entzogen.

Abwagung
Der neue Wohnsiedlungsbereich im Osten von Hennef auf in der

Hauptsache landwirtschaftlicher Flache grenzt an einen mit zahlreichen
naturnahen Strukturen ausgestatteten Raum. Charakteristisch sind der
ausgepragte Hohenrticken des Hossenberges, die bewaldete Steilkante zur
Siegaue, die Siegaue mit dem Naturschutzgebiet Dondorfer See selber
sowie eine Vielzahl von Kleinstrukturen. Daher sind die in der
stadtebaulichen Rahmenplanung vorgesehenen Griinziige in Nord-Sid- und
West-Ost-Richtung auch wichtige Bestandteile der Planung. Sie sind als
Strukturen zur Verzahnung von Siedlungsbereich und freier Landschaft von
Bedeutung. Neben Rad- und FuBBwegeverbindungen nehmen sie auch
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Spiel- und Aufenthaltsbereiche auf.

Das bereits abgeschlossene vorbereitende Bauleitplanverfahren zur 34.
Flachennutzungsplanéanderung — Hennef (Sieg) — Ostlicher Stadtrand stellt
den Bereich des BP 01.45 als Flache fur Gemeinbedarf, die 6stlich daran
angrenzenden Flachen Uberwiegend als Wohnbauflache dar. In der 34.
Flachennutzungsplandnderung werden gemdal Rahmenplanung der ost-
west-verlaufende Grinzug zwischen Weldergoven und der Neubebauung
am 0Ostlichen Stadtrand und der nord-sud-verlaufende Griinzug entlang der
Hangkante zu den NSG Siegaue und Dondorfer See als Grinflache
dargestellt. Dabei schliel3t die ost-west-verlaufende Griunflachendarstellung
des FNP unmittelbar an die 6stliche Geltungsbereichsgrenze des BP 01.45
an. Eine weitere Differenzierung der Grinflachendarstellung erfolgt auf
Flachennutzungsplanebene nicht, da die genaue Lage unterschiedlicher
Grunflachennutzungen auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung
festgelegt wird.

Durch die zusammenhangende Grinflachendarstellung auf FNP-Ebene im
Anschluss an den BP 01.45 und eine entsprechende Umsetzung in
zukinftigen Bebauungsplanen ist die Beibehaltung bzw. Wiederherstellung
einer durchgehenden Reitwegeverbindung bis zum Reitweg R 7
grundsatzlich mdglich. Die weitere Detaillierung von Wegeverbindungen ist
jedoch nicht Gegenstand von verbindlichen Bauleitplanverfahren. Sie wird
im Rahmen der Ausfiihrungsplanung mit den Betroffenen abgestimmt.

Der rechtskraftige Bebauungsplan 01.44 — Hennef (Sieg) — Am
Schmittenpfadchen liegt stdlich der Bahntrasse und nicht im Anschluss an
den im Verfahren befindlichen Bebauungsplan 01.45. Unmittelbar an den
Geltungsbereich des 01.45 grenzt bisher nur der Geltungsbereich des BP
01.46 — Hennef (Sieg) — Acht Hofe mit der Festsetzung der sidlich der
Schule verlaufenden Planstrae, Parkplatz und Grunflache an. Weitere
Bebauungsplane sind bisher nicht im Verfahren. Der BP 01.46 hat die
Griinflachendarstellung der FNP-Anderung bereits in eine rechtsverbindliche
Griunflachenfestsetzung umgesetzt. In der Abwagung zum BP 01.46 wurde
auf eine Stellungsnahme des Reithofbesitzers hin festgehalten, dass durch
die zusammenhangenden Grunflachen um das Baugebiet die Beibehaltung
bzw. Wiederherstellung einer durchgehenden Reitwegeverbindung
grundsatzlich mdglich ist.

Die gesamte nordlich an den BP 01.45 und an die Grinflachendarstellung
der 34. FNP-Anderung angrenzende Parzelle befindet sich im Eigentum des
Allnerhofes. Seine baulichen Anlagen befinden sich an deren siidwestlichen
Rand. Der Anschluss an die geschilderte Grinflachenverbindung zum R 7
ist dem Allnerhof Uiber eigene unbebaute Flachen mdglich.

Eine weitergehende  Konkretisierung der  Wiederherstellung der
Reitwegeverbindung ist nicht Gegenstand des Bebauungsplanverfahren Nr.
01.45. Dennoch wird im folgenden die aktuelle weitere Planungsabsicht
dargestellt, um die vom Eigentimer des Allnerhofes mit Schreiben vom
29.03.2006 geforderte Abstimmung zum Verlauf des Reitweges einzuleiten.
In der Anlage 4 zur Stellungnahme des Reithofbesitzers vom 29.03.2006
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sind zwei mogliche Reitwegeverbindung rot markiert dargestellt, zum einen
die oben geschilderte zwischen Weldergoven und der Neubebauung ,Im
Siegbogen“ (34. FNP-Anderung, BP 01.46), zum anderen eine
Reitwegeverbindung entlang der Bahntrasse der S 12, sddlich der
Neubaubebauung. In selber Sitzung wie die Abwagung zum Bebauungsplan
Nr. 01.45 wird dem Ausschuss ,Ostlicher Stadtrand* das
.Gestaltungskonzept fur die offentlichen Grin-, Spiel- und StralRenraume fir
Hennef — Ostlicher Stadtrand — Baugebiete ,Im Siegbogen* zum Beschluss
vorgelegt (Entwurf Stand 17.08.2006). Im Text zum Gestaltungskonzept-
Entwurf wird unter Kapitel 3.5.2 Reitwege ausgefiihrt:

»ZuUr Anbindung des nordwestlich vom Plangebiet liegenden Reiterhofes
Allnerhof in Richtung Siegaue wird eine direkte Wegefiihrung zwischen dem
Reitgeldnde, vorbei an dem Schul- und Spielbereich und von hier nach
Osten entlang der Bahnlinie vorgeschlagen. Im Bereich der Hangkante trifft
der Weg auf den vorhandenen Pfad, der in mehreren Windungen den
Hoéhenunterschied Uberwindet. Nach einem kurzen Teilstlick entlang der
Bahn trifft er auf den FuR3- und Radweg in der Siegaue und damit auf den
Reitweg R 7. Der Reitweg sollte mit einer Breite von mindestens 2,5 m
eingeplant werden, wobei lediglich ein ca. 1,0 m breiter Sandstreifen als
Laufflache ausgebaut werden musste. Ein Ausbau oder Neubau des Pfades
Uber die Hangkante ist nicht vorgesehen, er soll wie bereits derzeit schon,
auch von den Reitern weiter genutzt werden kénnen.

Eine weitere Reitwegeverbindung durch den Grinzug zwischen den
Baugebieten Siegbogen und Weldergoven wird nicht empfohlen, da in
diesem Grinraum eine Reihe von Nutzungen fir aktives Spielen angesiedelt
sind, wodurch es zu Nutzungskonflikten kommen kann.*

In der zum Gestaltungskonzept-Entwurf zugehdrigen Plan ist die
geschilderte Reitwegeverbindung dargestellit.

Den Bedenken wird daher nicht gefolgt. Einer Festsetzung im
Bebauungsplan bedarf es nicht. Der Anschluss des Allnerhofes an das
Reitwegenetz kann wie beschrieben anderweitig hergestellt werden.

3. Gesamtplanung um den Allnerhof

Die Gesamtplanung um den Allnerhof durch Naturschutzgebiete (NSG),
Wohn-, Gemischt- und Gewerbegebiete ermogliche langfristig keine
Existenz des Betriebes Allnerhof. Es wird auf den Landesentwicklungsplan
verwiesen.

Abwé&gung

Im Landesentwicklungsplan NRW (Teil A, Stand: 1995) ist Hennef als
Mittelzentrum dargestellt. Hennef liegt an einer gro3rdumigen Achse von
europaischer Bedeutung. Im Teil B ist das Plangebiet als ,Freiraum” und die
angrenzenden Bereiche der Sieg und des Dondorfer Sees sind als ,,Gebiete
fur den Schutz der Natur® dargestellt. Die Siegaue und der Dondorfer See
werden durch das Vorhaben nicht direkt betroffen, somit stehen die Ziele
des B-Plan 01.45 im Einklang mit den landesplanerischen Zielen fir die
Siegaue und den Dondorfer See.

Im Gebietsentwicklungsplan Teilabschnitt Region Bonn / Rhein-Sieg (Stand:
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2003) ist das Plangebiet als ,Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)“ und
zusatzlich als ,Wertvolle Kulturlandschaft“ dargestellt. Fir den Bereich
Ostlich der BodenstraRe sieht der GEP die Schaffung einer Pufferzone
zwischen Bebauung und der Siegauen-Hangkante zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen  dieses  geologisch-morphologisch  bedeutsamen
Landschaftselementes vor. Diese sog. Pufferzone wird im Rahmen des BP
Nr. 01.46 - Acht Hofe - durch die Festsetzung von offentlichen
strukturreichen Grinflachen zwischen neuem Siedlungsrand und der
bewaldeten Siegauen-Hangkante geschaffen. Die 06stlich angrenzende
Siegaue wird als Bereich fir den Schutz der Natur (BSN) dargestellt. Die
Ziele und Ausweisungen des GEP stehen somit im Einklang mit den Zielen
des B-Planes 01.45, da die Planung fur die GGS Siegtal im Allgemeinen
Siedlungsbereich stattfindet, o.a. Pufferzone hergestellt wird und die
Siegaue durch das Planvorhaben nicht direkt betroffen ist.

Der seit September 1992 wirksame Flachennutzungsplan (ENP) der Stadt
Hennef (Sieq) stellt den Bereich des BP Nr. 01.45 als landwirtschaftliche
Nutzflache dar, mit der Blankenberger StraBe als Verkehrsflache und der
Nato-Pipeline als Hauptversorgungsleitung. Um den Bebauungsplan aus
den Darstellungen des FNP entwickeln zu kénnen, wurde der FNP mit der
34. Anderung im Parallelverfahren angepasst. Die rechtswirksame
Anderung sieht fir den Planbereich die Darstellung von
Gemeinbedarfsflachen (Schule, sozialen Zwecken dienende Geb&ude und
Einrichtungen) vor, so dass die geplanten Festsetzungen des BP Nr. 01.45
aus den Darstellungen des Flachennutzungsplanes entwickelt sind.

Die Anfrage nach § 20 Landesplanungsgesetz (LPIG) im Rahmen der 34.
Anderung des FNP ergibt keine Bedenken aus landesplanerischer Sicht
gegen den verlegten Schulstandort am neuen Gebietseingang nordlich der
Bahntrasse.

Ostlich angrenzend an die durch den BP 01.45 festzusetzenden Flache fur
Gemeinbedarf stellt die 34. FNP-Anderung die bisherige Landwirtschaftliche
Flache zwischen Weldergoven und der Bahntrasse Uberwiegend als
Wohnbauflache dar mit Ausnahme der Richtung Ost-West und Nord-Sud
zwischen Wohnbaufliche und Weldergoven und Wohnbauflache und
Hangkante zum NSG Siegaue verlaufenden Grinflache. Diese
vorbereitende Bauleitplanung wurde von der Stadt Hennef durchgefiihrt,
nachdem die gesamten landwirtschaftlichen Flachen von ca. 7,36 ha vom
Besitzer des Allnerhofes am 20.12.2002 an die Stadt Hennef verkauft
wurden. Im Rahmen des Verfahrens zur 34. FNP-Anderung 2004 /2005
wurden seitens des Betriebes und der Landwirtschaftskammer NRW keine
Bedenken gegen die Gesamtplanung dieses Bereiches geauliert.

Den Bedenken der Landwirtschaftskammer wird nicht gefolgt. Es wird
festgehalten, dass der Bebauungsplan 01.45 mit den landes- und
regionalplanerischen Zielen in Einklang steht, was auch durch die Anfrage
gem. 8 20 LPIG |Dbestatigt wurde. Die Auswirkungen von
Naturschutzgebieten im weiteren Umfeld des Allnerhofes auf die betriebliche
Existenz sind nicht Gegenstand dieses Bebauungsplanverfahrens. Die 1996
begonnene und 2003 fortgeschriebene stadtebauliche Rahmenplanung der
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Stadt Hennef zur Entwicklung von 750 Wohneinheiten rund um einen neuen
S-Bahn-Haltepunkt war dem Betriebsinhaber zum Zeitpunkt des
Flachenverkaufes bekannt (z.B. durch den Einleitungsbeschluss einer
stadtebaulichen EntwicklungsmafRnahme Hennef-Ost von 1996). Er hat
durch den Grundstiicksverkauf deutlich gemacht, dass auch durch die Gber
das Bebauungsplanverfahren 01.45 hinausgehende weitere
Gebietsentwicklung die Existenz des Betriebes offensichtlich nicht geféahrdet
ist. FUr den Verlust an landwirtschaftlichen Flachen im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes 01.45 gilt dies erst recht. Der Stellungnahme wird nicht
stattgegeben.

Wehrbereichsverwaltung West
mit Schreiben vom 06.01.2006 und 04.08.2005

Stellungnahme

Die Planung betrifft die deaktivierte Fernleitung Altenrath — Westerburg. Mit
Schreiben vom 04.08.05 wurden im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung
gem. 88 3 (1) und 4 (1) BauGB seitens der Wehrbereichsverwaltung keine
Bedenken gegen die Planung geéufRert. Es wurde auf den beabsichtigten
Verkauf der deaktivierten Fernleitung an die Gaswirtschaft und eine
mdgliche Anschlussnutzung hingewiesen.

Laut Schreiben vom 06.01.05 gilt die Stellungnahme gem. Schreiben vom
06.01.06 vollinhaltlich weiter, falls hinsichtlich der Bauhdhen tber Grund, der
rGumlichen Ausdehnung der Uberplanten Flachen und der grundsatzlichen
Zweckbestimmung zur Offenlage des Bebauungsplanes gem. 88 3 (2) und 4
(2) BauGB keine Anderungen eingetreten sind.

Abwé&gung

Hinsichtlich der Bauhthen uber Grund, der rdaumlichen Ausdehnung der
Uberplanten Flachen und der grundsatzlichen Zweckbestimmung sind zur
Offenlage des Bebauungsplanes gem. 88 3 (2) und 4 (2) BauGB keine
Anderungen eingetreten.

Die Trasse ist im Bebauungsplan nachrichtlich in der Plangrundlage
dargestellt. Mit dem Fortfall der militdrischen Notwendigkeit entféllt auch das
Erfordernis einer rechtlichen Sicherung durch eine Grunddienstbarkeit bzw.
einer Festsetzung i.S.d. 8§ 9 (1) Nr. 21 BauGB. Das Bundeswehr-
Dienstleistungszentrum Koln wurde deshalb beauftragt, die Freigabe der
betroffenen stadtischen Grundstiicke einzuleiten. Zwischenzeitlich ist die
Léschung der Grunddienstbarkeiten erfolgt. Die Wehrbereichsverwaltung
West stimmte mit Schreiben vom 24.11.2005 der Entfernung der Leitung fur
den im Rahmen der Bauarbeiten fir die Schule notwendigen Umfang zu
unter der Voraussetzung, dass die im Erdreich verbleibenden Rohrenden
fachgerecht verschlossen werden.

Rhein-Sieg-Kreis, Abt. Planung
mit Schreiben vom 17.01.2006
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Stellungnahme

Gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes bestehen seitens des Rhein-
Sieg-Kreises keine Bedenken bei Beachtung der folgenden Anregungen und
Hinweise:

1. Altablagerung

Eine Teilflache des Bebauungsplanes ist im Altlastenkataster des Rhein-
Sieg-Kreises unter der Nummer 5209/2035 als Altablagerung registriert. Die
Flache sei zu kennzeichnen und in der Begrindung sei zu erlautern, mit
welchen Maflnahmen eine Vertraglichkeit der Bodenbelastung mit der
geplanten Nutzung hergestellt werden kann bzw. welche Mal3hahmen zur
Vermeidung von Gefahrdungen erforderlich seinen. Ein Verweis auf
vorliegende Gutachten sei nicht ausreichend. Es wird auf den sog.
Altlastenerlass des MSWKS vom 14.03.2005 verwiesen.

Abwégung
Angaben Uber Bodenbelastungen durch toxische Stoffe etc. sowie Uber

Altablagerungen bzw. Altlasten-Verdachtsflachen liegen fur das Plangebiet
flachendeckend nicht vor. Im westlichen Plangebiet an der sudlich des
Plangebietes geplanten Erschlielungsstraf3e wurden durch Sondierungen
auf der Flache bereichsweise kiinstliche Anfullungen aus Lehm, durchsetzt
mit Steinen, Bauschuttresten, Schlacken und Schwarzgut festgestellt. Die
Anschittungen erreichen im Bereich der ErschlieBungsstrale eine
Machtigkeit von bis zu 5,2 m. Eine Anwohneraussage verweist auf eine
ehemalige Auskiesung in dem betreffenden Bereich. Aufgrund der
vorgefundenen Bodenverunreinigungen und der auf Teilflachen des
Bebauungsplangebiets Ubergreifenden Altablagerung 5209/2035 wurde ein
nutzungsbezogene Bewertung der Flache auf der Grundlage der Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung  (BBodSchV)  durchgefuhrt
(Nutzungsbezogene Bewertung der Untersuchungsergebnisse im Bereich
der Auffillung, BV: Neubau Grundschule Hennef-Ost, Blankenberger
Strasse (L 333/ Alinerhof), Bohne Ingenieurgeologisches Biro, B 05.01.8G2
vom 08.02.06). In Absprache mit der Unteren Wasserbehdrde des Rhein-
Sieg-Kreises  wurden als Beurteilungsgrundlage die  bisherigen
Untersuchungen herangezogen (Entsorgungs- und bautechnische
Bewertung einer Auffullung im Bereich der ErschlieBungsstrale, Bohne
Ingenieurgeologisches Biro, B 05.01.8G vom 06.03.05, Ergédnzung zur
Entsorgungstechnischen Bewertung, B 05.01.8s1 vom 06.07.05). Die
Auswertung der vorhandenen Untersuchungsergebnisse wurde um eine
multitemporale Luftbild- und Kartenrecherche ergénzt und bezlglich der
geplanten Nutzung bewertet.

Die Ergebnisse der Luftbild- und Kartenrecherche verweisen auf insgesamt
kleinraumige, offenbar kurzfristige Abgrabungen im Bereich des
Bebauungsplanes flr den Zeitraum bis ca. 1970. Hierbei dirfte es sich um
den spéater verfillten Bereich handeln.

Die chemischen Analysen ergaben fur die Entsorgung relevante PAK
(polyzyklisch-aromatisierte Kohlenwasserstoffe) - und MKW-Gehalte im
Feststoff. Alle weiteren untersuchten Parameter zeigten im Feststoff und
Eluat unauffallige Gehalte bzw. waren nicht nachweisbar.
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Im Bereich der geplanten ErschlieBungsstrale sudlich des Plangebiets BP
01.45 (die Strale liegt im raumlichen Geltungsbereich des BP 01.46 - Acht
Hofe -) wurden die Bereiche der grof3ten Aufschittungsmachtigkeit bereits
entfernt, fachgerecht entsorgt und versiegelt. In den noch vorhandenen
Bereichen (westlicher Geltungsbereich des BP 01.45) liegt die Starke der
Anschittung bei max. 3 m. Der hier erforderliche Bodenaushub wird
ebenfalls entfernt und fachgerecht entsorgt. Hier ist eine Abdeckung der
verbleibenden Auffullungen mit unbelastetem Material von ca. 0,6 m Starke
auch aus bautechnischen Griinden geplant. Durch die Abdeckung bzw.
Versiegelung ist eine orale, inhalative oder perkutane Aufnahme von
belastetem Material durch den Mensch nicht zu besorgen. Eine Gefahrdung
von Menschen aufgrund von Deponie- oder Spurengasgehalten lasst sich
aus den vorhandenen Untersuchungsergebnissen ebenfalls nicht ableiten.
Damit ergibt sich insgesamt kein Gefahrdungspotenzial fir das Schutzgut
Mensch nach der BBodSchV.

Das Gefahrdungspotenzial fir das Schutzgut Grundwasser wurde auf der
Grundlage der analysierten Einzelproben nach den Vorgaben der LAWA-
Empfehlung und der LAGA-Richtlinie (Mitteilung der
Landerarbeitsgemeinschaft Abfall 20) bewertet. Die im westlichen
Planbereich festgestellten Anfillungen sind aufgrund ihrer geringfligigen
Schadstoffbelastungen mit PAK zur Versickerung von gesammelten
Niederschlagswasser nicht geeignet. Ein Gefahrdungspotenzial fur das
Grundwasser Uber den Sickerwasserpfad ergibt sich aufgrund der geplanten
Uberdeckung / Versiegelung nicht. Das auf den befestigten Flachen
gesammelte Niederschlagswasser wird in einem Revisionsschacht nahe der
PlanstraBe gefasst und (ber Pumpenanlagen der o6ffentlichen
Regenwasserkanalisation zugefihrt.

Zusammenfassend wird festgestellt, dass aus der Altablagerung kein
Gefahrdungspotenzial fir die Schutzgiter Grundwasser und Mensch
abzuleiten ist. Die Altablagerungsflache wird im Bebauungsplan 01.45
gekennzeichnet. In der Begriindung werden flr die gekennzeichnete Flache
die Untersuchungsergebnisse und die 0.g. geplante Abdeckungsmafinahme
zur Herstellung der Vertraglichkeit der Bodenbelastung mit der geplanten
Nutzung aufgefuhrt. Die Nutzungsbezogene Bewertung der
Untersuchungsergebnisse im Bereich der Auffullung, BV: Neubau
Grundschule Hennef-Ost, Blankenberger Strasse (L 333/ Allnerhof), Bohne
Ingenieurgeologisches Blro, B 05.01.8G2 vom 08.02.06 wird als Anlage der
Begriindung hinzugefuigt. Der Anregung des Rhein-Sieg-Kreises wird damit
entsprochen.

2. Schmutz- und Niederschlagswasser

GemalR Bebauungsplanbegriindung sollen die anfallenden Schmutz- und
Niederschlagswasser der offentlichen Trennkanalisation zugefiihrt werden.
Es wird darauf hingewiesen, dass fir die als Alternative vorgesehene
Niederschlagswasserversickerung mittels Sickerschacht im Rahmen des
dafur erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisverfahrens das schadfreie
Funktionieren der Niederschlagswasserbeseitigung gutachtlich
nachzuweisen sei.
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Abwéagung

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die wasserrechtliche Erlaubnis
wird in einem dem Bebauungsplan nachfolgenden Genehmigungsverfahren
beantragt. Die hierzu erforderlichen gutachtlichen Nachweise missen daher
nicht bereits im Bebauungsplanverfahren vorliegen und abschlieRend
behandelt werden.

3. Nutzung des Niederschlagswassers als Brauchwasser

Es wird darauf hingewiesen, dass die teilweise Nutzung des
Niederschlagswassers als Brauchwasser mit dem Gesundheitsamt des
Rhein-Sieg-Kreises abzustimmen ist.

Abwé&gung
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Abstimmung ist nicht
Gegenstand des Bebauungsplanverfahrens.

4. Absicherung der KompensationsmalRhahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die als Kompensationsmal3hahme im
Rahmen des Okokontos der Stadt Hennef vorgesehene Flache bisher nicht
rechtlich dauerhaft gesichert sei, da lediglich ein Pachtvertrag tber 30 Jahre
zwischen der Stadt Hennef und dem Eigentimer bestehe. Damit konne die
Flache seitens des Rhein-Sieg-Kreises nicht als Kompensationsmal3hahme
anerkannt werden. Es wird um Abstimmung zwischen dem Umweltamt der
Stadt Hennef und dem Rhein-Sieg-Kreis gebeten.

Abwagung
Die Abstimmung ist zwischenzeitlich erfolgt. Mit Schreiben vom 10.01.06 hat

das Umweltamt der Stadt Hennef dem Rhein-Sieg-Kreis eine erganzende
Erklarung im Falle einer Leistungsstérung bezlglich der
AufwertungsmaBnahme Nr. 3 des Okokontos der Stadt Hennef zugestellt.
Darin wird fur den Fall, dass es vor oder nach Ablauf der vereinbarten
Vertragslaufzeit (10.11.2034) zu Nutzungsanderungen kommt, die nicht dem
Entwicklungsziel ~Streuobstwiese* oder gleichwertigen
naturschutzfachlichen  Zielsetzungen  entsprechen, rechtsverbindlich
zugesichert, dass die Stadt Hennef durch geeignete, mit dem Rhein-Sieg-
Kreis abgestimmte MaRBnahmen das Aufwertungsaquivalent von 26.733
Bewertungseinheiten (gem. Arbeitshilfe zur Bewertung von Eingriffen in
Natur und Landschaft sowie von Kompensationsmal3nhahmen, MSWKS u.
MUNLY NRW 2001) an anderer Stelle realisieren wird.

Daraufhin hat das Amt fur Natur- und Landschaftsschutz des Rhein-Sieg-
Kreises mit Schreiben vom 31.01.2006 sich in diesem Einzelfall mit der
Einbuchung der MaRnahme in das Okokonto der Stadt einverstanden
erklart.

Im lbrigen entfallt durch das Okokonto die direkte Zuordnung von der
Ausgleichmallnahme zum  Eingriffsbebauungsplan. Weiter ist ein
,Uberziehen“ des Okokontos nicht mdglich, was zur Folge hat, dass de facto
immer ein Plus an Ausgleichsmalinahmen gegenuber Eingriffen in die Natur
besteht. Zum Zeitpunkt des Entwurfes gem. &8 3 (2) BauGB des
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Umweltberichtes zum BP 01.45 hatte das Okokonto den Stand Ubersicht 6
vom 07.11.2005. Die Angaben in Begrindung Teil 1 und Umweltbericht
Stand Entwurf gem. 8§ 3(2) BauGB vom 10.11.05, die sich noch auf die
Ubersicht Nr. 5 beziehen, werden zur erneuten Offenlage gem. § 4a (3)
BauGB auf die Ubersicht Nr. 6 aktualisiert. Weiter wird dem Umweltbericht
zur erneuten Offenlage die aktuelle Ubersicht 7 vom 17.05.06 beigefiigt. Aus
der Ubersicht 7 geht hervor, dass zwischenzeitlich eine weitere Aufwertung
durch eine vorgezogene MaRnahme in Hohe von 45.000 6kologischen
Wertpunkten durchgefiihrt wurde, so dass die Summe der Aufwertungen
170.764 Wertpunkte betragt. Dieser Okologischen Aufwertung steht eine
Inanspruchnahme durch Bauleitplane, einschlieBlich des BP 01.45, im
Umfang vom 98.212 Wertpunkten gegentber, so dass sich mit Stand vom
17.05.06 ein Kompensationsuberschuss von 72.552 Wertpunkten ergibt.

Das Kompensationsdefizit im Bereich des BP 01.45 mit 25.893 Wertpunkten
ist also Uber das Okokonto in jedem Falle ausgeglichen.

Der Stellungnahme des Rhein-Sieg-Kreises wird damit entsprochen.

5. Ziel- und Planungsvorgaben des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Es wird auf den aktuellen Sachstand des Aufstellungsverfahrens zum
Landschaftsplan Nr. 9 des Rhein-Sieg-Kreises ,Stadt Hennef — Uckerather
Hochflache" hingewiesen. Der neue Entwurf sahe flr das Gebiet des BP
01.45 ,temporare Erhaltung bis zur baulichen Nutzung“ vor und stehe daher
im Einklang mit der Planung.

Abwéagung
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die entsprechende Textstelle auf

S. 6 des Umweltberichtes, Kap. 3: ,Umweltschutzziele aus Gbergeordneten
Fachgesetzen und Fachplanungen und ihre Bertcksichtigung in der
Umweltprifung, Ziel- und Planungsvorgaben des Naturschutzes und der
Landschaftspflege” wird geandert und der aktuelle Sachstand aufgefiihrt.

B1/1. Dr. Georg Mohlenbruch
mit Schreiben vom 14.12.2005

Stellungnahme

Die nordliche Abgrenzung der in dem Schreiben genannten
Grundstucksgeschéfte und damit der Entwurf des Bebauungsplanes 01.45
verschoben sich nach Siden, wodurch die im Angebot bzw. Vertrag
genannten Flachen nicht hinreichend bestimmt seien.

Abwé&gung
Grundsticksgeschéfte sind nicht Gegenstand des

Bebauungsplanverfahrens. Uber die Abgrenzung der Flachen wurde jedoch
zwischenzeitlich eine Einigung erzielt, wodurch der Grenzverlauf der von der
Stadt angekauften Flache geringfigig von der nordwestlichen
Geltungsbereichsgrenze des Bebauungsplans abweicht.
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Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.45 wird gemald dem
Ergebnis der Einigung uber die Grenzziehung geringfiigig gedndert durch
Verschwenkung der nordwestlichen Geltungsbereichsgrenze Richtung
Suden.

Die baulichen Anlagen sind innerhalb der von der Stadt angekauften
Flachen zu realisieren. Die Einhaltung der notwendigen Abstandflachen ist
im bauordnungsrechtlichen Genehmigungsverfahrens nachzuweisen.

Der Stellungnahme wird entsprochen.

Stellungnahme

Im Rahmen des Bebauungsplanes solle die Stadt Hennef an dessen Nord-
(West)-Grenze einen Grin- und Sichtschutzstreifen anlegen.

Abwagung
Die Stellungnahme wird detaillierter im Schreiben von Dr. M6hlenbruch zum

BP 01.45 am 29.03.06 wiederholt. Auf die Abwagung zum Schreiben vom
29.03.06 wird verwiesen (s.u.).

B1/2: Dr. Georg Mdhlenbruch
mit Schreiben vom 09.01.2006

Stellungnahme:

Durch die Planungen BP 01.45 wirde das bestehende Reitwegenetz
zwischen dem Allnerhof und dem Reitweg 0Ostlich des Bebauungsgebiets
unterbrochen. Der Allnerhof sei als landwirtschaftlicher Betrieb mit
Pensionspferdehaltung auf die Anbindung an bestehende Reitwege
existentiell angewiesen. Im Beschluss zum BP 01.46 sei eine durchgehende
Reitwegeverbindung als mdglich beurteilt worden.

Abwagung
Die Stellungnahme entspricht insoweit der Stellungnahme der

Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen vom 23.12.2005, die bereits
unter T 2/2. Reitwegenetz behandelt wurde (s.0.). Hierauf wird verwiesen.

B1/3: Dr. Georg Mdhlenbruch
mit Schreiben vom 15.01.2006

1. Bedarf

Stellungnahme

Die Notwendigkeit des Bauvorhabens wird in Frage gestellt, da die
Realisierung der im BP 01.45 geplanten Kindertagesstatte aus
Bedarfsgriinden in einen zweiten spéteren Bauabschnitt verschoben sei,
mehrere Ortschaften um eine derartige Einrichtung konkurrierten und im
Stadtgebiet von Hennef in den kommenden Jahren Kindergéarten schliel3en
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mussten.

Abwé&gung
Die Realisierung/der Baubeginn fir die Tageseinrichtung fir Kinder ,Im

Siegbogen* ist im Haushalt der Stadt Hennef gemall dem Amtsbudget 08 fir
das Jahr 2008 vorgesehen.

Zum Stichtag 21.06.2006 sind von den 45.708 Einwohnern 1.793 Einwohner
in der Altersgruppe von 3 — 6,5 Jahren (also die, die einen Rechtsanspruch
auf einen Kindergartenplatz haben) in Hennef wohnhaft, dies entspricht ca.
3,9 %.

Im Neubaugebiet ,Im Siegbogen“ sollen gemafR der letzten aktuellen
Planung ca. 2.000 Einwohner zusatzlich angesiedelt werden.

Vorwiegend junge Familien mit Kindern werden hier hinziehen. Diese
bendtigen kurzfristig fur ihre Kinder einen Kindergartenplatz und haben
hierauf auch einen Rechtsanspruch.

Wird der bisherige Prozentsatz der Kinder im Kindergartenalter (3,923 %)
zugrunde gelegt, werden mindestens 79 Kinder im Kindergartenalter in das
Neubaugebiet ,Im Siegbogen” ziehen. Tatsachlich ist jedoch angesichts der
erwarteten Besiedlungsstruktur von einer wesentlich hoéheren Anzahl
auszugehen.

Die Notwendigkeit fir eine Tageseinrichtung fur Kinder mit 70 Platzen
besteht daher.

Neben dem Einzugsbereich Im Siegbogen hat die Kindertageseinrichtung
noch weitere Funktionen.

Die kath. Kindertageseinrichtung Allner soll nach einer ersten Mitteilung des
Erzbistums Koln aus Kostengriinden geschlossen werden. Hier sieht die
Stadt Hennef die Mdglichkeit, diese zundchst umzuwandeln in einen
Vorlaufbetrieb fur die spatere stadtische Tageseinrichtung fir Kinder ,Im
Siegbogen“. Die Verhandlungen sind noch nicht abgeschlossen. Diese
Vorgehensweise héatte den Vorteil, dass die Eltern der Tageseinrichtung
Planungssicherheit haben und kein Bezugspersonenwechsel stattfindet. Der
spateste Zeitpunkt der Beendigung des Vorlaufbetriebes soll das Jahr 2010
sein.

Die Kindertageseinrichtung ,Im Siegbogen® soll dariber hinaus zusténdig
sein fir die zentrumsnahe Mitversorgung (hier ist die Bedarfsdeckung noch
nicht erreicht). Bei dem Neubaugebiet ,Im Siegbogen“ handelt es sich um
ein nicht homogen gewachsenes, entwickeltes Wohngebiet. Daher ist die
Kindertageseinrichtung eine wichtige Wohnfolgeeinrichtung, in der sich
Sozialkontakte und nachbarliche Gemeinschaftsverhaltnisse entwickeln
kdnnen. Sie hat somit auch eine praventive Funktion fur den Sozialraum.

Im Rahmen der Gesamtmalnahme ist damit die Notwendigkeit des
Bauvorhabens nachgewiesen. Der Stellungnahme wird nicht entsprochen.
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2. Lage

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass das Plangebiet in einem topografisch wie
tektonisch ebenso schwierigen wie reizvollen Gebiet von hoher
landschaftsésthetischer Wertigkeit liegt und landschaftsbildpréagend ist. Eine
Bebauung wirde die vorhandenen Sediment-Kupierungen zerstdren und so
das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen. Durch den Eingriff werde der
Landschaftscharakter grundsatzlich verédndert und die noch bestehende
hohe Landschaftsqualitat erheblich verschlechtert.

Abwagung

Der Plangeber hat gemdl 8§ 1 (6) Nr. 5 BauGB bei der Aufstellung der
Bauleitplane die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes zu
berticksichtigen. Dabei kommt als Beeintrachtigung der Landschaft auch die
Stoérung ihres Erholungswertes (8 1 (6) Nr. 3 BauGB) in Betracht, der durch
eine Vielzahl von Reizen insbesondere optischer, akustischer und sonstiger
die Erholung férdernder Art bestimmt wird. Diese Funktion ist der Landschatft
nicht in dem Sinne immanent, dass sie bei Veranderungen der natlrlichen
Gegebenheiten stets gestort wird. Gleiches qilt flr die Aspekte Vielfalt,
Eigenheit und Schonheit, die zwar vor Beeintrachtigungen in Sinne von
(optischen) Storungen geschitzt sind. Dabei ist das Landschaftsbild aber
kein Wert an sich, sondern wird in seiner Wertigkeit nur definiert in der
wertenden Betrachtung durch den Menschen, auf den es einwirkt und der es
wahrnimmt. Um die erkennbaren Folgen des Planes fir die Landschaft in
der Abwagung berlicksichtigen zu kdnnen, muissen sie zunachst im
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Dies ist im Kapitel 4.2.6 -
Schutzgut Landschaft - des Umweltberichtes geschehen, worauf verwiesen
wird.

Im Kapitel 4.4 - Zusammenfassende Bewertung der zu erwartenden
Umweltauswirkungen des Planvorhabens - wird u.a. ausgefiihrt, dass
aufgrund der Bebauung das Landschaftsbild im gesamten Plangebiet
vollstandig Uberpragt wird. In der Tabelle 2: Voraussichtlich zu erwartende
Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter und Bewertung ihrer Erheblichkeit
wird die Beeintrachtigung des Landschaftsbhildes folgendermalRen gewichtet
(nach: W. Schroédter, K. Habermann-NielRe u. F. Lehmberg: Umweltbericht in
der Bauleitplanung. Arbeitshilfe zu den Auswirkungen des EAG Bau 2004
auf die Aufstellung von Bauleitplanen. Hrsg: vhw Bundesverband fir
Wohneigentum und Stadtentwicklung e.V. / Niederséchsischer Stadtetag.
Verlag Deutsches Volksheimstattenwerk GmbH. Bonn. September 2004):

~Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Verlust der derzeitigen Eigenart:

= erheblich (betroffen ist ein Schutzgut mit besonderer Bedeutung der Wert- und
Funktionselemente)

Verlust von Freiraum:

= nicht bzw. nur in geringem Maf3e erheblich

Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen:

= nicht bzw. nur in geringem Mal3e erheblich”

Nach der Beschreibung und Bewertung der Beeintrachtigung des
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Landschaftsbildes stellt sich die Frage nach MalBhahmen zur Vermeidung,
Verminderung oder Kompensation von erheblichen nachteiligen
Umweltbeeintrachtigungen. Im Kapitel 5.3: Kompensationsmaflinahmen fir
erhebliche nachteilige Umweltbeeintrachtigungen des Umweltberichts wird
hierzu ausgefihrt:

.Fur die Eingriffe in die Biotopstruktur und in das Landschaftsbild sind externe
Kompensationsmafinahmen durchzufihren. Innerhalb des Bebauungsplangebietes
Nr. 01.45 stehen hierfir keine geeigneten Flachen in ausreichender Grof3e zur
Verflgung.

Zur vollstandigen Kompensation des verbleibenden Defizits in Héhe von ca. 68%
bzw. 26.733 okologischen Wertpunkten findet die Okokonto-Regelung der Stadt
Hennef Anwendung. Danach kdnnen AusgleichsmaRnhahmen im Rahmen der
Bauleitplanung an anderer Stelle im Vorfeld durchgefihrt und bei spéateren
Eingriffen als Kompensation eingebracht werden (8§ 1a (3) S. 3 BauGB sowie § 135a
(2) S. 2 BauGB).

Eine detaillierte Aufstellung der zu erwartenden verbleibenden erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen und der vorgesehenen Malnahmen zur
Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation ist Tabelle 3 zu entnehmen:

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Verlust der derzeitigen Eigenart

= Ortsgerechte Begrinung der Freiflichen im Plangebiet mit bodenstandigen
einheimischen Gehdlzen

» Neugestaltung des Landschaftsbildes im Rahmen der Kompensation Uber das
Okokonto der Stadt Hennef (Umwandlung einer strukturarmen Ackerflache in
eine strukturreiche Obstwiese/-weide mit hohem Eigenartswert)

= Neugestaltung des Landschaftsbildes durch Anlage o6ffentlicher strukturreicher
Grunflachen im gesamten Siedlungsbereich Hennef-Ostlicher Stadtrand (z.B.
rechtskraftiger BP 01.46 ,Acht Hofe", Griinflachendarstellung in der 34. FNP-
Anderung - Ostlicher Stadtrand)

Die nicht oder nur in geringem Mafl3e erheblichen Beeintrachtigungen der
nachfolgenden abiotischen Funktionen der Schutzguter (s. Tab. 2, Umweltbericht)
koénnen durch folgende MafRnahmen bedingt oder nicht vermieden, vermindert oder
kompensiert werden:

= Der Verlust der derzeitigen Struktur und Charakteristik des Frei- und
Erholungsraumes kann durch Anlage von Grinflachen im Planbereich nicht
kompensiert werden. Im Zuge der weiteren Entwicklung des Siedlungsbereichs
Hennef-Ostlicher Stadtrand ist die Anlage von éffentlichen Grinflachen mit
differenziertem Wegenetz, wie z.B. im Bereich des BP 01.46 ,Acht Hofe"
vorgesehen. “

Insgesamt kommt der Umweltbericht zum Schluss, dass bei Realisierung
des Planvorhabens beziglich der Schutzgutfunktionen, u.a. also auch des
Landschaftsbildes, keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu
erwarten sind. Den in der Stellungnahme vorgebrachten Bedenken wird
daher nicht gefolgt.

Um den Bedenken des Eigentiimers des Allnerhofes beziglich Eingriinung
der Gebaude, Vernetzung zu bestehenden Landschaftselementen,
Abgrenzung zum Allnerhof jedoch entgegenkommen zu kdénnen, nimmt die
Stadt Hennef Verhandlungen mit ihm auf, um entlang der Nord— (West)—
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Grenze des Bebauungsplanes einen 10 m breiten, ca. 2.000 gm grof3en
Streifen seines Grundsticks auf Kosten der Stadt Hennef zu begrunen.
(siehe Abwagung zu B1/4 Stellungnahme zum Schreiben von Dr.
Mohlenbruch vom 29.03.06).

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass mit Veranderungen im
Oberflachenwasserabfluss (Beschleunigung) sowie in den
Grundwasserstromen zu rechnen sei. Betroffen wére der nordlich und tiefer
gelegene Allnerhof. Die Begrindung zum Bebauungsplan flihre keine
MaflRnahmen an, um Beeintrachtigungen benachbarter Grundstiicke zu
verhindern. Es  werden  Vorkehrungen zum  Ausschluss  der
Uberschwemmung angrenzender Flachen des Allnerhofes gefordert.

Abwagung

In mehreren Bodengutachten (Bodengutachten 6105, Baugrundlabor Batke
vom 10.04.2004 und Baugrundgutachten, Bohne Ingenieurgeologisches
Biro vom 02.08.2005) wurden die geologischen und hydrogeologischen
Verhéaltnisse im Planbereich untersucht und bewertet. Diese Gutachten
weisen nach, dass der erste freie Grundwasserleiter in einer Tiefe von
groRer 7,7 m, in Teilbereichen ab 6,0 m verlauft, so dass Probleme mit
Grundwasserleitern und Veranderungen der Grundwasserstréme nicht
gesehen werden. Veranderungen des Oberflachenabflusses werden
dahingehend erfolgen, dass das bisher unkontrolliert abflieBende
Oberflachenwasser im Bereich der BaumalRnahme kontrolliert abgeleitet
wird. Die Ableitung erfolgt im Trennsystem (ber einen Sammelkanal in
Richtung Sieg, d.h. die Baumalnahme fuhrt im Planbereich zu einer
geregelten Ableitung und somit zu einer Verbesserung fir die Bereiche des
Allnerhofes. Eine detaillierte Darstellung der Entwasserung ist dem Kapitel
3.3 Ver- und Entsorgung der Begrindung Teil | zum Bebauungsplan zu
entnehmen, auf die verwiesen wird.

Damit liegt dem Bebauungsplan eine ErschlieBungskonzeption zugrunde,
nach der das im Plangebiet anfallende Niederschlagswasser so beseitigt
werden kann, dass Gesundheit und Eigentum der Planbetroffenen diesseits
und jenseits der Plangrenzen keinen Schaden nehmen. Der Stellungnahme
wird daher nicht entsprochen.

Stellungnahme
Es wird darauf hingewiesen, dass die dem Bebauungsplan zugrunde
gelegte Planzeichnung die in unmittelbarer Nahe vorhandenen Gebaude
(Reithalle) und Einrichtungen (Reitplatz, und Dungstétte) des Allnerhofes
nicht darstellen.

Abwagung
Die vorhandenen Gebdude (Reithalle) und Einrichtungen (Reitplatz,

Dungstatte) des Allnerhofes liegen auf3erhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplanes. Die aktuellen Nutzungen sind bekannt. Sie sind
Grundlage fur die Geruchs- und Larmgutachten und in den Lageplanen zu
den jeweiligen Gutachten dargestellt. Der Stellungnahme wird daher nicht
entsprochen.
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Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die geplante Grundschule zwischen L
333, SammelstralRe Hennef-Ost und Allnerhof eingeengt sei. Eine zukiinftige
Erweiterung sei nicht mdglich.

Abwé&gung
In den Schulneubau wird eine bereits vorhandene Grundschule verlagert, die

sich zur Zeit weit aufRerhalb ihres Schulbezirkes in Raumlichkeiten befindet,
fur die wiederum dringender Raumbedarf der umliegenden weiterfihrenden
Schulen besteht. Durch die jetzt beginnenden und auf Jahre anhaltenden
Zuzige in den an den Schulstandort anschlieRenden Neubaugebieten (u.a.
ca. 2000 Einwohner in der Gebietsentwicklung ,Im Siegbogen®) wird die
Schulerzahl konstant gehalten.

Die GGS Siegtal verfigte in den letzten Jahren (seit sie vollstéandig
zweizigig gefuhrt wird) Gber folgende Schulerzahlen:

Schuljahr 2002/2003 189
Schuljahr 2003/2004 208
Schuljahr 2004/2005 196
Schuljahr 2005/2006 188

Fur das kommende Schuljahr kann aufgrund der vorliegenden Anmeldungen
derzeit mit folgenden Schilerzahlen gerechnet werden:

Schuljahr 2006/2007 200

Fir die darauf folgenden Schuljahre ist unter Berlicksichtigung des aktuellen
Meldebestandes und der erwarteten Zuziige durch Neubaugebiete mit
folgenden Schiilerzahlen zu rechnen:

Schuljahr 2007/08 184
Schuljahr 2008/09 194
Schuljahr 2009/10 205
Schuljahr 2010/11 219

Eine zweizligige Schule kann pro Jahrgang bis zu 60 Kinder aufnehmen,
insgesamt somit 240 Kinder. Es ist nicht damit zu rechnen, dass der Bedarf
fur einen 3. Zug an der GGS Siegtal entstehen wird; dies auch vor dem
Hintergrund allgemein ricklaufiger Schilerzahlen. Es besteht daher keine
bauleitplanerische Notwendigkeit, eine Erweiterungsflache vorzubehalten.
Der Stellungnahme wird daher nicht entsprochen.

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass durch die unmittelbare N&he zum
Allnerhof mit Immissionen (Geruch, Larm) zu rechnen sei. Es wird auf den
fur landwirtschaftliche Betriebe privilegierten Bestandsschutz hingewiesen.

Abwé&gung
Auf die Larmthematik wird in der Abwagung zu 4. Landwirtschaftlicher
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Betrieb Allnerhof eingegangen (s.u.)

Zum Thema Geruch ist folgendes auszufiihren:

Der Allnerhof stellt eine landwirtschaftliche Hofanlage mit Stallungen flr
Pensionspferde, Reithalle und Reitplatz dar. Der Abstandserlass NRW 1998
sieht jedoch nur fir Anlagen zum Halten oder zur Aufzucht von Gefligel
oder Mastkadlbern oder zum Halten oder zur getrennten Aufzucht von
Schweinen die Einhaltung bestimmter Mindestabstéande vor.

Hier ist eine Sonderbeurteilung durch das Heranricken eines
Neubaugebietes an einen bestehenden Betrieb erforderlich. Daher wurde
ein Gutachten zur Geruchs-Immissionsprognose im Geltungsbereich des BP
01.45 GGS Siegtal und KITA unter Berucksichtigung der Pferdehaltung auf
dem Allnerhof erstellt (ArguMet — Biiro West — Dipl.Met. Wolfram Bahmann,
Proj. W1005/08/24 vom 26.10.05). Im Gutachten wird durch eine
Sonderprifung unter Beachtung der Geruchsimmissions-Richtlinie NW die
Geruchswahrnehmungshaufigkeit im Bereich des Plangebietes mit Hilfe
einer Ausbreitungsrechnung abgeschatzt. Die Emissionen werden auf
Grundlage einer Belegungszahl mit 30 Pferden angesetzt.

Fur das Plangebiet wird eine Geruchswahrnehmungshaufigkeit von bis zu
5% errechnet. Dieser Wert kann auch als Obergrenze fir das noch zu
planende Wohngebiet norddstlich des Allnerhofes herangezogen werden.

Da keine weiteren das Plangebiet betreffenden lokalen Geruchsquellen
bestehen, wird festgestellt, dass die gesamte
Geruchswahrnehmungshaufigkeit im Plangebiet den berechneten max. 5%
der Jahresstunden entspricht und damit der Immissionswert nach der GIRL
unterschritten wird. Ungesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse einerseits
sind daher ebenso wenig zu erwarten wie Betriebseinschrankungen fur den
Allnerhof andererseits. Die Stellungnahme wird daher zuriickgewiesen.

3. Landschaft und Natur

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass das Plangebiet in einen wertvollen,
schutzwirdigen Landschaftsbestandteil eingreift und landschaftsbildpragend
ist. Der stadtebauliche Rahmenplan sehe an dieser Stelle Ausgleichflachen
vor und der Entwurf zum Landschaftsplan Hennef werte das Gebiet als
Landschaftsschutzgebiet auf.

Abwaégung
Zum schutzwiirdigen Landschaftsbestandteil:

Nach Landschaftsgesetz Nordrhein-Westfalen (LG NW) geschiitzte Flachen
oder Objekte sind im Plangebiet nicht vorhanden. Das Biotopkataster
Nordrhein-Westfalen (LOBF-Biotopkartierung schutzwiirdiger Bereiche)
weist im Plangebiet keine schutzwirdigen Biotope aus. Die Auswertung der
vorhandenen Unterlagen und die Biotoptypen- und Nutzungskartierung
ergaben auch keine Hinweise auf das Vorhandensein von Biotopen /
Biotoptypen nach 8§ 62 (1) LG NW bzw. nach § 30 BNatSchG (,geschutzte
Biotope*) im Plangebiet. Konkrete Hinweise auf prioritédre Lebensraume und
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Arten gemaf der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie), der EG-
Vogelschutzrichtlinie sowie auf potentielle FFH-Lebensraume liegen fir das
Plangebiet ebenfalls nicht vor.

Es sind also durch die Planung keine der Abwéagung nicht zugénglichen
Belange von Natur und Landschaft berthrt.

Zum Landschaftsbild:

Die Abwagung zum Thema Eingriff in das Landschaftsbild wurde bereits
unter Abwéagung zu Stellungnahme: 2. Lage (s.0.) durchgefuhrt.

Zur in der stédtebaulichen Rahmenplanung vorgesehenen Ausgleichsfléche:
Die Rahmenplan-Fortschreibung Januar 2003 stellt die Flache des BP 01.45
im Grinordnerischen Rahmenkonzept unter Grinstrukturen — Planung — als
Grinziuge, Grunflachen dar. Im Text der Rahmenplan-Fortschreibung wird
keine Aussage dartiber gemacht, dass die Grinflache als Ausgleichsflache
genutzt werden soll.

Eine stadtebauliche Rahmenplanung ist keine verbindliche und damit der
Abwéagung nicht zugangliche Vorgabe fiir die verbindliche Bauleitplanung.
Die Grinde fur das Abweichen von der Rahmenplanung wurden in der
Abwéagung zum Schreiben von Dr. Georg Mdéhlenbruch vom 04.07.2005 im
Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit zum BP 01.45
dargelegt:

.Die politische Diskussion dber den Schulstandort auf der Ebene der
Rahmenplanung Hennef — Ostlicher Stadtrand wurde im Ausschuss ,Ostlicher
Stadtrand”“ am 02.12.2003 bzw. 03.03.2004 gefuhrt und entschieden, nachdem ein
bereits in einem friheren Stadium der Standortauswahl beschlossener Standort
wegen gescheiterten Grunderwerbsverhandlungen nicht weiter in Betracht gezogen
wurde.

Dem Ausschuss wurde daher in den Sitzungen am 02.12.2003 bzw. 03.03.2004
neben anderen der jetzt beschlossene Standort an der Blankenberger StralRe
(damals Standort 1) und der im den Schreiben von Dr. Georg Mohlenbruch vom
04.07. und 04.08.2005 vorgeschlagene Standort westlich von Weldergoven (damals
Standort 2a) als Alternativen zur Entscheidung vorgelegt.

Von allen moéglichen Standorten wurden die Standorte 1 und 2a in der Sitzung am
02.12.2003 unter den Gesichtspunkten Schuleinzugsbereich, Grunderwerb,
ErschlieBung, Schulwegsicherung, Versorgung und Stadtebau als am gulnstigsten
bewertet und zur weiteren Analyse vorgeschlagen. Stadtebaulich wurden allerdings
bei Standort 2a zwei gravierende Nachteile gesehen: Der Standort ragt weit vor die
vorhandene klare Siedlungsstruktur von Weldergoven und er ist nicht direkt den
Neubaugebieten am Ostlichen Stadtrand zugeordnet. Weiter wurden Proteste der
Anwohner und mdogliche Probleme durch Hochwasser und Qualmwasser
befirchtet... .

Zur Sitzung des Ausschusses ,Ostlicher Stadtrand“ am 03.03.2004 stand fest, dass
der Grunderwerb fir den Standort 2a nicht moglich war. In der Gesamtabwagung
entschied sich das Gremium am 03.03.04 fiur den Standort 1 am noérdlich der S-
Bahn-Trasse an der Blankenberger Stral3e gelegenen neuen Eingang zur Bebauung
Hennef — Ostlicher Stadtrand.
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Der Standort definiert als neue Infrastruktureinrichtung einen neuen Stadtbereich an
dessen Eingang gleichsam als Auftakt und versorgt diesen optimal. Die Lage
unmittelbar an den Neubaugebieten ermdglicht es, zusatzliche soziale Infrastruktur
fur diese im Zusammenhang mit der Schule anzubieten, z.B. die Nutzung des
Schulsportplatzes als Bolzplatz, den teilweisen Ausbau der Schule als
Versammlungsstatte, die Zusammenlegung von Schule und Kindertagesstatte auf
ein Grundstick mit einheitlicher Architektur, gemeinsamer ErschlieBung und
Parkierung, die Anlage eines Ausweichparkplatzes au3erhalb des Schulgelandes fir
gréRBere Veranstaltungen. Diese zuséatzlichen Nutzungen werden ermdglicht durch
die rAumliche N&he und das Flachenangebot im stadtischen Eigentum am jetzigen
Standort und waren an einem Standort vor Weldergoven in dieser Form nicht
moglich.

Zudem bietet der Schulstandort — im Vergleich zur Standortalternative 2a - die beste
Erreichbarkeit fur die Schiler des Schulbezirkes, da er durch die Lage an der
bestehenden Verkehrsader Blankenberger Stral3e eine sehr giinstige Lage fir die
Alt- und Neubaubereiche besitzt. Der Schulbezirk VII Siegtal der neuen Schule
enthalt die Gemeinden entlang der Sieg und teilweise von der anderen Siegseite
(Adscheid, Allner, Dondorf, Greuelsiefen, Stein, Striefen, Weldergoven und die
StraBenziuige Allner Hof, Blankenberger Straf3e, Bingenberg, Haselweg, Hundskehr
und Kastanienweg).

Ein weiterer Aspekt, der fir den beschlossenen Standort spricht, war der bereits
stattgefundene bzw. fiir eine Restflache notariell vertraglich geregelte Grunderwerb.
Das offentliche Interesse an einer zligigen Bauleitplanung und anschlieRendem
Schulneubau ist gegeben. In den Schulneubau soll die bereits vorhandene
Grundschule verlagert werden, die sich zur Zeit weit auBerhalb ihres Schulbezirkes
in Raumlichkeiten befindet, fur die wiederum dringender Raumbedarf der
umliegenden weiterfiihrenden Schulen besteht. Durch die jetzt beginnenden und auf
Jahre anhaltenden Zuziige in den an den Schulstandort anschlielenden
Neubaugebieten wird die Schilerzahl konstant gehalten.

Zu Uber die engere Standortauswahl hinausgehende Aussagen Uber anderweitige
Planungsmdglichkeiten wird auf Punkt 6 ,Anderweitige Planungsmdglichkeiten* der
Begriindung Teil Il ,Umweltbericht ...“ zum Bebauungsplan 01.45 verwiesen.

Zum Landschaftsplan:

Der Landschaftsplan Nr. 9 Stadt Hennef — Uckerather Hochflache befindet
sich im Aufstellungsverfahren, so dass hierzu nur Entwtrfe vorliegen. Die
frlhzeitige Blrgerbeteiligung fand vom 21.06. bis 21.07.2004 statt; die
Trager offentlicher Belange waren bis zum 21.07.04 zur Stellungnahme
aufgefordert. Hieraufhin Uberarbeitete Entwirfe liegen der Stadt Hennef
nicht vor. Geplante Naturschutzgebiete, Naturdenkmadler und geschutzte
Bestandteile, die gem. § 42 (3) LG ab dem Zeitpunkt der Birgerbeteiligung
einer Veradnderungssperre unterliegen, befinden sich nicht im
Geltungsbereich. Die diesbezlglich unverbindliche Entwicklungsziel-Karte
des LP Nr. 6 sieht flir das Plangebiet das Ziel Nr. 4 ,temporéare Erhaltung bis
zur baulichen Nutzung“ vor. Die Planung steht daher im Einklang mit dem
Landschaftsplan-Entwurf.

Stellungnahme

Es wird ausgefuhrt, dass der Umweltbericht bzw. landschaftspflegerische
Fachbeitrag keine detaillierten Aussagen zu Begrinungsmalnahmen im
Geltungsbereich des BP 01.45 trifft. Textliche Festsetzungen fir
kompensationsrelevante GestaltungsmafRnahmen fehlten. Weiter wird
ausgefuhrt, dass nur ca. 32% des Eingriffs in Natur und Landschaft
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innerhalb des Plangebietes ausgeglichen wirden und dass der Ausgleich
des verbleibenden Eingriffs tber das ,Okokonto* der Stadt Hennef erfolgen
solle. Der funktionale Zusammenhang zwischen Eingriff und Ausgleich sei
bei Durchfiihrung der Okokonto-MaRnahme nicht mehr gegeben.

Abwé&gung
Im Umweltbericht werden in Kapitel 5.2 auf Seite 24 Vorschlage fir die

Gestaltung von Frei- und Grinflachen unterbreitet. Auch wenn im
Bebauungsplan keine konkreten Festsetzungen zur Begrinung von
Freiflachen und Bauwerken getroffen werden, werden die entstehenden
begrinbaren Flachen vegetationstechnisch zweckentsprechend gestaltet,
da der Plangeber zugleich Bauherr fur die soziale InfrastrukturmafZnahmen
Schule und KITA ist. Hierzu gibt der Umweltbericht /
Landschaftspflegerischer Fachbeitrag entsprechende Anregungen. Die
Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich kommt zum Ergebnis, dass nur ein
geringer Teil der Eingriffe im Planungsbereich selbst durch
Begriinungsmalinahmen kompensiert werden kann. Der Bilanzierung liegen
eher eingriffsverscharfende Prognosen zugrunde, die z.B. von einer
maximalen Ausnutzung der zulassigen Bebauung und naturschutzfachlich
geringwertiger Schulhofgestaltung ausgehen. Im Zuge der
Projektkonkretisierung bestehen hinreichend Gestaltungsspielraume, die
naturschutzfachliche Wertigkeit gegeniber der Prognose durch weitere
flankierende MalRhahmen zu verbessern.

Zur rechnerischen vollstandigen Kompensation des verbleibenden Defizits in
Hohe von ca. 68% bzw. 26.733 Okologischen Wertpunkten findet die
Okokonto-Regelung der Stadt Hennef Anwendung. Danach kdénnen
AusgleichsmalRnahmen im Rahmen der Bauleitplanung an anderer Stelle im
Vorfeld durchgefiihrt und bei spateren Eingriffen als Kompensation
eingebracht werden (8 la (3) S. 3 BauGB sowie § 135a (2) S. 2 BauGB).
Hierbei ist nach 8§ 200a Satz 2 BauGB ein unmittelbarer raumlicher
Zusammenhang zwischen Eingriff und Ausgleich nicht erforderlich.

Auf der gesetzlichen Grundlage ist es mdglich, Ausgleich im Rahmen des
Okokontos der Stadt Hennef zu erbringen. Diese Vorgehensweise wird fiir
das Plangebiet ebenso wie fur andere B-Plan-Bereiche im Gebiet Hennef -
Ostlicher Stadtrand angewendet und basiert auf den giiltigen
Rechtsgrundlagen sowie auf der Verwaltungsvereinbarung zwischen der
Stadt Hennef und dem Rhein-Sieg-Kreis (Untere Landschaftsbehérde) vom
10.01.2005.

Stellungnahme

Weiterhin wird ausgefuihrt, dass der Umweltbericht falsch sei bzw. wird seine
Richtigkeit angezweifelt. So werde auf andere Untersuchungen zu
Luftschadstoffen und faunistischen Bestandserhebungen verwiesen, was
zur Plausibilitatsprifung nicht gentige. Die Bewertung der Bodden sei
oberflachlich. Die Versiegelung von Boden sei ausgleichrelevant.

Abwé&gung
Die Ergebnisse der weitergehenden Untersuchungen zu Luftschadstoffen,

zu den faunistischen Bestandserhebungen und zur Bewertung der Bdden
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werden im Umweltbericht problemgemanR und mafstabsgerecht dargestellt.

Luftschadstoffe: Es wird im Umweltbericht zum BP 01.45 darauf verwiesen,
dass die Umweltauswirkungen durch hinzukommenden Verkehr auf der
PlanstraRe Sid im Rahmen des BP-Verfahren 01.46 behandelt wurden.
Dies ist inhaltlich richtig, da die 6ffentlichen Verkehrsflachen zur Aufnahme
des hinzukommenden Verkehrs durch das BP-Verfahren 01.46 festgesetzt
wurden. Schlief3lich dient die Sammelstral3e nicht alleine dem durch Schule
und KITA ausgeldsten Verkehr, sondern soll den Verkehr fiir die ndrdlich der
Bahntrasse beabsichtigten Anlage einer Siedlung mit ca. 320
Wohneinheiten aufnehmen. Diese Thematik wird abschlieRend in dem
Bebauungsplan 01.46 behandelt.

Faunistische Bestandserhebungen: Im Umweltbericht zum BP 01.45 wird
aufgefuihrt, dass faunistische Bestandserhebungen bereits im Rahmen der
Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie durchgefihrt wurden (HELLMANN
+ KUNZE PLANERGEMEINSCHAFT, 2003). Auf Grundlage von
Potentialanalysen wurden fiir gebietsrelevante Tiergruppen (Tagfalter,
Vogel) eigene Bestandserhebungen (12 Begehungen innerhalb der
Vegetationsperiode (April bis September) durch qualifizierte und mit durch
Vorstudien mit dem Naturraum vertraute Okologen erstellt und anhand von
nachvollziehbaren Bewertungen naturschutzfachlich und
artenschutzrechtlich  beurteilt. Im Plangebiet haben sich seit den
Bestandserhebungen im Sommer / Herbst 2003 keine wesentlichen
Nutzungsénderungen ergeben.

Die Umweltvertraglichkeitsstudie ist als Anlage Bestandteil der 34. FNP-
Anderung, aus der der BP 01.45 entwickelt wird. Sie wird im Kap. 7 des
Umweltberichtes ,Beschreibung, wie die Umweltprifung vorgenommen
wurde (Prufmethoden)* unter den Gutachten und Untersuchungen, die im
Rahmen der Erstellung de Umweltberichtes ausgewertet wurden, aufgefihrt.
Schliel3lich wurde sie gemaR 8§ 3(2) BauGB (,Die Entwirfe der Bauleitplane
sind mit der Begriindung ... fir die Dauer eines Monats auszulegen. Ort;
Dauer der Auslegung sowie Angaben dazu, welche Arten umweltbezogener
Informationen verflugbar sind, sind mindestens eine Woche vorher ortstblich
bekannt zu machen;”) im Amtsblatt der Stadt Hennef vom 07.12.2005 unter
der Bekanntmachung zur Aufstellung des BP 01,45, Offentliche Auslegung
gem. § 3 (2) BauGB, aufgefihrt unter den verfligbaren umweltbezogenen
Informationen. Damit stand sie der Offentlichkeit wahrend der Offenlage fur
eine Plausibilitatsprifung des Umweltberichtes zur Verfigung.

Die Umweltbewertung der Béden im Plangebiet auf der Grundlage der
Bodenkarte NRW wird im Umweltbericht ausfihrlich und nachvollziehbar
dargestellt. Die Versiegelung des Bodens geht in die Eingriffs-
Ausgleichbilanzierung mit ein (siehe Tabelle 1b: Planungszustand des
Plangebiets BP Nr. 01.45 im Kap. 5.4 des Umweltberichtes).

Stellungnahme
Das vorhandene Grinland im Plangebiet werde falschlicherweise als
Intensivgrinland eingeordnet.
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Abwagung
Das vorhandene Grinland im Plangebiet (Pferdeweide) wird in der

Eingriffsbewertung anhand der Nutzungsintensitat und der
Vegetationsauspragung differenziert bewertet und unterteilt in eine
artenarmere Intensivgrinlandflache (Flache Nr. 2 in Tab. 1a) und eine
Grunlandflache in magerer Ausbildung (Flache Nr. 3 in Tab. 1a). Dabei fand
der Biotoptypenschliissel der Landesanstalt fiir Okologie, Bodenordnung
und Forsten NRW Anwendung. Die fachlich nicht zu beanstandende
Einstufung unterschiedliche Bewertung wird beibehalten.

Stellungnahme

Im Umweltbericht wirden die Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen
unvollstandig dargestellt.—Der Biotopverlust fluhre zum Verlust einer
Tagfalterart der Roten Liste. Die Jagdgebiete fiir Schwalbenarten kénnten
nicht ausreichend beurteilt werden. Wirden Fledermausarten durch das
Bauvorhaben beeintrachtigt? Das Nahrungshabitat des Grinspechts wiirde
durch das Vorhaben betroffen.

Abwagung

Zur Faunistischen Bestandserhebung s.o.

Zum Verlust einer Tagfalterart:

Der Sachverhalt wird im Umweltbericht korrekt wiedergegeben und fliel3t mit
in die Gesamtabwagung ein: Durch die Flacheninanspruchnahme und
Uberbauung v.a. der Pferdeweide im Plangebiet wird das Vorkommen der
Tagfalterart Gemeines Wiesenvigelchen zwar direkt betroffen (teilweiser
Lebensraumverlust). Allerdings stehen mit den nérdlich und norddstlich
angrenzenden Weideflachen in vergleichbarer Auspragung noch in
ausreichendem Umfang (Ausweich-) Nahrungsflachen zur Verfiigung, so
dass dieser Biotopteilverlust kompensierbar ist.

Zu den Schwalbenarten:

Die brutplatznahen Jagdgebiete fur die Schwalbenarten werden durch die
geplante Flacheninanspruchnahme und Uberbauung zwar eingeschrankt.
Durch Steigerung des Insektenreichtums in den angrenzenden Gebieten
(z.B. in der Siegaue, am Allner See und im NSG Dondorfer See dstlich bzw.
sudostlich des Plangebietes durch Nutzungsextensivierung und/oder
Umwandlung von Acker- in Grinland) konnten bereits Ersatzjagdgebiete in
erreichbarer Entfernung geschaffen werden bzw. werden noch geschaffen.
Die Stadt Hennef hat im Rahmen ihres Okokontos z.B. durch die
Extensivierung der Grunlandbewirtschaftung am Allner See (MaRnahme-Nr.
1 des Okokontos) die Lebensraumbedingungen fur die Schwalbenarten
bereits verbessert. In diesem Bereich werden durch die Anlage eines
Siegaltarms weitere Lebensraumverbesserungen fir Schwalben geschaffen.

Zu den Fledermausarten:

Beziglich der Fledermausarten erfolgt durch geringfiigige Verluste an
Jagdhabitaten eine nur geringe Beeintrachtigung, denn das
Nahrungsangebot an Insekten wird sich nicht maf3geblich verschlechtern.
Diese minimalen Verluste durch Beeintrachtigung der Jagdhabitate kann
durch eine entsprechende Begriinung bzw. Bepflanzung der Freiflachen des
Schul-, KITA- und Sportplatzstandortes ausgeglichen werden, z.B. durch
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Verwendung von blutenreichen Strauchern. Ein artenschutzrechtlicher
Konflikt ist nicht gegeben, da es nicht zu einer Zerstérung unersetzlicher
Biotope streng geschuitzter Arten gem. § 19 (3) BNatSchG oder zu einer
Stérung von Nist- Brut-, Wohn- und Zufluchtstétten gem. § 42 (1) BNatSchG
kommt. Letzterer ware im Falle eines Abrisses, einer Umgestaltung oder
einer umfassenden Renovierung von landwirtschaftlichen Geb&auden mit
Fledermausbesatz zu befirchten.

Zum Grinspecht:

Es ist davon auszugehen, dass der beobachtete Grinspecht (streng
geschuitzte Art gemal Anl. 1, Sp. 3 BArtSchV) im Plangebiet keine Nist-
Brut-, Wohn- und Zufluchtstatten im Sinne des 8§ 42 (1) BNatSchG unterhalt
und auch keine erhebliche Stérung durch die Uberbauung der Flachen bzw.
den Teilverlust von Nahrungsflachen (kurzrasige Grinlandflachen) zu
erwarten ist. Erhebliche und/oder nachhaltige Beeintrachtigungen
streng/besonders geschiitzter Arten sind durch das Planvorhaben daher
nicht zu erwarten.

Stellungnahme

Die Behauptung im Umweltbericht, fir das Planvorhaben stiinden keine
anderen Standorte mit geringerwertigen Biotopflachen zur Verfigung, sei
falsch. In unmittelbarer Nahe des jetzigen Standortes (Ostlich) befanden sich
Ackerflachen im Besitz der Stadt Hennef in einer Grof3enordnung von ca.
50.000 gm. GrélRere Umweltbeeintrachtigungen wirden in Kauf genommen.

Abwagung
Im Zusammenhang mit der Rahmenplanung Hennef — Ostlicher Stadtrand

wurden sowohl zum Standort der KITA als auch zum Schulstandort sieben
verschiedene Flachen untersucht und bewertet. Diese Diskussion um
verschiedene Standorte wurde aufwéandig gefiihrt und einvernehmlich durch
politische Beschlisse in den Fachgremien der Stadt Hennef abgeschlossen.
Die Entscheidungsfindung und Abwagung zur Standortwahl wurde bereits
weiter oben unter ,Zur in der stadtebaulichen Rahmenplanung
vorgesehenen Ausgleichsflache* dargestellt und wird vollinhaltlich hier
Ubernommen.

Der Umweltbericht stellt zusammenfassend fest, dass bei Realisierung der
beabsichtigten Siedlungsentwicklung im Bereich des Bebauungsplanes
01.45 nordlich der im BP Nr. 01.46 geplanten Sammelstral3e unter
Bericksichtigung der dargestellten MalRBhahmen zur Vermeidung,
Minimierung und zum Ausgleich der erheblichen Umweltauswirkungen
voraussichtlich keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu
erwarten sind bzw. verbleiben werden. Daher besteht fur den Plangeber kein
Notwendigkeit, die Flache fir das Planvorhaben aus Umweltgesichtpunkten
nicht in Anspruch zu nehmen, nachdem der Standort aus den nicht
umweltbezogenen Gesichtspunkten Schuleinzugsbereich, Grunderwerb,
ErschlieBung, Schulwegsicherung, Versorgung und Stadtebau als am
glnstigsten bewertet wurde.

Im einzelnen wurde die Standortwahl bereits unter der Abwagung zu
Stellungnahme: 3. Landschaft und Natur, zur in der stadtebaulichen
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Rahmenplanung vorgesehenen  Ausgleichsflache, behandelt (s.0.).
Erganzend zum Gesichtspunkt Erreichbarkeit ist auszufiihren, dass bewusst
ein Standort am neuen Gebietseingang gewahlt wurde, da die Lage an der
bestehenden Verkehrsader Blankenberger StralRe sehr glnstig fur die Alt-
und Neubaubereiche ist. Der Schulbezirk VII Siegtal der neuen Schule
umfasst die Gemeinden entlang der Sieg und teilweise von der anderen
Siegseite (Adscheid, Allner, Dondorf, Greuelsiefen, Stein, Striefen,
Weldergoven und die StraRenziige Allner Hof, Blankenberger Stral3e,
Bingenberg, Haselweg, Hundskehr und Kastanienweg). Bei einer
Verschiebung des Standortes nach Osten in die neuen Wohngebiete wiirden
diese mit dem durch Schulbusse, Eltern und Lehrer verursachten Verkehr
von und zu Schule und KITA belastet. Die durch den BP 01.46 festgesetzte
ErschlieBung in Form einer Sammelstrale dient in ihrem ersten Abschnitt
von der Blankenberger Strale ca. 100 m nach Osten der ErschlieRung der
neuen Infrastruktureinrichtungen Schule und Kindertagesstatte. Dieser
Abschnitt wird fur Busverkehr ausgebaut und endet in einem
Kreisverkehrsplatz. Von hier aus werden nach Norden die neuen
Infrastruktureinrichtungen  erschlossen, sidlich ist eine o6ffentliche
Parkplatzanlage mit ca. 30 Stellplatzen fir Veranstaltungen auf dem
Schulgeléande geplant. Sie dient als Stellplatzanlage fiir Bedienstete der
Infrastruktureinrichtungen und fur Sonderveranstaltungen. Ca. 350 m lang
fuhrt die neue Sammelstral’e von dem Kreisverkehrsplatz weiter nach Osten
zur BodenstralBe und stellt so eine neue StralBenanbindung an das
Uberortliche Strallensystem dar. Von hier aus werden spater auch die
sudlich und nérdlich angrenzenden Wohnbauflachen erschlossen. Diese fir
das gesamte Gebiet sinnvolle ErschlieBung in Kombination mit Kreisel,
Stellplatzanlage und SammelstraRe konnte nur durch eine Standortwahl am
Gebietsrand und nicht im Gebietinneren verwirklicht werden. Der Standort
wird daher beibehalten.

Stellungnahme

Es wird ausgeflihrt, dass der Verlust landwirtschaftlicher Produktionsflachen
keinen Eingriff im naturschutzrechtlichen Sinne darstelle, der durch Verkauf
als Bauland kompensiert werden kénnte.

Abwagung
Dies ist richtig. Daher wurde im Umweltbericht diese Umweltauswirkung

auch unter dem Schutzgutaspekt ,Mensch“ dargestellt. Ein Bezug zum
Naturschutzrecht ist hieraus nicht ableitbar.

Zusammenfassung

Durch den Bebauungsplan Nr. 01.45 mit seiner Planung werden keine der
Abwagung nicht zugénglichen Belange von Umwelt, Natur und Landschaft
berlhrt. Nach sorgféltiger Abwagung der unterschiedlichen Belange werden
die vorliegenden Anregungen nicht bertcksichtigt.

4. Landwirtschaftlicher Betrieb Allnerhof

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass die Geltungsbereichgrenze des
Bebauungsplane unmittelbar an den landwirtschaftlichen Betrieb Allnerhof
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angrenzt, der als Einzelhofanlage in frankischer Bauweise das
Landschaftsbild in denkwirdiger Weise préage.

Abwé&gung
Die besondere Lage des Allnerhofes als denkmalwirdige Einzelhofanlage in

frAnkischer Bauweise wurde dahingehend beachtet, dass die Hofanlage
auch weiterhin ca. 60 m vor der Bebauung liegt und nicht in die zukinftige
Siedlungsstruktur integriert wird. Dabei befinden sich die historischen
Gebaude des Einzelhofes selbst in einer Entfernung von mind. 170 m zum
Schulgrundstiick. Seitens der Unteren Denkmalbehérde wurden im Rahmen
der frihzeitigen Beteiligung im  Bebauungsplanverfahren keine
denkmalrechtlichen Bedenken geauf3ert.

Stellungnahme

Die Existenz des landwirtschaftlichen Betriebes sei auf eine
Pensionspferdehaltung begriindet und auf das Vorhandensein betriebsnaher
Flachen und pferdesportlicher Anlagen angewiesen. Die Realisierung des
Bebauungsplanes schmaélere den notwendigen Anteil hofnaher Weideflache
existenzgefahrdend, enge die Mdglichkeit zukinftiger Betriebserweiterungen
stark ein und unterbinde den bestehenden Anschluss an das vorhandene
Reitwegenetz.

Abwé&gung
Der Eigentimer der Allnerhofes selbst hat in Kenntnis der beabsichtigten

Siedlungstatigkeit fur das Rahmenplangebiet Hennef — Ostlicher Stadtrand
die Flache fir den Bebauungsplan 01.45 und weitere Flachen im
Rahmenplangebiet im Jahr 2002 an die Stadt Hennef verkauft. Damit konnte
er nicht davon ausgehen, dass die Flache des BP 01.45 auch bei der
Realisierung der noch in der Rahmenplanung vorgesehenen Grinflache ihm
als hofnahe Weideflache, Erweiterungsflache oder zum Uberreiten zur
Verflgung steht. Wenn die Flachen tatsachlich existenziell zum Fortbestand
seines Betriebes erforderlich gewesen waren, kann wiederum der
Plangeber, der in diesem Falle zugleich Grundstickskaufer ist, davon
ausgehen, dass sie ihm nicht verkauft worden waren und damit auch nicht
zur Beplanung zur Verfugung stinden. Gegenteiliges ist auch nicht
erkennbar und wird nicht substantiiert dargelegt.

Stellungnahme

Durch die unmittelbare Nahe des Geltungsbereiches zu Reitplatz und
Reithalle misse mit LA&rm und anderen Beeintrachtigungen aufgrund des
Schulbetriebes sowie im Zusammenhang mit sonstigen Veranstaltungen der
Ortsteile Hennef-Ost und Weldergoven wie Disco-Néchten gerechnet
werden. Damit verstoBe der BP-Entwurf gegen das Gebot der
Ricksichtnahme (8 35 Abs.3 Nr.3 BauGB).

Abwé&gung
Das Gebot der Rucksichtnahme stitzt sich hier nicht auf § 35 Abs.3 Nr.3

BauGB, da es sich nach Abschluss des Bebauungsplanverfahrens um ein
Vorhaben im Geltungsbereich eines qualifizierten Bebauungsplanes gemaf
§ 30 BauGB handeln wird. Fur solche Vorhaben regelt § 15 Abs. 1 BauNVO,
dass sie (im Einzelfall) unzuldssig sein koénnen, ,wenn von ihnen
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Belastigungen oder Stérungen ausgehen kénnen, die nach der Eigenart des
Baugebiets ... in dessen Umgebung unzumutbar sind.“(sog.
Rucksichtnahmegebot) Um eine Verletzung des Ricksichtnahmegebots
auszuschlie3en, hat die Stadt Hennef zur Ermittlung der Emissionen durch
Sportlarm  und  Kleinspielfeld (Bolzplatz) im  Schulbereich  eine
"Schalltechnische Untersuchung zur stadtebaulichen Rahmenplanung
Hennef- Ostlicher Stadtrand, Teilbericht zum Thema Kleinspielfeld
(Bolzplatz)" durchgefihrt (Kramer Schalltechnik GmbH, Bericht Nr. 04 02
032/02 vom 19.11.2004) sowie eine Untersuchung zur Bewertung der
Sport— und Freizeitgerduschimmissionen (Kramer Schalltechnik, 04 02
032/08hep vom 25.10.2005). Ziel dieser Untersuchungen war es, die
Immissionen durch die vorhandene Bahntrasse zu ermitteln sowie die
Emissionen und mdglichen Einwirkungen eines Kleinspielfeldes fir
Schulsport in Hinblick auf eine evt. Zusatznutzung als Bolzplatz auf die
Ausweisung anschlieBender Wohnbauflachen zu erarbeiten. Ein weiteres
Ziel dieser Untersuchungen war es, zu Uberprifen, ob vom Schulgebaude
Larmbeeintrachtigungen ausgehen, die z. B. die Dressurausbildung junger
Pferde im Bereich des Reitplatzes Allnerhof stéren. Die Ergebnisse der
schalltechnischen Gutachten wurden in das Planverfahren dahingehend
integriert, dass die Schulsportanlagen westlich der Gebaudekomplexe
Schule und KITA angeordnet wurden, so dass ein ausreichender Abstand
von ca. 100 m von Auf3ensportanlage zu Wohnbebauung gegeben ist und
zusatzlich die Gebaude Sport- und evt. Freizeitlarm abschirmen. Des
Weiteren kommt das Gutachten vom 25.10.2005 zu dem Ergebnis, dass von
den geplanten Nutzungen (schulische, sportliche und nicht sportliche
Veranstaltungen sowie Freizeitlarm) weder fir angrenzend geplante
Wohnbebauung noch flr die nérdlich liegende landwirtschaftliche Hofanlage
Allnerhof (Dressurplatz) relevante Larmbelastungen ausgehen. Fir die
gebotene abwagende Betrachtung ist erheblich, dass die Sportanlage
wegen ihrer Ausrichtung auf eine auf3erschulischen Nutzung von Kindern
und Jugendlichen bis 14 Jahren auf die unmittelbare Nahe zur
Wohnbebauung angewiesen ist; sie steht insoweit einem Kinderspielplatz
naher als einem Bolzplatz, der auch alteren Jugendlichen und jungen
Erwachsenen Gelegenheiten zur schulischen und sportlichen Betéatigung
bietet (VGH Mannheim vom 16.04.2002, Az.: 10 S 2443/00).

Eine Verletzung des Ricksichtnahmegebots durch den Bebauungsplan
01.45 liegt nicht vor.

Stellungnahme

Das Schallgutachten sei fehlerhaft, unvollstandig, vorlaufig und

unverbindlich, im einzelnen:

1. Das Schallgutachten behaupte, dass zwischen Bolzplatz und Reitplatz
eine Entfernung von mehr als 60 m sei, tatséchlich seien es 35 m.

2. Der Kleine Schulhof als Teil des Pausenhofes grenze direkt an die
Flachen des Allnerhofes an und werde als Schallemittent ibersehen.

3. Mit  der schalltechnischen Bewertung der nichtsportlichen
Veranstaltungen wie der Nutzung der Mehrzweckhalle sei der
Gutachter 0Uberfordert und vertage dieses auf einen spateren
Zeitpunkt. Dadurch sei die schalltechnische Bewertung nur vorlaufig
und unverbindlich.

4. Bei der schalltechnischen Bewertung des Bolzplatzes lieRe der
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Schallgutachter aufgrund der Privilegierung des Schulsportes die
Gerauschquelle Schulsport aufler Betracht. Diese Auffassung sei
rechtlich falsch, da der landwirtschaftliche Betrieb Allnerhof nach § 35
Abs. 1 BauGB ebenfalls privilegiert sei.

Der Gutachter ginge nicht auf das besondere Larmkonfliktpotential von
Bolzplatzen ein. Ein Bolzplatz sei ein Spielplatz, auf dem regelmafig
larmintensiv ohne feste Regeln FulRball gespielt wirde. Durch die
fehlende Uberwachung wirden Bolzplatze missbrauchlich genutzt,
z.B. durch FreizeitfuRBballspiele Erwachsener, Nutzung spatabends im
Sommer, SchieBen von Béallen auf das Nachbargrundstiick,
Mopedrennen, Alkoholgelage. Die Rechtssprechung verlange bei der
Planung von Bolzplatzen eine Standortvertraglichkeitsprifung sowie
Vorkehrungen gegen Larmbelastigungen und UberschieRen von
Ballen in Form von SchallschutzmaRnhahmen oder Ballfangzéaunen.
Das Schallgutachten fuhre die Abschéatzung zur Gerauschimmission
auf der Grundlage der 18. BImSchV durch, deren Richtwerte jedoch
nicht fur Bolzplatze golten. Da auf einem Bolzplatz mit
Larmpegelanderungen mehrmals in der Minute zu rechnen sei, hatte
der Gutachter nicht Lmax, sondern den Wirkpegel L/AFTm,i nach dem
Taktmaximalverfahren als Bewertungsmalf3stab heranziehen missen

Abwégung

1.

Die Abstandsangabe von 60 m bezieht sich auf die Mittenabstande
Reitplatz - Kleinspielfeld, wie aus Bild 3.1 der schalltechnischen
Bewertung (Untersuchung zur Bewertung der Sport— und
Freizeitgerauschimmissionen, Kramer Schalltechnik, 04 02 032/08hep
vom 25.10.2005) eindeutig zu entnehmen ist (roter Pfeil). Dies schlief3t
einen Randabstand (sidliche Grenze Reitplatz zu ndrdliche
Geltungsbereichsgrenze BP 01.45) von etwa 35 m nicht aus. Das
Kleinspielfeld selbst beginnt ca. 7 m hinter der
Geltungsbereichsgrenze.

Der kleine Schulhof mit 202 gm wurde nicht Ubersehen. Die Aussage
in der Bewertung vom 25.10.2005:

,Der Pausenhof ist bei einem ausreichenden Abstand zusatzlich durch
das Schulgebdude und Nebengebaude in Richtung Allnerhof
abgeschirmt, womit diese Gerduschimmissionen direkt vernachlassigt
werden kénnen*.

bezieht sich auf die Gesamtheit der Schulhofflachen (202 gm+ 1.237
gm), von der lediglich ein 11,5 m breiter Bereich des kleinen Schulhofs
vom Allnerhof aus einsehbar ist. Uber diesen 11,5 m breiten Bereich
kénnen auch bei maximalen Emissionsanséatzen durch sprechende,
rufende und schreiende Kinder keine relevanten Larmimmissionen in
Bezug auf den Reitplatz abgestrahlt werden. Hinzu kommt eine nur
eingeschrankte Einwirkzeit wahrend einiger Pausen von jeweils bis zu
15 min Dauer wahrend der Schulzeiten, die sich dblicherweise nur
selten mit Zeiten einer intensiven Reitplatznutzung tUberschneidet.

In einem Bebauungsplan kénnen z.B. Flachen fir Gemeinbedarf,
Sport- und Spielanlagen, o6ffentliche und private Grinflachen
festgesetzt werden. Bauausfiihrungen fir Sporthallen und zugehdrige
Nutzungsordnungen sind in spateren konkreten
Baugenehmigungsverfahren zu regeln. Allerdings darf die Gemeinde
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keinen Bebauungsplan aufstellen, der aus Rechtsgriinden nicht
vollziehbar ist, z.B. weil flr seine Realisierung erforderliche
Genehmigungen wegen Verletzung geltenden Rechts nicht erteilt
werden durften. Im vorliegenden Fall kann eine
Genehmigungsfahigkeit durch  entsprechende  schalltechnische
Auflagen zur Bauausfuhrung oder zu Nutzungsbeschrankungen in der
Baugenehmigung sicher erreicht werden. Damit ist nach dem
Grundsatz der Konfliktbewéltigung eine sachgerechte Ldsung
aullerhalb  des  Planverfahrens  Uber das  nachfolgende
Baugenehmigungsverfahren méglich und gesichert.

Wenn das Kleinspielfeld nicht nur wahrend der Schulzeiten fir
Schulsport genutzt wird, sondern auch der allgemeinen
Sportausiibung dient (hier auferhalb der Schulzeiten z.B. als
Bolzplatz), bleiben bei der Berechnung und Beurteilung der
Gerauschsituation gemaR 18. BImSchV & 5 Abs. 3 (Achtzehnte
Verordnung zur Durchfuhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
- Sportanlagenlarmschutzverordnung - 18. BImSchV) vom 18. Juli
1991) die Zeiten der Schulsportausibung auBRer Betracht. Dies ist
keine Auffassung des Gutachters, sondern eine eindeutige
Bestimmung der 18. BImSchV, die in keinem Zusammenhang mit der
Privilegierung des landwirtschaftlichen Betriebs nach § 35 Abs. 1
BauGB steht.

Kleinspielfelder (Bolzplatze) sind sonstige ortsfeste Einrichtungen im
Sinne des 8 3 Abs. 5 BImSchG (Gesetz zum Schutz vor schéadlichen
Umwelteinwirkungen  durch  Luftverunreinigungen,  Geréusche,
Erschitterungen und ahnliche Vorgange“ Bundes-
Immissionsschutzgesetz - BImSchG vom 15. Marz 1974 (BGBI. | S.
721) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14. Mai 1990 (BGBI. |
S. 880) und erfullen somit den immissionsschutzrechtlichen
Anlagenbegriff. Diese nicht genehmigungsbedurftigen Anlagen sind
nach § 22 Abs. 1 BImSchG so zu errichten und zu betreiben, dass
schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem
Stand der Technik vermeidbar sind, und nach dem Stand der Technik
auf ein Mindestmal? beschrankt werden.

Auf den im BP 01.45 mit Zweckbestimmung Schule und KITA
gekennzeichneten Flachen sind laut Textlicher Festsetzung Schule
sowie Kindergarten und Kindertagesstatte, Gebdude und
Einrichtungen fur soziale, kulturelle und sportliche Zwecke zuléssig. In
der Begrindung zum Bebauungsplan wird ausgefihrt, dass das
Kleinspielfeld mit den Leichtathletikeinrichtungen auch aufRerhalb der
Schulzeiten fur die Allgemeinheit als Bolzplatz zuganglich sein soll.
Zur Vermeidung spaterer Nutzungskonflikte wurde dennoch die
Moglichkeit einer Zusatznutzung explizit im Verfahren in die Abwagung
miteinbezogen und gutachtlich  untersucht (Schalltechnische
Untersuchung zum stadtebaulichen Rahmenplan Hennef — Ostlicher
Stadtrand, Teilbericht zum Thema Kleinspielfeld (Bolzplatz) (Nr. 04 02
032/02), Kramer Schalltechnik GmbH vom 19.11.2004; Bewertung der
Sport- und Freizeitgerduschimmissionen im Geltungsbereich des BP
Nr. 01.45 — GGS Siegtal und KITA — (Nr. 04 02 032/08a/hep) , Kramer
Schalltechnik GmbH vom 25.10.2005). Die Gutachten kommen zum
Schluss, dass die beabsichtigte Nutzung mit der bestehenden
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vertraglich ist. Die geforderte Standortvertraglichkeitsprifung wurde
somit im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens durchgefuhrt.
Ausfihrung und Nutzungsregelung auflerhalb der Schulzeiten der
geplanten  Schulsportanlage sind  nicht Gegenstand des
Bebauungsplanverfahrens. Eine missbrauchliche Nutzung wére ggfs.
polizei- oder ordnungsrechtlich zu beseitigen. Der Plangeber
beabsichtigt, im Hinblick auf schulische wie aul3erschulischen Nutzung
eine in baulich-technischer wie in der Betriebsweise dem Stand der
Technik der La&rmbegrenzung von Bolzplatzanlagen fir Kinder und
Jugendliche bis 14 Jahre (8 22 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BImSchG)
entsprechende Anlage zu errichten, z.B. durch Beschrankung der
zeitichen  Nutzung der Anlage und des Kreises der
Nutzungsberechtigten durch Anschlag, Abgrenzung der Anlage mit
einem korperschallentkoppelten Ballfangzaun, ggfs. Uberwachung).
Die Spielrichtung ist parallel zur Grundstiicksgrenze vorgesehen, so
dass ein auf dem Platz stattfindendes Fuf3ballspiel nicht auf das
benachbarte Grundstiick zulduft und Uberfliegende Baélle und
nacheilende Kinder nicht zu beflirchten sind. Eine missbrauchliche
Nutzung der Anlage kann durch die genannten MalRnahmen
weitgehend ausgeschlossen werden.

Des weiteren verzichtet der Plangeber auf die Realisierung der parallel
zur Grundstiicksgrenze verlaufenden Laufbahnanlage. Die im
Bebauungsplan-Entwurf gem. § 3(3) BauGB als Hinweis dargestellte
Sportanlage wird dahingehend geandert. Fir den Raum von ca. 7 m
zwischen Kleinspielfeld und Grundstiicksgrenze ist eine Begriinung
vorgesehen.

Nach aktueller Rechtsprechung (Beschluss des BVerwG vom
11.02.2003, Az.: 7 B 88.02, Urteil des VGH Mannheim vom
16.04.2002, Az.: 10 S 2443/00) steht ein Bolzplatz fir Kinder und
Jugendliche bis 14 Jahre einem Kinderspielplatz néher als einem
Bolzplatz, der auch alteren Jugendlichen und jungen Erwachsenen
Gelegenheit zur spielerischen und sportlichen Betdtigung bietet.
Trotzdem konnen danach die Gerduschimmissionen eines solchen
Bolzplatzes fiur Kinder und Jugendliche bis 14 Jahre mangels
geeigneterer Vorschriften wie fir Sportlarm nach dem Ermittlungs- und
Messverfahren der 18. BImSchV - Sportanlagenlarmschutzverordnung
bestimmt werden, das der Besonderheit der bei Sport und Spiel
auftretenden Gerduschen Rechnung tragt. Die Beurteilung der
Zumutbarkeit der Gerausche richtet sich nach der gebietsarttypischen
Schutzwiirdigkeit und Schutzbedurftigkeit sowie einer
Einzelfallbeurteilung.

In der schalltechnischen Bewertung vom 25.10.2005 wurden die
Immissionen des Bolzplatzes im Sinne einer konservativen
Betrachtung wie Sportlarm in Anlehnung an die 18. BImSchV -
Sportanlagenlarmschutzverordnung  ermittelt und  beurteilt  (s.
Kommentar zur 18.BImSchV: Ketteler, Gerd,
Sportanlagenlarmschutzverordnung: Bedeutung der 18.BImSchV im
Hinblick auf das Immissionsschutz-, Bau- und Zivilrecht einschlief3lich
des Rechtsschutzes, C.F. Miller Verlag 1998). Eine Beurteilung nach
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RdErl. Freizeitlarm (,Messung, Beurteilung und Verminderung von
Gerauschimmissionen bei Freizeitanlagen®, RdAErl. d. Ministeriums fur
Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz -V -
5-8827.5 - (V Nr. 1/04) - vom 15.01.2004) wirde fiir den vorliegenden
Fall zu ahnlichen Ergebnissen fuhren.

Der angegebene Beurteilungspegel von maximal 53 dB(A) im Bereich
des Reitplatzes bertlicksichtigt, da es sich um einen Beurteilungspegel
handelt, die angesprochenen ,auffélligen Pegelanderungen* wie auch
andere Beurteilungsmodalitaten bereits vollstandig. Der angegebene
Spitzenpegel von unter 60 dB(A) ist als 5 %-Perzentilpegel im Sinne
eines mittleren Spitzenpegels zu verstehen. Seltene Maximalpegel
konnen etwas Uuber 60 dB(A) liegen. Da es zur Frage von
Larmeinwirkungen auf Pferde bzw. fur Tiere allgemein keine
Regelwerke oder grundlegende und belastbare Arbeiten gibt, erscheint
es angezeigt, hilfsweise Regelwerke heranzuziehen, die fur die
Larmeinwirkung auf Menschen bestimmt sind. Auf einen Vergleich des
Schutzgutes Mensch - Tier (Pferde) wird hier verzichtet.

Damit werden fur den im AulRenbereich liegenden Allnerhof mit einer
Einstufung des Schutzanspruches wie fur Misch-, Dorf- und
Kerngebiete im Bereich des Reitplatzes die nachfolgend aufgefiihrten
Immissionsrichtwerte auch in den Ruhezeiten am Tage eingehalten.

Immissionsrichtwerte nach 18. BImSchV (Auszug)

Gebietsausweisung
bzw. Nutzung

Immissionsrichtwerte Sportlarm in dB(A

tags aulRerhalb der
Ruhezeiten

tags innerhalb der
Ruhezeiten

MK / MD / MI-Gebiete

60

55

Tabelle 2:

(Spitzenpegelkriterium),

tags IRW + 30 dB, nachts IRW + 20 dB

Zulassige kurzzeitige Gerauschspitzen

Gebietsausweisung

Zul. kurzzeitige Gerauschspitzen Sportlarm in

bzw. Nutzung tags aulRerhalb der tags innerhalb der
Ruhezeiten Ruhezeiten
MK / MD / MI-Gebiete 90 85
Stellungnahme
Die Bewertung der Immissionsbelastungen der pferdesportlichen

Einrichtungen des Allnerhofes werde den Ansprichen eines Gutachtens
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nicht gerecht. Aus der tierethologischen Standardliteratur sei bekannt, dass
das Pferd als Fluchttier au3erst empfindlich und wesentlich schneller als der
Mensch auf Gerausche reagiert. Die Aufnahmekapazitat von Schallwellen
sei wesentlich gréRere, auch horten Pferde hohe Frequenzen erheblich
besser als der Mensch. Hor- und Stimmkontakte seien die wichtigsten
Kontakttrager beim Umgang mit Pferden. Larm fuhre zu Aufschrecken und
Scheuen. Zur Auswirkung des Bolzplatzes als Larmquelle auf die
pferdesportlichen Einrichtungen des Allnerhofes wird auf das der
Stellungnahme beiliegende Gutachten des Dipl. Ing. agr. T. Leuchten
verwiesen. Der Planungstrdger konne nicht nachweisen, das von dem
geplanten Bauvorhaben keine bzw. nur unwesentlichen Beeintrachtigungen
auf die benachbarten Grundstiicke des Allnerhofes ausgingen.

Abwé&gung
Es wird auf die Abwéagung zur inhaltlich vergleichbaren Stellungnahme der

Landwirtschaftskammer NRW (Schreiben vom 23.12.2005, s.0.) verwiesen.
Zum Nachweis, dass von dem geplanten Bauvorhaben keine
Beeintrachtigungen auf die benachbarten Grundstiicke des Allnerhofes
ausgehen, hat der Planungstrager in einem Praxisversuch unter
Federfihrung des vereidigten Sachverstandigen fur Zucht, Haltung und
Bewertung von Pferden Dr. Hinrich Kohne das Verhalten gerittener Pferde
auf Larmeinwirkungen durch fu3ballspielende Jugendliche untersuchen
lassen. Der Praxisversuch wurde durch den vereidigten Sachverstandigen
fur Schalltechnik Dipl.-Ing. Manfred Heppekausen schalltechnisch begleitet.
Das auf der Basis des Praxisversuches, und weiterer Praxisbeispiele
erstellte Gutachten zu den Auswirkungen der Auf3ensportanlage einer
geplanten Grundschule auf den angrenzenden Pferdezucht- und Reitbetrieb
Allnerhof (Dr. Heinz Peter Jennissen, Bonn, 14.08.2006) kommt
zusammenfassend zur Feststellung:

»LAuf Grund der durchgefiihrten Untersuchungen und Beobachtungen in der
Praxis ist davon auszugehen, dass die geplante Baumalinahme mit der
AuRBensportanlage zu keiner gravierenden Beeintrachtigung des
Pferdezucht- und Reitbetriebes Allnerhof fihrt und das besondere
Schallschutzmaflinahmen nicht erforderlich sind.*

Weitergehen wird auf Grundlage der ,Stellungnahme zum Schreiben des Dr.
Georg Mohlenbruch vom 15.01.2006 und dem zugehorigen Gutachten des
Dipl.-agr.-Ing. Theodor Leuchten vom 03.01.2006“ vom vereidigten SV Dipl.-
Ing. Manfred Heppekausen vom 07.03.02006 seitens des Plangebers
festgestellt:

Der Sachverstandige fur Pferdesport und -haltung, Dipl.-agr.-Ing. Theodor
Leuchten, beschreibt aus seiner Sicht mdgliche Verhaltensweisen von
Pferden bei verschiedenen Larmeinwirkungen. Auf Seite 6, 3. Absatz
werden ,plotzlich auftretende, sich nicht wiederholende Gerausche*
benannt, an die sich viele Pferde nie gewdhnen wirden. Ein angefihrter
.scheppernder metallischer Ton" durch auf die Einfassung des Bolzplatzes
treffende Bélle kann bei Neuanlagen durch geeignete, dem Stande der
Larmminderungstechnik  entsprechende  Konstruktionen  weitgehend
vermieden werden. So ist z.B. eine entkoppelte elastische Befestigung des
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Ballfangzaunes auf der tragenden Unterkonstruktion bei Neuanlagen als
Standard anzusehen.

Ob eine Stralle wie hier die ebenfalls in etwa 60 m Abstand verlaufende
Blankenberger StralRe einen ,gleichmaligen Gerauschpegel“ aufweist,
erscheint zweifelhaft, vor allem da sich deren Verkehrsaufkommen nach
dem Bau der UmgehungsstraRe deutlich reduziert hat. Vereinzelte Lkw,
Traktoren, Motorrader oder auch das Hupen vorbeifahrender Fahrzeuge
(vgl. Gutachten Dipl.-agr.-Ing. Theodor Leuchten) werden im mittleren
Spitzenpegel wie auch im Maximalpegel im Bereich des Reitplatzes die
Immissionen des Bolzplatzes Ubersteigen.

Auf Seite 7 des Gutachtens wird sinngemaR ausgefiihrt, dass es nicht um
die absolute Pegelhbhe geht, sondern um plotzlich auftretende
Schallereignisse, die eine Schreckreaktion bei den Pferden ausldsen
konnen. Dem ist zu widersprechen, da die absolute Pegelh6he durchaus
das wesentliche Kriterium ist. Die unter Punkt 1 beschriebenen
Larmeinwirkungen durch die Bolzplatznutzung wirden alle
Immissionsrichtwerte nach 18.BImSchV fir eine Wohnnutzung an Standort
des Reitplatzes einhalten (Schutzanspruch MI/MD/MK). AufRerdem liegen
sie sowohl vom Mittelungspegel wie auch von den Spitzenpegeln (,plétzlich
auftretende Schallereignisse®) unter dem allgemeinen Hintergrundpegel z.B.
durch Fahrzeuge auf der Blankenberger Stral3e, Flugzeuge, bellende Hunde
usw. Wenn die Gefahr einer Schreckreaktion bei den Pferden besteht, so ist
sie also bereits heute auch ohne das Kleinspielfeld gegeben und wird sich
mit der Bolzplatznutzung kaum verandern. Der angefuhrten Geféahrdung von
Kindern oder Reitanfangern wird in einer sachgerecht gefiihrten Reitanlage
auch dadurch begegnet, dass Pferde die bekanntermafl3en sensibel auf
unerwartete Gerdusche reagieren, keinesfalls ungetbten Reitern gegeben
werden. Zu bertcksichtigen ist in diesem Zusammenhang auch, dass die
Reiterausbildung nicht an der landwirtschaftlichen Privilegierung teilnimmt,
sondern allenfalls als mitgezogene Nutzung zuléssig ist, was wiederum
voraussetzt, dass diese in ihrer wirtschaftlichen Bedeutung und ihrem
Umfang deutlich hinter der privilegierten Nutzung zurticktritt.

Ein zusatzliches Gefahrenpotential sieht der Sachverstandige in ,hoch und
weit fliegenden FuRRballen®. Hier muss zunéchst darauf hingewiesen werden,
dass keinesfalls wie angefiihrt ein grof3es Fufiballfeld mit 105 m x 70 m,
sondern nur ein Kleinspielfeld mit 44 m x 22 m GroR3e errichtet werden soll.
In Anbetracht eines 5 m hohen Ballfangzaunes zum Reitplatz hin sind quer
zur eigentlichen Spielrichtung direkt auf den Reitplatz auftreffende Balle
wenig wahrscheinlich.

Fazit

Weder das Schreiben des Dr. Georg Mdhlenbruch vom 15.01.2006 noch
das Gutachten des Sachverstéandigen fir Pferdesport und -haltung Dipl.-
agr.-Ing. Theodor Leuchten vom 03.01.2006 enthalten sachgerechte
Aspekte, die zu einer Anderung der schalltechnischen Bewertung vom
25.10.2005 und damit des Bebauungsplan-Entwurfes fuhren konnten.

Damit ist festzustellen, dass von Nutzungen innerhalb des
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Bebauungsplangebietes Nr. 01.45 - GGS Siegtal und KITA (u.a. Schulhof
und Kleinspielfeld mit einer auflRerschulischen Bolzplatznutzung) fir die
nordlich liegende landwirtschaftliche Hofanlage Allnerhof (Dressurplatz)
keine relevanten Larmbelastungen ausgehen. Die Stellungnahme wird nicht
bertcksichtigt.

5. Grunderwerb

Stellungnahme

Es wird darauf hingewiesen, dass der Grunderwerb der Flachen des
Bebauungsplanes auf Kaufvertragen beruhe, in denen die Grenzen der
erworbenen Flachen nicht hinreichend gesichert seien. Auch wiche die
gekaufte Flache von der tatsachlichen Flache erheblich ab. Weiter sei dem
Verkaufer durch den Kaufer zugesagt worden, dass die Flachen als Grin-
und Ausgleichsflache erworben wirden.

Abwé&gung
Die angesprochenen Fragen des Grunderwerbs, der Erwerbskosten sowie

die Hinweise auf mogliche ungewisse Rechtslagen des Kaufangebotes sind
nicht relevant fur Festsetzungen des Bebauungsplanes. Diese betreffen die
weitere Durchfiihrung der vorgesehenen MalRnahmen und sind damit nicht
Gegenstand der Abwéagung. Uber die Abgrenzung der Flachen wurde
jedoch zwischenzeitlich eine Einigung erzielt und die Vermessung
durchgefihrt, wodurch der Grenzverlauf der von der Stadt angekauften
Flache geringflgig von der bisherigen nordwestlichen
Geltungsbereichsgrenze des Bebauungsplans abweicht.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.45 wird gemafl dem
Ergebnis der Einigung tber die Grenzziehung geringfligig gedndert durch
Verschwenkung der nordwestlichen Geltungsbereichsgrenze Richtung
Suden.

Die baulichen Anlagen sind innerhalb der von der Stadt angekauften
Flachen zu realisieren. Die Einhaltung der notwendigen Abstandflachen ist
im bauordnungsrechtlichen Genehmigungsverfahrens nachzuweisen.

Der Stellungnahme wird teilweise entsprochen.

Stellungnahme: 6. Abschluss

Da es sich hierbei nur um eine Zusammenfassung der bereits abgewogenen
Einzelstellungnahmen handelt, wird auf ein erneutes Eingehen auf die
aufgefuhrten Punkte verzichtet.

B1/4: Dr. Georg Mdhlenbruch
mit Schreiben vom 29.03.2006

Stellungnahme

Dr. Méhlenbruch fiihrt aus, dass bei Akzeptanz der 5 angefihrten Punkte
sich fUr ihn die zum BP 01.45 vorgebrachten Bedenken erledigen wiirden
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und die baurechtlichen Anspriiche hinsichtlich fehlerhafter
Larmschutzgutachten und Umweltbericht sowie die vertragsrechtlichen
Anspriiche hinsichtlich der Unbestimmbarkeit der Grenzen, der
Nachbarabfindungsanspriiche bezlglich der Billigkeit sowie der
zugesicherten Grundstlicksverwendung nicht weiter verfolgt wirden. Die
angefuhrten 5 Punkte sind im einzelnen:

Forderung 1. Die Grundschule solle ohne Bolzplatz errichtet werden, die
daflr vorgesehene Flache alternativ als Schulgarten, Schulbiotop etc.
genutzt werden.

Abwagung
Auf den im BP 0145 mit Zweckbestimmung Schule und KITA

gekennzeichneten Flachen sind laut Textlicher Festsetzung Schule sowie
Kindergarten und Kindertagesstatte, Gebaude und Einrichtungen fir soziale,
kulturelle und sportliche Zwecke zulassig. In der Begrindung zum
Bebauungsplan wird ausgefuhrt, dass das Kleinspielfeld mit den
Leichtathletikeinrichtungen auch aufRerhalb der Schulzeiten fir die
Allgemeinheit als Bolzplatz zuganglich sein soll.

Die Festsetzung und damit die Schaffung von Baurecht fir eine
Schulsportanlage wird beibehalten. Die Nutzungsregelung der geplanten
Schulsportanlage aul3erhalb der Schulzeiten ist nicht Gegenstand des
Bebauungsplanverfahrens. Zur Vermeidung spaterer Nutzungskonflikte
wurde jedoch die Mdglichkeit einer Zusatznutzung explizit im Verfahren in
die Abwagung miteinbezogen und gutachtlich untersucht (Schalltechnische
Untersuchung zum stadtebaulichen Rahmenplan Hennef — Ostlicher
Stadtrand, Teilbericht zum Thema Kleinspielfeld (Bolzplatz) (Nr. 04 02
032/02), Kramer Schalltechnik GmbH vom 19.11.2004; Bewertung der
Sport- und Freizeitgerauschimmissionen im Geltungsbereich des BP Nr.
01.45 - GGS Siegtal und KITA — (Nr. 04 02 032/08a/hep) , Kramer
Schalltechnik GmbH vom 25.10.2005). Die Gutachten kommen zum
Schluss, dass die beabsichtigte Nutzung mit der bestehenden vertraglich ist.
Im Detail wird auf die Abwagung zu B 1/3 Dr. Georg Mohlenbruch mit
Schreiben vom 15.01.2006 unter 4. Landwirtschaftlicher Betrieb Allnerhof
verwiesen.

Forderung 2. Entlang der Nord—(West)-Grenze des Bebauungsplanes soll
ein 10 m breiter, ca. 2.000 gm grof3er Grundstiicksstreifen im Eigentum des
Stellungnehmers auf Kosten der Stadt Hennef begrint werden. Als
Ausgleich fur den Wertverlust der landwirtschaftlichen Flache wird dem
Stellungnehmer aus dem Grundstiick Flur 4 Nr. 20 die Teilflache A-K-L von
ca. 570 gm ubertragen.

Abwéagung
Der Vorschlag wurde der Stadt Hennef bereits mit Schreiben vom

14.12.2005 unterbreitet. Die Stadt Hennef stimmt dem Vorschlag
grundsatzlich zu (s.0.). Eine Einbeziehung in den Geltungsbereich des
Bebauungsplanes ist nicht erforderlich, so dass auch die Details zur
Umsetzung (z.B. Art und Umfang der Bepflanzung) nicht
Verfahrensgegenstand werden.
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Die Stadt Hennef nimmt Verhandlungen mit dem Grundstiickeigentimer zur
Umsetzung des Vorschlags auf.

Forderung 3. Die Anbindung des Allnerhofes an das bestehende
Reitwegenetz soll durch entsprechende Formulierungen in vorhandenen und
zukiinftigen Bebauungsplanen des Ostlichen Stadtrandes gesichert werden.
Die Anbindung ist in Abstimmung mit der Fam. Méhlenbruch auszufiihren.

Abwé&gung
Unmittelbar an den Geltungsbereich des 01.45 grenzt bisher nur der

Geltungsbereich des BP 01.46 — Hennef (Sieg) — Acht Hofe mit der
Festsetzung der sudlich der Schule verlaufenden PlanstralRe, Parkplatz und
Grunflache. Weitere Bebauungsplane sind bisher nicht im Verfahren. Der
BP 01.46 hat die Griinflaichendarstellung der FNP-Anderung bereits in eine
rechtsverbindliche Grinflachenfestsetzung umgesetzt. In der Abwéagung
zum BP 01.46 wurde festgehalten, dass durch die zusammenh&ngenden
Grunflachen um das Baugebiet die Beibehaltung bzw. Wiederherstellung
einer durchgehenden Reitwegeverbindung grundsatzlich moglich ist. Da das
Planverfahren abgeschlossen ist, ist eine Ergdnzung der Texte zum Plan
ohne erneutes Planverfahren nicht mdglich.

In die Begrindung zum BP 01.45 wird die Beibehaltung bzw.
Wiederherstellung der Anbindung des Allnerhofes an das bestehende
Reitwegenetz mit aufgenommen. Entsprechend wird sie auch in weiteren
Bebauungsplanverfahren beriicksichtigt.

Die Ausfuhrung der Anbindung wird mit der Familie Mohlenbruch
abgestimmt. Zum moglichen Verlauf der Reitwegeverbindung wird auf die
Abwégung zum Schreiben der Landwirtschaftskammer NRW vom
23.12.2006 (s.0.) verwiesen).

Forderung 4. Die Stadt Hennef soll zusichern, dass vom Betrieb der
Mehrzweckhalle kein negativer Einfluss auf den Reitbetrieb des Allnerhofes
ausgeht.

Abwé&gung
Baulich geschlossene Anlagen wie die Schulsporthalle haben - was die
eigentliche Sportaustibung betrift — kaum immissionsschutzrechtliche

Folgen im Sinne stérender Larmeinwirkungen, da aus der Halle keine
Spielgerausche nach aul3en dringen. Die Bauausfiihrung der Sporthalle und
zugehdrige Nutzungsordnungen sind im nachfolgenden
Baugenehmigungsverfahren konkret zu regeln. Durch Verwendung von
geeigneten Baumaterialien (zweischaliges Mauerwerk bzw. Beton) und
Verzicht auf Fenster oder besondere Anordnung von Fenstern kann der
erforderliche Schallschutz erreicht werden. Erforderlichenfalls kann die Halle
mit einer Liftungsanlage betrieben werden, so dass auf das Offnen der
Fenster weitestgehend verzichtet werden kann.

Forderung 5. Die Stadt Hennef soll wahrend der Bauphase Stérungen des
Reit- und Pensionspferdebetriebes Allnerhof auf ein Minimum reduzieren.
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Abwagung
Bezlglich des ebenfalls angesprochenen Baustellenlarms greifen die

gesetzlichen Regelungen der Landesbauordnung. Der geplante Bauablauf
lasst keinerlei Nachtarbeit 0. &. erkennen.

Folgende Behorden und Trager oOffentlicher Belange haben in ihren
Stellungnahmen keine Bedenken, Anregungen oder Hinweise vorgetragen:

Amt fur Agrarordnung Siegburg mit Schreiben vom 19.12.05
Kreispolizeibehdrde Siegburg mit Schreiben vom 20.12.05
RWE Rhein-Ruhr Netzservice mit Schreiben vom 06.01.06
Rheinische Energie Aktiengesellschaft mit  Schreiben  vom
11.01.06

Amt fur Kinder, Jugend und Familie mit Schreiben vom 22.12.05

Dem vorgestellten Entwurf zum Bebauungsplan Nr. 01.45 - Hennef
(Sieg) — GGS Siegtal und Kindertagesstatte - wird zugestimmt.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 01.45 wird gemal dem
vorgestellten Entwurf geringfigig geéandert (Verschwenkung der
nordwestlichen Geltungsbereichsgrenze Richtung Siden) und ist im
beiliegenden Ubersichtsplan dargestellt.

Gemal § 4a Abs. 3 Satz 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung
vom 27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), neu gefasst durch Bekanntmachung
vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 21 des
Gesetzes zur Umbenennung des Bundesgrenzschutzes in
Bundespolizei vom 21.06.2005 (BGBI. | S. 1818), wird der Entwurf zum
Bebauungsplan Nr. 01.45 — Hennef (Sieg) — GGS Siegtal und

Kindertagesstatte - einschlielBlich textlicher Festsetzungen, der
Begrindung mit dem Umweltbericht sowie der wesentlichen bereits
vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen zum

Bebauungsplanentwurf erneut dffentlich ausgelegt. Die Behdérden und
sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sind gem. 8 4 Abs. 2 BauGB zu
beteiligen. GemaR § 4a Abs. 3 Satz 2 BauGB wird bestimmt, dass
Stellungnahmen nur zu dem geanderten Teil des Planentwurfes
(Anderung der Geltungsbereichsgrenze des Bebauungsplanes)
abgegeben werden kdénnen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

Hennef, den 14.02.2007

SchriftfUhrerin
Anke Trockfeld
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Beschlussvorlage

Amt: Ordnungsverwaltung und Birgerzentrum TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0557 Anlage Nr.:
Datum: 12.12.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Erlass einer ordnungsbehdrdlichen Verordnung tber das Offenhalten von Verkaufsstellen

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschliel3t die beiliegende ordnungsbehdrdliche Verordnung.

Begrindung

Auf Wunsch der Werbegemeinschaft Hennef e.V. sollen die Verkaufsstellen im Bereich der
Stadt Hennef (Sieg) am Sonntag, 01. April 2007, 03. Juni 2007, 16. September 2007 und 02.
Dezember 2007 jeweils in der Zeit von 13.00 Uhr bis 18.00 Uhr geoffnet sein. Die Offnung der
Verkaufsstellen wird aus Griinden der Wirtschaftsforderung befurwortet.

Aufgrund des 8 6 Abs. 1 des Gesetzes zur Regelung der Ladendffnungszeiten
(Ladenoffnungsgesetz — LOG NRW) vom 16. November 2006 diirfen Verkaufsstellen an jahrlich
hochstens 4 Sonn- und Feiertagen bis zu einer Dauer von funf Stunden geo6ffnet sein. Gem. 8§ 6
Abs. 4 LOG NRW wird die értliche Ordnungsbehorde erméachtigt, diese Tage durch Verordnung
freizugeben. Bei der Festsetzung der Offnungszeiten ist auf die Zeit des Hauptgottesdienstes
Ricksicht zu nehmen. Von der Freigabe der Tage sind drei Adventssonntage, 1. und 2.
Weihnachtstag, Ostersonntag, Pfingstsonntag sowie die stillen Feiertage ausgenommen.

Hennef (Sieg), den 12.12.2006

Klaus Pipke
Birgermeister

Anlagen
Ordnungsbehérdliche Verordnung Uber das Offenhalten von Verkaufsstellen.



Ordnungsbehdrdliche Verordnung
uber das Offenhalten von Verkaufsstellen an Sonn- und Feiertagen

Aufgrund des 8§ 6 Abs. 1 und 4 des Gesetzes zur Regelung der Ladenéffnungszeiten (La-
denoffnungsgesetz — LOG NRW) vom 16.11.2006 (GV NRW S. 516) in der derzeit geltenden
Fassung wird von der Stadt Hennef (Sieg) als ¢rtliche Ordnungsbehérde folgende ordnungs-
behordliche Verordnung erlassen:

§1

Die Verkaufsstellen im Stadtgebiet Hennef diirfen an nochfolgend aufgefiihrten Sonntagen in
der Zeit von 13.00 Uhr bis 18.00 Uhr getffnet sein:

a) Sonntag, 01. April 2007
b) Sonntag, 03. Juni 2007
c) Sonntag, 16. September 2007
d) Sonntag, 02. Dezember 2007

§2

(1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig im Rahmen des § 1 Verkaufs-
stellen auRerhalb der dort zugelassenen Geschéaftszeiten offen halt.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann nach § 13 des Gesetzes zur Regelung der Ladenoff-
nungszeiten (Laden6ffnungsgesetz — LOG NRW) mit einer Geldbuf3e bis zu 500,00 €
geahndet werden.

83
In-Kraft-Treten

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Verkiindigung im Amtsblatt der Stadt
Hennef (Sieg) in Kraft.

84
AulRer-Kraft-Treten

Die ordnungsbehdrdliche Verordnung tber das Offenhalten von Verkaufsstellen aus Anlass
von Markten oder &hnlichen Veranstaltungen vom 28.08.2006 tritt mit dieser Verordnung
auler Kraft.



Die vorstehende ordnungsbehdgrdliche Verordnung wird hiermit verkindet.

Die Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften der Gemeindeordnung kann gegen
diese ordnungsbehdrdliche Verordnung nach Ablauf eines Jahres seit ihrer Verkindigung
nicht mehr geltend gemacht werden, es sei denn

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehlt,

b) die Verordnung ist nicht ordnungsgemaf bekannt gemacht worden,

c) der Birgermeister hat den Beschluss vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Stadt vorher gertigt und dabei
die verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel
ergebt.

Hennef (Sieg), den

Klaus Pipke
BlUrgermeister
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Beschlussvorlage

Amt: Stabsstelle Stadtentwicklung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0506 Anlage Nr.:
Datum: 27.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss "Ostlicher Stadtrand" 13.12.2006 offentlich

Rat offentlich

Tagesordnung

Stadtebauliche EntwicklungsmalRnahme Hennef-Ost / Im Siegbogen

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss Ostlicher Stadtrand empfiehlt, der Rat der Stadt Hennef mége beschlieRen:

Die mit Ratsbeschluss vom 28.12.1995/21.03.1996 eingeleiteten vorbereitenden
Untersuchungen zur Einleitung einer stadtebaulichen EntwicklungsmalRnahme gem. 8§ 165 Abs.
4 BauGB fur den Bereich Hennef-Ost (Im Siegbogen) sind abgeschlossen.

Der Erlass einer Entwicklungssatzung ist nicht mehr vorgesehen.

Begrindung

Der Rat der Stadt Hennef hat am 28.12.1995/21.03.1996 beschlossen, vorbereitende
Untersuchungen zur Einleitung einer stadtebaulichen Entwicklungsmaflinahme gem. § 165 Abs.
4 BauGB fiur den Bereich Hennef-Ost durchzufiihren.

Mit der 6ffentlichen Bekanntmachung dieses Beschlusses traten besondere Rechtswirkungen
ein (nach § 141 Abs. 4 + § 138 BauGB besondere Mitwirkungs- und Auskunftspflichten der
betroffenen Eigentimer, Méglichkeit der Zurtickstellung von Baugesuchen etc. nach 8 15
BauGB), die formell noch fortbestehen. Betroffen hiervon sind auch insbesondere diejenigen
Flachen, die innerhalb der Abgrenzung des Gebietes fir die vorbereitenden Untersuchungen
liegen, die jedoch keiner neuen Entwicklung zugefihrt werden kénnen oder sollen. Zur
Information ist der Plan mit der Abgrenzung des Voruntersuchungsgebietes beigefiigt.

Die Entwicklung des Bereiches Ostlicher Stadtrand (Im Siegbogen) ist mittlerweile so weit



fortgeschritten, dass das formliche Stadtebaurecht mit der Moglichkeit des Erlasses einer
Entwicklungssatzung auf keinen Fall mehr Anwendung finden soll und darf.

Bislang wurde lediglich im Grundsatzbeschluss zur Gebietsentwicklung Hennef-Ostlicher
Stadtrand vom 06.03.2002 (Ausschuss fir Stadtgestaltung und Planung) indirekt darauf
eingegangen, dass ein férmliches Entwicklungsverfahren nicht mehr vorgesehen ist:

»---ZU einer zeitlich und stadtebaulich vertraglichen Umsetzung der zusatzlichen Bebauung ist
es notwendig, dass die Stadt Gber die bebaubaren Grundstiicke verfiigen kann, indem sie sie
diese im Konsensverfahren, d.h. durch mit den Eigentimern auszuhandelnde Kaufvertrage
nach und nach tbernimmt. ..."

Dies ist erfolgt, die fur die Entwicklung bendétigten Flachen konnten weitgehend freihdndig vom
Eigenbetrieb Stadtentwicklung erworben werden, firr einen Teilbereich wurde ein
Umlegungsverfahren durchgefiihrt. Alle grundlegenden Erhebungen und Planungen sind
abgeschlossen, fiir Teilbereiche wurden bereits Bebauungsplane aufgestellt, die Vermarktung
des Gebietes lauft. Die formliche Festlegung als stadtebaulicher Entwicklungsbereich nach §
165 Abs. 3 BauGB ist damit schon gar nicht mehr zuléassig, da sich gezeigt hat, dass die Ziele
und Zwecke der Entwicklung eines neuen Siedlungsbereiches aufgrund vertraglicher
Regelungen erreichbar sind bzw. teilweise schon erreicht wurden.

Bisher wurde jedoch noch in keinem Beschluss explizit festgestellt, dass der Erlass einer
Entwicklungssatzung nicht mehr beabsichtigt ist. Allein das tatséachliche Verhalten der
Verwaltung und auch der Ausschisse in den Beschlussfassungen zeigen, dass die
Entwicklungsziele durch freihdndigen Erwerb und die Bereitstellung der bebaubaren Flachen
durch die Stadt erreicht werden sollen und kénnen.

Es sollte jedoch nunmehr entsprechend dem Beschlussvorschlag formell festgestellt werden,
dass die vorbereitenden Untersuchungen abgeschlossen sind und die férmliche Festlegung
eines stadtebaulichen Entwicklungsbereiches nicht mehr vorgesehen ist , damit finden auch die
88 137 — 139 und 15 BauGB keine Anwendung mehr auf die mit den Beschliissen vom
28.12.1995/21.03.1996 als Voruntersuchungsgebiet festgelegten Grundstiicke.

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €
[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: e
oy Hohe des Zuschusses €
[] MaRnahme zuschussféhig %
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €
Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: £

[ ] Bewilligung auBer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €

[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:



Hohe: €
[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes X tiberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

der Jugendhilfeplanung X tiberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Hennef (Sieg), den 27.11.2006
In Vertretung

Anlagen

Ubersichtsplan zur Abgrenzung des Gebietes der vorbereitenden Untersuchungen



Abgrenzung Gebiet fiir die

Varbereitung der férm. Festlegung
eines stadtebaulichen
Entwicklungsbereiches




Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Zentrale Steuerung und Service TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0620 Anlage Nr.:
Datum: 09.02.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Bestellung eines Stellvertreters fur den Regionalbeirat Hennef

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef beschliel3t, fiir das ausgeschiedene Ratsmitglied Timo Miigge wird

als Stellvertreter/in fir Frau Michaela Balansky (Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen) in den
Regionalbeirat Hennef gewabhilt.

Begrindung

Gemall 8 4 des offentlich-rechtlichen Vertrages zwischen dem Zweckverband fur die
Kreissparkasse Koéln und der Stadt Hennef (Sieg) vom 23.01.2006, wurden in der Ratssitzung
vom 20.02.2006 sechs Mitglieder mit Stellvertreter/innen aus der Mitte des Rates der Stadt
Hennef in den Regionalbeirat entsandt.

Scheidet ein Vertreter wahrend der Amtszeit aus, so erfolgt eine neue Bestellung nur fur den
Rest der Amtszeit. Die Wahl des Vertreters vollzieht sich gemaf 8 113 Abs. 1i.V.m. 8 50 Abs. 4
und 2 der Gemeindeordnung.

Hennef (Sieg), den 09.02.2007

Klaus Pipke
Birgermeister



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Zentrale Steuerung und Service TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0622 Anlage Nr.:
Datum: 09.02.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Bestellung der Mitglieder fur das Kuratorium der Kultur-, Sport- und Jugendstiftung der
Kreissparkasse Koln in der Stadt Hennef

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef beschliel3t die folgende Besetzung der Kultur-, Sport- und
Jugendstiftung der Kreissparkasse Koln in der Stadt Hennef:

Fraktion Vertreter Stellvertreter

=

CDuU

CDhuU

CDuU

CbhuU

SPD

Die Unabhangigen

N[O MWINIEZ

Pipke, Klaus — Meyer, Glunter — Erster
Birgermeister Beigeordneter

Begrindung

Die Besetzung des Kuratoriums entspricht der Sitzverteilung im Rat nach dem d"Hondt schen
Hochstzahlverfahren.

Gemal 8 7 Abs. 1 Ziffer 1.1 und 1.2 sowie Abs. 2 der Satzung fir die Kultur-, Sport- und
Jugendstiftung der Kreissparkasse Kdéln in der Stadt Hennef, entsendet die Stadt Hennef den
Birgermeister und sechs Mitglieder in das Kuratorium der Stiftung. Die Wahl der Mitglieder
vollzieht sich gemaR § 113 Abs. 2i. V. m. § 50 Abs. 3 und 4 der Gemeindeordnung Nordrhein-
Westfalen (GO NW). Das Benennungsrecht des Blrgermeister resultiert aus § 113 Abs. 2 Satz
2 GO NW, da das Kuratorium aus mehreren Mitgliedern besteht.



Auszug aus der Satzung fir die Kultur-, Sport- und Jugendstiftung der Kreissparkasse Kéln in
der Stadt Hennef:

§6
Organe der Stiftung

(1) Organe der Stiftung sind

a) das Kuratorium
b) der Vorstand.

(2) Die Mitglieder der Organe sind ehrenamtlich fur die Stiftung tétig. Ihnen dirfen weder
Vermogensvorteile gewahrt, noch Mittel der Stiftung zugewendet werden.

87
Kuratorium

(1) Das Kuratorium besteht aus
(1.1) dem Burgermeister der Stadt Hennef,
(1.2) sechs Mitgliedern des Rates der Stadt Hennef,

(1.3) dem Vorsitzenden oder dem stellvertretenden Vorsitzenden des Vorstandes der
Kreissparkasse Koln,

(1.4) einem weiteren Vorstandsmitglied der Kreissparkasse Koln.
Die Mitglieder nach Ziffer 1.3 und 1.4 werden vom Vorstand der Kreissparkasse Kdln bestimmt.

Die Mitglieder des Vorstandes der Stiftung und die Geschaftsfihrer sind berechtigt, an den
Sitzungen des Kuratoriums beratend teilzunehmen.

(2) Die Benennung und Abberufung der Mitglieder nach Abs. 1 Ziffer 1.2 erfolgt durch den Rat
der Stadt Hennef. In gleicher Weise ist fur jedes Mitglied ein personlicher Stellvertreter flr den
Fall der Verhinderung zu bestimmen.

(3) Vorsitzender des Kuratoriums ist der Blrgermeister der Stadt Hennef. Stellvertreter ist der
nach Abs. 1 Ziffer 1.3 zu bestimmende Vorstandsvorsitzende oder stellvertretende
Vorstandsvorsitzende der Kreissparkasse Koln.

(4) Die Amtszeit des Kuratoriums stimmt mit der Wahlperiode der kommunalen
Vertretungskorperschaft Uberein. Nach Ablauf der Amtszeit Uben die bisherigen Mitglieder des
alten Kuratoriums ihre Tatigkeit bis zum Zusammentritt des neuen Kuratoriums weiter aus.

(5) Scheidet ein Mitglied des Kuratoriums aus seinem Amt oder seiner Funktion aus, so endet
damit seine Mitgliedschaft im Kuratorium. An seine Stelle tritt der Nachfolger im Amt.

Hennef (Sieg), den 09.02.2007

Klaus Pipke
BlUrgermeister






CDU-Fraktion im Rat der Stadt Hennef

partei

Vorsitzender
Ralf Offergeld
CDU-Fraktion, Rathaus, 53773 Hennef Geschftsfihrer

Theo Walterscheid

H?rrn . . "’"(/q/ CDU-Fraktionshiiro
Birgermeister Klays Pipk e e : \ Rathaus

Rathaus = Frankfurter StraRe 97
53773 Hennef

Postfach 1123

53758 Hennef

Telefon (02242) 888 -297

Telefax (02242) 888-296

cdu@hennef.de
www.hennefpartei.de

53773 Hennef 91 A

Hennef, den 03.01.2007

Resolution Ortsumgehung Uckerath

Sehr geehrter Herr Burgermeister,

im Nachgang zur Birgerinformation zur Ortsumgehung Uckerath am 14.12.2006 méchten wir Sie
bitten, dem Rat die nachfolgende Resolution, an das Bundes- und das Landesverkehrsministeri-
um, zur Beratung und Beschlussfassung vorzulegen. Dabei soll auch eine Eingabe an die zustan-
digen Landtags-, Bundestags- und Europaabgeordneten gemacht werden sowie den RP und den
Landrat. :

Begrindung:

Die Blirgerinformation hat gezeigt, dass die Menschen in Uckerath eine sinnvolle Ortsumgehung
wilnschen, die eine wirkliche Entlastung bringt. Die vom Landesbetrieb vorgeschlagene Variante
4m schafft keine echte Entlastung. Daher ist es dringend erforderlich, mit den Entscheidungstra-
gern, auch ggfls. durch Termine vor Ort, nach groRrdumigeren Lésungen zu streben.

Danke fir lhre Unterstutzung.

Mit freundlichen Griiften

g Sy L, |\ Unou-

Claudia Bakger Elisabeth Keuenhof Hans-Peter Héhner Thomas Wallau

Sparkasse Hennef
KTO 206 474
BLZ 38651390



Resolution zur Ortsumgehung Uckerath

Der Bundesverkehrswegeplan sieht eine Ortsumgehung fir Uckerath vor.

Der Qristeil Uckerath umfasst sowohl den s{iddstlichen Teil als auch des westlichen
(,Bierth®).

Im Rahmen der vom Landesbetrieb Stralenbau NW, Niederlassung Bonn (LBS) durchge-
fiihrten UVS konnte nachgewiesen werden, dass diese Umgehung einen effektiven Entlas-
tungsgrad fur die Ortsdurchfahrt hat. Wegen der hohen Bewertung der naturrdumlichen Ge-
gebenheiten wurden verschiedene weitere Varianten untersucht.

Samtliche effektiven Umgehungen Uckeraths scheiterten in der Bewertung an den (rechtli-
chen) Rahmenbedingungen hinsichtlich ihrer ohne Zweifel gravierenden Umweltauswirkun-
gen.

Die nun vorgeschlagene Variante 4m ist eine Teilumgehung des studwestlichen Teils von
Uckerath. Im 6stlichen Bereich wird nichts an der bestehenden unertriglichen Situation ver-
bessert.

Da die Trassenfiihrung darliber hinaus sehr ortsnah erfolgt, sind erstmalige Beeintrachtigun-
gen der dortigen Wohnbebauung zu erwarten, die durch erhebliche baulichen Aufwendungen
zum Larmschutz bzw. zur Trassenfiihrung (Tunnel oder Einschnitte) allenfalls gemindert
werden kdnnen.

Die bei einer Bundesstrafie erforderliche Betrachtung der weitrdumigen Entwicklung zeigt,
dass im Bereich des Landes Rheinland-Pfalz bis nach Hessen seit Jahren grofle Anstren-
gungen unternommen werden, um zuséatzliche gewerbliche Flachen zu aktivieren und die
Anbindung Gber die Bundesstralie B8 an das Autobahnnetz durch den Bau von Ortsumge-
hungen und Spurerweiterungen an den Steigungsstrecken zu optimieren. Hier wurden be-
reits zahlreiche Mafnahmen und Projekte realisiert. Weitere sind in Planung. In der Konse-
guenz wird der Verkehr und insbesondere der ohnehin bereits unertraglich hohe Anteil an
LKW-Verkehr weiter Giberdurchschnittlich steigen.

Nach sorgféltiger Priifung und breiter Diskussion in und auBerhalb ihrer Gremien kommt die
Stadt Hennef zu der Bewertung, dass die vorgeschlagene Variante 4m am Ziel einer Orts-
umgehung Uckerath (natiirlich ganz Uckerath) vorbei geht und weder die verkehrlichen Prob-
leme noch die Belastung der Biirgerinnen und Birger in Uckerath im gebotenen Umfang lost.
Insoweit hat die Studie offen gelegt, dass die vorgeschlagenen Varianten keine Alternativen
zu einer sinnvollen Umgehung fiir den Ortsteil Uckerath sind und daher nach hiesiger Auf-
fassung eine Ausnahmeregelung flir die Schutzbestimmungen des im Norden betroffenen
FFH-Gebiets fur eine komplette Umgehung Uckeraths geboten ist.

Die Stadt Hennef fordert daher die Planung und Realisierung einer wirklichen Ortsumge-
hung.

Sie muss Uckerath insgesamt und moglichst ortsfern umgehen. Dabei soll auch die tberértli-
che Einbindung in das Bundesfernstratennetz |anderiibergreifend durch ein sinnvollen Ge-
samtkonzept gewahrleistet werden. Ein grolzligiger Ausbau der B8 in Rheinland-Pfalz und
eine halbherzige Lésung am Ende der Strecke im Nadeldhr Uckerath, wo alle Verkehre zu-
sammenlaufen macht keinen Sinn!

Wir fordern die Bundes- und Landesministerien auf, hier schnellstméglich fur eine konse-
quente Lésung im Interesse aller zu sorgen. Scheinldsungen bringen uns nicht weiter.



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Zentrale Steuerung und Service TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0627 Anlage Nr.:
Datum: 13.02.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Wirtschaftliche Betatigung von Kommunen;
Antrag der Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen vom 08.12.2005 und 08.02.2007

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef beschlief3t:

Der Antrag der Fraktion Bindnis 90 / Die Grinen vom 08.02.2007 in Verbindung mit dem
Antrag vom 08.12.2005 zum Beschluss einer Resolution im Rahmen der geplanten Anderung
der Gemeindeordnung zur , Wirtschaftlichen Betatigung der Kommunen* ( § 107 GO) wird
abgelehnt.

Begrindung

Seitens des Landes NRW ist zur Starkung der kommunalen Selbstverwaltung eine Anderung
der Gemeindeordnung (GO) NRW vorgesehen. In diesem Zusammenhang soll u. a. auch die
zuldssige wirtschaftliche Betatigung der Kommunen (8107 GO) ergdnzt werden.

Im 8 107 GO ist geregelt, unter welchen Voraussetzungen sich eine Kommune wirtschaftlich
betatigen darf.

In dem Referentenentwurf zur Begriindung der beabsichtigten Anderung heil3t es dazu wortlich:

,Mit den Anderungen in Absatz 1 Satz 1 wird die wirtschaftliche Betatigung an strengere
Voraussetzungen gebunden. Gegenuber der bisherigen Fassung wird fur die wirtschaftliche
Betatigung nicht mehr nur ein einfacher 6ffentlicher Zweck, sondern ein dringender 6ffentlicher
Zweck gefordert. Hiermit sollen erhdhte Anforderungen an die Zulassigkeit einer wirtschaftlichen
Betéatigung gestellt werden. Dies fuhrt zu einer winschenswerten Konzentration auf die
Betatigungen, fur die tatsachlich ein erhthtes offentliches Bedirfnis besteht und bewirkt
insoweit auch eine Starkung der kommunalen Daseinsvorsorgetatigkeit.



Die Verscharfung der Subsidiaritatsklausel beinhaltet die stérkere Betonung eines Vorrangs der
privaten Leistungserbringung vor der Leistungserbringung durch die o6ffentliche Hand.
Bestimmte Kernbereiche der kommunalen Daseinsvorsorge werden wie bisher in Absatz
1 Satz 1 Nr. 3von der Anwendung der Subsidiaritatsklausel ausgeschlossen.”

In der Anlage ist eine Gegenlberstellung der bisherigen Bestimmungen sowie der geplanten
Anderungen des 8§ 107 GO beigefugt. Fur die Stadt Hennef ist insbesondere der Absatz 1 Nr. 1
bis 3 relevant.

Eine wesentliche Anderung ist, dass zukiinftig strengere Voraussetzungen an eine
wirtschaftliche Betdtigung gestellt werden. Dies soll grundsatzlich nur erfolgen, wenn ein
dringender offentlicher Zweck dies erfordert (Abs. 1 Nr. 1).

Ausgenommen hiervon sind jedoch die Kernbereiche der kommunalen Daseinsvorsorge
nach Abs. 1 Nr. 3, zu denen u. a. die Wasserversorgung u. Energieversorgung zahit.

Nur in diesem wirtschaftlichen Segment sind die privatrechtlich organisierten Stadtwerke
Hennef GmbH tatig. Hauptbetriebszweck der Stadtwerke Hennef ist die Versorgung der
Bevolkerung mit Trinkwasser.

Insofern hat die vorgesehene Anderung der Gemeindeordnung im Hinblick auf die
wirtschaftliche Betétigung keine Auswirkungen fir die Stadt Hennef.

Die weiteren Bestimmungen hinsichtlich der Expansion auRerhalb des Gemeindegebietes sind

ebenfalls nicht relevant.

Hennef (Sieg), den 13.02.2007

Klaus Pipke
Blrgermeister
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B 90/DIE GRUNEN, Fraktion im Rat der Stadt Hennef Frankfurter Str. 97
An den . e 53773 Hennef
Biirgermeister der Stadt Hennef
Herrn Klaus Pipke -~
‘ / Tel.: 02242 - 888 200

Rath / t

aus ' /0 $oke Q | Fax: 02242 - 888 7200
53773 Hennef E-Mail: gruene@hennel.de

Hennef, den 08.02.2007

Antrag vom 08.12.2005: Wirtschaftliche Betiitigung der Kommunen sichern

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

hiermit beantragen wir, dass der in der Ratssitzung am 19.12.2005 vertagte Antrag der
Fraktion Biindnis 90/DIE GRUNEN im Rat der Stadt Hennef in die Tagesordnung der
Ratssitzung am 26.02.2007 aufgenommen wird.

Der Verwaltung miissten inzwischen weitere Informationen zur geplanten Anderung des
§ 107 GO NRW vorliegen.

Mit freundlichen Griilen

- Fraktionsgeschifisfihrer -

Anlage -

BUNDNIS 90




Arber’rsgemelnschcn"r der kommunalen Spitzenverbdnde in NRW

JANDKREISTAG {(

Nordrhein-Westfalen NonrdRhsin-Westfalen

Stidte- und Gemeindebund
Nordrhein-Westfalen

Presseerkliirung

23. Januar 2007

Reform der Gemeindeprdnung

'Schwarzer Tag fiir die Stiidte, Kreise und Gemeinden

und deren Unternehmen in Nordrhein-Westfalen

Von einem schwarzen Tag fur die Kommunen und deren Unternehmen
sprachen der Stidtetag NRW, der Landkreistag NRW und der Stidte- und
'Gemeindgbund NRW nach der heutigen Entscheidung des Kabinetts zur
Verschérfung der rechtlichen Rahmenbedingungen der

kommunalwirtschaftlichen Betitigung.

~Wenn dieser Kabinettsbeschluss Gesetz wird, bedeutet das fiir die

kommunalen Unternehmen einen Tod auf Raten. Denn jedes
Unternehmen geriit im Wettbewerb in die Hinterhand, wenn ihm die
Entwicklungsmdglichkeiten beschnitten werden. Die Landesregierung
muss wissen, dass die Kommunen in NRW diese Verschiirfung lllicllt‘
hinnehmen werden*, erklirten der Geschifisfiihrer des Stidtetages NRW,
Dr. Stephan Articus, der HauptgeSChaﬁsﬁihrelj des Landkreistages NRW,
Dr. Martin Klein, und der Hauptgeschiftsfiithrer des Stidte- und
Gemeindebundes NRW, Dr. Bernd Jtirgen Schneider.

»Eine Beschriinkung der kommunalen Wirtschaft, die ja der
Daseinsvorsorge fiir alle Biirgerinnen und Biirger dient, bringt
keinerlei Zugewinn an Effektivitit®, warnten Articus, Klein und
Schneider; Kommunale Untefnehmen leisteten einen erheblichen Beitrag
zur lokalen Wirtschaft und zur Wirtschaftsforderung : Ebenso seien

kommunale Unternehmen wichtige und gefragte Arbeitgeber, die zudem

Stadietag NRW ‘ Landkreistag NRW Siidte- und Gemeindebund NRW
Lindenalles 13-17 Liliencronstr. 14 Kaiserswerther Str. 199/201
50968 Kdin 40472 Disseldorf 40474 Disseldor

Tet, 0221/ 37710 Tel. 0211/ 96508-0 Tel. 0211/ 45871
www.slaedietag-nrw.de www lkt-nrw.de www, kommunen-in-nrw.de

-2-



. -2- .
eine Fillle von Ausbildungsplitzen bieten. Kommunale Unternehmen seien

nicht Konkurrenten, sondern Partner des Mittelstandes. Sie investierten pro
Jahr 1,4 Milliarden Euro, und dadurch seien in NRW gut 15.000

Beschiftigte vor allem im Handwerk jedes Jahr mit Auftriigen ausgelastet.

Zudem werde der Wettbewerb durch das Vorhandensein komm'unaler
Anbieter stimuliert, machten die Geschiftsfithrer deutlich. Gerade in
Sparten wie dem Energiemarkt, der zur Konzentration und Monopolbildung
neige, wirke sich die Aktivitat der Stadtwerke preisddmpfend im Dienste der

Endverbraucher aus,

Nicht zuletzt seien die Kommunen aufgrund ihrer schwierigen Finanzlage
auf die Ertriige ihrer Unternehmen angewiesen. ,,Nur so lassen sich viele
Leistungen der Daseinsvorsorge auch langfristig in der von den
Biirgerinnen und Bitrgern erwarteten Qualitiit erbringen“, erklérten

Articus, Klein uhd Schneider.

Das Angebot der Landesrégierung, den bestehenden kommunalen
Untemehmen Bestz'mdssch.utz zu gewihren, wiesen Articus, Klein und
Schneider mit Nachdruck zuriick. ,,Diese Beruhigungspille der Politik
werden wir nicht schlucken. Ein bloBer Bestandsschutz vorhandener
wirtschaftlicher Aktivitiiten ohne Entwicklungsmoglichkeiten reicht
nicht, da unternehmerischer Stillstand die kommunalen Unternechmen
im Wettbewerb unweigerlich ins Abseits fiihren wird. Neue
wirtschaftliche Aktivitﬁten einzuschriinken, gefiihrdet deshalb auf lange

Sicht die kommunale Daseinsvorsorge.“



Rathaus, Raum 1.U0
B 90/DIE GRUNEN, Fraktion im Rat der Stadt Heancf rankfurter Str. 97

An den I'E ‘ N G A N % 153773 Hennef

Biirgermeister der Stadt Hennef

Hennef, den 08.12.2005

Herm :;‘aus Pipke 08. Dez. 2005 el: 02242 - 888 200 :
faxe 02242 - 888 7200 :
53713 Hennef Y I—— -Mail: gruene@hennef.de ;

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,
hiermit beantragen wir eine Beschlussfassung iiber die unten stehende Resolution in der
Sitzung des Rates der Stadt Hennef am 19. Dezember 2005.
,, Wirtschaftliche Betiitigung der Kominunen sichern*
Zu einer kraftvollen stidtischen Selbstverwaltung gehdrt — im Rahmen ihrer Aufgabe der
Erbringung von Dienstleistungen det Daseinsvorsorge vor Ort — auch das Recht der
(e Kommunen, sich wirtschaftlich zu betitigen.

Das geltende Gemeindewirtschaftsrecht in NRW trigt den Belangen von Kommunen,
Handwerk und Mittelstand gleichermaBen Rechnung. Der entsprechende § 107 GO NRW
wurde in den letzten Jahren nach einem langen Abwigungsprozess in groBem Konsens
sinnvoll erginzt und weiterentwickelt.

Die neue Landesregierung plant nun das Gemeindewirtschaftrecht massiv zu beschneiden.

Eine alleinige Konzentration der Kommunen auf die Kernaufgaben der ortlichen
Daseinsvorsorge wiirde die kommunalen Unternehmen beschadigen und ist daher als Angriff
auf die kommunale Selbstverwaltung abzulehnen.

Die geltenden Regelungen des § 107 GO NRW haben sich bewihrt. Sie tragen sowohl den
Interessen der Bilrgerinnen und Biirger, als auch der Kommunen sowie des Handwerks und
des Mittelstands Rechnung.

Kommunale Unternehmen, Handwerk und Mittelstand stehen nicht im Gegensatz, sondern
ergiinzen sich. Vielerorts kommt ¢s zu erfolgreichen Kooperationen.

100 % Recycling-Papier
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Die kommunalen Unternehmen sind nicht nur ein bedeutender Arbeitgeber, sondern auch ein
wichtiger Investor und Auftraggeber fiir das ortliche Handwerk und Gewerbe. Alleine die
Stadtwerke sind - laut einer Studie des Instituts fiir angewandte Innovationsforschung an der
Ruhr-Universitit Bochum - mit einem Aufiragsvolumen von ca. 1,40 Milliarden Euro
bedeutender Aufiraggeber fiir das Handwerk in NRW. Dies sichert ca. 14.600 handwerkliche
Arbeitsplidtze vor Ort. Der Umsatzanteil, der von Stadtwerken in NRW an das Handwerk
vergeben wurde, hat sich in den Jahren 1997 bis 2001 von durchschnittlich 20,3 auf 22,7
Prozent erhoht und wird fiir das laufende Jahr auf 23,1 Prozent prognostiziert.

Die Biirgerinnen und Biirger profitieren durch mehr Wettbewerb zum Beispiel in Bereichen
des Strom- und Gasmarktes oder der Telekommunikation. Die geplanten Einschrinkungen der
wirtschaftlichen Betitigungsméglichkeiten der Kommunen wiirden hier zu Lasten der
Verbraucherinnen und Verbraucher gehen.

Die Konsequenzen einer Anderung des § 107 GO NRW fir Kommunen und fiir die

Biirgerinnen und Biirger wiren einschneidend. Die wirtschaftliche Betétigung der Kommunen

wiirde komplett zuriickgedriingt werden, die ohnehin gihnend leeren kommunalen Kassen
miissten Einnahmeausfille mit direkten Auswirkungen auf die Aufgaben der Kommunen
e verkraften.

Sowohl der Stidte- und Gemeindebund NRW als auch der Stidtetag NRW haben sich daher

massiv gegen die Pline der Landesregierung zur Verschirfung des § 107 GO NRW

-ausgesprochen.

* Der Rat der Stadt Hennef fordert die Landesregierung auf, von einer
Verschiirfung des Gemeindewirtschaftrechts in NRW abzusehen.

* Der Rat der Stadt Hennef erwartet vom regionalen Landtagsabgeordneteh,
dass er sich im Interesse der Biirgerinnen und Biirger in Hennef aktiv fiir
den Erhalt des § 107 Gemeindeordnung NRW einsetzt.

.

Mit freundlichen Griilen

2 L\ﬂ'

hristian Gunkel
- Fraktionsgeschéftsfiihrer -

100 % Recycling-Papier

Bunpyis 90
















Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Zentrale Steuerung und Service TOP:
Vorl.Nr.: V/2007/0621 Anlage Nr.:
Datum: 09.02.2007

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 26.02.2007 offentlich

Tagesordnung

Dringlichkeitsentscheidung gem. § 60 Abs. 1 Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen (GO NW);
Satzung Uber die Reinigung von StraRen und die Erhebung von StraRenreinigungsgebiihren
(StraRenreinigungs- und Gebliihrensatzung) der Stadt Hennef (Sieg) v. 03.05.2004

(3. Anderungssatzung)

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t:

Der in der Anlage beigefugten Dringlichkeitsentscheidung wird zugestimmt.

Begrindung

Den Sachverhalt und die Begriindung der Dringlichkeitsentscheidung entnehmen Sie bitte der
beigefligten Anlage.

Hennef (Sieg), den 09.02.2007

Klaus Pipke
Blrgermeister



Hennef

DER BURGERMEISTER

Dringlichkeitsentscheidung

Satzung Uber die Reinigung von StraRen und die Erhebung von StraRenreinigungsgebiihren
(StraRenreinigungs- und Gebuhrensatzung) der Stadt Hennef (Sieg) v. 03.05.2004

(3. Anderungssatzung)

Sachverhalt:

Versehentlich wurde in der Niederschrift des Rates der Stadt Hennef (Sieg) vom 11.12.2006 der
Beschluss zu Tagesordnungspunkt 2.10 Satzung Uber die Reinigung von Stral3en und die
Erhebung von StralRenreinigungsgebihren (Stralenreinigungs- und Geblhrensatzung) der
Stadt Hennef (Sieg) v. 03.05.2004, in der Originalniederschrift unvollstandig abgedruckt und
somit fehlerhaft im Mitteilungsblatt (vergleiche Mitteilungsblatt Nr. 51/52 vom 20.12.2006, Seite
4 — 8) bekannt gemacht.

Erlauterungen zur Anderung des StraBenverzeichnisses:

Bedingt durch Widmungen muissen Straf3en im Stral3enverzeichnis neu aufgenommen werden;
Antrage von Birgern sowie Mitteilungen und Anregungen durch die Verwaltung kénnen je nach
Beschlusslage ebenfalls ergdnzend im StraRenverzeichnis aufgenommen werden.

Widmungen:

Durch die Widmung von Strallen sind Entscheidungen Uber die Wahrnehmung von
StralR3enreinigung und Winterdienst erforderlich geworden:

Auf dem Sand

Bei der StraRe Auf dem Sand handelt es sich um eine WohnstraRe, bei der die
Strallenreinigung wie auch der Winterdienst auf die Anlieger Ubertragen werden sollte. Die
Ubertragung StraBenreinigung und Winterdienst ist i. S. des § 4 Abs.1 StrReinG NW zumutbar,
da es sich hier um ein StraBensystem handelt, dass nur dem Anliegerverkehr innerhalb des
Wohngebietes dient.

Anrequngen der Verwaltung:

Die fur die Stral3enreinigung und Winterdienst zustandigen Mitarbeiter haben die Festsetzungen
der Reinigungsmerkmale nach der Stral3enreinigungssatzung fir verschiedene Straf3en kritisch
hinterfragt. Das Ergebnis wird nachfolgend dargestellt:

Sanddornweg

Bei der StraBe Sanddornweg von Kdnigsberger Weg bis Wendehammer handelt es sich um
eine WohnstralRe mit Gehweg. StraRenreinigung und Winterdienst sollte gebthrenpflichtig von
der Stadt durchgefiihrt werden, da der Sanddornweg einen Anteil von Gewerbegrundstiicken
mit dem entsprechend starken Ziel- und Quellverkehr aufweist. Eine Ubertragung der
StralRenreinigung und des Winterdienstes auf die Anlieger wéare i. S. des 8§ 4 Abs. 1 StrReinG
NW unzumutbar.



Begrundung der Dringlichkeit

Die Satzung regelt u. a. die Winterwartungspflicht durch die Anlieger. Diese Entscheidung kann
auf Grund der jahreszeitlichen Witterung nicht aufgeschoben werden.

Fur den Erlass von Satzungen ist der Rat zustdndig. Da die nachste Ratssitzung erst am
26.02.2007 ist und vorher auch keine Sitzung des Haupt-, Finanz- und Beschwerde-
ausschusses stattfindet, kann gem. 8 60 Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen der
Blrgermeister mit einem Ratsmitglied entscheiden.

Entscheidung

1. Dem Erlass der 3. Anderungssatzung zur Satzung iiber die Reinigung von StraRen und die
Erhebung von StraRenreinigungsgebihren (Stral3enreinigungs- und Geblhrensatzung) der
Stadt Hennef (Sieg) v.03.05.2004 in der untenstehenden Form wird zugestimmt.

2. Die Anderung und Erganzung des StraRenverzeichnisses zur StralRenreinigungssatzung
wird in der beigefligten Form beschlossen.

3. Anderungssatzung
zur Satzung Uber die Reinigung von StraRen und die Erhebung von
StralBenreinigungsgebihren (StraBenreinigungs- und Gebihrensatzung) der Stadt
Hennef (Sieg) v. 03.05.2004

Aufgrund der 88 7 und 41 Abs. 1 Satz 2 Buchstabe f) der Gemeindeordnung fir das Land
Nordrhein-Westfalen vom 14. Juli 1994 (GV NW S. 666 -SGV.NW. 2023), zuletzt geéndert
durch Gesetz vom 03.05.2005 (GV. NW. S. 498), der 88 3 und 4 des Gesetzes Uber die
Reinigung offentlicher Stral3en (StraRenreinigungsgesetz NW -StrReinG NW-) vom 18.12.1975
(GV NW S. 706) zuletzt geandert durch Gesetz vom 05.04.2005 (GV NW S. 274) und der 8§ 2,
4 und 6 des Kommunalabgabengesetzes flr das Land Nordrhein-Westfalen (KAG NW) vom
21.10.1969 (GV NW S. 712/SGV NW 610), zuletzt geandert durch Gesetz vom 05.04.2005 (GV
NW S. 274), hat der Rat der Stadt Hennef (Sieg) folgende Anderungssatzung zur Satzung uber
die Reinigung von StraBen und die Erhebung von Stral3enreinigungsgebihren
(StraRenreinigungs- und Gebuhrensatzung) in seiner Sitzung v. XX.XX.2006 beschlossen:



2. Neu in das StraRenverzeichnis aufgenommen bzw. gedndert werden folgende Strafl3en

StralRen- StraRenart Geh- Sommer- | Winter-
schlissel | Stral3e Stadtteil weg dienst dienst
Hennef-

Zentralort

001 /797 Auf dem Sand H- Hennef W k.G X X
StoR3dorf:

042 / 807 Sanddornweg von "Koénigsberger STO- StoRdorf | W X X X

Weg bis Wendehammer"

Abkirzungsverzeichnis zum StraR3enverzeichnis

W

k.G.

= WohnstralRe (StralRen, die vorwiegend dem Anliegerverkehr dienen)

= Kein Gehweg

= Ubertragung der StraRenreinigung auf die Anlieger

= durchgefuhrt von der Stadt Hennef

Hennef (Sieq), den 21.12.2006

Klaus Pipke
BlUrgermeister

Ratsmitglied
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