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Hennef

DER BURGERMEISTER

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu der hier ndher bezeichneten Sitzung lade ich Sie herzlich ein.

Die Tagesordnung ist beigefiigt.

Hennef, 30.11.2006

Mit freundlichen GriiR3en
Klaus Pipke
Blrgermeister

Gremium
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Meys-Fabrik, Beethovenstrae 21, 53773 Hennef
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fur Kinder, Jugend und Familie TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0455 Anlage Nr.:
Datum: 24.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Neuwahl eines stimmberechtigten Mitgliedes des Jugendhilfeausschusses fir einen
Vertreter der freien Trager der Jugendhilfe

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) wahlt
auf Vorschlag der Caritas Jugendhilfe Gesellschaft mbH
Heinz-Georg Diehl, Feldgarten 13, 53773 Hennef,

zum neuen stimmberechtigten Mitglied des Jugendhilfeausschusses als Vertreter der freien
Trager der Jugendhilfe.

Begrindung

Gemall § 71 Abs. 1 Nr. 2 SGB VIl — Kinder- und Jugendhilfe — gehéren dem Jugendhilfe-
ausschuss 2/5 der stimmberechtigten Mitglieder an, die auf Vorschlag der im Bereich des
ortlichen Tragers der offentlichen Jugendhilfe (= Stadt Hennef) wirkenden Trager der freien
Jugendhilfe vom Rat gewahlt werden.

Dem Jugendhilfeausschuss gehodren insgesamt 23 Mitglieder an, wovon 15 stimmberechtigt
sind. Hiervon entsenden die freien Trager der Jugendhilfe 6 (stimmberechtigte) Mitglieder.

Gemal § 4 Abs. 3 des Gesetzes zur Ausfihrung des KJHG des Landes Nordrhein-Westfalen
(AG-KJHG NRW) ist fur jedes stimmberechtigte Mitglied des Jugendhilfeausschusses ein/e
persoénliche/r Vertreter/in zu wahlen.

Fur die Caritas Jugendhilfe Gesellschaft mbH Ubte bisher Herr Bertram Hauf die
stimmberechtigte Mitgliedschaft im Jugendhilfeausschuss aus.

Herr Hauf erklarte mit Schreiben vom 13.10.2006 seinen Rucktritt als Mitglied im
Jugendhilfeausschuss (siehe Anhang 1).

-2-



-2-

GemalR § 4 Abs. 2 des AG-KJHG NRW st fiir ein ausgeschiedenes Mitglied des
Jugendhilfeausschusses fur den Rest der Wahlperiode ein Ersatzmitglied auf Vorschlag
derjenigen Stelle, die das ausgeschiedene Mitglied vorgeschlagen hatte, zu wahlen.

Von diesem gesetzlich eingerdumten, zwingenden Vorschlagsrecht macht die Caritas
Jugendhilfe Gesellschaft mbH Gebrauch (siehe Anhang 2).

Zum stimmberechtigten Mitglied des Jugendhilfeausschusses kann nur gewahlt werden, wer
der Vertretungskorperschaft angehéren kann und der Wahl keine Inkompatibilitatsgriinde
entgegenstehen.

Diese Wahlbarkeitsvoraussetzungen werden von dem vorgeschlagenen Heinz-Georg Diehl
erfillt.

Gemall § 3 Abs. 1 AG-KIJHG NRW gelten fur das Jugendamt als Ortlicher Tréager der
Jugendhilfe, soweit das SGB VIII und das AG-KJHG NRW nichts anderes bestimmen, die
Regelungen der Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-Westfalen (GO NRW).

Demnach findet hier § 58 Abs. 1 GO NRW Anwendung, wonach der Rat die Zusammensetzung
der Ausschuisse regelt.

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen

Hennef (Sieg), den 24.11.2006

Klaus Pipke
BlUrgermeister

Anlagen

Schreiben des Herrn Hauf vom 13.10.2006
Schreiben der Caritas Jugendhilfe Gesellschaft mbH vom 17.11.2006



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Finanzsteuerung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0547 Anlage Nr.:
Datum: 29.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Verabschiedung der Haushaltssatzung 2007
und des Haushaltssicherungskonzeptes 2007 - 2013

Beschlussvorschlag

1. Den Anderungsvorschlagen der nicht in der Sitzung des Haupt-, Finanz- und
Beschwerdeausschusses vom 04.12.2006 beschlossenen Budgets 08 und 80 wird
zugestimmt/ nicht zugestimmt.

2. Der Haushaltssatzung und dem Haushaltsplan einschlieBlich des eingearbeiteten
Haushaltssicherungskonzeptes wird in der Form des Entwurfes 2007 und unter
Berucksichtigung der bisher beschlossenen Anderungen in budgetierter und tradierter
Form zugestimmt.

3. Der Fortschreibung des Investitionsprogramms wird in der Form des Entwurfes 2007
und unter Bertcksichtigung der bisher beschlossenen Anderungen zugestimmt.

4. Dem Stellenplan wird in der Form der Entwurfsvorlage unter Beruicksichtigung der
beschlossenen Anderungen zugestimmt.

Begrindung

Gemal 8§ 80 Abs. 4 GO NRW ist Uber den Entwurf der Haushaltssatzung und ihrer Anlagen
vom Rat in 6ffentlicher Sitzung zu beraten und beschliel3en.

Als Anlagen sind beigefugt:
1. Die Haushaltssatzung 2007.
2. Das Investitionsprogramm 2007 — 2010.

3. Der Stellenplan 2007.



4. Eine Ubersicht liber die Haushaltsanderungen, die sich in den Haushaltsberatungen
ergeben haben.

5. Der Finanzplan fir den Verwaltungshaushalt.
6. Der Finanzplan fur den Vermdgenshaushalt.

7. Die Anderungslisten pro Budget mit allen Verdnderungen, die sich in den
Haushaltsberatungen ergeben haben.

Die Anlagen zu diesem Tagesordnungspunkt werden nachgereicht.

Hennef (Sieq), den 29.11.2006

Klaus Pipke



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Schulverwaltungs-, Kultur- und Sportamt TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0468 Anlage Nr.:
Datum: 25.10.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Schule, Kultur und 15.11.2006 offentlich
Stadtepartnerschaften

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Bestellung der Schulleiterin oder des Schulleiters
- Benennung einer Vertretung des Schultrégers fur die Schulkonferenzen

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Schule, Kultur und Stadtepartnerschaften empfiehlt dem Rat der Stadt
Hennef, den Blrgermeister als Vertreter mit Stimmrecht in die jeweilige Schulkonferenz zu
entsenden.

Begrindung

Vor der Novellierung des Schulgesetzes fir das Land Nordrhein-Westfalen (SchulG NRW) hatte
der Schultréager fur die Besetzung von Schulleitungsstellen ein Vorschlagsrecht, das unter
Beriicksichtung der schulfachlichen Beratung der Bezirksregierung Kéln ausgetibt wurde.

Mit der Neuregelung des 8 61 SchulG NRW ist dieses kommunale Vorschlagsrecht ersatzlos
weggefallen. Ab dem 01.08.2006 wird die Schulleitung von der Schulkonferenz fiir eine
Amtsperiode von finf Jahren gewahlt. Das Verfahren zur Schulleiterwahl ist in 8 61 SchulG
NRW festgelegt. Demnach schreibt die obere Schulaufsichtsbehtrde die Schulleitungsstelle
aus, prift die eingegangenen Bewerbungen und nennt der Schulkonferenz die geeigneten
Personen. Aus diesem Bewerberkreis wahlt die Schulkonferenz die Schulleiterin oder den
Schulleiter. Hierzu wird die Schulkonferenz um ein stimmberechtigtes Mitglied erweitert, das der
Schultrager entsendet. Bis zu drei weitere Vertreter/innen des Schultrégers konnen beratend
teilnehmen. Gewahlt und damit vorgeschlagen ist, wer die Mehrheit der gesetzlichen Zahl der
Stimmen erhalt. Die Schulkonferenz muss ihren Vorschlag innerhalb von acht Wochen nach
Aufforderung durch die Schulaufsichtsbehérde vorlegen. Die obere Schulaufsichtsbehdrde holt
die Zustimmung des Schultrdgers zu der gewahlten Bewerberin oder dem gewéhlten Bewerber



ein. Der Schultrdger kann die Zustimmung nur binnen acht Wochen mit einer
Zweidrittelmehrheit des nach der Hauptsatzung zustandigen Gremiums verweigern. Nach
Verweigerung der Zustimmung kann die Schulkonferenz innerhalb von vier Wochen einen
zweiten Vorschlag aus den vorliegenden Bewerbungen vorlegen. Eine Bewerberin oder ein
Bewerber kann nicht noch einmal vorgeschlagen werden, wenn der Schultrdger seine
Zustimmung verweigert hat. Sollte der Schultréger seine Zustimmung auch zu einem zweiten
Vorschlag verweigern, so trifft die obere Schulaufsichtsbehdrde die Auswahlentscheidung.

Die Wiederwahl der Schulleiterin oder des Schulleiters fir eine zweite Amtsperiode von finf
Jahren oder auf Lebenszeit erfolgt durch die Schulkonferenz.

Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme

Hennef (Sieg), den
In Vertretung

Meyer
Erster Beigeordneter



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Ordnungsverwaltung und Birgerzentrum TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0512 Anlage Nr.:
Datum: 07.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Haupt-, Finanz- und 04.12.2006 offentlich
Beschwerdeausschuss

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Neufassung der ordnungsbehdrdlichen Verordnung Uber die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen
Sicherheit und Ordnung auf und in den Anlagen im Gebiet der Stadt Hennef (Sieg)

Beschlussvorschlag

Der Haupt-, Finanz- und Beschwerdeausschuss empfiehlt dem Rat der Stadt Hennef, die
Neufassung der ordnungsbehdrdlichen Verordnung tber die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen
Sicherheit und Ordnung auf und in den Anlagen der Stadt Hennef (Sieg) in der vorgelegten
Fassung zu beschliel3en.

Begrindung

Auf Grund der geanderten Rechtslage in Bezug auf ruhestérenden Larm in der Mittagszeit ist
eine Anpassung der ordnungsbehdrdlichen Verordnung notwendig. In diesem Zusammenhang
wird vorgeschlagen, vier weitere Erganzungen mit in die Verordnung aufzunehmen. Dies betrifft
den stérenden Alkoholkonsum auf offentlichen Anlagen, das Anbringen von Stacheldraht zur
Einfriedung von Grundstiicken und die Regelungen beziiglich der Plakatwerbung. Des weiteren
wird 8 9 Abs. 3, der den Aufenthalt auf Kinderspielplatzen betrifft, gestrichen.

Im Einzelnen ist zu den vorgeschlagenen Anderungen folgendes anzumerken:

Der 8§ 13 ,Ruhestdorender Larm* wird ersatzlos gestrichen. Bereits seit dem Jahre 2002 regelt
die Gerate und Maschinenlarmschutzverordnung (32. BImSchV) den Betrieb von Geraten und
Maschinen. Danach ist gemafR 8 7 der 32. BImSchV u.a. der Betrieb von z.B. Rasenmahern,
Heckenscheren, Motorhacken, Vertikulierern, Bandsdgen, Kreissagen, Beton- und
Mértelmischern etc. lediglich an Sonn- und Feiertagen ganztags und werktags von 20.00 Uhr
bis 07.00 Uhr untersagt. Ausgenommen sind lediglich Freischneider, Grastrimmer, Laubblaser
und Laubsammler, fiir deren Betrieb ein enger Zeitrahmen, namlich werktags von 09.00 Uhr bis
13.00 Uhr und von 15.00 Uhr bis 17.00 Uhr gilt.



Da § 13 der Ordnungsbehdrdlichen Verordnung im wesentlichen auf Ruhestérung durch den
Betrieb von elektrischen Gerdten in der Mittagszeit abstellt und somit mit der neuen
Rechtsvorschrift nicht mehr im Einklang steht, ist hier naheliegend, diesen Paragraphen
komplett zu streichen.

Klnftig ist dann nach der 32. BImSchV zu verfahren.

In der Vergangenheit wurde bereits des ofteren dartber diskutiert, wie das Problem des
Alkoholkonsums (insbesondere bei jiingeren Personen) in der Offentlichkeit angegangen
werden kann. Eine generelle Untersagung des Alkoholkonsums, beispielsweise im
Innenstadtbereich, ist aus rechtlichen Griinden nicht durchsetzbar.

Eine sinnvolle Variante zur generellen Untersagung ist jedoch die Moglichkeit, den stérenden
Alkoholkonsum auf offentlichen Anlagen untersagen zu kénnen. Als stérender Alkoholkonsum
kann ein solcher in Verbindung mit Verunreinigungen, Grélen, Beldstigung von Passanten und
Gefahrdung anderer deklariert werden. Diese Regelung bietet die Mdglichkeit, je nach Intensitéat
der Stoérung ordnungsbehdérdlich einzuschreiten.

Auf Grund einiger Falle in der Vergangenheit wird des weiteren vorgeschlagen, ein
ordnungsbehdérdliches Verbot der Einfriedung privater Grundstiicke zum o6ffentlichen Bereich
hin mit Stacheldraht unterhalb von 2 Metern vorzunehmen. Die Erfahrung hat gezeigt, dass
durch solche MalRnahmen in aller Regel eine latente Gefdhrdung — insbesondere flir Kinder —
ausgeht, die aus ordnungsbehdordlichen Aspekten nicht tolerierbar ist.

Die zunehmende Anzahl der Antrage auf Plakatierung macht es erforderlich, die Regelungen
der Plakatierung im Hinblick auf Anzahl der Plakate, Dauer der Plakatwerbung und die hierflr
zu entrichtende Gebuhr an die neuen Gegebenheiten anzupassen.

Bisher ist gemaR § 4a der ordnungsbehérdlichen Verordnung die Anzahl der Plakate im
Stadtgebiet je Ereignis auf 50 Stiick beschrankt. Da auf Grund der Vielzahl der Veranstaltungen
teilweise insbesondere im Innenstadtbereich ein wahrer Plakatwald entsteht, wird
vorgeschlagen, die Anzahl auf 30 Stiick zu beschréanken. Des weiteren sollten hiervon lediglich
bis zu 10 Plakate im Innenstadtbereich zugelassen werden.

Bisher waren die Plakate innerhalb von 5 Tagen nach Ende der Veranstaltung abzunehmen.
Hier ist beabsichtigt, dies kiinftig so zu regeln, dass die Plakate am né&chsten Werktag nach der
Veranstaltung abzunehmen sind.

Dariber hinaus wird Abs. 3 des § 4a komplett gestrichen. Die Dauer der Plakatwerbung aus
Anlass von Wahlen ist in einem Runderlass des Ministeriums fur Verkehr, Energie und
Landesplanung und des Innenministeriums vom 08.08.2003 geregelt. Einer zusétzlichen
Regelung in der ordnungsbehdrdlichen Verordnung bedarf es somit nicht.

Es ist vorgesehen, in der Satzung darauf hinzuweisen, dass gewerbliche Plakatierungen
gebiuhrenpflichtig sind und die Hohe der Gebihr 0,50 € je Plakat und Tag betragt.

8 9 Abs. 3 regelte, dass der Aufenthalt auf Kinderspielplatzen nur tagsiber bis zum Einbruch
der Dunkelheit erlaubt ist. Dies entspricht nicht mehr den tatséchlichen Gegebenheiten, da
einerseits einige Spielplatze Uber eine Beleuchtung verfiigen und andererseits die
Nutzungszeiten durch eine entsprechende Beschilderung geregelt sind.



In  der beigefigten Ausfertigung der ordnungsbehordlichen Verordnung sind die
vorgeschlagenen Anderungen kursiv und unterstrichen dargestellt.

Klaus Pipke
Birgermeister

Anlagen

Neufassung der ordnungsbehdrdlichen Verordnung tber die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen
Sicherheit und Ordnung auf und an den Straf3en und in den Anlagen im Gebiet der Stadt
Hennef (Sieq)



Ordnungsbehdrdliche Verordnung tber die Aufrechterhaltung der éffentlichen
Sicherheit und Ordnung auf und an den StrafRen und in den Anlagen im Gebiet der
Stadt Hennef (Sieg) vom

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) hat zur Wahrung der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung im
Gebiet der Stadt Hennef (Sieg) mit Beschluss vom 11.12.2006 auf Grund des § 27 des Ge-
setzes Uber den Aufbau und Befugnisse der Ordnungsbehdérden - Ordnungsbehdrdengesetz
(OBG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. Mai 1980 (GV NW S. 528/SGV NW
2060) in der derzeit geltenden Fassung — fuir das Gebiet der Stadt Hennef (Sieg)

folgende ordnungsbehdrdliche Verordnung erlassen:

§1
Begriffsbestimmungen

1. Verkehrsflachen im Sinne dieser Verordnung sind alle dem offentlichen Verkehr dienen-
den Flachen ohne Rucksicht auf die Eigentumsverhaltnisse.

2. Zu den Verkehrsflachen gehéren insbesondere Stral3en, Fahrbahnen, Wege, Gehwege,
Radwege, Blrgersteige, Platze, Seiten-, Rand- und Sicherheitsstreifen, Boschungen,
Rinnen und Graben, Briicken, Unterfiihrungen, Treppen und Rampen vor der StralRen-
front der Hauser, soweit sie nicht eingefriedet sind.

3. Anlagen im Sinne dieser Verordnung sind ohne Riicksicht auf die Eigentumsverhéltnisse
insbesondere alle der Allgemeinheit zur Nutzung zur Verfilgung stehenden oder be-
stimmungsgemalf zuganglichen

1. Grin-, Erholungs-, Spiel- und Sportflachen, Waldungen, Géarten, Friedhtfe sowie die
Ufer und Bbéschungen von Gewassern;

2. Ruhebanke, Toiletten-, Kinderspiel- und Sporteinrichtungen, Fernsprecheinrichtun-
gen, Wetterschutz- und ahnliche Einrichtungen;

3. Denkmaler und unter Denkmalschutz stehenden Baulichkeiten, Kunstgegenstande,
Standbilder, Plastiken, Anschlagtafeln, Beleuchtungs-, Versorgungs-, Kanalisations-,
Entwasserungs-, Katastrophenschutz- und Baustelleneinrichtungen sowie Verkehrs-
schilder, Hinweiszeichen und Lichtzeichenanlagen.

§2
Allgemeine Verhaltenspflicht

1. Auf Verkehrsflachen und in Anlagen hat sich jeder so zu verhalten, dass andere nicht
gefahrdet, geschadigt oder mehr als nach den Umstéanden unvermeidbar behindert oder
belastigt werden. Die Benutzung der Verkehrsflachen und Anlagen darf nicht vereitelt
oder beschrankt werden.

2. Absatz 1 findet nur insoweit Anwendung, als die darin enthaltenen Verhaltenspflichten
und Benutzungsgebote nicht der Regelung des Verkehrs im Sinne der StralRenverkehrs-
ordnung auf Verkehrsflachen und in Anlagen dienen. Insoweit ist 8 1 11 StVO einschla-

gig.



§3
Schutz der Verkehrsflachen und Anlagen

Es ist untersagt:

1.

in den Anlagen und an Verkehrsflachen unbefugt Straucher und Pflanzen aus dem Bo-
den zu entfernen, zu beschadigen oder Teile davon abzuschneiden, abzubrechen, um-
zuknicken oder sonstwie zu verandern;

a) in den Anlagen und auf Verkehrsflachen unbefugt Banke, Tische, Einfriedungen,
Spielgerate, Verkehrszeichen, Straen- und Hinweisschilder, Schaltkasten, Buswar-
tehauser, Bricken und andere Einrichtungen zu entfernen, zu versetzen, zu bescha-
digen, zu beschmutzen, zu bemalen, zu bekleben oder anders als bestimmungsge-
maf zu nutzen;

b) Verkehrszeichen, Stral3en- und Hinweisschilder zu verdecken;

in den Anlagen und auf Verkehrsflachen zu Ubernachten;

Sperrvorrichtungen und Beleuchtungen zur Sicherung von Verkehrsflachen und Anlagen
unbefugt zu beseitigen, zu beschadigen oder zu verandern sowie Sperrvorrichtungen zu
Uberwinden;

gewerbliche Betéatigungen, die einer Erlaubnis nach § 55 Il GewO (Reisegewerbe) be-
darfen, vor offentlichen Gebauden, insbesondere vor Kirchen, Schulen und Friedhdfen
im Einzugsbereich von Ein- und Ausgangen auszuiiben. Die Vorschriften des Straf3en-
und Wegegesetzes Nordrhein-Westfalen und die aufgrund dieses Gesetzes ergangenen
Satzungen bleiben hiervon unbertihrt;

auf Verkehrsflachen und in den Anlagen Gegenstande und Materialien abzustellen oder
zu lagern;

die Anlagen mit Fahrzeugen - au3er Krankenfahrstihle - zu befahren -,

den Marktplatz und den Adenauerplatz ( Fulgangerzone) einschlielich seiner Anlagen
und Einrichtungen unter Verwendung von Skateboards aulRerhalb der Zeit zwischen
9.30 und 12.30 Uhr sowie 14.00 und 19.00 Uhr zu benutzen.

§4
Verunreinigungsverbot

Jede Verunreinigung der Verkehrsflachen und Anlagen ist untersagt. Unzulassig ist ins-
besondere

1. das Wegwerfen und Zurlicklassen von Unrat, Lebensmittelresten, Papier, Glas,
Konservendosen oder sonstige Verpackungsmaterialien sowie von scharfkanti-
gen, spitzen, gleitfahigen oder anderweitig gefahrlichen Gegenstanden



das Ausschiitten jeglicher Schmutz- und Abwésser;

das Ablassen und die Einleitung von Saure, Ol, Benzin, Benzol oder sonstigen

flissigen oder schlammigen Stoffen;

4. der Transport von Flugasche, Flugsand oder ahnlichen Materialien auf offenen

Lastkraftwagen, sofern diese Stoffe nicht abgedeckt oder in geschlossenen Be-
héltnissen verflllt worden sind.

wn

Hat jemand offentliche Verkehrsflachen oder 6ffentliche Anlagen - auch in Ausiibung
eines Rechtes oder einer Befugnis - verunreinigt oder verunreinigen lassen, so muss
er unverzlglich fur die Beseitigung dieses Zustandes sorgen. Insbesondere haben
diejenigen, die Waren zum sofortigen Verzehr anbieten, Abfallbehélter aufzustellen
und dardiber hinaus im unmittelbaren Bereich der Verkaufsstelle die Ruckstande ein-
zusammeln.

Absatz 1 findet nur insoweit Anwendung, als die Verunreinigungen nicht zu Ver-
kehrserschwerungen oder -gefahrdungen fithren und damit in den Anwendungsbe-
reich des § 32 StVO fallen.

§ 4a
Plakatwerbung

Gewerbliche Plakatwerbung auf Verkehrsflachen ist nur an den dafur bestimmten
Standorten und Einrichtungen zulassig.

Sonstige Plakatwerbung auf Verkehrsflachen ist nur auf festen Platten oder Standern
zulassig.

a) Die Anzahl der Plakate wird je Anlass auf 30 Stuick im gesamten Stadtgebiet
beschrankt. Im Bereich der Frankfurter Stral3e vom Bahniibergang bis zur
Kreuzung KonigstralR3e/Steinstral3e, der Bahnhofstral3e, der Lindenstral3e, des
Banbury-Platzes, des Adenauerplatzes und des Marktplatzes wird die Anzahl
der Plakate auf héchstens 10 beschrankt.

b)  Mit Plakatwerbung darf hochstens 14 Tage vor dem jeweiligen Anlass begon-
nen werden. Die Plakate missen spatestens am ndchsten Werktag nach dem
Anlass entfernt werden.

c) Jede Plakatwerbung ist vor Beginn der értlichen Ordnungsbehdrde anzuzeigen.
Die Anzeige kann fir mehrere Anlasse bis zu einem Jahr im voraus erfolgen.

d) Jede gewerbliche Plakatierung ist gebihrenpflichtig. Die Hohe der zu entrich-
tenden Gebihr betragt je Plakat 0,50 € pro Taag.




8§85
Papierkdrbe / Sammelbehélter

1. Im Haushalt angefallener Miill darf nicht in Papierkorbe gefillt werden, die auf Verkehrs-
flachen oder in Anlagen aufgestellt sind.

2. Sammelbehalter fur Altglas, Altpapier etc. durfen nur mit den dem Sammelzweck
entsprechenden Materialien gefillt werden.

§6
Reinigen von Kraftfahrzeugen

Das Reinigen und Waschen von Kraftfahrzeugen und anderen Gegenstanden, insbesondere
das Reinigen oder Abspriihen von Motoren, der Unterseite von Kraftfahrzeugen oder sonsti-
ger Oliger Gegenstande sowie die Vornahme eines Olwechsels ist auf Verkehrsflachen und
in den Anlagen verboten.

8§87
Wohnwagen, Zelte und Verkaufswagen

1. Das Abstellen von Verkaufswagen sowie das Ab- und Aufstellen von Wohnwagen und
Zelten in Anlagen ist verboten.

2. Ausnahmen kdnnen in Einzelfallen gestattet werden, wenn dies dem o6ffentlichen Inte-
resse, z.B. zur Deckung des Freizeitbedarfes der Bevélkerung dient.

§8
Benutzung der Anlagen
1. Die Anlagen sind schonend zu behandeln.

2. Anlagen dirfen nur ihrer Zweckbestimmung entsprechend genutzt werden. Vorliberge-
hende Nutzungseinschrankungen auf Hinweistafeln sind zu beachten.

§9
Kinderspielplatze

1. Kinderspielplatze dienen nur dem Aufenthalt von Kindern bis zum Alter von 14 Jahren,
soweit nicht durch Schilder eine andere Altersgrenze festgelegt ist. Die Benutzung der
Platze geschieht auf eigene Gefahr.

2. Das Fuf3ballspielen auf den Kinderspielplatzen ist verboten, es sei denn, dass hierfr
besondere Flachen ausgewiesen sind.

3. Auf Kinderspielplatzen dirfen Tiere grundsatzlich nicht mitgefiihrt werden.



§10
Offentliche Einrichtungen

Es ist verboten, Hydranten, Stral3enrinnen und Einflusséffnungen oder StralRenkanéle zu
verdecken oder ihre Gebrauchsféhigkeit sonstwie zu beeintrachtigen.

§11
Schutzvorkehrungen

1. Schneeliberhang sowie Eiszapfen an Geb&auden, insbesondere an Dachrinnen, sind von
den Ordnungspflichtigen zu entfernen, wenn Personen oder Sachen ansonsten gefahr-
det werden kdnnen.

2. Blumentopfe und -kasten sind gegen Herabstlrzen zu sichern.

3. Frisch gestrichene, offentlich zugangliche Gegenstédnde und Flachen sind durch einen
auffallenden Hinweis kenntlich zu machen.

4. Das Anbringen von Stacheldraht unterhalb einer Hohe von 2 Metern zur Einfriedung
von Grundstiicken an 6ffentlichen Verkehrsflachen ist verboten. Ausgenommen sind
landwirtschaftliche Grundstiicke.

8§12
Hausnummern

1. Jedes Haus ist vom Eigentimer oder Nutzungsberechtigten auf eigene Kosten mit der
dem Grundstiick zugeteilten Hausnummer zu versehen; die Hausnummer muss von der
Stral3e erkennbar sein und lesbar erhalten werden.

2. Die Hausnummer ist unmittelbar neben dem Haupteingang deutlich sichtbar anzubrin-
gen. Liegt der Haupteingang nicht an der Straf3enseite, so ist sie an der zur StralRe ge-
legenen Hauswand oder Einfriedung des Grundstlckes, und zwar an der dem Haupt-
eingang zunéchst liegenden Hauswand anzubringen.

Ist ein Vorgarten vorhanden, der das Wohngebaude zur Straf3e hin verdeckt oder die
Hausnummer nicht erkennen I&asst, so ist sie an der Einfriedung neben dem Eingangstor
bzw. der Eingangstir zu befestigen, ggf. separat anzubringen.

3. Bei Umnummerierung darf das bisherige Hausnummernschild wahrend einer Uber-
gangszeit von einem Jahr nicht entfernt werden. Es ist mit roter Farbe so durchzustrei-
chen, dass die alte Nummer noch deutlich lesbar bleibt.

8§13
Storender Alkoholkonsum

Stoérender Alkoholkonsum auf den Verkehrsflachen und in den Anlagen ist untersagt. Er ist
insbesondere dann untersagt, wenn dadurch andere gefahrdet oder beldstigt werden oder
Anlagen verunreinigt werden.




8§14
Duldungspflicht fur amtliche Hinweiszeichen

Jeder Grundstiickseigentiimer hat zu dulden, dass auf seinem Grundsttick Schilder,
Aufschriften oder Zeichen angebracht, ausgebessert oder entfernt werden, die dem Hin-
weis auf Wasser-, Gas- und Elektrizitatsleitungen, Entwasserungsanlagen und der
Vermessung dienen.

Es ist nicht gestattet, die in Abs. 1 aufgefihrten Schilder, Aufschriften und Zeichen zu
beseitigen, zu &ndern, zu verdecken oder sonst in ihrer Sichtbarkeit zu beeintrachtigen.

Eine voribergehende Beseitigung bei der Durchfiihrung von z.B. Neu- oder Umbauten
bedarf der Genehmigung des jeweiligen Versorgungstragers.

§15
Tierhaltung

Tierhalter und diejenigen, denen die Aufsicht Gber Tiere Ubertragen oder die diese tat-
sachlich ausuiben, haben dafir zu sorgen, dass ihre Tiere

a) in den Anlagen an der Leine gefuhrt werden,
b) Verkehrsflachen und Anlagen nicht verunreinigen.
Verunreinigungen sind von den nach Abs. 1 verantwortlichen Personen unverziglich zu

beseitigen.

8§16
Erlaubnisse, Ausnahmen

Das Ordnungsamt der Stadt Hennef (Sieg) kann auf Antrag die nach dieser Verordnung er-
forderlichen
Ausnahmen von den Bestimmungen dieser Verordnung zulassen.

8§17
Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig
1. die allgemeine Verhaltenspflicht gemaf § 2 der Verordnung

2. die Schutzpflichten hinsichtlich der Verkehrsflachen und Anlagen geman § 3 der
Verordnung

3. das Verunreinigungsverbot gemalf § 4 der Verordnung
4. die Bestimmungen der Plakatwerbung gem. § 4a der Verordnung

5. das Verbot hinsichtlich des Auffiillens von Papierkérben mit Hausmull geméan § 5
der Verordnung



6. das Reinigungsverbot von Kraftfahrzeugen und anderen Gegenstanden gemaf
8 6 der Verordnung
7. das Ab- und Aufstellverbot von Verkaufs-, Wohnwagen und Zelten gemaf 8 7 der
Verordnung
8. die Bestimmung hinsichtlich der Benutzung der Anlagen gemalf3 § 8 der Verord-
nung
9. das Verbot des Ful3ballspiels auf den Kinderspielplatzen geméan 8§ 9 der Verord-
nung, soweit Kindern tiber 14 Jahren der Aufenthalt auf diesen Kinderspielplatzen
erlaubt ist
10. das Verbot hinsichtlich der 6ffentlichen Einrichtungen geméan § 10 der Verordnung
11. die Schutzvorkehrungspflicht gemal § 11 der Verordnung
12. die Hausnummerierungspflicht gemaf § 12 der Verordnung
13. das Verbot des stérenden Alkoholkonsums geméaR § 13 der Verordnung
14. das Gebot der Duldung und des Schutzes der amtlichen Hinweiszeichen geman §
14 der Verordnung
15. die Gebote Uber die Tierhaltung gemaf § 15 der Verordnung
verletzt.

Verstdlie gegen die Vorschriften dieser Verordnung kénnen mit einer Geldbuf3e nach
den Bestimmungen des Gesetzes iber Ordnungswidrigkeiten (OWiG) vom 24. Mai 1968
in der Fassung vom 19.02.1987 BGBI. | S. 602 geahndet werden, soweit sie nicht nach
Bundes- oder Landesrecht mit Strafen oder GeldbuRen bedroht sind.

8§18
Inkrafttreten, Aufhebung von Vorschriften

Diese Verordnung tritt eine Woche nach dem Tage ihrer Verkiindung in Kraft.

Gleichzeitig tritt die ordnungsbehdérdliche Verordnung tber die Aufrechterhaltung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung im Gebiete der Stadt Hennef (Sieg) vom
20.08.1990 aulRer Kraft.



Die vorstehende Neufassung der ordnungsbehdrdlichen Verordnung Uber die Aufrechterhal-
tung der offentlichen Sicherheit und Ordnung auf und an den Stral3en und in den Anlagen
der Stadt Hennef (Sieg) wird hiermit 6ffentlich bekannt gemacht.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften der
Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NRW) beim Zustandekommen
dieser Verordnung nach Ablauf eines Jahres seit dieser Bekanntmachung nicht mehr geltend
gemacht werden kann, es sei denn

- eine vorgeschriebene Genehmigung fehlt oder ein vorgeschriebenes Anzeigeverfahren
wurde nicht durchgefuhrt,

- diese Verordnung ist nicht ordnungsgemaf 6ffentlich bekannt gemacht worden,
- der Burgermeister hat den Beschluss Uber die Verordnung vorher beanstandet oder

- der Form- oder Verfahrensmangel ist gegentiber der Stadt vorher gertigt und dabei die
verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Hennef (Sieg), den

Klaus Pipke
Bilrgermeister



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fir Stadtplanung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0526 Anlage Nr.:
Datum: 14.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fir Stadtgestaltung und 29.11.2006 offentlich

Planung

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

8. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 01.26 Hennef (Sieg) - Frankfurter StraRe / Bréltalstraie
/ Kleine Umgehung;

1. Beratung und Beschluss uber die Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen Auslegung
gem. 8 3 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)

(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Satzungsbeschluss

(Empfehlung an den Stadtrat)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fir Stadtgestaltung und Planung beschliel3t, der Rat der Stadt Hennef
(Sieg) moge beschliel3en:

1. Der Abwagung zu den eingegangenen Stellungnahmen aus der Offentlichen
Auslegung gemal § 3 Abs. 2 BauGB wird zugestimmt:

Zu T 1a DB Services Immobilien GmbH:
Schreiben vom 18.10.2006

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen.

Zwischen der geplanten ErschlielBungsstral3e und den Bahnparzellen verbleibt ausreichend
Flache, um die geforderten Sicherheitseinrichtungen (z.B. Zaunanlage) unterzubringen. Die Art
und Lage der Einrichtung ist nicht Inhalt des Bebauungsplanverfahrens und wird in der
Ausfuihrungsplanung in Abstimmung mit der DB Netz AG festgelegt. Auch die sonstigen aus
Sicht der Bahn erforderlichen technischen Regelwerke werden im Rahmen der
Ausfuhrungsplanung bertcksichtigt und friihzeitig mit der DB Netz AG abgestimmit.



Zu T 1b DB Services Immobilien GmbH:
Schreiben vom 02.02.2006

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen.

Die geplante Bahnuberfihrung wird rechtlich nach dem Eisenbahnkreuzungsgesetz behandelt
und Inhalt eines noch durchzufiihrenden Planfeststellungsverfahrens. Die ausgewiesenen
Flachen fur Bahnanlagen bleiben innerhalb der jetzt bestehenden DB-Grenzen weiterhin
erhalten, die Stral3e wird unter die Bahntrasse verlegt.

Die Planung und Ausflhrung wird friihzeitig mit dem Anlagenmanagement Rheinland
abgestimmt.

Zu T 2 Eisenbahnbundesamt;:
Schreiben vom 09.10.2006 und vom 08.02.2006

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen.

Die geplante Bahnuberfiihrung wird rechtlich nach dem Eisenbahnkreuzungsgesetz behandelt
und Inhalt eines noch durchzufiihrenden Planfeststellungsverfahrens.

Nach Rechtskraft des Bebauungsplanes wird das Eisenbahnbundesamt benachrichtigt.

Zu T 3 Rhein-Sieg-Kreis:
Schreiben vom 10.10.2006

Zul)

Den Anregungen zur Anpassung der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung wird nicht gefolgt.

Bei der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung wurden als Bestand die Festsetzungen des
rechtskraftigen Bebauungsplanes zugrunde gelegt und nicht der tatsachliche Bestand auf den
Flachen. Statt Obstwiese wurde daher Verkehrsflache bzw. Griinflache mit Gehdlzen angesetzt
bzw. fur den Bilanzierungsbereich 5 versiegelte Flachen gem. MI-Gebiet und strukturreiche
Garten. Die Kartierung des Bestandes diente in erster Linie der Kompensationsflachenplanung,
die sich am Verlust der Einheiten vor Ort orientiert. Folgerichtig wurde die Anlage von
Obstwiesenflachen als Ausgleich angesetzt.

Eine Anpassung der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung ist daher nicht erforderlich.

Zu 2)
Die Anregungen hinsichtlich Entwasserung werden zur Kenntnis genommen.

Die zu beachtenden Regelwerke werden im Rahmen der Planungen der Einzelvorhaben und
ErschlieBungsanlagen beachtet und in die Planung eingestellt.

Fur die Anderungen der Einleitungen in Oberflachengewasser und fir die Errichtung von
Regenwasserbehandlungsanlagen werden die wasserrechtlichen Erlaubnisse /
Genehmigungen bei der zustédndigen Wasserbehorde beantragt.

Zu T 4 Wahnbachtalsperrenverband:
Schreiben vom 09.10.2006

Der Anregung wird Rechnung getragen und die Grundwassermessstellen werden als Hinweis in
den Bebauungsplan textlich und zeichnerisch Gbernommen. Im Rahmen der nachfolgenden
Planungen und BaumalRnahmen wird dann zu prifen sein, inwieweit diese Messstellen erhalten
werden kénnen oder Ersatzanlagen errichtet werden.

Textlich wird folgender Hinweis aufgenommen:

Im Plangebiet befinden sich mehrere Grundwassermessstellen des
Wahnbachtalsperrenverbandes, die in der Planzeichnung eingetragen sind. Falls ein Erhalt



nicht moglich ist, ist eine ordnungsgemalie Beseitigung gemafl DVGW-Arbeitsblatt W 135
LSanierung und Rickbau von Bohrungen, Grundwassermessstellen und Brunnen*
durchzufihren.

Die Planzeichnung wird um die entsprechenden Messstellen erganzt.

Zu T 5 Wehrbereichsverwaltung West:
Schreiben vom 12.10.2006

Der Anregung wurde mit Aufnahme eines Hinweises fiir bauliche Anlagen > 20 m bereits
Rechnung getragen.

Zu T 6 Rhein-Sieg-Abfallwirtschaftsgesellschaft mbH RSAG:
Schreiben vom 11.10.2006

Den Anregungen wurde bereits Rechnung getragen: die ErschlieRungsstral3e innerhalb des
WAS3-Gebietes wurde zwischen RSAG und Planer abgestimmit.

Die Wendeanlage sudlich der BréltalstralRe ist so konzipiert, dass ein dreiachsiges Millfahrzeug
durch ZurtckstofRen wenden kann.

Zu T 7 Deutsche Telekom AG — T-Com:
Schreiben vom 06.10.2006

Zul)

Im Vorfeld der Planung fand eine Beteiligung der Leitungstréager statt. Leitungsverlegungen sind
mit dem Bau des Kreisverkehrs und der Bahniberfihrung unumganglich. Bereits am
03.11.2004 fand hierzu ein Abstimmungstermin statt, den Ergebnissen — die geanderte
Versorgungstrassenfihrung — wurde auch von der Deutschen Telekom zugestimmt. Der
Anregung zur Verlagerung der geplanten Verkehrsflachen kann daher nicht Rechnung getragen
werden.

Zu 2)

Der Forderung, die Versorgungsanlagen von der BréltalstralRe aus zu den Privatflachen zu
fuhren, ist bereits durch Eintragung eines Leitungsrechtes von der Broltalstral3e zur
Wendeanlage der GE1, SO 1 und SO 2 —Gebiete Rechnung getragen worden. Weitergehende
Ausformulierungen und die Lage und Sicherung der Hausanschlussleitungen obliegt den
folgenden Ausfiihrungs- und Genehmigungsplanungen.

Zu 3))
Der Anregung wird gefolgt.

Der Beginn und Ablauf der ErschlieRungsmalnahmen wird méglichst friihzeitig mit der Telecom
AG abgestimmt.

Zu4)

Die weiteren Anregungen werden zur Kenntnis genommen und bei den weiteren Planungen
berlcksichtigt.

Zu T8 Landesbetrieb Strallenbau vom 9.11.2006 — Eingang 13.11.2006:



Schreiben vom 09.11.2006

Der geaul3erte Vorbehalt hinsichtlich der dem Bebauungsplan zugrunde liegenden
Stralenplanung wird zurtickgewiesen.

Die Entwurfsplanung der klassifizierten Stra3en L 333, L 125 und B 478 wurde vom LBS
Niederlassung Bonn beauftragt und betreut. Die im Bebauungsplan festgesetzten
Verkehrsflachen dieser klassifizierten StraRen entsprechen der Entwurfsfassung. Ein
Sicherheitsaudit wurde durchgefiihrt. Von einer Anderung der StraRenlage ist daher nicht
auszugehen. Die detaillierte Ausgestaltung der Straf3en (Hohe, Strallenraumgestaltung etc.) ist
im Bebauungsplan nicht festsetzbar. Daher sind hier jederzeit noch Anderungen im Rahmen
der Ausfuhrungs- und Genehmigungsplanungen méglich.

Im Bereich der Bahniberfihrung ist ein Planfeststellungsverfahren erforderlich. Die
Festsetzungen des Bebauungsplans treten gegentiber den Planfeststellungsinhalten zurtck.
Anderungen der Lage der Unterfiihrung sind aber auch in diesem Bereich aufgrund der
einzuhaltenden Zwangspunkte unwahrscheinlich.

Zul)

Die Anregung zur Festsetzung von Einfriedungen, Sichtfeldern, Blendschutz und Werbeanlagen
wird zurlckgewiesen.

Hierfur enthalt das Baugesetzbuch (BauGB) keine Erméachtigungsgrundlage. Die Festsetzung
von Einfriedungen und Regelungen zu Werbeanlagen ist nach 8§ 86 der Landesbauordnung als
ortliche Bauvorschrift aus stadtgestalterischen Griinden mdglich. Eine Festsetzung aus
gestalterischen Griinden scheidet im Bereich der Broltalstral3e jedoch aus, hier ist vom
Landesbetrieb eine Regelung zur Sicherung der Verkehrssicherheit gefordert. Die
Gewahrleistung dieser Verkehrssicherheitsmalinahmen muss daher im nachfolgenden
Genehmigungsverfahren erfolgen.

Ein Hinweis auf 8 9 FStrG und § 25 ff StrWG ist in den textlichen Festsetzungen zum
Bebauungsplan aufgefiihrt. Die jeweiligen Fachgesetze sind im Rahmen der Baugenehmigung
zu beachten.

Die erforderlichen Anfahrsichtfelder im Bereich der Zufahrten und Einmindungen kénnen im
Bebauungsplan nicht festgesetzt werden. Eine Uberpriifung und konkrete Ausgestaltung erfolgt
im Rahmen der konkreten Ausgestaltung durch den Stral3enbaulasttrager.

Durch den Bebauungsplan wird der Beginn der Ortsdurchfahrt nicht lagemaRig verandert.
Fragen der Widmung sind nicht Gegenstand des Bebauungsplanverfahrens.

Zu2)
Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Entwasserungsplanung fur das Plangebiet wurde von den Abwasserwerken der Stadt
Hennef erstellt. Das geplante Riickhaltebecken mit Klarung ist fir die Entwasserung aufgrund
der gesetzlichen Vorgaben und Gewahrleistung einer ordnungsgemalfen Entwésserung
notwendig. Geman Ministerialerlass ,, Anforderungen an die Niederschlagswasserbeseitigung
im Trennverfahren “ ( RdErl. des Ministeriums fur Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz — 1V-9.031 001 2104- vom 26.05.2004 ) ist eine Regenklarung bei der
bestehenden Einleitung erforderlich. Gemaf Anlage 1 zum Runderlass wird gerade durch die
klassifizierten StraRen ein Regenklarbecken erforderlich. Hierbei wird sich vermutlich eine
Einstufung in die Kategorie Il ,stark belastetes Niederschlagswasser" ergeben. Es dient daher
nicht nur als Entwasserungsbauwerk fur die Gewerbegrundstiicke und der stadtischen
PlanstralRe, sondern eben auch der Entwasserung der klassifizierten Straf3en ( B 478/ L333/
L125). Weitere Alternativen in unmittelbarer Zuordnung zum Kreisverkehr stehen nicht zur



Verfiigung. Die Anfahrbarkeit mit Betriebsfahrzeugen kann Gber die Bushaltestelle erfolgen,
alternativ ist auch eine Wegefiihrung im Bereich der 6ffentlichen Grinflache mdéglich. Eine
Festsetzung von untergeordneten Wegen innerhalb einer Grinflache ist nicht erforderlich. Die
Detailausgestaltung der genauen Lage innerhalb der festgesetzten Entsorgungsflache und
technische Ausgestaltung erfolgt in Abstimmung mit dem Landesbetrieb. In einer separaten
Vereinbarung mit dem LBS im Rahmen der nachfolgenden Ausfihrungsplanung wird auch die
Kostenteilung geregelt.

Zu 3))

Die Forderung zur Ausweisung einer Boschungsflache 6stlich des Kreisverkehrs wird
zurtickgewiesen.

Auf der Ostlichen Seite des Kreisverkehrs muss der Hohenunterschied nicht zwingend durch
eine Bdschung ausgeglichen werden. Méglich und von den Investoren verfolgt wird eine
Kombination aus Béschung und Mauer. Die Anderung der Baugrenze ist daher nicht
erforderlich.

Zu4.)

Die Forderung der Ausweisung von zusatzlichen Flachen fur Ful3- und Radverkehr im Bereich
der ErschlieBungsstralle wird zurtickgewiesen.

Der Bebauungsplan sieht eine ausreichend dimensionierte ErschlieBungsstral3e mit einer Breite
von 7,50 m vor. Fur Fu3ganger ist ein Zugang zu den GE2 und SO1 Gebieten von der
Broltalstrasse gegeben. Die Ausgestaltung und Gliederung dieser Verkehrsflache ist im
nachfolgenden Ausfihrungsplan zu regeln. Der Radfahrer kann in diesem Bereich mit dem
motorisierten Verkehr mitgefiihrt werden.

Der Zugang vom Kreisverkehr auf das Gebiet GE 2 ist auch Uber eine Treppenanlage
angedacht. Die FuRgangerverbindung zu den SO1- und SO 2-Gebieten kann auf Grund
entsprechender privatrechtlicher Regelungen tber die GE 2 — Flache erfolgen.

Zub)
Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die fuBlaufige Anbindung der Grundstiicke SO 1, GE 1 und GE 2 an die Broltalstral3e oder an
die Obere Siegstral3e ist durch die Festsetzungen des Bebauungsplanes (Bereiche ohne Zu-
und Abfahrt) nicht ausgeschlossen und somit méglich.

Dennoch ist der geplante Gehweg bis zur Zufahrt GE 1 auch weiterhin Planungsinhalt, um eine
direkte fulaufige Anbindung zwischen den geplanten Einzelhandelsbetrieben und der GE 1-
Flache zu ermdglichen. Ful3ganger, die von den sidlich der BroltalstralRe gelegenen Gebieten
in den Ostlichen Bereich der GE 1-Flache gelangen wollen, werden den Umweg Uber die Obere
SiegstralRe nicht in Kauf nehmen. Da die Anordnung der Gebdude und Eigentumsverhaltnisse
fur das Gebiet GE 1 noch nicht festliegt, ist eine sichere Fihrung der FuRganger tber eine
offentliche Gehwegflache daher weiter Planinhalt.

Zu 6.)

Die Forderung der Aktualisierung der Verkehrsuntersuchung fir das Prognosejahr 2020 mit
Anpassung der Schalltechnischen Untersuchung im Rahmen der Planfeststellung wird zur
Kenntnis genommen.

Daraus abzuleitende Maflihahmen werden im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens
geregelt.

Zu’.)
Die Anregung wird zurtickgewiesen.
Der vorgesehene Larmschutzwall nérdlich des WA 3 —Gebietes ist mit dem aus der



Planzeichenverordnung zu verwendenden Planzeichen Nr. 15.6 gem. § 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB
mit einer Mindesthdhe von 3,50 m festgesetzt.

Zu 8))
Die Hinweise zu den Altlastenverdachtsflachen werden zur Kenntnis genommen.

2. Gem. § 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.08.1997 (BGBI. |
S. 2141, 19981, S. 137), zuletzt geandert durch Art. 3 des Gesetzes vom 05.09.2006
(BGBI. I S. 2098) und 8§ 7 der Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO
NW) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV.NRW.S. 666/SGV.NW
2023), zuletzt geandert durch Art. 1 des Gesetzes vom 03.05.2005 (GV. NRW Nr. 23, S.
498) werden die 8. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 01.26 Hennef (Sieg) —
Frankfurter StrafRe / Broltalstralle / Kleine Umgehung mit Text als Satzung und die
Begrundung hierzu nebst Umweltbericht beschlossen.

Begrindung

Uber die Abwagungsvorschlage der im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung eingegangenen
Stellungnahmen hat der Ausschuss fir Stadtgestaltung und Planung am 23.08.2006
entschieden und die 6ffentliche Auslegung des Planentwurfs einschliellich textlichen
Festsetzungen, Begriindung und Umweltbericht beschlossen.

Die o6ffentliche Auslegung fand vom 14.09.2006 bis einschlie3lich 16.10.2006 statt. Die Trager
offentlicher Belange wurden mit Schreiben vom 12.09.2006 am Verfahren beteiligt. Die
entsprechenden Abwéagungsvorschlage sind im Beschlussvorschlag unter T1 bis T8 formuliert.
Stellungnahmen der Behorden, die keine Anregung oder Bedenken &uf3erten, sind in der
Anlage aufgelistet.

Stellungnahmen von Birgern zu diesem Planverfahren wurden im Rahmen der Offenlage nicht
vorgebracht.

Dem Rat kann nun der Satzungsbeschlul? empfohlen werden.

Auswirkungen auf den Haushalt

[ ] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €
[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
sl Hobhe des Zuschusses €
[ ] MaRBnahme zuschussféhig %
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €
Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: €

[ ] Bewilligung auBer- oder tiberplanmaRiger .
Ausgaben erforderlich Betrag: €



[ ] Kreditaufnahme erforderlich
[ ] Einsparungen

[] Jahrliche Folgeeinnahmen

[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes [ ] tberein

der Jugendhilfeplanung [ ] iberein

Mitzeichnung:

Name: Paraphe:
Stenzel -81

Betrag:

Betrag
Art:
Ho6he:

[] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.
[] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

Name:

Paraphe:

Hennef (Sieg), den 14.11.2006
In Vertretung

Klaus Pipke

Anlagen




Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fir Stadtplanung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0523 Anlage Nr.:
Datum: 13.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 30.11.2006 offentlich

Dorfgestaltung, Denkmalschutz

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Bebauungsplan Nr. 04.3A Teil 1 Hennef (Sieg) - Brol, Flutgraben;

1. Beratung und Beschluss tber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Satzungsbeschluss

(Empfehlung an den Stadtrat)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz empfiehlt, der Rat der
Stadt Hennef (Sieg) moge beschliel3en:

1.zu T1, BUND RSK vom 25.10.2006:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 1 u. 2): Der Plananlass ist nicht schliissig. Die Wahl des

Wohnungsbau- und Kindergartenstandortes nicht hinreichend begriindet. Der Standort ist
verkehrlich schlecht erreichbar.

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: Die Stellungnahme bringt keine neuen Argumente vor.
Auf die Standortwahl und den Bedarf des Kindergartens ist hinreichend im Rahmen der
Abwégung innerhalb der friihzeitigen Beteiligung eingegangen worden. Neben den
verschiedenen Standorten, die im Vorlauf einer Prifung unterzogen wurden, wurde in der
Abwagung herausgestellt, dass der jetzt gewahlte Standort bestmdgliche Voraussetzungen fur
eine naturnahen Erlebnis- sowie einen lebens- und umweltorientierten Erfahrungsraum bietet.
Fur die Schaffung von Wohnbauflachen besteht in der Ortslage ebenso ein Bedarf, den es
mangels vorhandener und verfligbarer Baullicken zu decken gilt. Der Bebauungsplan schafft
hier ein Potential von ca. 7 Wohneinheiten. Weitere Ausfiihrungen enthalt der Beschluss vom




12.09.2006, der im Wortlaut mitgeteilt worden ist.

Die Situation der Kinder mit Behinderungen ist im Zuge der Bedarfsplanung zu beachten. Auch
hier besteht ein Rechtsanspruch ab dem dritten Lebensjahr bis zum Beginn der Schulpflicht. Als
Anhaltspunkt fur ein bedarfsgerechtes Angebot an Platzen fir Kinder mit Behinderungen hat
sich landesweit die Quote von 2% der betroffenen Altersgruppe etabliert. Bezogen auf die
Gesamtzahl der Kinder, die einen Anspruch auf einen Kindergartenplatz haben, missten 33
integrative Betreuungsplatze vorgesehen werden. Zum Stichtag 01.08.2006 stehen den
statistisch anzunehmenden 33 Kindern mit Behinderungen im Alter von 3 bis 6 Jahren (3,25
Jahrgénge) 10 Platze in 2 Einrichtungen zur Verfiigung. Es missten 23 Platze geschaffen
werden um alle Kinder mit Behinderungen zu versorgen. Daher wird an der Zielrichtung einer
integrativen Einrichtung an dem geplanten Standort festgehalten.

§ 22a Abs. 4 SGB VIII weist ausdricklich darauf hin, dass behinderte und nicht behinderte
Kinder gemeinsam in Tageseinrichtungen fiir Kinder geftérdert werden sollen. Die gelebte
Gemeinsamkeit behinderter und nicht behinderter Kinder soll als integrative Erziehung
Sonderstellung und Sondereinrichtungen vermeiden und die gesellschaftliche Integration
befordern. Der besonderen Aufgabenstellung der integrativen Erziehung wird durch die
spezifische Gruppenform der 'Integrativen Kindergartengruppe' mit einer spezifisch
unterstitzenden und férdernden Ausgestaltung der Rahmenbedingungen (Gruppengrolie,
Personalschlissel) entsprochen.

Das AulRengeldnde wird sicher ausgestaltet, ohne jedoch die vorhandenen, wichtigen
Umweltreize auszublenden. Eine naturnahe Gestaltung bietet vielseitige Moglichkeiten, fur
Kinder in jeder Entwicklungsphase. Seine kérperlichen Grenzen erfahrt das Kind hier ebenso
wie das Gefunhl, ein Ziel erreichen zu kénnen. Bei seiner Geburt bringt das Kind die Neugier auf
seine natlrliche Umgebung mit auf die Welt. Erfahrungen nisten sich in der Psyche des Kindes
ein und formen seine Personlichkeit aus. Dies ist ein wichtiger Aspekt, der in der Konzeption der
Kindertageseinrichtung aufgegriffen wird.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 1 u. 2): Die Gewassernahe birgt fir den Kindergarten
unnotige und vermeidbare Gefahren sowie technische und hygienisch Probleme.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Das fir den Kindergartenstandort ausgewiesene Areal
ist eine Ackerflache aufRerhalb des regelmaRig oder auch nur sporadisch tGberfluteten
Auenbereichs der Brol, keine Naf3- oder Feuchtwiese. Insbesondere auf dem Geldnde des
geplanten Kindergartens betragt der Flurabstand (=Abstand von Geldandeoberkante bis zum
Grundwasser) ausweislich des hydrogeologischen Gutachtens Hydrogeologische
Untersuchungen im Rahmen des Bebauungsplanes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flutgraben*
des Hydrogeologischen Buros Prof, Dr. H. Losen, Koln (April 2006) bei mittleren
Grundwasserstanden 2,5 m. Selbst bei einem HQ100 Hochwasser, also in einer Situation, in
der die tiefer gelegenen Wohngebaude in Mischmiihle bereits vom Hochwasser erfal3t und in
Weldergoven der Deich Uberflutet wird, betragt der Flurabstand am Kindergartenstandort immer
noch 0,75 m . Die in der BUND-Stellungnahme beschriebenen Phdnomene (Dauermatsch,
Faulen von Spielgeratfundamenten) treten bei mittleren Wassersténden nicht auf.

Eine Belastigung durch Stechinsekten mit aquatischer Larvenentwicklung wird damit kaum tber
die des Ortes insgesamt hinausgehen. Wie in allen Kindergarten wird das AuRengelande mit
einem Uberstiegssicheren Zaun umfriedet und das Spielen im Freien beaufsichtigt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 2): Die bestehenden Grundwasserstédnde und
Hochwassergefahr fuhrt zu hohen baulichen Aufwand, ggf. Objektsch&den und
Schadensersatzanspriichen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: In des Gutachtens Hydrogeologische Untersuchungen
im Rahmen des Bebauungsplanes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flutgraben* des
Hydrogeologischen Buros Prof. Dr. H. Losen, KéIn (April 2006) wurde festgestellt, dass




~aufgrund der festgestellten hohen Durchlassigkeiten des Grundwasserleiters bei derartig
lokalen und geringfiigigen Querschnittsanderungen im Grundwasserleiter mit keiner
mafgeblichen Verdnderung der Grundwasserstromungsrichtung gerechnet wird. Es ist
abzuschétzen, dass sich bei Hochwasserereignissen nur fir kurze Zeit geringfligige
Grundwasserstandserhéhungen im unmittelbaren Umfeld des (tiefer liegenden, geplanten)
Gebéaude einstellen kénnen.” (S. 24) Fir die bestehenden Baukdrper bestehen somit zumindest
durch die im Bebauungsplan 04.3 geplante Bebauung keine Gefahr von Vernassungen.
Hinsichtlich der geplanten Hauser ist zumindest fur die tiefer liegenden Standorte die
Vernassungsgefahr der keller-relevanten Bodenhorizonte hinreichend dokumentiert, um im
Bebauungsplanverfahren Kellergeschosse auszuschliel3en oder nur im Ausnahmefall
eigenverantwortlich und mit entspr. baulichem Aufwand zuzulassen. Damit kdnnen - eine
mangelfreie Bauausfiihrung vorausgesetzt - Objektschaden von vornherein vermieden werden.
Fir den Kindergarten ist kein Kellergeschoss geplant.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die im Abwagungstext erwahnte Vorteil des
Standortes am Brdlbach wegen seiner Eigenschaft als umweltpddagogisch nutzbarer
Naturerlebnisraum deutet auf eine héhere Frequentierung und damit héhere Stérungsraten hin.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Mit nennenswerten Stérungen des Bachlebensraums
ginge ein unbeaufsichtigtes, ,freies* Spielen am Ufer einher, was aber schon aus
Unfallverhitungsgesichtspunkten nicht angezeigt ist. Dagegen induziert die gelegentliche
Nutzung des vorhandenen Wanderwegenetzes und des nahe gelegenen Spielplatzes durch
eine Kindergruppe unter Fiihrung des Kindergartenpersonals keine erheblichen
Beeintrachtigungen im Sinne der Artenschutzbestimmungen bzw. der FFH-Richtlinie.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Aufgrund des Umgestaltungsbedarfes des
Kindergartengrundstiickes sind Konflikte mit GroBbaumen absehbar.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Auf dem Kindergartengrundstiick befinden sich keine
GroRbaume.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die betroffenen Bdden sind aufgrund ihrer Genese
als Auenboden schitzenswert, selbst wenn ihre oberste Bodenschichten infolge von Acker- und
Gartennutzung gestort sind.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Der Grundwasserflurabstand betragt an der am tiefsten
Punkt gelegenen Bauflachen (Kindergarten) bei mittleren Grundwasserstanden 2,5 m und die
Uberflutungshaufigkeit ist deutlich geringer als 1x/100 Jahre. Insofern ist die Auspragung als
Auenboden, der eine besonders hohe Schutzwirdigkeit rechtfertigen wirde, nicht sehr hoch.
Die grundsatzliche Schutzwrdigkeit von unversiegeltem Boden im Sinne des BBodenSchG
und des BauGB ist in die Abwagung mit eingegangen, wurde aber in der Gewichtung mit
anderen Belangen nicht als vorrangig eingestuft.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Flachen entlang der Auen erflillen wichtige
Biotopverbundfunktion und dienen im Hochwasserfall als Riickzugsraume.

Beurteilung im Rahmen der Abwéagung: Der Umfang der hier in Rede stehenden Bebauung ist
groRenordnungsmanig nicht geeignet, diese Funktionen in unzulassiger Weise zu entwerten.
Hierfur sprechen die im Bereich der Brol nach wie vor weitlaufig vorhandenen Wiesen, sowie
die gegenuberliegende Waldflachen. Das dargestellte Szenario, dass nach einem
Hochwasserereignis das Uberschwemmungsgebiet aus ungestorten Riickzugsgebieten
wiederbesiedelt werden muss, gibt die 6kologischen Zusammenhéange im Brdltal nur




unzureichend wieder.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3 u. 7): Eine Beschrankung der Gewasserdynamik auf f
den HQ-100-Bereich entspricht nicht den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie bzw. dem Auftrag
gem. 8 2 LWG und § 1 WHG.

Beurteilung im Rahmen der Abwéagung: Verordnungen oder Erlasse zur Art der
Bertlicksichtigung der Wasserrahmenrichtlinie oder konkrete Mal3hahmenplane liegen bis heute
nicht vor, da sich das mehrstufige Verfahren erst auf der Ebene der Bestandaufnahme und -
bewertung befindet. Auch bei Heranziehung der abstrakten Ziele und Grundsétze sind keine
konkreten Konflikte zwischen den Planinhalten und den rechtlichen Vorgaben erkennbar. Der
Geltungsbereich bleibt auRerhalb des formalen (gesetzliches Uberschwemmungsgebiet) bzw.
des funktionalen und 6kologischen Gewasserbereiches (sporadisch tiberschwemmter Raum).
Denkbare konkrete Mal3hahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur und zur Erreichung
eines ,guten 6kologischen Zustandes* (WR-RL) wirden sich aller Voraussicht nach auf den
Verzahnungsraum von Gewasser und Uberflutungsraum erstrecken. Die brélseitig tiefer
liegende Reithalle bachabwarts und auf etwa gleicher Isohypse liegenden Bebauung (ca. 75 m
UNN) bachaufwarts machen die Entwicklung eines umfassenden Retentionsraumes oberhalb
der HQ100 Linie ohnehin unwahrscheinlich.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die Umsetzung der Planung macht zahlreiche
artenschutzrechtliche Erlaubnisse erforderlich.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Artenschutzrechtliche Konflikte und entspr.
Genehmigungstatbestéande sind ausweislich der artenschutzrechtlichen Gutachten nicht
gegeben. Diese wurden durch Verkleinerung des Geltungsbereiches und weiteren
VermeidungsmafRhahmen umgangen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4 u. 5): Aus der FFH-RL erwachst zusatzlich die
Anforderung eines Biotopverbundes zum Aufbau eines koharenten Netzes.

Beurteilung im Rahmen der Abwédgung: Die in der FFH-RL enthaltende Zielsetzung zum
Biotopverbund und Aufbau eines koharenten Netzes von Lebensrdumen mit gemeinschaftlicher
Bedeutung kann nicht als Uberplanungsverbot des AuRenbereichs interpretiert werden, sondern
ist auf den konkreten Einzelfall anzuwenden. Die Planungsabsichten der diesbzgl.
federfihrenden Landes- und Bundesdienststellen gehen zunéchst aus der Abgrenzung der
gemeldeten FFH-Lebensraume hervor. Da diese entlang der Brdl in der Tat sehr eng umrissen
sind, kann der ,Verbund-Korridor* um das Gebiet des Landschaftsschutzgebietes, des
Uberschwemmungsgebietes sowie die aktuellen Biotope mit Auenbezug (Feuchtgriinland,
feuchte Hochstaudenflur) erweitert werden. Dieser Funktionsraum fand auch unter dem Hinblick
des Biotopverbundes Bertcksichtigung und wurde nicht in den Geltungsbereich einbezogen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Die Bebauung gefahrdet den Lebensraum des
Weil3storches.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Fur den Weil3storch liegt im ganzen Rhein-Sieg-Kreis
seit Jahrzehnten kein Brutnachweis vor. Die - im weiteren Umfeld, aul3erhalb Brols
festgestellten vereinzelten Sichtbeobachtungen sprechen in der Abwégung nicht gegen eine rel.
kleinflachige Bebauung.




BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die Planung lauft den Bestimmungen der FFH-RL
zuwider.

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: Die Auswirkungen der Ziele des FFH-Gebietes und die
artenschutzrechtlich beachtlichen Bestimmungen sind anhand von 2 Fachgutachten untersucht.
Im Ergebnis konnten keine erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der FFH-RL oder des
BNatSchG festgestellt werden.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4 u.5): Der Untersuchungsgegenstand ist in
unzulassiger Weise reduziert worden (Fledermause).

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: Der Satzungsgeber hat bei der Zusammenstellung des
Abwéagungsmaterials die vom Planinhalt und im Planungsraum relevanten Belange
heranzuziehen. Diese ist im Rahmen des Verfahrens in punkto Artenschutz auf der Grundlage
von 2 Fachgutachten erfolgt. Eine tiefgehende Untersuchung von den vom BUND angefiihrten
Spechten und Eisvogeln hatte keine Auswirkungen auf die Planungen, da keine Eingriffe in den
Bachlebensraum der Brol oder altholzreiche Gehdlzbestande geplant sind, sondern eine
Bebauung einer Ackerflache und Garten am Siedlungsrand anstehen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Die Datengrundlage der artenschutzrechtlichen
Prifung ist unzureichend.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Die Untersuchung der bei der artenschutzrechtlichen
Prifung besonders relevanten Fledermauslebensraume fand in einem mehrstufigen Verfahren
statt. Die in dem Fruhjahr durchgefiihrten ersten Untersuchungen auf einem gréf3erem
Untersuchungsgebiet dokumentierte vergleichsweise hohe Dichten von fliegenden Tieren, aber
keine Hinweise auf konkrete Quartiere. Bei der anstehenden Frage, inwieweit die
Untersuchungen bzgl. der potentiellen Quartiere (Altbaumbestand im Osten des urspriinglichen
Geltungsbereichs) intensiviert werden oder der fragliche Raum abweichend von friiheren
Entwirfen vom Geltungsbereich ausgenommen wird, entschied sich die Stadt fir letzteres. Der
Ansatz, von vornherein konfliktbehaftete RAume von baulicher Inanspruchnahme
auszunehmen, steht in Ubereinstimmung mit den artenschutzrechtlichen Vorgaben.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Die Bebauung wirkt sich auf das FFH-Gebiet negativ
aus.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Konflikte mit den Zielen der FFH-RL sind ausweislich
der beiden Fachgutachten nicht gegeben. Diese wurden durch Zuschnitt des Geltungsbereiches
und weiteren Vermeidungsmafnahmen umgangen. Weitergehende Uberlegungen beziiglich
vorliegender bzw. fehlender Ausnahmetatbestande sind damit irrelevant.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Da negative Auswirkungen auf das FFH-Gebiet
ebenfalls nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind auch hier Alternativen zu prufen.
Beeintrachtigungen wirden spatestens nach schweren Hochwasserschaden im geplanten
Baubestand restriktive HoschwasserschutzmafRnahmen (Uferverbau, Eindeichungen) mit
Schadstoffeintrag erfolgen.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Eine vertiefte Prifung von Alternativen und
Uberpriufung von Ausnahmetatbestanden steht im Rahmen der FFH-Priifung an, wenn von
erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Lebensraumes infolge des Eingriffs auszugehen ist. Im
Ergebnis der FFH-VVorP war dies jedoch nicht der Fall. Auch die Plan-UP-Richtlinie und das
BauGB enthalt keine ausdrtckliche Verpflichtung zur Alternativprifung, die Gber die




herkdmmliche Planbegrindung i. S. d. BauGB hinausgeht. (Busse et. al 2005).

Dass kinftige hohere Hochwasserereignisse bauliche Hochwasserschutzmafinahmen nach
sich ziehen, ist spekulativ und kaum zu erwarten. Die Stadt Hennef als die fiir den baulichen
Hochwasserschutz verantwortliche Stelle plant an der Brol keine solchen MaRnahmen. Auch an
der Sieg, wo die Stadt umfangreiche HochwasserschutzmalRnahmen durchgefiihrt hat und
weitere plant, ist die angestrebte Schutzstandart das gefahrlose 100-jahrige
Hochwasserereignis. Dieser ist an der Brol bereits gegeben und wird durch die geplante
Bebauung nicht beeintrachtigt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5 u. 6): Die Reduzierung der Betrachtung FFH-VVP auf
FFH-Fisch- und Rundméaulerarten ist unzuléanglich.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: MafRgeblich fir die FFH-VVorP sind die Erhaltungsziele
(bzw. Schutzziele) sowie die mal3geblichen Bestandteile des FFH-Gebietes, nicht aber die
Arten des Anhang IV. Diese sind Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung und nur dann
Bestandteil der FFH-VVorP, wenn sie gleichzeitig Erhaltungsziele (bzw. Schutzziele) oder
mafgebliche Bestandteile des FFH-Gebietes sind. Fledermé&use sind nicht explizites
Erhaltungs-/Schutzziel des FFH-Gebietes DE-5110-301 ,Brélbach”. Hier werden auf
Artenebene Fluss- und Bachneunauge, Lachs und Groppe genannt. Im tbrigen wirde hier eine
erneute Prifung lediglich unzweckméafige Redundanzen und keine neuen Ergebnisse mit sich
bringen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Die Dynamik der Brdl wirde durch die Bebauung
erheblich eingeschrankt.

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: Die Tatsache, dass der fiir eine Bebauung ins Auge
gefasste Geltungsbereich an der Dynamik des FlieRgewassers nicht teilnimmt, hat nichts mit
der gegenwartigen Nutzung zu tun, als vielmehr mit der kaum zu veranderten Topographie und
Hohenlage. Hieran wiirden auch andere, naturschutzgemafere Planaussagen wenig andern.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Die Summation von Eingriffen ist nicht bedacht
worden.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die mit der Planung einhergehenden
Beeintrachtigungen sind im Umweltbericht sowie in den begleitenden Fachgutachten in ihrer
Gesamtheit dargestellt und bewertet worden. Dartber hinausgehende, zu addierenden
Auswirkungen sind nicht ersichtlich.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Eine Beschrankung auf den HQ100-
Uberschwemmungsraum ist unzulénglich. Diesbezlgliche Varianten wie eine verandertes
Hochwasserverhalten sowie héhere Pegel wurden nicht untersucht.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Zur Umsetzung des raumordnerischen Vorgabe,
Uberschwemmungsgebiete und Talauen der FlieBgewasser als natirliche Retentionsraume zu
erhalten und zu entwickeln (LEP NRW, Ziel B.111.4.25), fuhrt das Ministerium fir Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft NRW aus: ,,Zur Abgrenzung der Abfluss- und
Retentionsbereiche ist im Einzelfall unter Beteiligung der Oberen Wasserbehtdrden und der
zustandigen Staatlichen Umweltamter zu klaren. Dabei ist landeseinheitlich ein 100-jahriges
Hochwasserereignis zugrunde zulegen.” (MURL 7.4.1998, Az. /1 A5-VI B4-72.14.03). Dieses
Wirkungsbereich wurde auch bei der FFH-VVorP zugrunde gelegt. Es erscheint auch
nachvollziehbar, als Uberschwemmungsraum das Areal zu betrachten, dass zumindest in
Uberschaubaren Zeitraum (hier: 100 Jahre) einem direkten Einfluss (=Uberflutung) des




FlieRgewassers unterliegt. Auch die betroffenen Nutzungen (Géarten, Acker) sind nicht mehr als
auetypische, gewassernahe Landnutzungsformen anzusprechen. Fir die Berechnung von
Wahrscheinlichkeiten mit noch selteneren Hochwasser-

ereignissen (HQ 150, HQ 200) sind aufwéandige, geohydrologische Modelle mit Betrachtung des
gesamten Gewassereinzugsgebietes erforderlich, die die Mdéglichkeiten einer Kommune
Ubersteigt und im vorliegenden Fall keinen gréReren Erkenntnisgewinn bringen wirde.

Der Standart HQ100 hat sich beim Hochwasserschutz an der Sieg etabliert und wird auch im
Hochwasseraktionsplan und neueren Planfeststellungen zu Grunde gelegt. Dass es - wie vom
BUND angemerkt - im europaischen Vergleich hdhere Standards gibt, ist auf die andernorts
existentiellere Bedeutung von Hochwasserereignissen (Bsp. Niederlande) zurtickzufuhren.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 7):. Bei Hochwasser versagt die geplante Versickerung
und es kommt zu einer Direkteinleitung in die Brol, was wiederum hochwasserverstarkend wirkt.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die geplante Bebauung und der absehbare
Versiegelungsgrad sind gréfRenordnungsmalig nicht geeignet, den Hochwasserspiegellage
messbar zu verédndern. Zudem ist das derzeitige Niederschlagswasserverhalten aufgrund der
mafigen Versickerungsfahigkeit der Boden nicht wesentlich anders, als bei Planumsetzung: Die
Niederschlage werden auf relativ kurzem Weg dem Gewassersystem der Brol zugefihrt. Die
Form der Entwéasserung (Versickerung tber Bodenmulde) ist eine MaRnahme, um den Eintrag
von abgeschwemmten Feinanteilen in die Brol zu verhindern, da diese das Laichsubstrat von
Salmoniden zusetzen. Im Hochwasserfall kommt es bekanntermalf3en zu einem starken Anstieg
der Gewasserdynamik (Mobilisierung von Feinanteilen, Eintrag von Trubstoffen, organischen
Material und Erosionsprodukten), bei der keine Sedimentation stattfindet.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Die Versickerungsmulden verschlechtern die
Standortbedingungen der Grof3baume.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Bei der Versickerungsmulde ist kein Dauereinstau
vorgesehen, so dass sie zeitlich nur sehr eingeschrankt Wasser fuhrt. Es ist davon auszugehen,
dass das weitrdumig entwickelte Wurzelsystem der Lindengruppe die Veranderungen
kompensiert. Die hohe Schutzwurdigkeit leitet sich im ansonsten waldreichen Broltal auch nicht
so sehr von der Qualitat der Baumindividuen, sondern vielmehr aufgrund ihrer Eigenschatft als
(angenommenes) Quartier fur Flederméause ab. Diese Funktion erflllt die Baumgruppe auch im
schlechtesten Fall eines Totalabgangs.

Der Bereich ist nicht in den Kindergarten mit einbezogen, so dass die Verkehrssicherungspflicht
reduziert und durch die routinemanigen Kontrollen der stadtischen Baume abgedeckt ist.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Der Umweltbericht behandelt die negativen
Auswirkungen auf das LSG und NSG nur unzureichend.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Auswirkungen auf die benachbarten Lebensrdume
werden im Umweltbericht und den begleitenden Fachgutachten hinreichend dargestellt,
kommen aber zu anderen Ergebnissen, als die in der BUND-Stellungnahmen geauferten
Beflirchtungen hinsichtlich Beunruhigung, Nahrungsraumverlust, Riickzugsraumen bei
Hochwasser. Malistabsbedingt und BauGB-konform werden im Umweltbericht zur
Flachennutzungsplanédnderung die Inhalte grober dargestellt und auf Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung weiter verfeinert. Im vorliegenden Verfahren erfolgt die Aufstellung beider Plane
im Parallelverfahren, so dass beide Unterlagen bei der Beurteilung herangezogen werden
sollten.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Hinweise zum Monitoring fehlen im Umweltbericht.




Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Zum Monitoring wird im Umweltbericht u.a. ausgefihrt:

= Kontrolle der festgesetzten Bepflanzung durch Inaugenscheinnahme (1 Jahr nach
Fertigstellung).

= Das Hochwasserverhalten der Brol und die damit korrespondierenden oberflachennahen
Vernassungen werden dahingehend beobachtet, ob sie den hier zugrunde gelegten
Untersuchungsergebnissen entsprechen. Hierzu werden die eingerichteten
Grundwassermessstellen durch Beprobung bei Hochwasserereignissen genutzt.

= Regelmallige Kontrollen des stadteigenen Kindergartens auf grundwasserbedingte
Gebaudeschaden.

= Systematische Erfassung der Beobachtungen zum Fledermausbestand

Maf3stabsbedingt und BauGB-konform werden im Umweltbericht zur

Flachennutzungsplanédnderung die Inhalte gréber dargestellt und auf Ebene der verbindlichen

Bauleitplanung weiter verfeinert. Im vorliegenden Verfahren erfolgt die Aufstellung beider Plane

im Parallelverfahren, so dass beide Unterlagen bei der Beurteilung herangezogen werden

sollten.

Die in der Stellungnahme des BUND angefiihrte beachtliche SUP (Strategische Umweltprifung)

istIt. § 17 UVPG nicht einschlagig. Die Umweltprifung findet bei Bauleitplanen nach MalRgabe

des BauGB statt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 7): Im Rahmen der Bestandsaufnahmen zur
Wasserrahmenrichtlinie wurde der Grundwasserkorper zum Einzugsgebiet der Sieg aufgrund
der UberméRigen Bebauung als stark belastet ausgewiesen. Bis 2015 ist hier ein guter
chemische und mengenmafige Zustand des Grundwassers wiederherzustellen, was der
Flachennutzungsplané&nderung entgegensteht.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die nach Reduzierung des
Flachennutzungsplané&nderungsbereichs in Rede stehende Bebauung ist zu geringfigig, als
dass sie einen maf3geblichen Einfluss auf den Grundwasserkorper im Bezugsmalfistab
~Siegeinzugsgebiet* nehmen kdnnte. Der Stellungnahme wird mit der Reduktion des
Planungsgebietes teilweise entsprochen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 8): Es sollten alle Baume, auch auf3erhalb des
Geltungsbereiches als zu sichernde Baume festgesetzt werden.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Festsetzungen dieser Art lassen sich nur innerhalb des
Geltungsbereich treffen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 8): Hecken und Z&une des Kindergartens stellen im
Hochwasserfall Abflusshindernisse dar.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Kindergarten liegt aul3erhalb des HQ100-
Bereiches, d.h. der Fall tritt in weniger als 1x/100 Jahren auf.

zu T2, Deutsche Telekom AG, T-Com vom 26.10.2006:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die zeitliche und bauliche Koordination
erfolgt im Vorlauf zu den geplanten ErschlieBungsmaflinahmen.

zu T3, Rhein-Sieg-Kreis, Abt. Planung, vom 27.10.2006:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.



Die Versickerungsmulde ist neben dem Kindergartengelande auf3erhalb des gesetzlich
festgesetzten Uberschwemmungsgebietes der Brél geplant. Eine Genehmigung nach § 113
LWG NRW ist daher nicht erforderlich.

Die geplante Versickerung der Niederschlagswasser Uiber eine Mulde wurde bereits am
6.10.2005 mit der Unteren Wasserbehdrde abgestimmt. Die Mulde ist gemaR dieser
Abstimmung wegen der hohen im Hochwasserfall der Brol zu erwartenden Grundwasserstande
mdglichst flach ( max. Tiefe = 30cm ) zu gestalten. Die gemaf Bodengutachten Bohne’ aus Juli
2005 schon in 1,50 bis 2,70m Tiefe anstehenden Brolschotter mit ihrer guten
Wasserdurchlassigkeit lassen im Hochwasserfall einen Einstau dieser Schotterschicht bis max.
1,50m unter Gelande erwarten,. Der geforderte Mindestsohlabstand der Anlage zum mittleren
hdchsten Grundwasser betragt gem. ATV A 138 und Rd.Erl. zum 8§ 51a LWG NRW mindestens
1,0m. Unter diesen Voraussetzungen und in Kenntnis dieser Bedingungen hat die Untere
Wasserbehdrde dem Bau einer flachen Versickerungsmulde zugestimmt.

Die danach im Gutachten von Prof. Losen ( April 2006 ) genannten, beim mittleren Hochwasser
der Brol am 11.03.2006 ( 1 Tag nach der Hochwasserwelle, Grundwasser stieg mit einem Tag
Verzégerung ) gemessenen Grundwasserstanden von etwa 1,25m unter Geléande im Bereich
der geplanten Mulde bestétigen die 0.g. Angaben. Bei einem 100- jahrigem
Hochwasserereignis kann das Grundwasser laut Prognose natirlich noch weiter ansteigen. Der
Gutachter spricht hier von prognostizierten 0,50m unter Geldnde. Fir die
Genehmigungsfahigkeit der Mulde geht die Untere Wasserbehotrde aber nicht von den
hoéchsten, sondern von den mittleren héchsten Grundwasserstanden aus.

Aufgrund der partiellen Bewaldung steht fur eine Aufwertung nur 1.800 gm zur Verfligung, so
dass erganzend das Okokonto heranzuziehen ist.

Berticksichtigung im Rahmen der Abwéagung: Wie im Umweltbericht zum Bebauungsplan
dargestellt (Kap. 6.4.) werden auf der bisher groRtenteils als Ackerflache genutzten stadtischen
Parzelle Gehdlzanpflanzungen vorgenommen. Gemal der angewandten Bewertungsmatrix
(Arbeitshilfe zu Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft sowie von
Kompensationsmaf3nahmen" (MSWKS u. MUNLV NRW 2001) erfolgt damit eine Aufwertung
von Acker (Punktwert 2) auf Geblsche/Feldgehdlz (Punktwert 6), im Saldo also um 4 Punkte.
Die rechnerisch zu kompensierenden 5.547 Punkte kdnnen damit auch auf der 1.800 grof3en
Ackerflache erzielt werden. Ein Riickgriff auf das Okokonto ist nicht erforderlich.

Die Anregung, den Bereich mit Holzpflécken o0.4. zu markieren, wird bericksichtigt.

zu B1, RA’e Lenz u. Johlen, K6ln, vom 30.10.2006:

/1

Die herangezogene Aussage aus dem Umweltbericht (,vorbereitend fur die nachfolgenden
Bebauungsplane®) ist in der Tat nicht ganz zutreffend, da parallel zur 19.
Flachennutzungsplanédnderung nur ein Bebauungsplan mit gleichem Geltungsbereich
aufgestellt wird. Der Numerus wird im Umweltbericht korrigiert. Gleichwohl bleibt es der
Planungshoheit der Stadt unbenommen, im Rahmen einer ergebnisoffenen Diskussion Uber
eine weitere kunftige bauliche Entwicklung zu beraten.

1/2

Im konkreten Fall gab es die lokale Wohnraumnachfrage u.a. auch fur die eigenen Kinder auf
den eigenen Grundstiicken. Innerhalb der Ortslage sind keine Flachenpotentiale erkennbar

( Einwohnerprognose Stadt Hennef — Fortschreibung 2006 ). Der Angebotsbebauungsplan
bietet Raum flir 7 Einfamilienhduser und erweitert damit das Wohnraumangebot in der Ortslage
angemessen in stadtebaulich vertretbarer Weise.

In die Abwagung sind auch soziale Bedurfnisse der Bevolkerung einzustellen ( 81 Abs. 6 Nr. 2
und 3 BauGB ). Die Ausweisung von Wohnbaufl&chen leistet einen positiven Beitrag zur



demografischen Entwicklung der Bevdlkerung. Es wird die Moglichkeit geschaffen, dass junge
Familien in der Ortslage wohnen bleiben bzw. dazu ziehen kénnen.

1/3

Die Kaufpreishdhe ist nicht relevant fur das Verfahren.

In Abwéagung unterschiedlicher Belange hat sich die Stadt bei der Standortwahl fir den
Kindergarten fur diese Flache entschieden in deren Eigentum sie sich bereits befindet. Die
besondere Eignung des Standortes fir einen integrativen Kindergarten wird von Seiten der
Jugendpflege begriindet ( siehe 1/4 ).Gegen das Planungsziel einer reinen Baulandausweisung
spricht die vorgeschlagene Variantenplanung, die nur die Festsetzung einer Flache fir
Gemeinbedarf, Zweckbestimmung Kindergarten® vorsah. Letztlich hat sich der Ausschuss fur
eine Kombination aus Flache fur Gemeinbedarf und Wohnbauflache fur das Verfahren
entschieden. Eine Vorweghbindung in der dargestellten Form wird nicht gesehen, da mit der
Planung zwar das konkrete Vorhaben Kindergarten realisiert werden soll, dies aber in einem
ergebnisoffenen Verfahren geschieht.

I/ 4

Die Situation der Kinder mit Behinderungen ist im Zuge der Bedarfsplanung zu beachten. Auch
hier besteht ein Rechtsanspruch ab dem dritten Lebensjahr bis zum Beginn der Schulpflicht. Als
Anhaltspunkt fur ein bedarfsgerechtes Angebot an Platzen fur Kinder mit Behinderungen hat
sich landesweit die Quote von 2% der betroffenen Altersgruppe etabliert. Bezogen auf die
Gesamtzahl der Kinder, die einen Anspruch auf einen Kindergartenplatz haben, mussten 33
integrative Betreuungsplatze vorgesehen werden. Zum Stichtag 01.08.2006 stehen den
statistisch anzunehmenden 33 Kindern mit Behinderungen im Alter von 3 bis 6 Jahren (3,25
Jahrgénge) 10 Platze in 2 Einrichtungen zur Verfiigung. Es mussten 23 Platze geschaffen
werden um alle Kinder mit Behinderungen zu versorgen. Daher wird an der Zielrichtung einer
integrativen Einrichtung an dem geplanten Standort festgehalten.

§ 22a Abs. 4 SGB VIII weist ausdriicklich darauf hin, dass behinderte und nicht behinderte
Kinder gemeinsam in Tageseinrichtungen fir Kinder gefordert werden sollen. Die gelebte
Gemeinsamkeit behinderter und nicht behinderter Kinder soll als integrative Erziehung
Sonderstellung und Sondereinrichtungen vermeiden und die gesellschaftliche Integration
befoérdern. Der besonderen Aufgabenstellung der integrativen Erziehung wird durch die
spezifische Gruppenform der 'Integrativen Kindergartengruppe' mit einer spezifisch
unterstiitzenden und férdernden Ausgestaltung der Rahmenbedingungen (Gruppengrolie,
Personalschliissel) entsprochen.

Das AuRRengeldnde wird sicher ausgestaltet, ohne jedoch die vorhandenen, wichtigen
Umweltreize auszublenden. Eine naturnahe Gestaltung bietet vielseitige Mdglichkeiten, fur
Kinder in jeder Entwicklungsphase. Seine korperlichen Grenzen erfahrt das Kind hier ebenso
wie das Geflnhl, ein Ziel erreichen zu kénnen. Bei seiner Geburt bringt das Kind die Neugier auf
seine natirliche Umgebung mit auf die Welt. Erfahrungen nisten sich in der Psyche des Kindes
ein und formen seine Personlichkeit aus. Dies ist ein wichtiger Aspekt, der in der Konzeption der
Kindertageseinrichtung aufgegriffen wird.

/1

Die zitierten Ausfihrungen und ihre Interpretationen sind korrekt: Die zuldssige Bebauung halt
einen Abstand von ca. 35 m (je nach Variante 18 bzw. 40 m) zum Uberschwemmungsgebiet
ein. Der Geltungsbereich dagegen grenzt unmittelbar an das Uberschwemmungsgebiet. Der
Unterschied zwischen Geltungsbereich und tberbaubarer Grundstiicksflache geht aus den
Karten hervor.

Das abgeleitete Oberflachenwasser schlagt quantitativ nicht derart zu Buche, dass es zu einer
messbaren Anderung des Hochwasserspiegels beitragt. Aufgrund der suboptimalen
Versickerungsverhaltnisse und der kurzgeschlossenen Beziehung Grundwasser/Brdlbach ist
das derzeitige Niederschlagswasserverhalten auf den Ackerflachen derzeit nicht grundlegend
anders: Bei Starkregen wird das anfallende Regenwasser in relativ kurzer Zeit dem Brodlbach
zugefuhrt.



/2

Die aufgezeigten Risiken in der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung einerseits und die daraus
gezogenen Konsequenzen fir die Planung anderseits sind schliissig und sachgerecht: Da bei
standiger Einleitung von Oberflachenwasser eine Ubersandung und Verschlammung von
Salmoniden-Laichgriinden zu beflirchten ist, erfolgt vorsorglich eine Versickerung, so dass
Schwemm- und Feinteil abgehalten werden. Da die Bodenverhaltnisse hierfur eigentlich nicht
optimal sind, wird das fehlende Porenvolumen in der Versickerungsmulde durch eine
vergrolierte Flachendimensionierung kompensiert.

Die Tatsache, dass bei lang anhaltendem Dauerregen und Starkregen, iber einen Uberlauf
eine Direkteinleitung in die Brol erfolgt, hat fir die aufgezeigte Problematik der Salmoniden-
Laichgriinde keine Relevanz. Derartige Niederschlagsspitzen gehen naturgeman mit einer
starken Mobilisierung des Sediments und starken Stoffeintrage auch von unbefestigten Flachen
einher. Unter diesen Umstanden findet aber auch keine Sedimentation auf Kiessubstraten statt,
da hierzu die Stromung viel zu stark ist.

/3

Die Frage, ob Fledermause bereits auf Flachennutzungsplanebene umfassend untersucht
werden missen, kann dahinstehen, da diese im parallel aufgestellten Bebauungsplan 04.3 fir
den gleichen Geltungsbereich untersucht wurden. Um diesbeziigliche Konflikte zu umgehen,
wurde Bereiche mit Quartierpotentialen von einer Bebauung ausgenommen.

/4

Die quantitative Bilanzierung geht von einer Aufwertung von Acker auf Grinland aus. Im Textteil
sind weitere MalRnahmen aufgeftihrt, die rechnerisch noch nicht in der Bilanz dargestellt sind.
Im weiteren Verfahren wird dies nachgeholt.

/5

Das vom Stadtrat beschlossene Agenda-Leitbild ist in der Stellungnahme der AG
Stadtentwicklung aufgefiihrt und wurde auch in der Ausschussberatung zitiert. Das
Grundsatzpapier Uber eine nachhaltige Stadtentwicklung ist jedoch auf den jeweiligen Einzelfall
anzuwenden. Nach Abwéagung aller Belange, auch der im Agenda-Leitbild aufgefiihrten
Zielvorstellungen, hat sich der Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz
fur den vorliegenden Bebauungsplanentwurf entschieden.

2. Gemal § 10 Abs. 1 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 27.08.1997 (BGBI. | S.
2141, 1998 1 S. 137), zuletzt geandert durch Art. 3 des Gesetzes vom 05.09.2006 (BGBI. | S.
2098) und § 7 der Gemeindeordnung fiur das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV.NRW.S. 666/SGV.NW 2023), zuletzt
geandert durch Art. 1 des Gesetzes vom 03.05.2005 (GV NRW Nr. 23, S. 498), werden der
Bebauungsplan Nr. 04.3A, Teil 1 Hennef (Sieg) — Brol, Flutgraben, mit Text als Satzung und die
Begriindung hierzu nebst Umweltbericht beschlossen.



Begrindung

Die in der Sitzung am 12.09.2006 beschlossene Offentliche Auslegung wurde in der Zeit vom
28.09. bis zum 30.10.2006 durchgefthrt.

Dazu gingen die Stellungnahmen T1 — T3 und B1 ein, die als Anlage beigefligt sind und deren
Abwagung im Beschlussvorschlag formuliert ist. Weitere Stellungnahmen von Birgerseite, wie
zuletzt im Vorverfahren gingen nicht ein.

Dem Rat kann nun der Satzungsbeschluss empfohlen werden.

Auswirkungen auf den Haushalt

[ ] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €

[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: e
[] MaRnahme zuschussféhig Hohe des Zuschusses 02
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €

Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: £
[ ] Bewilligung auBer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[ ] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:

Hohe: €

[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes X uberein [ ] nicht Uberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung [ ] iberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )



Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:
Stenzel, Amt 81

Oppermann, Amt 36 Die Belange der Umwelt
sind sachgerecht und
entsprechend den
gesetzlichen
Anforderungen in die
Abwagung eingestellt

Bach, Amt 51

Hennef (Sieg), den 23.11.2006

Klaus. Pipke



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fir Stadtplanung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0524 Anlage Nr.:
Datum: 13.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fiir Umweltschutz, 30.11.2006 offentlich

Dorfgestaltung, Denkmalschutz

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

19. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) - Brol;

1. Beratung und Beschluss tber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Feststellungsbeschluss

(Empfehlung an den Stadtrat)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz empfiehlt, der Rat der
Stadt Hennef (Sieg) mdge beschlieRen:

1.zu T1, BUND RSK vom 25.10.2006:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 1 u. 2): Der Plananlass ist nicht schliissig. Die Wahl des

Wohnungsbau- und Kindergartenstandortes nicht hinreichend begriindet. Der Standort ist
verkehrlich schlecht erreichbar.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Stellungnahme bringt keine neuen Argumente vor.
Auf die Standortwahl und den Bedarf des Kindergartens ist hinreichend im Rahmen der
Abwagung innerhalb der friihzeitigen Beteiligung eingegangen worden. Neben den
verschiedenen Standorten, die im Vorlauf einer Prifung unterzogen wurden, wurde in der
Abwaéagung herausgestellt, dass der jetzt gewéhlte Standort bestmdgliche Voraussetzungen fir
eine naturnahen Erlebnis- sowie einen lebens- und umweltorientierten Erfahrungsraum bietet.
Fur die Schaffung von Wohnbauflachen besteht in der Ortslage ebenso ein Bedarf, den es
mangels vorhandener Bauliicken und verfligbarer zu decken gilt. Der Bebauungsplan schafft




hier ein Potential von ca. 7 Wohneinheiten. Weitere Ausfiihrungen enthalt der Beschluss vom
12.09.2006, der im Wortlaut mitgeteilt worden ist.

Die Situation der Kinder mit Behinderungen ist im Zuge der Bedarfsplanung zu beachten. Auch
hier besteht ein Rechtsanspruch ab dem dritten Lebensjahr bis zum Beginn der Schulpflicht. Als
Anhaltspunkt fir ein bedarfsgerechtes Angebot an Platzen fur Kinder mit Behinderungen hat
sich landesweit die Quote von 2% der betroffenen Altersgruppe etabliert. Bezogen auf die
Gesamtzahl der Kinder, die einen Anspruch auf einen Kindergartenplatz haben, missten 33
integrative Betreuungsplatze vorgesehen werden. Zum Stichtag 01.08.2006 stehen den
statistisch anzunehmenden 33 Kindern mit Behinderungen im Alter von 3 bis 6 Jahren (3,25
Jahrgénge) 10 Platze in 2 Einrichtungen zur Verfiigung. Es missten 23 Platze geschaffen
werden um alle Kinder mit Behinderungen zu versorgen. Daher wird an der Zielrichtung einer
integrativen Einrichtung an dem geplanten Standort festgehalten.

§ 22a Abs. 4 SGB VIl weist ausdricklich darauf hin, dass behinderte und nicht behinderte
Kinder gemeinsam in Tageseinrichtungen fiir Kinder gefordert werden sollen. Die gelebte
Gemeinsamkeit behinderter und nicht behinderter Kinder soll als integrative Erziehung
Sonderstellung und Sondereinrichtungen vermeiden und die gesellschaftliche Integration
befdordern. Der besonderen Aufgabenstellung der integrativen Erziehung wird durch die
spezifische Gruppenform der 'Integrativen Kindergartengruppe' mit einer spezifisch
unterstitzenden und férdernden Ausgestaltung der Rahmenbedingungen (Gruppengrolie,
Personalschliissel) entsprochen.

Das AulRengelande wird sicher ausgestaltet, ohne jedoch die vorhandenen, wichtigen
Umweltreize auszublenden. Eine naturnahe Gestaltung bietet vielseitige Mdglichkeiten, fur
Kinder in jeder Entwicklungsphase. Seine kérperlichen Grenzen erfahrt das Kind hier ebenso
wie das Geflihl, ein Ziel erreichen zu kdnnen. Bei seiner Geburt bringt das Kind die Neugier auf
seine natlrliche Umgebung mit auf die Welt. Erfahrungen nisten sich in der Psyche des Kindes
ein und formen seine Personlichkeit aus. Dies ist ein wichtiger Aspekt, der in der Konzeption der
Kindertageseinrichtung aufgegriffen wird.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 1 u. 2): Die Gewassernahe birgt flr den Kindergarten
unndtige und vermeidbare Gefahren sowie technische und hygienisch Probleme.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Das fir den Kindergartenstandort ausgewiesene Areal
ist eine Ackerflache aulRerhalb des regelmalRig oder auch nur sporadisch tberfluteten
Auenbereichs der Brol, keine Naf3- oder Feuchtwiese. Insbesondere auf dem Gelédnde des
geplanten Kindergartens betragt der Flurabstand (=Abstand von Geldndeoberkante bis zum
Grundwasser) ausweislich des hydrogeologischen Gutachtens Hydrogeologische
Untersuchungen im Rahmen des Bebauungsplanes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flutgraben*
des Hydrogeologischen Biiros Prof, Dr. H. Losen, Kdln (April 2006) bei mittleren
Grundwasserstanden 2,5 m. Selbst bei einem HQ100 Hochwasser, also in einer Situation, in
der die tiefer gelegenen Wohngebaude in Mischmiihle bereits vom Hochwasser erfafdt und in
Weldergoven der Deich Uberflutet wird, betragt der Flurabstand am Kindergartenstandort immer
noch 0,75 m . Die in der BUND-Stellungnahme beschriebenen Phdnomene (Dauermatsch,
Faulen von Spielgeratfundamenten) treten bei mittleren Wassersténden nicht auf.

Eine Belastigung durch Stechinsekten mit aquatischer Larvenentwicklung wird damit kaum tber
die des Ortes insgesamt hinausgehen. Wie in allen Kindergéarten wird das Aul3engeldnde mit
einem Uberstiegssicheren Zaun umfriedet und das Spielen im Freien beaufsichtigt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 2): Die bestehenden Grundwasserstéande und
Hochwassergefahr fuhrt zu hohen baulichen Aufwand, ggf. Objektschaden und
Schadensersatzansprtchen.

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: In des Gutachtens Hydrogeologische Untersuchungen




im Rahmen des Bebauungsplanes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flutgraben® des
Hydrogeologischen Biros Prof. Dr. H. Losen, Kdln (April 2006) wurde festgestellt, dass
»-aufgrund der festgestellten hohen Durchlassigkeiten des Grundwasserleiters bei derartig
lokalen und geringfiigigen Querschnittsanderungen im Grundwasserleiter mit keiner
maf3geblichen Verdnderung der Grundwasserstromungsrichtung gerechnet wird. Es ist
abzuschéatzen, dass sich bei Hochwasserereignissen nur fur kurze Zeit geringflgige
Grundwasserstandserh6hungen im unmittelbaren Umfeld des (tiefer liegenden, geplanten)
Gebéaude einstellen kénnen.” (S. 24) Fir die bestehenden Baukoérper bestehen somit zumindest
durch die im Bebauungsplan 04.3 geplante Bebauung keine Gefahr von Vernassungen.
Hinsichtlich der geplanten Hauser ist zumindest fur die tiefer liegenden Standorte die
Verndssungsgefahr der keller-relevanten Bodenhorizonte hinreichend dokumentiert, um im
Bebauungsplanverfahren Kellergeschosse auszuschliel3en oder nur im Ausnahmefall
eigenverantwortlich und mit entspr. baulichem Aufwand zuzulassen. Damit kénnen - eine
mangelfreie Bauausfiihrung vorausgesetzt - Objektschaden von vornherein vermieden werden.
Fur den Kindergarten ist kein Kellergeschoss geplant.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die im Abwagungstext erwahnte Vorteil des
Standortes am Brélbach wegen seiner Eigenschaft als umweltpddagogisch nutzbarer
Naturerlebnisraum deutet auf eine héhere Frequentierung und damit héhere Stérungsraten hin.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Mit nennenswerten Stérungen des Bachlebensraums
ginge ein unbeaufsichtigtes, ,freies* Spielen am Ufer einher, was aber schon aus
Unfallverhiitungsgesichtspunkten nicht angezeigt ist. Dagegen induziert die gelegentliche
Nutzung des vorhandenen Wanderwegenetzes und des nahe gelegenen Spielplatzes durch
eine Kindergruppe unter Fiihrung des Kindergartenpersonals keine erheblichen
Beeintrachtigungen im Sinne der Artenschutzbestimmungen bzw. der FFH-Richtlinie.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Aufgrund des Umgestaltungsbedarfes des
Kindergartengrundstiickes sind Konflikte mit Gro3baumen absehbar.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Auf dem Kindergartengrundstick befinden sich keine
GroRbaume.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die betroffenen Bdden sind aufgrund ihrer Genese
als Auenboden schitzenswert, selbst wenn ihre oberste Bodenschichten infolge von Acker- und
Gartennutzung gestort sind.

Beurteilung im Rahmen der Abwédgung: Der Grundwasserflurabstand betrégt an der am tiefsten
Punkt gelegenen Bauflachen (Kindergarten) bei mittleren Grundwasserstanden 2,5 m und die
Uberflutungshaufigkeit ist deutlich geringer als 1x/100 Jahre. Insofern ist die Auspragung als
Auenboden, der eine besonders hohe Schutzwurdigkeit rechtfertigen wirde, nicht sehr hoch.
Die grundsatzliche Schutzwirdigkeit von unversiegeltem Boden im Sinne des BBodenSchG
und des BauGB ist in die Abwagung mit eingegangen, wurde aber in der Gewichtung mit
anderen Belangen nicht als vorrangig eingestuft.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Flachen entlang der Auen erflllen wichtige
Biotopverbundfunktion und dienen im Hochwasserfall als Riickzugsraume.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Umfang der hier in Rede stehenden Bebauung ist
grolRenordnungsmalig nicht geeignet, diese Funktionen in unzulassiger Weise zu entwerten.
Hierfur sprechen die im Bereich der Brol nach wie vor weitlaufig vorhandenen Wiesen, sowie
die gegenuberliegende Waldflachen. Das dargestellte Szenario, dass nach einem




Hochwasserereignis das Uberschwemmungsgebiet aus ungestorten Riickzugsgebieten
wiederbesiedelt werden muss, gibt die 6kologischen Zusammenhange im Broltal nur
unzureichend wieder.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3 u. 7): Eine Beschrankung der Gewasserdynamik auf f
den HQ-100-Bereich entspricht nicht den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie bzw. dem Auftrag
gem. 8§ 2 LWG und § 1 WHG.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Verordnungen oder Erlasse zur Art der
Berticksichtigung der Wasserrahmenrichtlinie oder konkrete Mal3nahmenplane liegen bis heute
nicht vor, da sich das mehrstufige Verfahren erst auf der Ebene der Bestandaufnahme und -
bewertung befindet. Auch bei Heranziehung der abstrakten Ziele und Grundsétze sind keine
konkreten Konflikte zwischen den Planinhalten und den rechtlichen Vorgaben erkennbar. Der
Geltungsbereich bleibt auRerhalb des formalen (gesetzliches Uberschwemmungsgebiet) bzw.
des funktionalen und 6kologischen Gewasserbereiches (sporadisch Uberschwemmter Raum).
Denkbare konkrete Mafinahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur und zur Erreichung
eines ,guten 6kologischen Zustandes* (WR-RL) wirden sich aller Voraussicht nach auf den
Verzahnungsraum von Gewasser und Uberflutungsraum erstrecken. Die brélseitig tiefer
liegende Reithalle bachabwarts und auf etwa gleicher Isohypse liegenden Bebauung (ca. 75 m
UNN) bachaufwarts machen die Entwicklung eines umfassenden Retentionsraumes oberhalb
der HQ100 Linie ohnehin unwahrscheinlich.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die Umsetzung der Planung macht zahlreiche
artenschutzrechtliche Erlaubnisse erforderlich.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Artenschutzrechtliche Konflikte und entspr.
Genehmigungstatbestande sind ausweislich der artenschutzrechtlichen Gutachten nicht
gegeben. Diese wurden durch Verkleinerung des Geltungsbereiches und weiteren
VermeidungsmalRhahmen umgangen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4 u. 5): Aus der FFH-RL erwéachst zusétzlich die
Anforderung eines Biotopverbundes zum Aufbau eines koharenten Netzes.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die in der FFH-RL enthaltende Zielsetzung zum
Biotopverbund und Aufbau eines kohérenten Netzes von Lebensrdumen mit gemeinschaftlicher
Bedeutung kann nicht als Uberplanungsverbot des AuRRenbereichs interpretiert werden, sondern
ist auf den konkreten Einzelfall anzuwenden. Die Planungsabsichten der diesbzgl.
federfihrenden Landes- und Bundesdienststellen gehen zunéchst aus der Abgrenzung der
gemeldeten FFH-Lebensraume hervor. Da diese entlang der Brdl in der Tat sehr eng umrissen
sind, kann der ,Verbund-Korridor* um das Gebiet des Landschaftsschutzgebietes, des
Uberschwemmungsgebietes sowie die aktuellen Biotope mit Auenbezug (Feuchtgriinland,
feuchte Hochstaudenflur) erweitert werden. Dieser Funktionsraum fand auch unter dem Hinblick
des Biotopverbundes Bertcksichtigung und wurde nicht in den Geltungsbereich einbezogen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Die Bebauung gefahrdet den Lebensraum des
Weil3storches.

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: Fur den Weil3storch liegt im ganzen Rhein-Sieg-Kreis
seit Jahrzehnten kein Brutnachweis vor. Die - im weiteren Umfeld, auf3erhalb Brdls
festgestellten vereinzelten Sichtbeobachtungen sprechen in der Abwé&gung nicht gegen eine rel.
kleinflachige Bebauung.




BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Die Planung lauft den Bestimmungen der FFH-RL
zuwider.

Beurteilung im Rahmen der Abwéagung: Die Auswirkungen der Ziele des FFH-Gebietes und die
artenschutzrechtlich beachtlichen Bestimmungen sind anhand von 2 Fachgutachten untersucht.
Im Ergebnis konnten keine erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der FFH-RL oder des
BNatSchG festgestellt werden.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4 u.5): Der Untersuchungsgegenstand ist in
unzulassiger Weise reduziert worden (Flederméause).

Beurteilung im Rahmen der Abwgung: Der Satzungsgeber hat bei der Zusammenstellung des
Abwagungsmaterials die vom Planinhalt und im Planungsraum relevanten Belange
heranzuziehen. Diese ist im Rahmen des Verfahrens in punkto Artenschutz auf der Grundlage
von 2 Fachgutachten erfolgt. Eine tiefgehende Untersuchung von den vom BUND angefiihrten
Spechten und Eisvdgeln héatte keine Auswirkungen auf die Planungen, da keine Eingriffe in den
Bachlebensraum der Brol oder altholzreiche Gehdlzbestande geplant sind, sondern eine
Bebauung einer Ackerflache und Géarten am Siedlungsrand anstehen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Die Datengrundlage der artenschutzrechtlichen
Prifung ist unzureichend.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Untersuchung der bei der artenschutzrechtlichen
Prufung besonders relevanten Fledermauslebensraume fand in einem mehrstufigen Verfahren
statt. Die in dem Frihjahr durchgefiihrten ersten Untersuchungen auf einem gréf3erem
Untersuchungsgebiet dokumentierte vergleichsweise hohe Dichten von fliegenden Tieren, aber
keine Hinweise auf konkrete Quartiere. Bei der anstehenden Frage, inwieweit die
Untersuchungen bzgl. der potentiellen Quartiere (Altbaumbestand im Osten des urspriinglichen
Geltungsbereichs) intensiviert werden oder der fragliche Raum abweichend von friiheren
Entwirfen vom Geltungsbereich ausgenommen wird, entschied sich die Stadt fur letzteres. Der
Ansatz, von vornherein konfliktbehaftete RAume von baulicher Inanspruchnahme
auszunehmen, steht in Ubereinstimmung mit den artenschutzrechtlichen Vorgaben.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Die Bebauung wirkt sich auf das FFH-Gebiet negativ
aus.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Konflikte mit den Zielen der FFH-RL sind ausweislich
der beiden Fachgutachten nicht gegeben. Diese wurden durch Zuschnitt des Geltungsbereiches
und weiteren VermeidungsmafRnahmen umgangen. Weitergehende Uberlegungen beziiglich
vorliegender bzw. fehlender Ausnahmetatbestande sind damit irrelevant.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Da negative Auswirkungen auf das FFH-Gebiet
ebenfalls nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind auch hier Alternativen zu prifen.
Beeintrachtigungen wirden spéatestens nach schweren Hochwasserschaden im geplanten
Baubestand restriktive Hoschwasserschutzmalinahmen (Uferverbau, Eindeichungen) mit
Schadstoffeintrag erfolgen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Eine vertiefte Priifung von Alternativen und
Uberpriufung von Ausnahmetatbestanden steht im Rahmen der FFH-Priifung an, wenn von
erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Lebensraumes infolge des Eingriffs auszugehen ist. Im
Ergebnis der FFH-VVorP war dies jedoch nicht der Fall. Auch die Plan-UP-Richtlinie und das




BauGB enthélt keine ausdriickliche Verpflichtung zur Alternativprifung, die tGber die
herkdmmliche Planbegrindung i. S. d. BauGB hinausgeht. (Busse et. al 2005).

Dass kuinftige hohere Hochwasserereignisse bauliche HochwasserschutzmalRnahmen nach
sich ziehen, ist spekulativ und kaum zu erwarten. Die Stadt Hennef als die fir den baulichen
Hochwasserschutz verantwortliche Stelle plant an der Brol keine solchen Mal3hahmen. Auch an
der Sieg, wo die Stadt umfangreiche Hochwasserschutzmafnahmen durchgefihrt hat und
weitere plant, ist die angestrebte Schutzstandart das gefahrlose 100-jahrige
Hochwasserereignis. Dieser ist an der Brol bereits gegeben und wird durch die geplante
Bebauung nicht beeintrachtigt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5 u. 6): Die Reduzierung der Betrachtung FFH-VVP auf
FFH-Fisch- und Rundmaulerarten ist unzulénglich.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: MalRgeblich fiir die FFH-VVorP sind die Erhaltungsziele
(bzw. Schutzziele) sowie die malRgeblichen Bestandteile des FFH-Gebietes, nicht aber die
Arten des Anhang IV. Diese sind Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung und nur dann
Bestandteil der FFH-VVorP, wenn sie gleichzeitig Erhaltungsziele (bzw. Schutzziele) oder
mafigebliche Bestandteile des FFH-Gebietes sind. Fledermause sind nicht explizites
Erhaltungs-/Schutzziel des FFH-Gebietes DE-5110-301 ,Brdlbach®. Hier werden auf
Artenebene Fluss- und Bachneunauge, Lachs und Groppe genannt. Im tbrigen wiirde hier eine
erneute Prifung lediglich unzweckmalRige Redundanzen und keine neuen Ergebnisse mit sich
bringen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Die Dynamik der Brol wirde durch die Bebauung
erheblich eingeschrankt.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Tatsache, dass der fir eine Bebauung ins Auge
gefasste Geltungsbereich an der Dynamik des FlieBgewassers nicht teilnimmt, hat nichts mit
der gegenwartigen Nutzung zu tun, als vielmehr mit der kaum zu veranderten Topographie und
Hohenlage. Hieran wirden auch andere, naturschutzgemalRere Planaussagen wenig andern.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Die Summation von Eingriffen ist nicht bedacht
worden.

Beurteilung im Rahmen der Abwégung: Die mit der Planung einhergehenden
Beeintrachtigungen sind im Umweltbericht sowie in den begleitenden Fachgutachten in ihrer
Gesamtheit dargestellt und bewertet worden. Dartiber hinausgehende, zu addierenden
Auswirkungen sind nicht ersichtlich.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Eine Beschrankung auf den HQ100-
Uberschwemmungsraum ist unzulénglich. Diesbezlgliche Varianten wie eine verandertes
Hochwasserverhalten sowie hohere Pegel wurden nicht untersucht.

Beurteilung im Rahmen der Abwéagung: Zur Umsetzung des raumordnerischen Vorgabe,
Uberschwemmungsgebiete und Talauen der FlieBgewasser als natiirliche Retentionsraume zu
erhalten und zu entwickeln (LEP NRW, Ziel B.111.4.25), fuhrt das Ministerium fir Umwelt,
Raumordnung und Landwirtschaft NRW aus: ,,Zur Abgrenzung der Abfluss- und
Retentionsbereiche ist im Einzelfall unter Beteiligung der Oberen Wasserbehdrden und der
zustandigen Staatlichen Umweltamter zu klaren. Dabei ist landeseinheitlich ein 100-jahriges
Hochwasserereignis zugrunde zulegen.”* (MURL 7.4.1998, Az. /I A5-VI B4-72.14.03). Dieses
Wirkungsbereich wurde auch bei der FFH-VVorP zugrunde gelegt. Es erscheint auch
nachvollziehbar, als Uberschwemmungsraum das Areal zu betrachten, dass zumindest in




uberschaubaren Zeitraum (hier: 100 Jahre) einem direkten Einfluss (=Uberflutung) des
FlieRgewassers unterliegt. Auch die betroffenen Nutzungen (Géarten, Acker) sind nicht mehr als
auetypische, gewéassernahe Landnutzungsformen anzusprechen. Fiir die Berechnung von
Wahrscheinlichkeiten mit noch selteneren Hochwasser-

ereignissen (HQ 150, HQ 200) sind aufwéndige, geohydrologische Modelle mit Betrachtung des
gesamten Gewassereinzugsgebietes erforderlich, die die Mdglichkeiten einer Kommune
ubersteigt und im vorliegenden Fall keinen groReren Erkenntnisgewinn bringen wirde.

Der Standart HQ100 hat sich beim Hochwasserschutz an der Sieg etabliert und wird auch im
Hochwasseraktionsplan und neueren Planfeststellungen zu Grunde gelegt. Dass es - wie vom
BUND angemerkt - im européischen Vergleich héhere Standards gibt, ist auf die andernorts
existentiellere Bedeutung von Hochwasserereignissen (Bsp. Niederlande) zuriickzufuhren.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 7):. Bei Hochwasser versagt die geplante Versickerung
und es kommt zu einer Direkteinleitung in die Brol, was wiederum hochwasserverstarkend wirkt.

Beurteilung im Rahmen der Abwéagung: Die geplante Bebauung und der absehbare
Versiegelungsgrad sind grél3enordnungsmafig nicht geeignet, den Hochwasserspiegellage
messbar zu verandern. Zudem ist das derzeitige Niederschlagswasserverhalten aufgrund der
manRigen Versickerungsfahigkeit der Boden nicht wesentlich anders, als bei Planumsetzung: Die
Niederschlage werden auf relativ kurzem Weg dem Gewassersystem der Brol zugefihrt. Die
Form der Entwasserung (Versickerung Uber Bodenmulde) ist eine Mal3hahme, um den Eintrag
von abgeschwemmten Feinanteilen in die Brél zu verhindern, da diese das Laichsubstrat von
Salmoniden zusetzen. Im Hochwasserfall kommt es bekanntermal3en zu einem starken Anstieg
der Gewasserdynamik (Mobilisierung von Feinanteilen, Eintrag von Tribstoffen, organischen
Material und Erosionsprodukten), bei der keine Sedimentation stattfindet.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Die Versickerungsmulden verschlechtern die
Standortbedingungen der Grof3baume.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Bei der Versickerungsmulde ist kein Dauereinstau
vorgesehen, so dass sie zeitlich nur sehr eingeschrankt Wasser fihrt. Es ist davon auszugehen,
dass das weitraumig entwickelte Wurzelsystem der Lindengruppe die Veréanderungen
kompensiert. Die hohe Schutzwiirdigkeit leitet sich im ansonsten waldreichen Bréltal auch nicht
so sehr von der Qualitat der Baumindividuen, sondern vielmehr aufgrund ihrer Eigenschatft als
(angenommenes) Quartier fur Fledermause ab. Diese Funktion erfullt die Baumgruppe auch im
schlechtesten Fall eines Totalabgangs.

Der Bereich ist nicht in den Kindergarten mit einbezogen, so dass die Verkehrssicherungspflicht
reduziert und durch die routinemafigen Kontrollen der stadtischen Baume abgedeckt ist.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Der Umweltbericht behandelt die negativen
Auswirkungen auf das LSG und NSG nur unzureichend.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Auswirkungen auf die benachbarten Lebensraume
werden im Umweltbericht und den begleitenden Fachgutachten hinreichend dargestellt,
kommen aber zu anderen Ergebnissen, als die in der BUND-Stellungnahmen geauferten
Befurchtungen hinsichtlich Beunruhigung, Nahrungsraumverlust, Rickzugsrdumen bei
Hochwasser. MaR3stabsbedingt und BauGB-konform werden im Umweltbericht zur
Flachennutzungsplan&nderung die Inhalte grober dargestellt und auf Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung weiter verfeinert. Im vorliegenden Verfahren erfolgt die Aufstellung beider Plane
im Parallelverfahren, so dass beide Unterlagen bei der Beurteilung herangezogen werden
sollten.




BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Hinweise zum Monitoring fehlen im Umweltbericht.

Beurteilung im Rahmen der Abwédgung: Zum Monitoring wird im Umweltbericht u.a. ausgefihrt:

= Kontrolle der festgesetzten Bepflanzung durch Inaugenscheinnahme (1 Jahr nach
Fertigstellung).

= Das Hochwasserverhalten der Brol und die damit korrespondierenden oberflachennahen
Vernassungen werden dahingehend beobachtet, ob sie den hier zugrunde gelegten
Untersuchungsergebnissen entsprechen. Hierzu werden die eingerichteten
Grundwassermessstellen durch Beprobung bei Hochwasserereignissen genutzt.

= Regelmalige Kontrollen des stadteigenen Kindergartens auf grundwasserbedingte
Gebé&udeschaden.

= Systematische Erfassung der Beobachtungen zum Fledermausbestand

Mafstabsbedingt und BauGB-konform werden im Umweltbericht zur

Flachennutzungsplané&nderung die Inhalte grober dargestellt und auf Ebene der verbindlichen

Bauleitplanung weiter verfeinert. Im vorliegenden Verfahren erfolgt die Aufstellung beider Plane

im Parallelverfahren, so dass beide Unterlagen bei der Beurteilung herangezogen werden

sollten.

Die in der Stellungnahme des BUND angefiihrte beachtliche SUP (Strategische Umweltprifung)

ist It. 8 17 UVPG nicht einschlagig. Die Umweltprufung findet bei Bauleitplanen nach MalRgabe

des BauGB statt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 7): Im Rahmen der Bestandsaufnahmen zur
Wasserrahmenrichtlinie wurde der Grundwasserkorper zum Einzugsgebiet der Sieg aufgrund
der Uiberm&Rigen Bebauung als stark belastet ausgewiesen. Bis 2015 ist hier ein guter
chemische und mengenmalige Zustand des Grundwassers wiederherzustellen, was der
Flachennutzungsplandnderung entgegensteht.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die nach Reduzierung des
Flachennutzungsplandnderungsbereichs in Rede stehende Bebauung ist zu geringflgig, als
dass sie einen mal3geblichen Einfluss auf den Grundwasserkorper im Bezugsmalistab
L~Slegeinzugsgebiet* nehmen kdnnte. Der Stellungnahme wird mit der Reduktion des
Planungsgebietes teilweise entsprochen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 8): Es sollten alle Baume, auch auf3erhalb des
Geltungsbereiches als zu sichernde Béaume festgesetzt werden.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Festsetzungen dieser Art lassen sich nur innerhalb des
Geltungsbereich treffen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 8): Hecken und Zaune des Kindergartens stellen im
Hochwasserfall Abflusshindernisse dar.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Kindergarten liegt aul3erhalb des HQ100-
Bereiches, d.h. der Fall tritt in weniger als 1x/100 Jahren auf.

zu T2, Deutsche Telekom AG, T-Com vom 26.10.2006:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die zeitliche und bauliche Koordination
erfolgt im Vorlauf zu den geplanten ErschlieBungsmaflinahmen.

zu T3, Rhein-Sieg-Kreis, Abt. Planung, vom 27.10.2006:



Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Versickerungsmulde ist neben dem Kindergartengelande aul3erhalb des gesetzlich
festgesetzten Uberschwemmungsgebietes der Brol geplant. Eine Genehmigung nach § 113
LWG NRW ist daher nicht erforderlich.

Die geplante Versickerung der Niederschlagswésser tber eine Mulde wurde bereits am
6.10.2005 mit der Unteren Wasserbehdrde abgestimmt. Die Mulde ist gemaR dieser
Abstimmung wegen der hohen im Hochwasserfall der Brol zu erwartenden Grundwasserstande
moglichst flach ( max. Tiefe = 30cm ) zu gestalten. Die gemaf? Bodengutachten Bohne’ aus Juli
2005 schon in 1,50 bis 2,70m Tiefe anstehenden Brdlschotter mit ihrer guten
Wasserdurchlassigkeit lassen im Hochwasserfall einen Einstau dieser Schotterschicht bis max.
1,50m unter Gelande erwarten,. Der geforderte Mindestsohlabstand der Anlage zum mittleren
hochsten Grundwasser betragt gem. ATV A 138 und Rd.Erl. zum § 51a LWG NRW mindestens
1,0m. Unter diesen Voraussetzungen und in Kenntnis dieser Bedingungen hat die Untere
Wasserbehdrde dem Bau einer flachen Versickerungsmulde zugestimmit.

Die danach im Gutachten von Prof. Losen ( April 2006 ) genannten, beim mittleren Hochwasser
der Brol am 11.03.2006 ( 1 Tag nach der Hochwasserwelle, Grundwasser stieg mit einem Tag
Verzodgerung ) gemessenen Grundwasserstanden von etwa 1,25m unter Gelédnde im Bereich
der geplanten Mulde bestétigen die 0.g. Angaben. Bei einem 100- jAhrigem
Hochwasserereignis kann das Grundwasser laut Prognose natirlich noch weiter ansteigen. Der
Gutachter spricht hier von prognostizierten 0,50m unter Gelénde. Fur die
Genehmigungsfahigkeit der Mulde geht die Untere Wasserbehotrde aber nicht von den
héchsten, sondern von den mittleren hdchsten Grundwasserstéanden aus.

Aufgrund der partiellen Bewaldung steht fur eine Aufwertung nur 1.800 gm zur Verfigung, so
dass erganzend das Okokonto heranzuziehen ist.

Berlicksichtigung im Rahmen der Abwagung: Wie im Umweltbericht zum Bebauungsplan
dargestellt (Kap. 6.4.) werden auf der bisher gro3tenteils als Ackerflache genutzten stadtischen
Parzelle Gehélzanpflanzungen vorgenommen. Gemal der angewandten Bewertungsmatrix
(Arbeitshilfe zu Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft sowie von
KompensationsmalRnahmen" (MSWKS u. MUNLV NRW 2001) erfolgt damit eine Aufwertung
von Acker (Punktwert 2) auf Gebilische/Feldgehélz (Punktwert 6), im Saldo also um 4 Punkte.
Die rechnerisch zu kompensierenden 5.547 Punkte kénnen damit auch auf der 1.800 grof3en
Ackerflache erzielt werden. Ein Riickgriff auf das Okokonto ist nicht erforderlich.

Die Anregung, den Bereich mit Holzpflécken o0.&4. zu markieren, wird bericksichtigt.

zu B1, RA’e Lenz u. Johlen, K6ln, vom 30.10.2006:

1/1

Die herangezogene Aussage aus dem Umweltbericht (,vorbereitend fur die nachfolgenden
Bebauungsplane®) ist in der Tat nicht ganz zutreffend, da parallel zur 19.
Flachennutzungsplanédnderung nur ein Bebauungsplan mit gleichem Geltungsbereich
aufgestellt wird. Der Numerus wird im Umweltbericht korrigiert. Gleichwohl bleibt es der
Planungshoheit der Stadt unbenommen, im Rahmen einer ergebnisoffenen Diskussion tber
eine weitere kinftige bauliche Entwicklung zu beraten.

1/2

Im konkreten Fall gab es die lokale Wohnraumnachfrage u.a. auch fur die eigenen Kinder auf
den eigenen Grundstiicken. Innerhalb der Ortslage sind keine Flachenpotentiale erkennbar

( Einwohnerprognose Stadt Hennef — Fortschreibung 2006 ). Der Angebotsbebauungsplan
bietet Raum flir 7 Einfamilienh&duser und erweitert damit das Wohnraumangebot in der Ortslage
angemessen in stadtebaulich vertretbarer Weise.



In die Abwagung sind auch soziale Bedurfnisse der Bevolkerung einzustellen ( 81 Abs. 6 Nr. 2
und 3 BauGB ). Die Ausweisung von Wohnbauflachen leistet einen positiven Beitrag zur
demografischen Entwicklung der Bevdlkerung. Es wird die Mdglichkeit geschaffen, dass junge
Familien in der Ortslage wohnen bleiben bzw. dazu ziehen kénnen.

1/3

Die Kaufpreishdhe ist nicht relevant fur das Verfahren.

In Abwéagung unterschiedlicher Belange hat sich die Stadt bei der Standortwabhl flr den
Kindergarten fur diese Flache entschieden in deren Eigentum sie sich bereits befindet. Die
besondere Eignung des Standortes fur einen integrativen Kindergarten wird von Seiten der
Jugendpflege begriindet ( siehe 1/4 ).Gegen das Planungsziel einer reinen Baulandausweisung
spricht die vorgeschlagene Variantenplanung, die nur die Festsetzung einer Flache fur
Gemeinbedarf, Zweckbestimmung Kindergarten® vorsah. Letztlich hat sich der Ausschuss fir
eine Kombination aus Flache fir Gemeinbedarf und Wohnbauflache fur das Verfahren
entschieden. Eine Vorwegbindung in der dargestellten Form wird nicht gesehen, da mit der
Planung zwar das konkrete Vorhaben Kindergarten realisiert werden soll, dies aber in einem
ergebnisoffenen Verfahren geschieht.

I/ 4

Die Situation der Kinder mit Behinderungen ist im Zuge der Bedarfsplanung zu beachten. Auch
hier besteht ein Rechtsanspruch ab dem dritten Lebensjahr bis zum Beginn der Schulpflicht. Als
Anhaltspunkt fur ein bedarfsgerechtes Angebot an Platzen fir Kinder mit Behinderungen hat
sich landesweit die Quote von 2% der betroffenen Altersgruppe etabliert. Bezogen auf die
Gesamtzahl der Kinder, die einen Anspruch auf einen Kindergartenplatz haben, missten 33
integrative Betreuungsplatze vorgesehen werden. Zum Stichtag 01.08.2006 stehen den
statistisch anzunehmenden 33 Kindern mit Behinderungen im Alter von 3 bis 6 Jahren (3,25
Jahrgénge) 10 Platze in 2 Einrichtungen zur Verfiigung. Es missten 23 Platze geschaffen
werden um alle Kinder mit Behinderungen zu versorgen. Daher wird an der Zielrichtung einer
integrativen Einrichtung an dem geplanten Standort festgehalten.

§ 22a Abs. 4 SGB VIl weist ausdriicklich darauf hin, dass behinderte und nicht behinderte
Kinder gemeinsam in Tageseinrichtungen fir Kinder gefdrdert werden sollen. Die gelebte
Gemeinsamkeit behinderter und nicht behinderter Kinder soll als integrative Erziehung
Sonderstellung und Sondereinrichtungen vermeiden und die gesellschaftliche Integration
befordern. Der besonderen Aufgabenstellung der integrativen Erziehung wird durch die
spezifische Gruppenform der 'Integrativen Kindergartengruppe' mit einer spezifisch
unterstitzenden und férdernden Ausgestaltung der Rahmenbedingungen (Gruppengrolie,
Personalschliissel) entsprochen.

Das AulRengelande wird sicher ausgestaltet, ohne jedoch die vorhandenen, wichtigen
Umweltreize auszublenden. Eine naturnahe Gestaltung bietet vielseitige Mdoglichkeiten, fur
Kinder in jeder Entwicklungsphase. Seine kérperlichen Grenzen erfahrt das Kind hier ebenso
wie das Geflhl, ein Ziel erreichen zu kénnen. Bei seiner Geburt bringt das Kind die Neugier auf
seine natlrliche Umgebung mit auf die Welt. Erfahrungen nisten sich in der Psyche des Kindes
ein und formen seine Personlichkeit aus. Dies ist ein wichtiger Aspekt, der in der Konzeption der
Kindertageseinrichtung aufgegriffen wird.

/1

Die zitierten Ausfiihrungen und ihre Interpretationen sind korrekt: Die zuldssige Bebauung halt
einen Abstand von ca. 35 m (je nach Variante 18 bzw. 40 m) zum Uberschwemmungsgebiet
ein. Der Geltungsbereich dagegen grenzt unmittelbar an das Uberschwemmungsgebiet. Der
Unterschied zwischen Geltungsbereich und tberbaubarer Grundstiicksflache geht aus den
Karten hervor.

Das abgeleitete Oberflachenwasser schlagt quantitativ nicht derart zu Buche, dass es zu einer
messbaren Anderung des Hochwasserspiegels beitragt. Aufgrund der suboptimalen
Versickerungsverhaltnisse und der kurzgeschlossenen Beziehung Grundwasser/Brolbach ist



das derzeitige Niederschlagswasserverhalten auf den Ackerflachen derzeit nicht grundlegend
anders: Bei Starkregen wird das anfallende Regenwasser in relativ kurzer Zeit dem Brolbach
zugefihrt.

/2

Die aufgezeigten Risiken in der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung einerseits und die daraus
gezogenen Konsequenzen fir die Planung anderseits sind schliissig und sachgerecht: Da bei
standiger Einleitung von Oberflachenwasser eine Ubersandung und Verschlammung von
Salmoniden-Laichgriinden zu beflirchten ist, erfolgt vorsorglich eine Versickerung, so dass
Schwemm- und Feinteil abgehalten werden. Da die Bodenverhaltnisse hierfur eigentlich nicht
optimal sind, wird das fehlende Porenvolumen in der Versickerungsmulde durch eine
vergrol3erte Flachendimensionierung kompensiert.

Die Tatsache, dass bei lang anhaltendem Dauerregen und Starkregen, (iber einen Uberlauf
eine Direkteinleitung in die Brél erfolgt, hat fir die aufgezeigte Problematik der Salmoniden-
Laichgriinde keine Relevanz. Derartige Niederschlagsspitzen gehen naturgemald mit einer
starken Mobilisierung des Sediments und starken Stoffeintrage auch von unbefestigten Flachen
einher. Unter diesen Umstanden findet aber auch keine Sedimentation auf Kiessubstraten statt,
da hierzu die Stromung viel zu stark ist.

/3

Die Frage, ob Flederméause bereits auf Flachennutzungsplanebene umfassend untersucht
werden missen, kann dahinstehen, da diese im parallel aufgestellten Bebauungsplan 04.3 fur
den gleichen Geltungsbereich untersucht wurden. Um diesbeziigliche Konflikte zu umgehen,
wurde Bereiche mit Quartierpotentialen von einer Bebauung ausgenommen.

/4

Die quantitative Bilanzierung geht von einer Aufwertung von Acker auf Grunland aus. Im Textteil
sind weitere Malinahmen aufgefiihrt, die rechnerisch noch nicht in der Bilanz dargestellt sind.
Im weiteren Verfahren wird dies nachgeholt.

/5

Das vom Stadtrat beschlossene Agenda-Leitbild ist in der Stellungnahme der AG
Stadtentwicklung aufgefiihrt und wurde auch in der Ausschussberatung zitiert. Das
Grundsatzpapier Uber eine nachhaltige Stadtentwicklung ist jedoch auf den jeweiligen Einzelfall
anzuwenden. Nach Abwagung aller Belange, auch der im Agenda-Leitbild aufgefiihrten
Zielvorstellungen, hat sich der Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz
fur den vorliegenden Bebauungsplanentwurf entschieden.

2. Gemal 8 2 Abs. 1 und 8 1 Abs. 8 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom
27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), zuletzt geandert durch Art. 3 des Gesetzes vom 05.09.2006
(BGBI. | S. 2098) werden die 19. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg) — Brol
und die Begriindung hierzu nebst Umweltbericht beschlossen.



Begrindung

Die in der Sitzung am 12.09.2006 beschlossene Offentliche Auslegung wurde in der Zeit vom
28.09. bis zum 30.10.2006 zusammen mit dem Bebauungsplan Nr. 04.3 A Teil 1 Hennef ( Brol),
Flutgraben durchgefihrt.

Dazu gingen die Stellungnahmen T1 — T3 und B1 ein, deren Abwagung im Beschlussvorschlag
formuliert ist.

Angestrebtes Ziel der Beratung ist die Empfehlung an den Rat, den Feststellungsbeschluss zu
fassen.

Auswirkungen auf den Haushalt

[ ] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €
[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
sl Hobhe des Zuschusses €
[ ] MaRBnahme zuschussfahig %
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €
Haushaltsstelle: Lid. Mittel: €

[] Bewilligung auRer- oder iiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[ ] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:
Hohe: €

[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes [ ] uberein [ ] nicht Uberein (siehe Anl.Nr. )

der Jugendhilfeplanung [ ] tiberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )



Mitzeichnung:

Name: Paraphe:

Stenzel, Amt 81

Name:

Paraphe:

Oppermann, Amt 36

Bach, Amt 51

Hennef (Sieg), den 13.11.2006
In Vertretung

Klaus Pipke

Anlagen




Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fir Stadtplanung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0527 Anlage Nr.:
Datum: 16.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fir Stadtgestaltung und 29.11.2006 offentlich

Planung

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

38. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) - BroltalstraRe;
1. Beratung und Beschluss uber die eingegangenen Stellungnahmen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. § 3 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
(Empfehlung an den Stadtrat)
2. Feststellungsbeschluss
(Empfehlung an den Stadtrat)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss flr Stadtgestaltung und Planung beschliel3t, der Rat der Stadt Hennef
(Sieg) moge beschliel3en:

1. Der Abwagung zu den eingegangenen abwagungsrelevanten Stellungnahmen aus
der Offentlichen Auslegung gemaf 8 3 Abs. 2 BauGB wird zugestimmt:

Zu T 1 DB Services Immobilien GmbH
Schreiben vom 18.10.2006

Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes sind die vorgebrachten Anregungen nicht
darstellbar und werden daher im parallel laufenden Bebauungsplanéanderungsverfahren
weitestgehend berticksichtigt.

Die Detailausgestaltung obliegt jedoch den dem Bauleitplanverfahren folgenden Ausfihrungs-
und Genehmigungsplanungen.

Zu T 2 Eisenbahnbundesamt
Schreiben vom 09.10.2006 und vom 08.02.2006

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen.
Die geplante Bahnuberfuihrung wird rechtlich nach dem Eisenbahnkreuzungsgesetz behandelt
und ist Inhalt eines noch durchzufiihrenden Planfeststellungsverfahrens.



Zu T 3 Rhein-Sieg-Kreis
Schreiben vom 10.10.2006

Den Anregungen zur Anpassung der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung wird nicht gefolgt.

Bei der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung wurden als Bestand die Festsetzungen des
rechtskraftigen Bebauungsplanes zugrunde gelegt und nicht der tatsachliche Bestand auf den
Flachen. Statt Obstwiese wurde daher Verkehrsflache bzw. Griinflache mit Gehdlzen angesetzt
bzw. fur den Bilanzierungsbereich 5 versiegelte Flachen gem. MI-Gebiet und strukturreiche
Garten. Die Kartierung des Bestandes diente in erster Linie der Kompensationsflachenplanung,
die sich am Verlust der Einheiten vor Ort orientiert. Folgerichtig wurde die Anlage von
Obstwiesenflachen als Ausgleich angesetzt. Eine Anpassung der Eingriffs-
Ausgleichsbilanzierung ist daher nicht erforderlich.

Die sonstigen Anregungen beziehen sich auf die parallel durchgefihrte
Bebauungsplananderung und sind auf Ebene des Flachennutzungsplanes nicht darstellbar.

Zu T 4 Wahnbachtalsperrenverband
Schreiben vom 09.10.2006

Der Anregung wird im Rahmen der parallel durchgeflihrten Bebauungsplananderung Rechnung
getragen. Eine Eintragung der Grundwassermessstellen auf FNP-Ebene ist angesichts des
Mafstabes nicht darstellbar.

Zu T 5 Wehrbereichsverwaltung West
Schreiben vom 12.10.2006

Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes sind die vorgebrachten Anregungen nicht
darstellbar. Sie wurden jedoch bereits im parallel verlaufenden
Bebauungsplananderungsverfahren durch Aufnahme eines Hinweises berlcksichtigt.

Zu T 6 Rhein-Sieg-Abfallwirtschaftsgesellschaft mbH RSAG
Schreiben vom 11.10.2006

Da auf FNP-Ebene lediglich die Uberdrtlich und ortlich bedeutsamen Hauptverkehrsziige
dargestellt werden und keine ErschlieBungsstralden, ist die Anregung nicht
flachennnutzungsplanrelevant und wird im verbindlichen Bauleitplanverfahren berlicksichtigt.

Zu T 7 Deutsche Telekom AG — T-Com
Schreiben vom 06.10.2006

Auf der Ebene des Flachennutzungsplanes sind die vorgebrachten Anregungen nicht
darstellbar und werden daher im parallel verlaufenden Bebauungsplananderungsverfahren
weitestgehend berticksichtigt.

Die Detailausgestaltung obliegt jedoch der dem Bauleitplanverfahren folgenden Ausfiihrungs-
und Genehmigungsplanungen.

Zu T8 Landesbetrieb StraRenbau
Schreiben vom9.11.2006 ( Eingang 13.11.2006 )



Die Stellungnahme bezieht sich inhaltlich auf Regelungen des zugehdérigen
Bebauungsplanverfahrens und wird dort behandelt.

2. Gemal 8§ 2 Abs. 1 und § 1 Abs. 8 Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), zuletzt gedndert durch Art. 3 des
Gesetzes vom 05.09.2006 (BGBI. | S. 2098), sowie § 7 der Gemeindeordnung fur das
Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der Fassung der Bekanntmachung vom
14.07.1994 (GV. NRW. S. 666/SGV. NW. 2023), zuletzt geandert durch Art. 1 des
Gesetzes vom 03.05.2005 (GV NRW Nr. 23, S. 498), werden die 38. Anderung des
Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg) — Broltalstrale und die Begriindung hierzu
nebst Umweltbericht beschlossen.

Begrindung

Offentliche Ausleqgung:

Uber die Abwagungsvorschlage der im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung eingegangenen
Stellungnahmen hat der Ausschuss fur Stadtgestaltung und Planung am 23.08.2006
entschieden und die 6ffentliche Auslegung des Planentwurfs einschliel3lich Begriindung und
Umweltbericht beschlossen.

Die o¢ffentliche Auslegung fand vom 14.09.2006 bis einschlief3lich 16.10.2006 statt. Die Trager
offentlicher Belange wurden mit Schreiben vom 12.09.2006 am Verfahren beteiligt.

Die eingegangenen Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange zum Planverfahren
beziehen sich auf Inhalte des verbindlichen Bauleitplans und sind Giberwiegend nicht
flachennutzungsplanrelevant (siehe T1 bis T8). Sie werden daher detailliert im
Bebauungsplanverfahren (8. Anderung des BP 01.26) behandelt (s. TOP in gleicher Sitzung).
Die Stellungnahmen der Behorden, die keine Anregung oder Bedenken &ufRerten, sind wie
gewohnt aufgelistet.

Stellungnahmen von Birgern zu diesem Planverfahren wurden im Rahmen der Offenlage nicht
vorgebracht.

Anpassung an die Ziele der Landesplanung:

Auf Grund der gednderten Zielsetzung ( SO und GE statt GE im Rahmen des friihzeitigen
Verfahrens ) wurde eine erneute Abfrage gem. § 32 LPIG ( Landesplanungsgesetz )
erforderlich. Diese Anfrage wurde mit Datum 12.09.06 gestellt. Eine abschliel3ende Verfligung
steht aus. Es fand jedoch ein Gesprach bei der Bezirksregierung statt, indem Zweifel an der
Standortwahl des geplanten Discounters gedauf3ert wurden, bzw. die Frage gestellt wurde, ob
der Standort tatsachlich als integriert betrachtet werden kann.

Um diesen Zweifel auszurdumen, wurde die Begriindung zur 38. Flachennutzungsplan
redaktionell noch einmal so aufbereitet, dass nun aus Sicht der Verwaltung die Frage der
Standortwahl positiv zu werten ist. Der Einzelhandelsstandort soll insbesondere der
Nahversorgung des in Realisierung befindlichen Bereiches Hennef Ostlicher Stadtrand dienen
und zur Vermeidung einer weiteren Erhdohung der Verkehrsbelastung der Frankfurter Stral3e
beitragen. Die geanderte Textpassage ist in der als Anlage beigeflgten Begrindung
gekennzeichnet. Ein zusatzlicher Verfahrensschritt ist nicht erforderlich.

Dem Rat sollte daher der Feststellungsbeschluss empfohlen werden. Sollte die genannte
Verfligung bis zum Sitzungstermin des Ausschusses oder des Rates noch eingehen, wird
dariiber entsprechend informiert.



Auswirkungen auf den Haushalt

[ ] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €

[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
[ ] MaRnahme zuschussféhig Hohe des Zuschusses ‘2
[] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €

Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: €
[ ] Bewilligung auer- oder iiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:

Hohe: €

[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben
des Flachennutzungsplanes [ ] tberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

der Jugendhilfeplanung [ ] iberein [] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

Mitzeichnung:

Name: Paraphe: Name: Paraphe:

Hennef (Sieg), den 16.11.2006

Klaus Pipke

Anlagen



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Stabsstelle Stadtentwicklung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0456 Anlage Nr.:
Datum: 10.10.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Ausschuss fir Stadtgestaltung und 26.10.2006 offentlich

Planung

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

40. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Hennef (Sieg) - Hennef-Mitte

1. Beratung und Beschluss uber die eingegangenen Anregungen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. §8 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB
(Empfehlung an den Stadtrat)

2. Feststellungsbeschluss
(Empfehlung an den Stadtrat)

Beschlussvorschlag

Der Ausschuss fur Stadtgestaltung und Planung des Rates der Stadt Hennef (Sieg) empfiehlt,
der Stadtrat moge beschliel3en:

1.

Beratung und Beschluss Uber die eingegangenen Anregungen im Rahmen der
Offentlichen Auslegung gem. 88 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB

T 1: Rhein-Sieg-Abfallwirtschaftsgesellschaft mbH
mit Schreiben vom 07.09.2006

Die Hinweise sind nicht Gegenstand des vorliegenden Planverfahrens. Sie werden
innerhalb des Bebauungsplanverfahrens behandelt.

T 2: Eisenbahn-Bundesamt
mit Schreiben vom 29.09.2006

Entsprechend dem Erlauterungsbericht zur Flachennutzungsplandnderung werden
nunmehr durch den Entwurf lediglich von Bahnbetriebszwecken bereits freigestellte
Flachen Uberplant. Es bestehen daher keine Bedenken.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.



2. Gemall 88 2 Abs. 1 und 4 Baugesetzbuch i. d. F. der Bekanntmachung vom
27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), neu gefasst durch Bekanntmachung vom 23.09.2004
(BGBI. 1 S. 2414), zuletzt geadndert durch Art. 3 des Fd&deralismusreform-
Begleitgesetzes vom 05.09.2006 (BGBI. | S. 2098) wird die 40. Anderung des
Flachennutzungsplans Hennef (Sieg) — Hennef-Mitte und die Begrindung hierzu
beschlossen.

Begriindung

Nach der Aufstellung der 40. Flachennutzungsplananderung in der Sitzung des
Ausschusses fiir Stadtgestaltung und Planung am 31.05.2006 und der Durchfiihrung der
frihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit, der Behdérden und der sonstigen Trager
offentlicher Belange, wurde der Entwurf der 40. Flachennutzungsplandnderung in der
Sitzung des Ausschusses flr Stadtgestaltung und Planung am 23.08.2006 gemaf 88 3 Abs.
2 und 4 Abs. 2 BauGB zur Offenlage beschlossen.

Die Offentliche Auslegung wurde vom 07.09. — 07.10.2006 durchgefiihrt. Die Abwagung der
Anregung und Stellungnahme wird in der Sitzung des Ausschusses fur Stadtgestaltung und
Planung am 26.10.2006 durchgefthrt.

Stellungnahmen von Birgerseite gingen nicht ein. Fur die Stellungnahme der Trager
offentlicher Belange ist im Beschlussvorschlag die Abwagung formuliert.

Um das Verfahren zum Abschluss zu bringen, wird dem Stadtrat in gleicher Sitzung durch
den Ausschuss der Feststellungsbeschluss empfohlen. AnschlieRend ist die Genehmigung
der Bezirksregierung Koln zur 40. Flachennutzungsplandnderung einzuholen.

Auswirkungen auf den Haushalt

X] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme

Hennef (Sieg), den 10.10.2006
In Vertretung

Gunter Meyer
Erster Beigeordneter
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Begriindung zur 40. Anderung des FNP der Stadt Hennef (Sieg) — Hennef Mitte

40. Anderung
des Flachennutzungsplanes
Hennef Mitte

Begrindung Teil A
gem. 8 5 Abs. 5 BauGB

Stand: 23.08.2006
Stand: 12.10.2006

Erganzungen / Anderungen des Entwurfes der Begriindung gem. § 3 (2) nach der Offenlage (Stand: 12. Oktober
2006) sind kursiv gedruckt.

Stadt Hennef (Sieg), Stabsstelle Stadtentwicklung
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1. Lage und GroRe des Anderungsbereiches

Das ca. 8 ha grofR3e Plangebiet liegt in unmittelbarer Nahe der Hennefer Innenstadt
auf der Sudseite der Bahn und umfasst Flur 5, Flur 17 und Flur 18 in der Gemarkung
Geistingen.

Es wird im Osten durch eine tGberwiegend gewerblich gepragte Struktur begrenzt. Im
Suden grenzt das Plangebiet an die Bonner Stral3e. Den westlichen Abschluss bildet
die BeethovenstralRe mit einer daran anschlieRenden innerstadtischen Wohnbebau-
ung. Im Norden des Geltungsbereiches verlauft die Gleistrasse der Deutschen Bahn
AG.

2. Planungsanlass und Zielsetzung / Verfahren

Der Geltungsbereich beinhaltet einen grof3en Teilbereich der Flache, fur die die stad-
tebauliche EntwicklungsmalRnahme ,Hennef-Mitte* als Satzung gemaf 8 165 BauGB
formlich beschlossen wurde. Mit der Stadtebaulichen Entwicklungsmal3nahme sollen
Stadtteile im Rahmen der stadtebaulichen Neuordnung einer neuen Entwicklung zu-
gefuhrt werden.

Die Rahmenplanung wurde durch den Ausschuss fur Planung und Verkehr in seiner
Sitzung am 21.01.1997 beschlossen. Sie bildet die Grundlage fir die Durchfiihrung
der EntwicklungsmalRnahme ,Hennef-Mitte“. Der Aufstellungsbeschluss fur den Be-
bauungsplan Nr. 01.8/3 Hennef-Mitte sowie der Aufstellungsbeschluss fur die 12.
Anderung des Flachennutzungsplanes wurde am 19.06.1997 im zustandigen Aus-
schuss fur Planung und Verkehr gefasst.

Durch die zwischenzeitliche Uberarbeitung des Nutzungskonzeptes wird die seiner-
zeit vorgesehene Anderung des Flachennutzungsplanes obsolet, so dass das Ver-
fahren ,12. Anderung des Flachennutzungsplanes* eingestellt wurde (mit Beschluss
des Ausschusses fur Stadtgestaltung und Planung am 31.05.2006). Der Aufstel-
lungsbeschluss fir die 40. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde in der Sit-
zung des Ausschusses fur Stadtgestaltung und Planung am 31.05.2006 gefasst. Das
Verfahren wird auf der Grundlage der Novellierung des BauGB 2004 durchgefuhrt.

Das Gebiet ist in Teilbereichen gekennzeichnet durch untergenutzte Freiflachen.
Auch werden die Bahnflachen nicht mehr in dem Umfang wie bislang benétigt. Die-
ses innerstadtische Flachenpotential, welches eine sehr gute Anbindung an den
OPNV aufweist, soll einer Nach- und Neunutzung zugefiihrt werden. Der fur das Ge-
biet erstellte Rahmenplan, der groRe Entwicklungspotentiale aufzeigt, ordnet daher
diese Strukturen entsprechend den stadtebaulichen Anforderungen, die an diese
zentralen Flachen gestellt werden, neu. Mit dem Instrument der Stadtebaulichen
Entwicklungsmal3Bhahme wird die Umstrukturierung vorgenommen. Parallel wurde
seinerzeit der Aufstellungsbeschluss fir den Bebauungsplan gefasst.

Die Neuordnung der einzelnen Bauflachen, sowie die Nachnutzung der Bahnflachen
kann nur durch eine Anderung des Flachennutzungsplanes erfolgen.
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Teilflachen der Bahnanlagen wurden bereits entwidmet und sollen einer neuen Nut-
zung zugute kommen.

Durch die Anderung des Flachennutzungsplanes sollen die Voraussetzungen ge-
schaffen werden, durch den Bebauungsplan einen funktionsfahigen Innenstadtbe-
reich entstehen zu lassen, der nach seinem wirtschaftlichen Geflige und der Zusam-
mensetzung seiner Bevolkerung den Zielen der Stadtebaulichen Entwicklungsmalf3-
nahme entspricht.

3. Rechtliche Grundlagen der Planung

Die Flachennutzungsplananderung stiitzt sich auf die zum Zeitpunkt des Anderungs-
beschlusses aktuelle Bau- und Umweltgesetzgebung. Diese sind:

» Das Baugesetzbuch (BauGB) i.d.F. der Bekanntmachung vom 27.08.1997
(BGBI. | S. 2141), neu gefasst durch Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI.
| S. 2414), zuletzt geéndert durch Art. 3 des Foderalismusreform-
Begleitgesetzes vom 05.09.2006 (BGBI | S. 2098).

» Die Verordnung uber die bauliche Nutzung der Grundsticke (Baunutzungs-
verordnung — BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.01.1990
(BGBI. 1, S. 132), zuletzt geédndert durch Artikel 3 des Investitionserleichte-
rungs- und Wohnbaulandgesetzes vom 22.04.1993 (BGBI. | S. 466)

* Die Planzeichenverordnung vom 18. Dezember 1990 (BGBI. 1991 | S. 58)

4. Angaben zu tbergeordneten Planungen

Der Regionalplan fir den Regierungsbezirk Kdln, Teilabschnitt Region Bonn / Rhein
Sieg, Stadt Hennef, Mai 2003, weist fir den Geltungsbereich der 40. Anderung des
Flachennutzungsplanes einen Allgemeinen Siedlungsbereich (ASB) aus.

Die Anfrage nach § 32 LPIG zur 40. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde
am 22.06.2006 gestellt. Mit Schreiben vom 31.07.2006 teilt die Bezirksregierung Kdln
mit, dass gegen die 40. Flachennutzungsplanédnderung — Hennef-Mitte aus landes-
planerischer Sicht keine Bedenken bestehen. Es wird darauf hingewiesen, dass le-
diglich die Flachen der Deutschen Bahn Uberplant werden kdnnen, fur die bereits
eine Freigabeerklarung erfolgt ist. Des weiteren wird auf die Altlastenproblematik
hingewiesen und eine frihzeitige Einschaltung der Dienststellen des Landrates emp-
fohlen.

Die Hinweise wurden berucksichtigt.



Begriindung zur 40. Anderung des FNP der Stadt Hennef (Sieg) —Hennef-Mitte

5. Darstellung des rechtswirksamen Flachennutzungsp lanes

Der seit September 1992 wirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef (Sieg)
stellt den Bereich sudlich des Bahnhofs als Flachen fir Bahnanlagen und als ge-
werbliche Bauflachen dar. Weiter stdlich schlie3en sich gemischte Bauflachen an.

6. Gegenstand der Plananderung

Die vorliegende 40. FNP-Anderung basiert auf der Rahmenplanung ,Hennef — Sudli-
che Innenstadt. Der raumliche Geltungsbereich der 40. Anderung des Flachennut-
zungsplanes ist dabei wiederum ein Teilbereich des in Aufstellung befindlichen Be-
bauungsplanes Nr. 01.8/3 - Hennef-Mitte.

Entsprechend der stadtebaulichen Konzeption und den vorgesehenen Festsetzun-
gen des Bebauungsplanes wurden folgende Darstellungen gegeniber dem wirksa-
men Flachennutzungsplan geandert:

» Zwischenzeitlich entwidmete Bahnflachen, die im Flachennutzungsplan als
Flachen fur Bahnanlagen ausgewiesen waren, werden als gemischte Baufla-
chen dargestellt.

» Bahnbegleitend werden gemischte Bauflachen dargestellt.

» Sudlich angrenzend werden Wohnbauflachen dargestellt.
Der Uberwiegende Teil des westlichen Anderungsbereiches wird als Wohn-
bauflache dargestellt. Dies dient der Bereitstellung von Wohngrundstticken in
diesem innenstadtnahen und verkehrsgiinstig (OPNV-Anbindung) gelegenen
Bereich.

« Ostlich angrenzend an die Wohnbauflachen werden gewerbliche Bauflachen
dargestellt.
Der Bereich westlich der Mittelstral3e wird als gewerbliche Bauflache darge-
stellt. Aufgrund der vorhandenen gewerblichen Nutzungen (6stlich der Mit-
telstral3e) soll hier durch die Ausweisung von Flachen fur Betriebe der tertia-
ren Nutzung eine Ubergangszone zu den angrenzenden Wohnbauflachen ge-
schaffen werden.

» Aus einer gemischten Bauflache sud-ostlich der MittelstraRe wird eine gewerb-
liche Bauflache
Diese dient als moégliche Erweiterungsflache vorhandener Gewerbebetriebe.

7. Erschlie3ung
Die ErschlieRung des Anderungsbereiches erfolgt von Siiden von der Bonner Stralie.

Den nordlichen Abschluss bilden die Bahnanlagen der Deutschen Bahn. Sowohl
durch den MIV als auch durch den OPNYV ist das Gebiet optimal erschlossen.
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8. Sonstige Planungsbelange

Emissionen und Immissionen

Der Schutzanspruch der Nachbarschaft ergibt sich aus den Regelungen der
18. Verordnung zum Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), der DIN 18005,
Schallschutz im Stadtebau’ und aus der Beurteilung des vorhandenen baulichen Um-
felds.

Die Stadt Hennef hat im Jahr 2002 einen La&rmminderungsplan in Auftrag gegeben.
Die Untersuchung des TUV Immissionsschutz und Energiesysteme GmbH (2003)
enthélt die zur Aufstellung des Plans erforderlichen Informationen aus akustischer
Sicht. Bei der flachendeckenden Analyse der derzeitigen Gerauschbelastung des
gesamten Stadtgebiet werden als Gerauschquellen der bodengebundene Verkehr
(Strasse und Schiene), Gewerbe und Industrie, Sport- und Freizeitanlagen sowie der
Flugverkehr bertcksichtigt. Das Stadtgebiet von Hennef ist sowohl vom Anflug- als
auch vom Abflugverkehr des Flughafens KdIin/Bonn betroffen. Die Stadt Hennef hat
ein Schutzziel von 55 dB(A) als Innenpegel, dem ein Aul3enpegel von 70 dB(A) ent-
spricht. Dies entspricht auch Empfehlungen des Umweltbundesamts sowie dem
Schutzziel des Flughafens KdIn/Bonn fir sein Schallschutzprogramm.

Kleinraumig sind aufgrund der unmittelbaren Nahe zur Bahnstrecke Siegburg - Eitorf
und zur Bonner Stral3e sowie auch aufgrund der bestehenden und geplanten Ge-
werbebetriebe innerhalb des Plangebiets in direkter Nachbarschaft zu den bestehen-
den und geplanten Wohngebieten schalltechnische Untersuchungen durchgefihrt
worden. Die Ergebnisse im Einzelnen sowie die ggf. daraus abzuleitenden Festset-
zungserfordernisse werden im Umweltbericht zur verbindlichen Bauleitplanung erlau-
tert.

Das stadtebauliche Nutzungskonzept mit Wohnen/Dienstleistungen/Gewerbe zwi-
schen Bonner Stral3e und der Bahnstrecke Siegburg - Eitorf kann im Einklang mit
den gangigen Vorschriften zum Immissionsschutz umgesetzt werden.

Boden

Im Rahmen einer ,Altlasten- und baugrundtechnischen Untersuchungen’ (Verf. Dr.
Tillmanns & Partner GmbH, Bergheim, 1997, S. 65 ff.) wurden die ermittelten Gehalte
fur die Parameter Schwermetalle, PCB und dem humantoxikologisch besonders rele-
vanten PAK-Einzelparameter Benzo(a)-pyren den Bodenprifwerten fur die Nutzun-
gen Gewerbe- und Industriegebiete, Park- und Freizeitanlagen, Wohngebiete sowie
Kinderspielplatze gegenibergestellt. Die Untersuchung kommt zu folgendem Ergeb-
nis:

» Die ermittelten Bandbreiten (mit Ausnahme eines lokal erhéhten) Benzo(a)-
pyren-Gehaltes sind fir die Nutzung Gewerbe- und Industriegebiet unproble-
matisch.

* FUr die Nutzung Wohngebiete und insbesondere Kinderspielplatze werden die
Bodenprifwerte Uberschritten.

Zum Schutz des Menschen ist fur unversiegelte Bereiche im Umfeld geplanter
Wohngebiete zu gewahrleisten, dass die Bodenprufwerte nicht tberschritten werden
und dass bei einer Uberschreitung ein Bodenauftrag oder -austausch durchgefuhrt
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wird. Uber die Notwendigkeit derartiger Malinahmen kann erst auf der Grundlage von
Oberflachenmischproben und Untersuchungen nach dem Vorliegen konkreter grund-
stiicksbezogener Planungen entschieden werden.

Im Plangebiet des Flachennutzungsplanes befinden sich Altlasten, die gemaR 8§ 28
Landesabfallgesetz im Altlastenkataster des Rhein-Sieg-Kreises registriert und ge-
fuhrt werden.

Gemall 8 5 Abs. 3 Nr. 3 BauGB sollen im Flachennutzungsplan Flachen gekenn-
zeichnet werden, fir die eine bauliche Nutzung vorgesehen ist und deren Boden er-
heblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind. Die Flachenkennzeichnung ist
in der Darstellung der 40. Anderung des Flachennutzungsplanes erfolgt.

Im nachfolgenden Bebauungsplanverfahren sind diese Flachen zu kennzeichnen und
in der Begrindung wird fir jede gekennzeichnete Flache differenziert erlautert, mit
welchen Malinahmen eine Vertraglichkeit der Bodenbelastung mit der geplanten Nut-
zung hergestellt werden kann bzw. welche Mal3hahmen zur Vermeidung von Gefahr-
dungen erforderlich sind.

Grundwasserschutz

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone Ill der geplanten Erweiterung
des Wasserschutzgebietes "Hennef-Siegbogen” flr das Einzugsgebiet der Grund-
wassergewinnungsanlage des Wahnbachtalsperrenverbandes. Aufgrund einer ver-
anderten Grundwasserfordersituation erfolgt derzeit eine Uberarbeitung der Schutz-
gebietsabgrenzung und einer Aktualisierung der Schutzgebietsverordnung. Die Fest-
setzung der Erweiterung des Schutzgebietes ist noch nicht erfolgt.

Oberflachenwasser/Entsorqgung Niederschlagswasser

Gemal § 5la des Landeswassergesetzes besteht die Verpflichtung, unverschmutz-
tes Niederschlagswasser soweit moglich auf dem Grundstiick zu versickern, zu ver-
rieseln oder in ein nahegelegenes Gewasser einzuleiten.

Im Rahmen der ,Altlasten- und baugrundtechnischen Untersuchungen’ wurde die
Versickerungsfahigkeit des Untergrunds untersucht. Die Auswertung der Sickerver-
suche zeigt, dass eine Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers in den
Ablagerungen der Nieder- und Inselterrasse grundsatzlich moglich ist. Detaillierte
Festlegungen zur Entsorgung des Niederschlagswassers regelt der Bebauungsplan.

Abwasser

Zu betrachten ist dartber hinaus auch der sachgerechte Umgang mit dem Abwasser
(8 1 Abs. 6 Nr. 7 e BauGB). Da das anfallende Schmutzwasser direkt in die 6ffentli-
che Kanalisation (Trennsystem) eingeleitet werden kann, ist eine sachgerechte Ent-
sorgung des Abwassers gewabhrleistet.

Landschafts-/Ortsbild

Die vorliegende 40. FNP-Anderung basiert auf den Ergebnissen der Rahmenplanung
,Hennef - Sudliche Innenstadt’. Bedingt durch die innerstadtische Lage des Plange-
biets ist das Ortsbild durch die vorhandene Bestandsbebauung vorgepragt.
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Zudem war das eigentliche Plangebiet bis zum Beginn der stadtebaulichen Entwick-
lungsmalRnahme weitgehend bebaut und gewerblich-industriell genutzt. Die Uberar-
beiteten Darstellungen des Flachennutzungsplans bereiten insofern keine Anderung
des vorhandenen Ortsbilds vor. Entsprechend der stadtebaulichen Konzeption sind
im nachfolgenden verbindlichen Bebauungsplanverfahren Festsetzungen zur Begru-
nung des Gebiets vorgesehen.

Schutzgebiete des Naturschutzes, Erfordernis FFH-Vertraglichkeitsvorprifung

Nach Landschaftsgesetz geschitzte Flachen oder Objekte sind nicht vorhanden. Das
Biotopkataster Nordrhein-Westfalen weist keine schutzwirdigen Biotope und ge-
schitzte Biotope nach § 62 Abs. 1 LG NW aus. Die mdglichen Auswirkungen der
gesamten Entwicklungsmalinahme Hennef-Mitte auf das gemeldete FFH-Gebiet DE-
5210-303 ,Sieg’ wird im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsvoruntersuchung im Zuge
der verbindlichen Bauleitplanung gepruft.

Denkmal- und Bodendenkmalpflege/Baukultur

Das Schutzziel fur das Schutzgut Kultur- und Sachguter besteht in der Erhaltung his-
torischer Kulturlandschaften und Kulturlandschaftsbestandteile von besonders cha-
rakteristischer Eigenart, von Stadt-/Ortsbildern, Ensembles, geschitzten und schit-
zenswerten Bau- und Bodendenkmalern einschlief3lich deren Umgebung, sofern es
fur den Erhalt der Eigenart und Schoénheit des Denkmals erforderlich ist.

Im Plangebiet sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine in die Denkmalliste einge-
tragenen Bau- und Bodendenkmaler vorhanden. Dies gilt auch fur Kulturgiter oder
Sachguter wie Gebaude o. &..

9. Umweltbericht

Gem. 8§ 2 Abs. 4 BauGB ist eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraus-
sichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht
beschrieben werden. Der Umweltbericht bildet einen gesonderten Teil der Begrin-
dung, in dem die gegenwartige Situation der Umwelt und die geplanten Bebauungs-
maoglichkeiten auf Grundlage vorliegender Daten, Informationen und sonstiger Er-
kenntnisse untersucht und die Auswirkungen der Anderungen der Flachennutzungs-
planung abschlie3end wie folgt beurteilt werden:

Der seit September 1992 wirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef stellt den
Bereich sudlich des Bahnhofs als gewerbliche Bauflache dar, weiter stdlich schlie-
Ren sich Mischbauflachen an. Die vorliegende 40. FNP-Anderung basiert auf der
Rahmenplanung ,Hennef - Sidliche Innenstadt’. Der rdumliche Geltungsbereich der
40. Anderung des Flachennutzungsplans ist dabei wiederum Teilbereich des in Auf-
stellung befindlichen verbindlichen Bauleitplans Bebauungsplan Nr. 01.8/3 Hennef-
Mitte.
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Entsprechend des stadtebaulichen Konzeptes und der vorgesehenen Festsetzungen

des Bebauungsplanes erfolgen folgende Anderungen zur Nutzungsausweisung:

» Zwischenzeitlich entwidmete Bahnflachen, die im Flachennutzungsplan als Fla-
chen fur Bahnanlagen ausgewiesen waren, werden als gemischte Bauflachen
dargestellt.

* bahnbegleitend werden Mischbauflachen ausgewiesen

* sudlich angrenzend sind Wohnbauflachen vorgesehen oder bereits im Bestand
vorhanden

* Im Bereich der vorhandenen gewerblichen Nutzung bleibt die Darstellung Gewer-
be im FNP weitestgehend erhalten (aus einer gemischten Bauflache wird eine
gewerbliche Bauflache)

Im Normalfall setzt sich die Bestandsaufnahme und -bewertung des derzeitigen Um-

weltzustands fur den Umweltbericht zum einen aus den heutigen Nutzungen, der Nut-

zungsintensitat und den damit einher gehenden Vorbelastungen, zum anderen aus der

Auspragung der nattrlichen Faktoren zusammen. In diesem Fall erfolgt dartber hinaus

die Beschreibung der Darstellungen des wirksamen Flachennutzungsplanes (1992). Die

wirksame FNP-Darstellung ist — abweichend von dem heute real existierenden Bestand

— die Grundlage fur die abschlie3ende Bewertung der Umwelterheblichkeit auf der Ebe-

ne der vorbereitenden Bauleitplanung.

Voraussichtlich erhebliche Anderungen fir die Schutzgiter Biotope, Pflanzen und
Tiere, Artenvielfalt, Boden, Wasser, Klima/Luft ergeben sich aus den geplanten Vor-
haben nicht. Eine Veranderung des Bedarfs an Grund und Boden ist nicht zu erwar-
ten. Weitergehende Regelungen zu Kompensationsmalinahmen werden im Rahmen
der verbindlichen Bauleitplanung tber stadtdkologische Festsetzungen (Pflanzgebo-
te und Pflanzbindungen, ggf. Festsetzungen zur Versickerung oder ortsnahen Einlei-
tung in Gewasser etc.) abschliel3end geregelt.

Fur die Auswirkungen auf den Menschen ist folgendes festzuhalten:

Der wirksame Flachennutzungsplan sieht fir die Flachen entlang der Bahn gewerbli-
che Bauflachen vor, sudlich schlieBen Mischbauflachen an. Die veranderte Darstel-
lung der Bauflachen fuhrt nicht zu wesentlichen Veranderungen der Wohn- und Erho-
lungsfunktion, da die Flachen bereits gemaf der wirksamen FNP-Darstellung nicht
als Freiflache nutzbar sind. Die Ausweisung von Wohn- und Mischbauflachen ver-
bessert die Moglichkeiten der privaten Freiraumnutzung und ermoglicht ggf. die Aus-
weisung zusatzlicher offentlicher Grinflachen (z. B. Spielplatze).

Zusammenfassend ist festzustellen, dass mit der 40. Anderung der wirksamen Dar-
stellungen des FNP der Stadt Hennef voraussichtlich keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der betroffenen Schutzguter verbleiben und zum Teil Verbesserungen bzgl.
des Schutzgutes Mensch im Vergleich zu den vorhandenen Darstellungen des FNP
Zu erwarten sind.
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10. Bodenordnung/Finanzierung

Gemal den Bestimmungen des 8 166 Abs. 3 BauGB besteht im stadtebaulichen
Entwicklungsbereich eine gesetzliche Grunderwerbspflicht.

Die Finanzierung der Ausgaben erfolgt zum einen durch Reprivatisierungserlose (Un-
terschied zwischen dem Bodenwert, der sich fur das Grundstick ergeben wiirde,
wenn eine Sanierung weder beabsichtigt noch durchgefuhrt worden ware (Anfangs-
wert) und dem Bodenwert, der sich fur das Grundstiick durch die rechtliche und tat-
sachliche Neuordnung des formlich festgelegten Sanierungsgebietes ergibt (End-
wert), sowie durch Zuwendungen zu den zuwendungsfahigen Ausgaben aus der
Stadtebauforderung (70 %) und der Komplementarfinanzierung (Eigenanteil) der
Landes- u. Bundeszuwendungen durch die Stadt Hennef (Sieg)).









Frihzeitige Blrger- und Tragerbeteiligung / Anregun gen

X §4(2) §3(1) x 83(2) §13(1) Bau GB

40. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef (Sieg )

- Hennef-Mitte

Ausschuss fur Stadtgestaltung und Planung Datum: 26.10.2006
Datum Absender B/T +/-
Trager
07.09.06 [RSAG T1 +
11.09.06 |Rhenag -
29.09.06 |Eisenbahn-Bundesamt T2 +

15.09.06 | Kreispolizeibehorde des Rhein-Sieg-Kreis -

05.10.06 |Rhein-Sieg-Kreis -

09.10.06 | Wahnbachtalsperrenverband -

Burger

Stadtische Amter

20.09.06 |1V / Amt 63 Bauordnung und Untere Denkmalbehérde +

T/B Trager / Burger
+ Anregungen oder Hinweis
- keine Anregungen
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Stadt Hennef (SieQ)

40. Anderung des Flachennutzungsplanes Hennef-Mitte

Begrindung Teil B

Umweltbericht gemald § 2a BauGB

Stand: 23. August 2006
Stand: 12. Oktober 2006

Erganzungen / Anderungen des Entwurfes der Begriindung gem. § 3 (2) nach der Offenlage (Stand: 12. Oktober
2006) sind kursiv gedruckt.

plan® " Buro fur Garten- & Landschaftsarchitektur
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1. Einleitung

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen ist nach § 2 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB)1 eine Umweltpri-
fung fur die Belange des Umweltschutzes durchzufiihren. Im Rahmen der Umweltprifung sind die
voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen zu ermitteln und in einem Umweltbericht zu be-
schreiben und zu bewerten.

Dabei legt die Gemeinde fir jeden Bauleitplan fest, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die
Ermittlung der Belange des Umweltschutzes fiir die Abwagung erforderlich ist. Inhaltlich soll im Rah-
men der Umweltpriifung herausgearbeitet werden, was nach gegenwartigem Wissensstand und all-
gemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplans ange-
messen ist. Um Doppelprifungen auf den beiden Planungsebenen (vorbereitende und verbindliche
Bauleitplanung) zu vermeiden, ist gemaR § 2 Absatz 4 Satz 5 BauGB die Umweltprifung, wenn sie
auf einer Planungsebene durchgefuhrt worden ist, auf zusatzliche oder andere erhebliche Umwelt-
auswirkungen zu beschranken.

Mit dem Auslaufen der betrieblichen Nutzungen auf dem Jacobi-Gelande siidlich des Hennefer
Bahnhofs bestand und besteht die Chance, dieses Areal und die benachbarten Bereiche neu zu ord-
nen. Die fir diesen Bereich erarbeitete Rahmenplanung entwickelte ein dem Standort angepasstes
stadtebauliches Konzept. Fir Teile dieses Rahmenplangebiets ist am 05.05.1997 eine Stadtebauliche
EntwicklungsmaBnahme gemafl § 165 Baugesetzbuch beschlossen worden. Die Satzung ist am
12.09.1997 in Kraft getreten.

Das Plangebiet liegt innerhalb der im Zusammenhang bebauten Stadtlage von Hennef. Zur abschlie-
Renden Umsetzung der Rahmenplanung und der fir die Stadtebaulichen EntwicklungsmalRnahme
beschriebenen Zielvorstellungen sowie fiir eine geordnete Entwicklung der sudlichen Innenstadt von
Hennef, ist jedoch die Aufstellung eines Bebauungsplans erforderlich.

Die vorgesehenen Flachenausweisungen des Bebauungsplans weichen in Teilbereichen von den
Darstellungen des wirksamen Flachennutzungsplans ab, so dass fiir diese Bereiche eine FNP-
Anderung erforderlich wird. Diese Flachen werden in der vorliegenden 40. Anderung des Flachennut-
zungsplans der Stadt Hennef erfasst.

Vor dem Hintergrund der wirksamen Flachennutzungsplansdarstellung erfolgt im Rahmen der Um-
weltpriifung zur 40. FNP-Anderung eine Abschatzung der auf der Flachennutzungsplanebene er-
kennbaren Umweltauswirkungen. Im Bebauungsplanverfahren Nr. 01.8/3 - Hennef-Mitte wird ein se-
parater Umweltbericht (auch mit Beriicksichtigung des derzeit in Uberarbeitung befindlichen Schall-
schutzgutachtens) erstellt.

Die Struktur des Umweltberichts ist in der Anlage zum Baugesetzbuch in drei Punkten konkret vor-
skizziert. Das Inhaltsverzeichnis des vorliegenden Umweltberichts entspricht der Gliederung geman
der Anlage des BauGB (zu § 2 Abs. 4 und § 2a Satz 2 Nr. 2 BauGB).

! Baugesetzbuch (BauGB) i. d. F. der Bekanntmachung vom 27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), neu gefasst durch Bekanntma-
chung vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), zuletzt geandert durch Art. 3 des Foderalismusreform-Begleitgesetzes vom
05.09.2006 (BGBI. | S. 2098).
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2. Kurzdarstellung des Inhalts und der Ziele des Ba  uleitplans

2.1 Historische Entwicklung

Das Plangebiet liegt sudlich des historischen Zentrums der Stadt Hennef und grenzt unmittelbar an
die Trasse der im Jahr 1859 bis Hennef fertiggestellten Siegtalbahn an. Aufgrund der verkehrsgunsti-
gen Lage an der fur den Gutertransport wichtigen Bahnstrecke siedelten sich im Verlauf des 19.
Jahrhunderts verschiedene Handelsnutzungen sowie gewerblich-industrielle Nutzungen im Plange-
biet und in der Nachbarschaft des Plangebiets an. Dies waren vor allem die Raiffeisen-Waren-
Zentrale in der nérdlichen MittelstralRe sowie die ehemalige Maschinenfabrik und EisengieRRerei Jaco-
bi mit mehreren grof3flachigen Fabrikationsgebauden. Westlich der Fabrikgebaude lag eine Sport-
platzflache.

Das Grundstiick der Maschinenfabrik und EisengieRerei wurde zwischen den Jahren 1879 und 1991
industriell genutzt. Die frihere Bebauung des Plangebiets ist noch in der Katastergrundlage des Fla-
chennutzungsplans aus dem Jahr 1992 deutlich erkennbar. Von Juli 1993 bis Januar 1994 wurde das
Gelande der Firma Jacobi im Hinblick auf eine gewerbliche Folgenutzung — entsprechend der Dar-
stellungen des Flachennutzungsplans von 1992 — baureif gemacht. Im Rahmen der Baureifmachung
wurden die baulichen Anlagen sowie die festgestellten Bodenbelastungen im Bereich der ehemaligen
Jacobi-Betriebsflachen entfernt.

2.2 Inhalt und Ziele der Bauleitplanung / Beschreib ~ ung der Darstellungen

Im Folgenden werden der Inhalt und die wichtigsten Ziele der Bauleitplanung kurz dargestellt und die
Darstellungen des Plans mit Angaben tber Standorte, Art und Umfang der geplanten Vorhaben sowie
der Bedarf an Grund und Boden beschrieben.

Ziele der 40. FNP-Anderung / Umfang des Vorhabens u  nd Bedarf an Grund und Boden

Der seit September 1992 wirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef stellt den Bereich stdlich
des Bahnhofs als gewerbliche Bauflache dar, weiter stdlich schliel3en sich Mischbauflachen an.

Die vorliegende 40. FNP-Anderung basiert auf der Rahmenplanung ,Hennef - Siidliche Innenstadt’.
Der raumliche Geltungsbereich der 40. Anderung des Flachennutzungsplans ist dabei wiederum ein
Teilbereich des in Aufstellung befindlichen Bebauungsplans Nr. 01.8/3 - Hennef-Mitte.

Entsprechend der stadtebaulichen Konzeption und der vorgesehenen Festsetzungen des zukiinftigen
Bebauungsplans erfolgen folgende Anderungen gegeniiber dem wirksamen Flachennutzungsplan:

» Zwischenzeitlich entwidmete Bahnflachen, die im Flachennutzungsplan als Flachen fir Bahnan-
lagen ausgewiesen waren, werden als gemischte Bauflachen dargestellt.

» Bahnbegleitend werden gemischte Bauflachen dargestellt.

e Sudlich angrenzend sind Wohnbauflachen vorgesehen oder bereits im Bestand vorhanden.

 Im Bereich der vorhandenen gewerblichen Nutzung bleibt die Darstellung ,Gewerbe’ im FNP
weitgehend erhalten (aus gemischten Bauflachen werden gewerbliche Bauflachen)

Eine Veranderung des ,Bedarfs an Grund und Boden’ ist aufgrund der gewerblich-industriellen Vor-
nutzung und der bisherigen Flachennutzungsplandarstellung nicht zu erwarten.
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3. Einschlagige Fachgesetze und Fachplane

In einschlagigen Fachgesetzen und Fachpléanen sind Ziele des Umweltschutzes und allgemeine
Grundsatze fir die Schutzguter formuliert, die im Rahmen der nachfolgenden Prifung der relevanten
Schutzguter berlcksichtigt werden missen.

Folgende Zielsetzungen von Fachgesetzen sind zu prifen:

Schutzgut Quelle Vielaussage
Mensch Baugesetzbuch Bericksichtigung der Belange des Umweltschutzes bei der
Aufstellung der Bauleitpléne, insbesondere Vermeidung von
Emissionen.
Bundesimmissions- Schutz des Menschen, der Tiere und der Pflanzen, des Bodens,
schutzgesetz incl. des Wassers, der Atmosphére und der Kultur- und Sachguter
Verordnungen vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie

Vorbeugung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen
(Gefahren, erhebliche Nachteile und Beléastigungen durch Luft-
verunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme,
Strahlen und &hnliche Erscheinungen).

Tiere und Bundesnaturschutzgesetz / Natur und Landschaft sind aufgrund ihres eigenen Wertes und
Pflanzen Landschaftsgesetz NW als Lebensgrundlagen des Menschen — auch in Verantwortung
fur die kunftigen Generationen — im besiedelten und unbesiedel-
ten Bereich so zu schitzen, zu pflegen, zu entwickeln und,
soweit erforderlich, wiederherzustellen, dass
Ll die Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaus-
haltes,
. die Regenerationsféahigkeit und nachhaltige Nut-
zungsfahigkeit der Naturguter,
=  die Tier- und Pflanzenwelt einschlieBlich ihrer Le-
bensstéatten und Lebensrdume und
. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit und der Erho-
lungswert von Natur und Landschaft
auf Dauer gesichert sind.

Baugesetzbuch Bei der Aufstellung der Bauleitpléane sind die Belange des Um-
weltschutzes, einschlieRlich des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, insbesondere
. die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Was-
ser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biologische Viel-
falt und
. die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich er-
heblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
und der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts in seinen in § 1 (7) Nr. 7 a BauGB bezeich-
neten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach Bundes-
naturschutzgesetz)
zu berucksichtigen.

Boden BundesBodenschutzgesetz Ziele des BBodSchG sind

Ll der langfristige Schutz des Bodens hinsichtlich seiner
Funktionen im Naturhaushalt, insbesondere als

. Lebensgrundlage und -raum fiir Menschen, Tiere,
Pflanzen,

. Bestandteil des Naturhaushalts mit seinen Wasser-
und Nabhrstoffkreislaufen,

= Ausgleichsmedium fur stoffliche Einwirkungen
(Grundwasserschutz),

= Archiv fir Natur- und Kulturgeschichte,

. Standorte fur Rohstofflagerstatten, fir land- und
forstwirtschaftliche sowie siedlungsbezogene und 6f-
fentliche Nutzungen,

. der Schutz des Bodens vor schadlichen Bodenveran-
derungen,

. Vorsorgeregelungen gegen das Entstehen schadli-
cher Bodenveranderungen,

Ll die Forderung der Sanierung schéadlicher Bodenver-
anderungen und Altlasten.
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Baugesetzbuch Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden
durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung
und Innenentwicklung zur Verringerung zusatzlicher Inan-
spruchnahme von Boden.

Wasser Wasserhaushaltsgesetz Sicherung der Gewasser als Bestandteil des Naturhaushalts
und als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen und deren Bewirt-
schaftung zum Wohl der Allgemeinheit und zur Unterlassung
vermeidbarer Beeintrachtigungen ihrer kologischen Funktio-
nen.

Landeswassergesetz Ziel der Wasserwirtschatft ist der Schutz der Gewasser vor
vermeidbaren Beeintrachtigungen und die sparsame Verwen-
dung des Wassers sowie die Bewirtschaftung von Gewassern
zum Wohl der Allgemeinheit.

Luft Bundesimmissionsschutzge- | Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des Bodens,
setz und Verordnungen des Wassers, der Atmosphére und der Kultur- und Sachguter
vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie
Vorbeugung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen
(Gefahren, erhebliche Nachteile und Belastigungen durch Luft-
verunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme,
Strahlen und dhnliche Erscheinungen).

Klima Landschaftsgesetz NW Schutz, Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft zur
Sicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts (und damit
auch der klimatischen Verhaltnisse) als Lebensgrundlage des
Menschen und Grundlage fiir seine Erholung.

Landschaft Bundesnaturschutzgesetz / Schutz, Pflege, Entwicklung und ggfs. Wiederherstellung der
Landschaftsgesetz NW Landschaft aufgrund ihres eigenen Wertes und als Lebens-
grundlage des Menschen auch in Verantwortung fur kiinftige
Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich zur
dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit
sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaft.

Die Auswirkungen der Planung auf die Schutzgiter werden im Einzelnen unter Punkt 3.1.2 naher
untersucht. Folgende Fachplanungen finden Berucksichtigung:

3.1 Landschaftsplan

Der Entwurf des Landschaftsplanes Nr. 9 (Stand 2004), Stadt Hennef-Uckerather Hochflache, um-
grenzt das Stadtgebiet. Das Plangebiet liegt nicht im Geltungsbereich des Landschaftsplans.

3.2 Schutzgebiete des Naturschutzes, Erfordernis FF  H-Vertraglichkeitsprifung

Nach Landschaftsgesetz geschitzte Flachen oder Objekte sind nicht vorhanden. Das Biotopkataster
Nordrhein-Westfalen weist keine schutzwirdigen Biotope und geschiitzte Biotope nach § 62 Abs. 1
LG NW aus. Die mdglichen Auswirkungen der gesamten EntwicklungsmalBRnahme Hennef-Mitte auf
das gemeldete FFH-Gebiet DE-5210-303 ,Sieg’ wird ggf. im Rahmen einer FFH-
Vertraglichkeitsvoruntersuchung im Zuge der verbindlichen Bauleitplanung geprift.

3.3 Schutzgebiete anderer Umweltfachplanungen (Wass  er, Boden etc.)

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone 1l der geplanten Erweiterung des Wasser-
schutzgebietes "Hennef-Siegbogen" fur das Einzugsgebiet der Grundwassergewinnungsanlage des
Wahnbachtalsperrenverbandes. Aufgrund einer veranderten Grundwasserférdersituation erfolgt der-
zeit eine Uberarbeitung der Schutzgebietsabgrenzung und einer Aktualisierung der Schutzgebiets-
verordnung. Die Festsetzung der Erweiterung des Schutzgebietes ist noch nicht erfolgt.

3.4 Raumordnung, Bauleitplanung und andere Plane zu  r Siedlungsentwicklung

Der Regionalplan fur den Regierungsbezirk Kéln, Teilabschnitt Region Bonn / Rhein-Sieg, Stadt Hen-
nef, Mai 2003, weist fur den Geltungsbereich der 40. Anderung des Flachennutzungsplans einen
Allgemeinen Siedlungsbereich (ASB) aus. Weitere Aussagen werden fir das Plangebiet nicht getrof-
fen.
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4. Bestandsdarstellung und Bewertung des Plangebiet s (Raumanalyse)

Gemal § 2 Abs. 4 BauGB wird fir die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § la
BauGB eine Umweltpriifung durchgefuhrt, in der die voraussichtlich erheblichen Umwelteinwirkungen
ermittelt werden.

Die Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzustands setzt sich im Normalfall zum einen aus den
heutigen Nutzungen, der Nutzungsintensitat und den damit einher gehenden Vorbelastungen, zum
anderen aus der Auspragung der natirlichen Faktoren zusammen. Auf dieser Basis lassen sich die
einzelnen Schutzgiter und ihre Merkmale beschreiben. Zudem missen die Darstellungen des wirk-
samen Flachennutzungsplans beriicksichtigt werden.

Die von der Entwicklung des Plangebiets betroffenen Umweltbelange/Schutzgiiter werden im folgen-
den Text beschrieben; die vollstandige Erfassung aller Umweltbelange/Schutzgiter gemanR § 1 Abs. 6
Nr. 7a) bis 7i) BauGB sowie § 1la Abs. 2 bis 4 BauGB erfolgt in der Tabelle ,Ermittlung der Auswir-
kungen und Bewertung der Umwelterheblichkeit'.

4.1 Bestandsaufnahme zum Umweltzustand des Plangebi  ets

4.1.1 Historische Nutzung, Planungsprozess

Die Flache der ehemaligen Maschinenfabrik und Eisengiel3erei Jacobi stellt den Kernbereich des Entwick-
lungsbereichs ,Sudliche Innenstadt’ dar und wurde bis zum Jahr 1991 als Fabrikflaiche genutzt. Eine
Beurteilung der Belastung der biotischen und abiotischen Schutzgiiter stellt die Gefahrdungsabschat-
zung 1991 dar, die zwar ein geringes Belastungsniveau fiir das Grundstiick konstatierte, jedoch fla-
chig Auffillungsmachtigkeiten von bis zu 1,9 m nachgewiesen hat. AnschlieBend an die ehemalige
gewerblich-industrielle Nutzung wurde das Gelande der Firma Jacobi im Hinblick auf eine gewerbli-
che Folgenutzung baureif gemacht. Im Rahmen der Baureifmachung wurden die standortspezifischen
Bodenbelastungen im Bereich des Grundstiicks der ehem. Fa. Jacobi entfernt. Die verbliebenen
durchschnittlich 1 m machtigen Auffullungsbdéden kénnen jedoch bereichsweise entsorgungstech-
nisch problematische Inhaltsstoffe enthalten.

Fur Teilbereiche wird deshalb im nachfolgenden Bebauungsplanverfahren eine Kennzeichnung als
,Flachen, die erheblich mit umweltgefdhrdenden Stoffen belastet sind’ erforderlich werden. Ggf. sind
weitere Festsetzungen zu treffen (z. B. gutachterliche Begleitung bei Erdarbeiten). Eine detaillierte
Bestandsaufnahme der Schutzgiter (insbesondere Pflanzen und Tiere, Artenvielfalt) aus dieser Zeit
(Anfang der 90er Jahre) liegt nicht vor. Im Zuge dieser Baureifmachung des Grundstiicks ist jedoch
von einer wesentlichen Verringerung der umwelterheblichen Belastungen, insbesondere der Schutz-
glter Boden und Wasser auszugehen. Da im Jahr 1992 sowie in den Folgejahren aufgrund der ge-
werblich-industriellen Vornutzungen und der planungsrechtlichen Situation auf die Erarbeitung eines
landschaftspflegerischen Begleitplans verzichtet wurde, liegen auch keine Bestandsdaten zu den
Schutzgutern (insbesondere Pflanzen und Tiere, Artenvielfalt) aus dieser Zeit vor.

Bedingt durch den langen Planungsprozess auf den baureifen Grundsticken hat sich im Verlauf der
folgenden Jahre — in Teilbereichen bis heute — die vielfaltige Flora und Fauna einer stadtischer Brach-
flache entwickelt. Dabei handelt es sich zwar nicht um natirlich vorkommende Vegetationsstandorte,
aufgrund ihrer Seltenheit und ihrer naturnahen Auspragung gewinnen diese anthropogen entstande-
nen Biotoptypen aber an Bedeutung.

Erfolgt die Betrachtung des Bestandes lediglich fokussiert auf den heutigen Zustand der Flachen, ist
zumindest in einer Teilflache (sog. Baufeld 3) von erheblichen Beeintrachtigen der biotischen und
abiotischen Schutzgiter auszugehen. Diese Betrachtungsweise blendet jedoch die wesentlich inten-
siveren Konflikte der industriellen Vornutzung aus. Zudem fehlt bei einer derartigen Betrachtungswei-
se die angemessene Bertiicksichtigung der im Hinblick auf eine zukiinftige Bebauung erfolgten Sanie-
rung der Schutzgiter Boden und Wasser auf den vormals belasteten Fabrikationsflachen. Die wirk-
same FNP-Darstellung ist — abweichend von dem heute real existierenden Bestand — die Grundlage fir
die abschlieRende Bewertung der Umwelterheblichkeit auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung.
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4.1.2 Heutige Nutzung

Im Plangebiet finden sich tberwiegend bereits bebaute Flachen oder nachgenutzte gewerbliche Fla-
chen. Teilbereiche der ehemaligen gewerblich-industriellen Nutzung liegen seit ca. 10 Jahren brach,
ein kleiner Teilbereich westlich der Mittelstral’e wird landwirtschaftlich genutzt. Dieser Teilbereich ist
nach derzeitigem Kenntnisstand bis heute noch nicht bebaut worden. Da jedoch ein Grofteil des
Plangebiets mit Auffillungen bedeckt ist, kann dies fur die landwirtschaftliche Nutzflaiche ebenfalls
nicht ausgeschlossen werden.

Darstellung im wirksamen Flachennutzungsplan

Der wirksame Flachennutzungsplan sieht fur die Flachen entlang der Bahn gewerbliche Bauflachen
vor, sudlich schlieBen Mischbauflachen an. Somit ist hier lediglich von der Entwicklung von Sied-
lungsbiotopen auszugehen.

4.1.3 Natirliche Faktoren

Die Darstellung der natirlichen Faktoren erfolgt in tabellarischer Form. Sie dienen als Grundlage fir
die Beurteilung der Funktionen der betroffenen Schutzguter.

Faktor Plangebiet

Naturrdumliche Gliederung Naturraumliche Region: Niederrheinische Bucht,
Naturrdumliche Haupteinheit (551) KéIn-Bonner-Rheinebene,
Naturrdumliche Einheit (551.0) Siegburger Bucht
Naturrdumliche Untereinheit (551.01) Sieg-Agger-Niederung

Geolo- Die Niederrheinische Bucht reicht als tektonisches Einbruchsfeld trichterformig in die
gie/Relief/Hydrogeologie Mittelgebirgsformation des Rheinischen Schiefergebirges hinein. Die von Auen und
Inselterrassen-Resten bestimmte Sieg-Agger-Niederung beschreibt mit einer Breite
von durchschnittlich 2 km einen Bogen von der Rheinmiindung bis etwa Hennef.

Boden Bodentyp: Pseudogleye und Braunerden-Pseudogley
Laut Bodengutachten tiberwiegend Auffiillungsbdéden mit Belastungen
Oberflachengewasser nicht vorhanden
Oberflachenformen Ebenes Gelande
Klima Stadtklima
Luft Im Bestand vorhandene Immissionsbelastung durch Bahnstrecke, StraRenverkehr

und angrenzende gewerbliche Nutzungen, landwirtschaftlich genutzte Flache

potentielle naturliche Vege- | Artenreicher Hainsimsen-Buchenwald
tation

heutige Vegetation
aktuelle Nutzung Bebauung (Wohnen, Gewerbe) mit privaten Freiflachen

Offentliche Griinanlage — Spielplatz

Gewerbe- und Industriebrache und ehem. Bahnanlage (alter als 5 Jahre)
Landwirtschaftliche Nutzflache

StralRenbegleitend und auf privaten Flachen Siedlungsgehdlze

Tiere und Tierlebensrdume siedlungsnahe Brachflachen mit Bedeutung fir die zoologische Artenvielfalt

Landschaftsbild / Ortsbild Bebaute Flachen, teilweise markanter Geholzbestand entlang der StraRen (Einzel-
baume)

Erholung Nutzung Uberwiegend als private Flache, keine WegeerschlieBung
Offentliche Griinflache - Spielplatz

Vorbelastungen Im Bestand vorhandene Immissionsbelastung durch Schienen- und StralRenverkehr,

Luftverkehr und angrenzende gewerbliche Nutzungen

Tabelle 1: Naturliche Faktoren innerhalb des Plangebiets

4.1.4  Schutzgut Mensch

Unter dem Schutzgut Mensch sind die Bevoélkerung im Allgemeinen und ihre Gesundheit und ihr
Wohlbefinden zu verstehen.

Neben der Sicherung einer menschenwirdigen Umwelt und dem Schutz und der Entwicklung der
nattrlichen Lebensgrundlagen sind als Schutzziele das gesunde Wohnen und die

23.08.2006 6



Umweltbericht zur 40. Anderung des FNP der Stadt Hennef (Sieg) - Hennef- Mitte

Regenerationsmdglichkeiten zu betrachten. Daraus abgeleitet sind zu bertcksichtigen:
= die Wohn-, Wohnumfeldfunktion und Erholungsfunktion,
= Gesundheit und Wohlbefinden.

Wohn-, Wohnumfeld- und Erholungsfunktion

Im Plangebiet finden sich Uberwiegend bereits bebaute Flachen oder nachgenutzte gewerbliche Fla-
chen. Teilbereiche der ehemaligen gewerblich-industriellen Nutzung liegen brach, ein kleiner Teilbe-
reich wird landwirtschaftlich genutzt. Aufgrund der vorhandenen gewerblichen Betriebe ist das Plan-
gebiet in Teilbereichen als Gemengelage vorgepragt.

Umweltauswirkungen

Der wirksame Flachennutzungsplan sieht fiir die Flachen entlang der Bahn gewerbliche Bauflachen
vor, sudlich schlieBen Mischbauflachen an. Die verénderte Darstellung der Bauflachen fiihrt nicht zu
wesentlichen Veranderungen der Wohn- und Erholungsfunktion, da die Flachen bereits gemafi der
jetzigen FNP-Darstellung nicht als Freiflache nutzbar sind. Die Ausweisung von Wohn- und Misch-
bauflachen verbessert die Moglichkeiten der privaten Freiraumnutzung und ermdglicht ggf. die Aus-
weisung 6ffentlicher Grunflachen (z. B. Spielplatze).

Gesundheit und Wohlbefinden

Der Schutzanspruch der Nachbarschaft ergibt sich aus den Regelungen der 18. Verordnung zum
Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), der DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau’ und aus der
Beurteilung des vorhandenen baulichen Umfelds.

Larm

Gem. dem Sechsten Teil des BImSchG, 8§ 47a - 47f, hat die Stadt Hennef durch den TUV Immissi-
onsschutz und Energiesysteme GmbH (2003) einen ,La&rmminderungsplan’ erarbeiten lassen. Bei der
flachendeckenden Analyse der Gerduschbelastung des gesamten Stadtgebiets wurden als Ge-
rauschquellen der bodengebundene Verkehr (Strasse und Schiene), Gewerbe und Industrie, Sport-
und Freizeitanlagen sowie der Flugverkehr bertcksichtigt.

Durch die Verkniipfung der Daten Uber die Gerduschimmission mit den Immissionsempfindlichkeiten
— abgeleitet aus den Arten der baulichen Nutzung — werden die Konfliktbereiche ermittelt. Zusatzlich
wird fiir die Innenstadt und den Ortsteil Uckerath durch die Verknipfung der Gerauschimmission mit
den Einwohnerzahlen eine ,Betroffenheitsanalyse’ durchgefiihrt, die zuséatzlich Hinweise auf beson-
ders belastete Stadtbereiche liefert. Neben dem eigentlichen Ziel der LA&rmminderung, der Lésung
oder zumindest der Verringerung bestehender Konflikte, bilden die in den Schallimmissionsplanen
enthaltenen Informationen eine Grundlage, die bei Neuplanungen ggf. das Entstehen zusétzlicher
oder neuer Konflikte zu vermeiden hilft.

Konfliktbereiche im Sinne der Larmminderungsplanung sind Gebiete, in denen die Beurteilungspegel
die gebietshezogenen Immissionswerte (Immissionsrichtwerte und/oder Immissionsgrenzwerte) fir
die jeweilige Kategorie von Larmquellen Uberschreiten. Diese Immissionswerte reprasentieren die
vom Gesetzgeber festgelegten zumutbaren Larmbelastungen oder wurden fiir spezielle Gebietsnut-
zungen entsprechend angepasst. Die folgende Tabelle gibt dazu einen Uberblick.
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Gebietsart StralRen- und Schie- Luftverkehr in der Anlagen im Sinne Sportanlagen

nenverkehr Umgebung von des § 3 Abs. 5 e)

a) Flughé&fen und BImSchG

Landeplatzen )
b) Wasserverkehr Freizeitanlagen
d) f)

Tag [ Nacht Tag [Nacht Tag Nacht Tag g) Nacht

dB(A)

allgemeine Festlegungen
Dorf-/ Kern- / Mischgebiete 64 54 62 52 60 45 60/55 45
Allgemeine Wohngebiete und | 59 49 62 52 55 40 55/50 40
Kleinsiedlungsgebiet
Reine Wohngebiete 59 49 62 52 50 35 50/45 |35
Kurgebiete mit Krankenh&u- 57 47 62 52 45 35 45/45 35
ser, Pflegeheime etc.

Erganzende Ansétze fir vorliegende Untersuchung
Besondere Wohngebiete 59 49 62 52 60 40 60/55 |40
Schulen, Kindergéarten 59 59 62 62 55 55 55 55
Parkanlagen, Freiflachen fur| 59 59 62 62 55 55 55 55
Erholung (Sport, Freizeit),
Kleingarten, Friedhofe, Kir-
chen h)
Sonstige Sondergebiete (z.B. | 59 49 62 52 55 40 55/50 |40
soziale Einrichtungen, Kloster,
Camping etc.) i)

a) Immissionsgrenzwerte in Anlehnung an die 16. BImSchV

b) Tag-/Nachtwert nach Verfahren der Landesplanung in Hessen

c) Immissionsrichtwerte nach TA Larm, soweit keine Sonderregelungen bestehen,
Die Anlagen kdnnen Betriebsstéatten, sonstige ortsfeste Einrichtungen, ortsveranderliche technische Einrichtungen,
Grundstlicke mit emittierenden Freifeldaktivitaten sein

d) Orientierungswert nach DIN 18005, Teil 1, Beiblatt 1

e) Immissionsrichtwerte nach der 18. BImSchV

f)  Immissionsrichtwerte nach Freizeitlarm-Richtlinie des Landes Nordrhein-Westfalen

g) AuBerhalb/innerhalb der Ruhezeiten

h)  In Anlehnung an Beiblatt 1 zur DIN 18005, Teil 1, das fur derartige Flachen den Schutzanspruch Allgemeiner Wohn-

i)

gebiete mit den Tages-Orientierungswerten tags und nachts vorsieht
Vereinfacht wie Allgemeine Wohngebiete eingestuft

Tabelle 2: Immissionswerte gem. der Verwaltungsvorschrift des Landes Nordrhein-Westfalen zur Umsetzung des § 47a
BImSchG und ergédnzende Ansétze

Der Larmminderungsplan stellt folgende Karten zur Verfigung:

Flachennutzungen 2000

Schallimmissionsplane Analyse 2000 (jeweils Tag- und Nachtplane)
Konfliktplane Analyse 2000

Flachennutzung 2010

Emissionspegel, Prognose 2010 (jeweils Tag- und Nachtpléne)
Schallimmissionsplane Prognose 2010 (jeweils Tag- und Nachtplane)
Konfliktplane Analyse 2010

Jeweils fir die folgende Emittenten

StralRenverkehr
Schienenverkehr
Gewerbe- und Industrie
Sport- und Freizeitanlagen
Flugverkehr
Gesamtkonflikt

Im folgenden werden die Emittenten dargestellt.

StralRenverkehr

Beim StralBenverkehr werden im Wesentlichen die klassifizierten Strassen im Stadtgebiet und den
angrenzenden Bereichen als Gerduschquellen berlicksichtigt. Zusatzlich werden fir die Innenstadt
einige Gemeindestralien erfasst. Diese Vorgehensweise auf die Hauptverkehrswege entspricht der
einschlagigen Norm DIN 45682. Fur den Larmminderungsplan lagen Verkehrsbelastungen aus ver-
schiedenen Untersuchungen vor. Fir die Prognose wurden die Werte pauschal um ca. 25% (1 dB)
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gegenuber der Ist-Analyse erhoht.

Schienenverkehr

Fur die Analyse 2000 wurde nur der Verkehr auf der DB-Strecke Siegburg-Eitorf berticksichtigt. Bei
der Prognose 2010 wurde daneben auch die neue ICE-Strecke Kéln-Rhein/Main in die Untersuchung
einbezogen.

Gewerbe und Industrie

Im Rahmen der Larmminderungsplanung nach 8§ 47a BImSchG werden nur ausgewiesene Gewerbe-
und Industriegebiete als Gerauschquellen berticksichtigt. Dazu zahlte 2003 u. a. das im Flachennut-
zungsplan dargestellte Gewerbegebiet ,Hennef-Mitte’ beiderseits der Bonner Strasse. Fir die Prog-
nose wurden die Anséatze der Analyse 2000 ibernommen und gemaf den Planungen z. B. fur Hen-
nef-Mitte abgedndert und ergénzt. Die gewahlte Vorgehensweise liefert im Sinne einer worst-case-
Betrachtung den ungunstigsten Fall maximaler Immissionen. Die reale Gerauschbelastung ist Ubli-
cherweise niedriger, da die von einzelnen Betrieben in der Nachbarschaft hervorgerufenen Schallim-
missionen durch die immissionsschutzrechtlichen Anforderungen der TA Larm — denen alle genehmi-
gungsbediirftigen und nicht genehmigungsbedirftigen Anlagen im Sinne des Zweiten Teils des
BImSchG unterliegen — unabhéangig von ggf. fehlenden planungsrechtlichen Vorgaben eingeschrankt
werden.

Sport und Freizeitanlagen

Sport- und Freizeitanlagen werden nur in der Analyse 2000 berucksichtigt. Sport- und Freizeitanlagen
werden in der Regel nur tagsuber genutzt. Die vorliegende Untersuchung beschrankt sich deshalb
auf eine Analyse der Gerauschsituation tagsiiber an Werktagen sowie an Sonn-/ Feiertagen.

Flugverkehr

Fur den Flughafen KéIn/Bonn wurde im Jahr 1975 gemald dem Gesetz zum Schutz gegen Fluglarm
ein Larmschutzbereich festgesetzt. Dieser Larmschutzbereich umfasst das Gebiet mit Mittelungspe-
geln Lequ>67 dB(A). Zusatzlich wurde fir den Flughafen KoéIn/Bonn im Landesentwicklungsplan IV
eine Zone ,C’' mit Mittelungspegeln L¢qa_> 62 dB(A) ausgewiesen. Diese Gebiete tangieren nicht das
Stadtgebiet Hennef. Allerdings entsprechen die Mittelungspegel Legs nicht mehr dem ,Stand der
Technik" bzgl. des Berechnungsverfahrens und des Fehlens einer Tag-Nacht-Trennung.

Der Landerausschuss fur Immissionsschutz (LAI) hat in den letzten Jahren ein neues Verfahren zur
Berechnung von Fluglarmimmissionen entwickelt, wobei auch an die technische Entwicklung ange-
passte Gerauschimmissionsdaten verwendet werden. Der Mittelungspegel Legs wird getrennt fir die
Tages- und Nachtzeit ermittelt. Er entspricht den fir StraRen- und Schienenverkehr nach RLS-90
oder Schall 03 berechneten Mittelungspegeln. Bei der anstehenden Novellierung des Fluglarmgeset-
zes wird das LAI-Verfahren voraussichtlich ibernommen werden. Zusatzlich ist im novellierten Flug-
larmgesetz die Ermittlung von Maximalpegelzonen vorgesehen.

Der Flughafen KéIn/Bonn hat fiir das Analysejahr 2000 neue Fluglarmberechnungen nach dem LAI-
Verfahren fir das Stadtgebiet von Hennef durchgefiihrt und zur Verfiigung gestellt. Das Stadtgebiet
von Hennef ist sowohl vom Anflug- als auch vom Abflugverkehr des Flughafens Kdln/Bonn betroffen.
Die Stadt Hennef hat ein Schutzziel von 55 dB(A) als Innenpegel, dem ein Aulzenpegel von 70 dB(A)
entspricht. Dies entspricht auch Empfehlungen des Umweltbundesamts sowie dem Schutzziel des
Flughafens KéIn/Bonn fur sein Schallschutzprogramm.

Die Gesamtimmissionsbelastung fir das Plangebiet stellt sich wie folgt dar:

Im Stadtzentrum sind gemaf der Analysedaten 2000 neben dem Strassen- und Schienenverkehr
auch die Quellenarten Gewerbe/lndustrie (Tag und Nacht) sowie Flugverkehr am Gesamtkonflikt
beteiligt. Hier treten die groRRflachigsten Konfliktbereiche im Stadtgebiet auf. Wahrend der Tageszeit
sind die Bereiche mit den Konfliktpegeln Ly > 0 dB im Wesentlichen auf den Nahbereich der Ver-
kehrswege beschrankt, wahrend der Nachtzeit erfassen diese Konfliktbereiche aber fast die Halfte
des Stadtzentrums. Im gesamten Stadtgebiet liegen die hochsten Konfliktpegel in der Pegelklasse 10
-15 dB, im Plangebiet finden sich in dieser Form belastete Bereiche entlang der Bonner Strasse, der
gréRte Teil des Plangebiets liegt im Konfliktbereich 0 <5 dB und 5 -10 dB.

Der dominierende Konfliktverursacher ist auch bei der Auswertung der Prognosedaten 2010 der
StraRenverkehr. Durch die angenommene allgemeine Erhéhung des Verkehrsaufkommens sind die
Konfliktpegel und somit auch die Konfliktgebiete etwas groRer. Im Stadtzentrum selbst sind die groR3-
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ten Verdnderungen gegeniber der Analyse 2000 im Bereich der Rahmenplanung Hennef-Mitte zu
verzeichnen. Durch neue und teilweise geanderten Gewerbegebiete und zusétzliche oder geanderte
schutzwiirdige Nutzungen kommt es gem. der relativ pauschalen Aussage des Larmminderungsplans
hier zu gréReren Verénderungen bei den Konfliktgebieten.

Die 40. Anderung des Flachennutzungsplans umfasst groRe Teile der Flachen des Rahmenplans
Hennef-Mitte. Die vorgesehenen Nutzungsanderungen (weniger Gewerbe, mehr Wohnbauflachen)
haben damit Auswirkungen auf die Konfliktbereiche im Umfeld.

Die Aussagen sind das Ergebnis einer LArmanalyse gem. § 47a BImSchG. Da bei einer derartigen
Larmanalyse nur Mittelungspegel betrachtet werden, bleiben die erheblichen Stérwirkungen durch
einzelne Fluglarmereignisse wahrend der Nachtzeit unberiicksichtigt. Bei einer Bewertung der Ge-
samtgerauschsituation sollte deshalb neben dem Gesamtkonfliktplan immer auch die Maximalpegel-
situation beim Fluglarm betrachtet werden.

Aufgrund der Anderung der Flachenausweisungen im Plangebiet ist eine Aktualisierung der Schall-
immissionsprognose fur das Plangebiet vorgesehen und in Auftrag gegeben. Die Ergebnisse im Ein-
zelnen sowie die ggf. daraus abzuleitenden Festsetzungserfordernisse werden im Umweltbericht zur
verbindlichen Bauleitplanung erlautert.

Umweltauswirkungen

Aufgrund der Lage im Einzugsbereich des Flughafens KéIn/Bonn, der raumlichen Nahe zur Bonner
Stral3e und zur Bahnstrecke Siegburg - Eitorf sowie aufgrund der bestehenden und geplanten Ge-
werbebetriebe in unmittelbarer Nachbarschaft ist mit Schallemissionen zu rechnen. Die Immissions-
belastung wird im Bebauungsplanverfahren untersucht. Ggf. werden auf dieser Planungsebene weite-
re Festsetzungen zur Sicherung gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse gemacht.

Das stadtebauliche Nutzungskonzept mit Wohnen/Dienstleistungen/Gewerbe zwischen Bonner Stra-
3e und der Bahnstrecke Siegburg - Eitorf kann im Einklang mit den gangigen Vorschriften zum Im-
missionsschutz umgesetzt werden.

Altlasten- und baugrundtechnische Untersuchungen
Im Rahmen einer ,Altlasten- und baugrundtechnischen Untersuchungen’ (Verf. Dr. Tillmanns & Part-
ner GmbH, Bergheim, 1997, S. 65 ff.) wurden die ermittelten Gehalte fiir die Parameter Schwermetal-
le, PCB und dem humantoxikologisch besonders relevanten PAK-Einzelparameter Benzo(a)-pyren
den Bodenprifwerten fir die Nutzungen Gewerbe- und Industriegebiete, Park- und Freizeitanlagen,
Wohngebiete sowie Kinderspielplatze gegenubergestellt. Die Untersuchung kommt zu folgendem
Ergebnis:
» Die ermittelten Bandbreiten (mit Ausnahme eines lokal erhéhten) Benzo(a)-pyren-Gehaltes
sind fir die Nutzung Gewerbe- und Industriegebiet unproblematisch.
e Fir die Nutzung Wohngebiete und inshesondere Kinderspielplatze werden die Bodenprifwer-
te Uberschritten.

Zum Schutz des Menschen ist fur unversiegelte Bereiche im Umfeld geplanter Wohngebiete zu ge-
wahrleisten, dass die Bodenpriifwerte nicht (iberschritten werden und dass bei einer Uberschreitung
ein Bodenauftrag oder -austausch durchgefiihrt wird. Uber die Notwendigkeit derartiger MaRnahmen
kann erst auf der Grundlage von Oberflachenmischproben und Untersuchungen nach dem Vorliegen
konkreter grundstiicksbezogener Planungen entschieden werden.
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Im Plangebiet des Flachennutzungsplanes befinden sich Altlasten, die gemaR § 28 Landesabfallge-
setz im Altlastenkataster des Rhein-Sieg-Kreises registriert und gefuhrt werden.

Gemal § 5 Abs. 3 Nr. 3 BauGB sollen im Flachennutzungsplan Flachen gekennzeichnet werden, fur
die eine bauliche Nutzung vorgesehen ist und deren Bdden erheblich mit umweltgefahrdenden Stof-
fen belastet sind. Die Flachenkennzeichnung ist in der Darstellung der 40. Anderung des Flachennut-
zungsplanes erfolgt.

Im nachfolgenden Bebauungsplanverfahren sind diese Flachen zu kennzeichnen und in der Begrin-
dung wird fir jede gekennzeichnete Flache differenziert erlautert, mit welchen Malinahmen eine Ver-
traglichkeit der Bodenbelastung mit der geplanten Nutzung hergestellt werden kann bzw. welche
MalRnahmen zur Vermeidung von Gefahrdungen erforderlich sind.

Umweltauswirkungen

Die veranderte Darstellung der Bauflachen fiihrt nicht zu Veranderungen im Umgang mit den belaste-
ten Auffullungsbdden. Durch die teilweise Ausweisung von Wohnbauflachen im Rahmen der verbind-
lichen Bauleitplanung wird auch zukinftig der Austausch von belasteten Béden auf groRRerer Flache
erforderlich werden.

4.1.5 Schutzgut Pflanzen und Tiere, Artenvielfalt

Bei den Schutzgitern Tiere und Pflanzen steht der Schutz der Arten und ihrer Lebensgemeinschaften
in ihrer naturlichen Artenvielfalt und der Schutz ihrer Lebensrdaume und der Lebensbedingungen im
Vordergrund. Daraus abgeleitet sind fur das Plangebiet besonders

= die Biotopfunktion und

= die Biotopvernetzungsfunktion
zu bertcksichtigen.

Die Biotopfunktion einer Flache hangt stark von ihrer Lage, GréRRe, Struktur und Beschaffenheit, den
Standortfaktoren und der Vorbelastung ab. Wahrend diese im Allgemeinen bei landwirtschaftlichen
Flachen nur selten eine besondere Bedeutung aufweisen, sind gut strukturierte Bereiche mit unter-
schiedlichen Landschaftselementen haufig auch Lebensraum fir viele Tiere und Pflanzen.

Im Plangebiet finden sich Uberwiegend bereits bebaute Flachen oder nachgenutzte gewerbliche Fla-
chen. Teilbereiche der ehemaligen gewerblichen Nutzung liegen brach, ein kleiner Teilbereich wird
landwirtschaftlich genutzt. Entlang der Strassen sowie im Bereich der Wohnbauflachen und auf den
Brachen finden sich teilweise auch Hecken- und Baumbestdnde. Fir das Plangebiet und das be-
nachbarte Umfeld ist aufgrund der Biotopstruktur (Hecken, Brachen, private FreirAume) beziglich des
Artenvorkommens von einer teilweise gut ausgepréagten biologischen Vielfalt auszugehen.

Der wirksame Flachennutzungsplan stellt hier jedoch bereits Gewerbe- und Mischbauflachen dar, so
dass eine Bebauung der Flachen aus planungsrechtlicher Sicht bereits méglich ist. Die Sicherung der
okologisch wertvollen Teilbereiche (ohne Schutzstatus) ist auf der Ebene der Flachennutzungspla-
nung nur bedingt zu gewahrleisten. Detaillierte Regelungen zur Sicherung von Freiflachen und Ge-
holzbestédnden sind im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung Uber entsprechende Griinfestset-
zungen zu regeln.

Umweltauswirkungen

Die veranderte Darstellung der Bauflachen fuhrt nicht zu wesentlichen Veranderungen oder Beein-
trachtigungen der Schutzguter Pflanzen, Tiere und Artenvielfalt gegentber den jetzigen Darstellun-
gen. Der Verlust von schwer ersetzbaren Biotopen ist nicht zu erwarten.

4.1.6  Schutzgut Boden

Das Schutzgut Boden besitzt unterschiedlichste Funktionen fiir den Naturhaushalt, insbesondere als
Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen. Darliber hinaus sind seine
Wasser- und Nahrstoffkreislaufe, seine Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, seine
Grundwasserschutzfunktion und seine Bedeutung fir die Natur- und Kulturgeschichte zu schiitzen.
Zu berucksichtigen sind folgende bewertungsrelevante bodendkologische Funktionen:

= die Biotopbildungsfunktion,
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= die Grundwasserschutzfunktion,
= die Abflussregulationsfunktion.

Die genannten 6kologischen Bodenfunktionen hangen stark vom Bodentyp und von der Bodenart ab.
Im Plangebiet sind als natlrliche Bodentypen im wesentlichen Pseudogleye, z. T. Braunerde-
Pseudogley vertreten (Quelle: CD Umweltdaten Stadt Hennef, Bodenkarte).

Aufgrund der Vornutzungen wurde im Zuge der stadtebaulichen Rahmenplanung in den 90er Jahren
die vorgenannte altlasten- und baugrundtechnische Untersuchung in Auftrag gegeben. Das unter-
suchte Areal sudlich der Bahnlinie umfasste als zentrales Grundstiick den ehemaligen Standort der
Maschinenfabrik und EisengieRRerei Jacobi-Werke sowie weitere gewerblich genutzte Grundstlcke.
Aufgrund der industriellen Vornutzung des Gelandes ist im gesamten Untersuchungsgebiet mit Auffil-
lungsbdden zu rechnen, die entsorgungstechnisch problematische Schlacken, Aschen und Giel3erei-
sande enthalten kdnnen.

Die generelle Schichtenfolge im Bereich des Untersuchungsgebietes lasst sich folgendermaf3en be-
schreiben. Unter durchschnittlich 0,5 bis 1,0 m méachtigen Auffillungsbéden folgen die bindigen Hoch-
flutsedimente der Sieg, die im Untersuchungsgebiet bis zu 3 m machtig sind. Die Hochflutlehme lie-
gen diskordant den sandig-kiesigen Ablagerungen der Sieg-Niederterrasse auf. Die Basis der Nieder-
terrassenablagerungen liegt im Untersuchungsgebiet zwischen 8 — 11 m. Die Machtigkeit betragt
demnach zwischen 5 und 8 m.

Die Auffillungsbéden bestehen aus sandig-schluffigem Bodenaushub mit kiesigen Anteilen sowie
Schlacken, Aschen und Bauschutt in unterschiedlicher Zusammensetzung. Sie sind mitteldicht bis
dicht gelagert und erdfeucht ausgebildet. Das Liegende der Auffiillungsbdéden bilden schluffigsandige,
lokal tonig ausgebildete Hochflutiehme. Sie zeigen eine meist steife Konsistenz und sind erdfeucht
ausgebildet. In den Bereichen groRerer Auffillungsméachtigkeiten liegen die Auffillungsbdden direkt
den Niederterrassenablagerungen auf. Die in 1,7 bis 4,1 m unter der Gelandeoberkante anstehenden
sandig-kiesigen, lokal schluffigen Ablagerungen der Niederterrasse sind zumeist dicht gelagert und
erdfeucht bis feucht ausgebildet. Nasse Bodenschichten als Hinweis auf Grund- oder Stauwassern
wurden nicht beobachtet (Dr. Tillmanns & Partner GmbH, 1997, S. 38).

Die durchgefuhrten Bodenuntersuchungen zeigen, dass eine Nutzung des gesamten Entwicklungsbe-
reichs als Gewerbegebiet im Hinblick auf eine Gefahrdung des Schutzgutes Mensch unproblematisch
ist. Zum Schutz des Menschen ist fir unversiegelte Flachen mit Auffullungsbéden im Umfeld von
Wohnbebauungen sowie im Bereich geplanter Kinderspielplatze ein Bodenauftrag oder ein Boden-
austausch vorzusehen (siehe dazu auch Schutzgut Mensch).

Die den Untergrund bildenden Béden sind gemafd DIN 18300 folgenden Bodenklassen zuzuordnen
(Dr. Tillmanns & Partner GmbH, 1997, S. 93):

Auffullungsbdden (Naherungswerte)  Bodenaushub und Bauschutt,
Klasse 3-4 — leicht bis mittelschwer I6sbare Bodenarten

Hochflutlehme sandige Schluffe
Klasse 4 - mittelschwer |6sbare Bodenarten
Niederterrasse, Inselterrasse Sand und Kies

Klasse 3 - leicht I6sbare Bodenarten

Umweltauswirkungen

Die veranderte Darstellung der Bauflachen fiihrt nicht zu wesentlichen Veranderungen oder Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Boden. Durch die Bebauung wird in Teilbereichen eine héhere Ver-
siegelung erfolgen, durch die Ausweisung von Wohnbauflachen erfolgt teilweise ein Austausch be-
lasteter Boden

Neben den 6kologischen Funktionen eines Bodens, die bei besonderer Auspragung schitzenswert
sind, greift zum Schutz des Bodens die sog. ,Bodenschutzklausel’ gemaR § 1 a Abs. 2 Satz 1 BauGB.

Zur Verringerung der zuséatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fur bauliche Nutzungen sind ent-
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sprechend der Bodenschutzklausel nach § 1 a Abs. 2 BauGB die Mdglichkeiten zur Entwicklung ins-
besondere durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MaRRnhahmen
zur Innenentwicklung zu nutzen und Bodenversiegelungen auf das notwendige Maf3 zu begrenzen.

Die Flache ist im Bestand und auch im Flachennutzungsplan bereits als Siedlungsflache erfasst. Zur
Schonung des AulRenbereichs und im Sinne des sparsamen Umgangs mit Grund und Boden wird die
Bebauung an dieser Stelle positiv bewertet.

Darliber hinaus sind ein sachgerechter Umgang mit Abféllen sicherzustellen (8 1 Abs. 6 Nr. 7 e
BauGB) und ggf. vorhandene Altlasten zu sanieren (§1 BBodSchG).

Die detaillierten Ergebnisse der Bodenuntersuchung zu den vorhandenen Altlasten werden ausfihr-
lich im Umweltbericht zum Bebauungsplan dargestellt. Entsprechende Festsetzungen werden in den
Katalog der verbindlichen Bauleitplanung Ubernommen. Es ist vorgesehen, kontaminierte Standorte
im Bebauungsplan geman § 9 Abs. 5 Nr. 3 BauGB zu kennzeichnen.

4.1.7 Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser besitzt unterschiedliche Funktionen fur den Naturhaushalt. Zu unterscheiden
sind die Bereiche Grundwasser und Oberflachengewasser. Als Schutzziele sind dabei die Sicherung
der Quantitat und Qualitat von Grundwasservorkommen sowie die Erhaltung und Reinhaltung der
Gewasser zu nennen.

Oberflachengewasser
Oberflachengewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Grundwasser

Die wesentlichen und bewertungsrelevanten Funktionen des Schutzgutes Wasser (Grundwasser)
sind:

= die Grundwasserdargebotsfunktion,

= die Grundwasserneubildungsfunktion,

= die Grundwasserschutzfunktion.

Grundwasserdargebot / Grundwasserneubildung

Die  hydrogeologisch-hydraulischen  Verhaltnisse im  Untersuchungsgebiet werden im
1. Grundwasserstockwerk von den Sedimenten der Sieg und deren Vorfluterfunktion bestimmt.
Grundwasserleiter im Untersuchungsgebiet sind die Nieder- und Inselterrassenablagerungen der
Sieg, die gemal hydrogeologischer Karte einen hohen Durchlassigkeitsbeiwert aufweisen, die lie-
genden Festgesteine des Unterdevons sind deutlich geringer durchlassig.

Die GrundwasserflieRrichtung ist sudlich der Siegschleife nach Westen gerichtet und biegt westlich
der Siegschleife in nordwestliche Richtung um.

Der Grundwasserflurabstand betragt zwischen 6 und 8 m. Bei Hochwasserstanden der Sieg muss mit
einem Anstieg des Grundwassers bis zu ca. 4 m unter Flur gerechnet werden.

Der Chemismus des Grundwassers im Raum Hennef ist durch eine anthropogen bedingte Belastung
mit leichtflichtigen chlorierten Kohlenwasserstoffen (LCKW) gepragt. Da bereits auf zahlreichen
Grundstiicken Sanierungsmalinahmen in der gesattigten und ungeséattigten Bodenzone durchgefihrt
wurden, ist die LCKW-Belastung in den letzten Jahren deutlich zuriickgegangen (Dr. Tillmanns &
Partner GmbH, 1997, S. 13).

Grundwasserschutz

Das Plangebiet liegt innerhalb der Wasserschutzzone 1l der geplanten Erweiterung des Wasser-
schutzgebietes "Hennef-Siegbogen" fur das Einzugsgebiet der Grundwassergewinnungsanlage des
Wahnbachtalsperrenverbandes. Aufgrund einer veranderten Grundwasserférdersituation erfolgt der-
zeit eine Uberarbeitung der Schutzgebietsabgrenzung und einer Aktualisierung der Schutzgebiets-
verordnung. Die Festsetzung der Erweiterung des Schutzgebietes ist noch nicht erfolgt.
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Oberflachenwasser/Entsorgung Niederschlagswasser

Gemal 8 5la des Landeswassergesetzes besteht die Verpflichtung, unverschmutztes Nieder-
schlagswasser soweit moglich auf dem Grundstiick zu versickern, zu verrieseln oder in ein nahegele-
genes Gewasser einzuleiten.

Im Rahmen der ,Altlasten- und baugrundtechnischen Untersuchungen’ wurde die Versickerungsfa-
higkeit des Untergrunds untersucht. Die Auswertung der Sickerversuche zeigt, dass eine Versicke-
rung des anfallenden Niederschlagswassers nur in den Ablagerungen der Nieder- und Inselterrasse
grundsatzlich méglich ist (Dr. Tillmanns & Partner GmbH, 1997, S. 100). Detaillierte Festlegungen zur
Entsorgung des Niederschlagswassers regelt der Bebauungsplan.

Abwasser

Zu betrachten ist dariiber hinaus auch der sachgerechte Umgang mit dem Abwasser (§ 1 Abs. 6 Nr.
7 e BauGB). Da das anfallende Schmutzwasser direkt in die 6ffentliche Kanalisation (Trennsystem)
eingeleitet werden kann, ist eine sachgerechte Entsorgung des Abwassers gewahrleistet.

Umweltauswirkungen
Die veranderte Darstellung der Bauflachen fuhrt nicht zu wesentlichen Veranderungen oder Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Wasser.

4.1.8 Schutzgut Klima / Luft

Bei den Schutzgutern Luft und Klima sind als Schutzziele die Vermeidung von Luftverunreinigungen,
die Erhaltung von Reinluftgebieten sowie die Erhaltung des Bestandsklimas und der lokalklimatischen
Regenerations- und Austauschfunktion zu nennen.

Zu bericksichtigen sind:
= die Durchliftungsfunktion,
= die Luftreinigungsfunktion,
= die Warmeregulationsfunktion.

Die mittlere Jahresniederschlagsmenge betragt 800-900 mm/a. Kennzeichnend fir das Gebiet sind
mafig warme Sommer und milde Winter. Die mittlere Jahrestemperatur liegt im Durchschnitt bei 8,0-
9,0° C, in der Vegetationsperiode steigt die mittlere Temperatur auf 17-18° C an.

Durch den Verlauf des Siebengebirges und die Form der Kdlner Bucht werden die schwacheren Win-
de aus dem Westsektor nach Stdosten oder Nordwesten abgelenkt. Bei starkem Wind setzt sich
jedoch die Weststromung allgemein durch (Naturrdumliche Gliederung nach LOBF, CD Umweltdaten
der Stadt Hennef).

Das Plangebiet ist bereits im Bestand als Siedlungsflache charakterisiert und tibernimmt keine klima-
tische Ausgleichsfunktion.

Umweltauswirkungen
Die veranderte Darstellung der Bauflachen fuhrt nicht zu wesentlichen Veranderungen oder Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Klima/Luft.

4.1.9 Schutzgut Landschafts-/Ortsbild

Wesentliches Schutzziel des Schutzgutes Landschaft ist das Landschaftsbild, das es in seiner Eigen-
art, Vielfalt und Schonheit zu erhalten gilt, ebenso wie die Erhaltung ausreichend grof3er unzerschnit-
tener Landschaftsraume. Vor diesem Hintergrund sind insbesondere Landschaftsteile mit besonderen
Auspragungen hinsichtlich Struktur und Groé3e zu betrachten. Daraus abgeleitet ist die landschaftsés-
thetische Funktion zu bericksichtigen. Diese Funktion, d. h. die Bedeutung des Landschaftsbilds, ist
abhéangig von der Ausstattung eines Gebiets mit unterschiedlichen Landschaftselementen, der Topo-
graphie und der Nutzung, aber auch der bestehenden Vorbelastung durch kinstliche Elemente wie
Larm, Geriiche und Unruhe.

Die vorliegende 40. FNP-Anderung basiert auf den Ergebnissen der Rahmenplanung ,Hennef - Siidli-
che Innenstadt’. Bedingt durch die innerstadtische Lage des Plangebiets ist das Ortsbild durch die
vorhandene Bestandsbebauung vorgepragt.
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Zudem war das eigentliche Plangebiet bis zum Beginn der stadtebaulichen EntwicklungsmalRhahme
weitgehend bebaut und gewerblich-industriell genutzt. Die Uberarbeiteten Darstellungen des Fla-
chennutzungsplans bereiten insofern keine Anderung des vorhandenen Ortsbilds vor. Entsprechend
der stadtebaulichen Konzeption sind im nachfolgenden verbindlichen Bebauungsplanverfahren Fest-
setzungen zur Begriinung des Gebiets vorgesehen.

Umweltauswirkungen
Die veranderte Ausweisung der Bauflachen fihrt nicht zu wesentlichen Veranderungen der Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Landschafts-/Ortsbild.

4.1.10 Schutzgut Sach- und Kulturgiter

Das Schutzziel fur das Schutzgut Kultur- und Sachgiter besteht in der Erhaltung historischer Kultur-
landschaften und Kulturlandschaftsbestandteile von besonders charakteristischer Eigenart, von Stadt-
/Ortsbildern, Ensembles, geschiitzten und schiitzenswerten Bau- und Bodendenkmadlern einschliel3-
lich deren Umgebung, sofern es fiir den Erhalt der Eigenart und Schénheit des Denkmals erforderlich
ist.

Im Plangebiet sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine in die Denkmalliste eingetragenen Bau-
und Bodendenkmaler vorhanden. Dies gilt auch fir Kulturglter oder Sachgiter wie Gebaude o. &..

Umweltauswirkungen
Die veranderte Darstellung der Bauflachen fuhrt nicht zu Beeintrachtigungen des Schutzgutes Sach-
und Kulturgter.

4.1.11 Wechselwirkungen

Aufgrund der bisher Gberwiegend baulichen Nutzungen dominieren im Plangebiet bereits heute die
stark anthropogen bedingten Einflisse auf die Schutzgiter. Noch natirlich oder naturnah ausgepréag-
te abiotische und biotische Faktoren sowie 6kologische Funktionen sind demgegeniber nur mit ge-
ringen Anteilen oder geringem 6kologischen Wirkungsgrad vorhanden. Beim derzeitigen Planungs-
stand sind keine relevanten, Gber die bereits beschriebenen Auswirkungen hinausgehenden Wech-
selwirkungen zwischen den genannten Schutzgutern Mensch, Tieren, Pflanzen, Boden, Wasser, Kli-
ma und Luft sowie Kultur- und Sachgitern zu erkennen.

4.2 Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustand s

42.1 Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfihru ng der Planung

Mit dem Auslaufen der betrieblichen Nutzungen auf dem Jacobi-Geldnde sidlich des Bahnhofs in
Hennef bestand und besteht die Chance, dieses Areal und die benachbarten Bereiche neu zu ord-
nen. Die fur diesen Bereich erarbeitete stadtebauliche Rahmenplanung entwickelte ein dem Standort
angepasstes Konzept. Fur Teile dieses Rahmenplangebietes ist am 05.05.1997 eine Stadtebauliche
EntwicklungsmaBhahme gemafl § 165 Baugesetzbuch beschlossen worden. Die Satzung ist am
12.09.1997 in Kraft getreten.

Das Plangebiet liegt zwar innerhalb der im Zusammenhang bebauten Stadtlage von Hennef, zur Um-
setzung der Rahmenplanung und der fur die Stadtebaulichen EntwicklungsmafRhahme beschriebenen
Zielvorstellungen sowie fur eine geordnete Entwicklung der sudlichen Innenstadt von Hennef ist je-
doch die Aufstellung eines Bebauungsplans erforderlich. Die im Bebauungsplan vorgesehene Art der
baulichen Nutzung weicht in Teilbereichen von den Darstellungen des wirksamen Flachennutzungs-
plans ab, so dass fiir diese Bereiche eine Anderung erforderlich ist.

Diese Flachen werden in der vorliegenden 40. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Hennef
erfasst. Der detaillierte Umweltbericht gemaR § 2 BauGB (mit detaillierter Beriicksichtigung der vor-
liegenden Fachgutachten) erfolgt im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 01.8/3 - Hennef-Mitte.
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Eine Abschéatzung der Umweltauswirkungen im Vergleich zu den Darstellungen gemafl dem wirksa-
men Flachennutzungsplans ergibt, dass die Anderungen des Flachennutzungsplans zur Verringerung
der Beeintrachtigungen insbesondere des Schutzgutes Mensch fihrt.

Naturschutzfachliche Eingriffsbilanzierung

Die naturschutzfachliche Eingriffsermittlung fur Teilflachen und die daraus erforderlichen Kompensa-
tionsmalRnahmen werden ggf. fur Teilflachen im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung unter-
sucht.

4.2.2  Entwicklung des Umweltzustands bei Nicht-Durc ~ hfiihrung der Planung

Bei der Prifung der sogenannten ,Nullvariante’ sind die umweltbezogenen Auswirkungen bei Unter-
bleiben der Planung abzuschéatzen.

Bei Nichtdurchfihrung der Bauleitplanung Hennef-Mitte ist davon auszugehen, dass mittelfristig die
bestehenden Vegetationsstrukturen auf den bislang unbebauten Flachen erhalten bleiben. Die be-
schriebenen Umweltauswirkungen auf die genannten Schutzgiiter entfallen in diesem Fall.

4.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und Ausg leich nachteiliger Aus-
wirkungen

Die einzelnen Schritte der Vermeidung und Verringerung werden nachfolgend als

= zusammengefasste Zielvorstellungen und

= auf die Schutzgiter bezogene MalRnahmenbeschreibung
konkretisiert. Dabei werden die mit der Planung verbundenen unvermeidbaren Belastungen geson-
dert herausgestellt.

Allgemeine umweltbezogene Zielvorstellungen

Aus der Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile ergeben sich hinsichtlich der umweltbezo-
genen Zielvorstellungen Anforderungen an die Planung in folgenden Teilbereichen:
= Berlicksichtigung des Schutzgutes Mensch
= Berucksichtigung der Schutzgiter Pflanzen, Tiere und Artenvielfalt sowie Orts- und Land-
schaftsbild
= Bericksichtigung der Schutzgiter Boden und Wasser

Schutzgut Mensch

Mit der Darstellung von Gewerbe-, Wohn- und Mischbauflachen im FNP besteht die Mdglichkeit, wei-
tere Freiflachen zur Verbesserung im unmittelbaren Wohnumfeld zur Verfliigung zu stellen. Damit
kénnen Verbesserungen gegenuber den bestehenden Darstellungen des Flachennutzungsplans er-
reicht werden.

Der wirksame Flachennutzungsplan sieht fur die Flachen entlang der Bahn gewerbliche Bauflachen
vor, sudlich schlielen Mischbauflachen an. Die verénderte Darstellung der Bauflachen fihrt nicht zu
wesentlichen Veranderungen der Wohn- und Erholungsfunktion, da die Flachen bereits gemafl der
jetzigen FNP-Darstellung nicht als Freiflache nutzbar sind. Die Ausweisung von Wohn- und Misch-
bauflachen verbessert die Moglichkeiten der privaten Freiraumnutzung und ermdglicht ggf. die Aus-
weisung 6ffentlicher Grunflachen (z. B. Spielplatze).

Unvermeidbare Belastungen

Das Plangebiet und die angrenzenden Bereiche sind durch z. T. sich Uberlagernde Emissionsquellen
(Fluglarm, Gewerbe- und Verkehrslarm durch den StralRen- und Schienenverkehr) bereits im Bestand
belastet. Diese Schallbelastung ist bedingt durch den innerstadtischen Standort, aber auch durch die
Lage im GroRRraum KéIn/Bonn sowie die Nahe zum Flughafen Kéln/Bonn. Eine Grundschallbelastung
des Standorts bleibt unabh&ngig von den in der verbindlichen Bauleitplanung zu treffenden Festset-
zungen erhalten.
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Schutzguter Pflanzen, Tiere und Artenvielfalt sowie Orts- und Landschaftsbild

Die Sicherung der 6kologisch wertvollen Teilbereiche ist auf der Ebene der Flachennutzungsplanung
nicht zu gewahrleisten. Detaillierte Regelungen zur Sicherung von Freiflichen und Gehdlzbestanden
regelt die verbindliche Bauleitplanung tber entsprechende Griinfestsetzungen.

Unvermeidbare Belastungen

Die Versiegelung von Bdden und die damit verbundene Reduzierung von Lebensraumen durch die
geplante Ausweisung der Bauflachen ist aufgrund der stadtebaulichen Entwicklungsziele nicht zu
vermeiden.

Schutzgut Boden/Wasser

Zur Schonung des Auf3enbereichs und im Sinne des sparsamen Umgangs mit Grund und Boden wird
der grundsétzliche Ansatz einer Verdichtung der Bebauung an dieser Stelle positiv bewertet. Auf die
mit der Bodenversiegelung verbundenen Kompensationserfordernisse wird im nachfolgenden Bebau-
ungsplanverfahren mit verschiedenen Festsetzungen und Regelungen reagiert, die das Maf3 der Bo-
denversiegelung beschréanken und zur Reduzierung der Oberflaichenwasserabflussmenge beitragen
sollen.

Unvermeidbare Belastungen
Die Versiegelung von Bdden im Rahmen der Ausweisung der Bauflachen und damit die Reduzierung
der Oberflachenwasserversickerung ist an dieser Stelle unvermeidbar.

4.4 Anderweitige Planungsmdglichkeiten

Bei der Beurteilung anderweitiger Planungsmaoglichkeiten sind die Ziele und der rdumliche Geltungs-
bereich des Bauleitplans zu bericksichtigen. Aufgrund der zentralen und innerstadtischen Lage des
Plangebiets sowie wegen der gewerblich-industriellen Vornutzung existieren keine Standortalternati-
ven. Vielmehr ist es ein Ziel der Planung, eine verkehrsgunstig gelegene und gestalterisch hochwerti-
ge Standortalternative fur das ansonsten nachgefragte Wohnen auf der griinen Wiese' anzubieten.
Durch die Bebauung innerstadtischer Bauflachen kann die Inanspruchnahme von AuR3enbereichsfla-
chen zumindest reduziert werden.

Alternative Planungskonzepte wurden im Rahmen der stadtebaulichen Rahmenplanung in den 90er
Jahren entworfen und diskutiert. Zudem wurde die urspringliche stadtebauliche Konzeption im Rah-
men der Umsetzung der Stadtebaulichen EntwicklungsmaRnahme an die gednderten Wiinsche der
Bauwilligen angepasst und lberarbeitet, ohne dass jedoch die Grundziige der Planung betroffen wa-
ren. Weitere Anderungen und Uberarbeitungen haben sich aufgrund der sehr komplexen Bestandssi-
tuation ergeben.
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5. Zusatzliche Angaben

5.1 Technische Verfahren bei der Umweltprifung

Verfahren bei der Umweltpriifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung
der Angaben aufgetreten sind, zum Beispiel technische Liicken, fehlende Kenntnisse

Folgende Verfahren und Gutachten wurden bei der Beurteilung der Umwelteinwirkungen bertcksich-
tigt:
= Larmminderungsplan nach § 47a Bundes-Immissionsschutzgesetz fiir die Stadt Hennef, TUV
Immissionsschutz und Energiesysteme, Kéln, 28.04.2003
= Altlasten- und baugrundtechnische Untersuchungen im stadtebaulichen Entwicklungsbereich
»Sudliche Innenstadt®, Hennef, Dr. Tillmanns & Partner GmbH, 22.08.1997
= "Schalltechnisches Gutachten - Hennef-Mitte", Graner + Partner, Ingenieure, Bergisch-
Gladbach, 27.04.2005,
= Vorabzug des Bebauungsplanvorentwurfes Nr. 1.8/3 ,Hennef-Mitte’, Pesch und Partner,
Herdecke, Mai 2006

5.2 Hinweise zur Durchfiihrung der Umweltiberwachung

Die Stadt Hennef hat gem. § 4c BauGB die erheblichen Umweltauswirkungen zu Uberwachen, die
aufgrund der Durchfihrung der Bauleitplane eintreten kénnen, um insbesondere unvorhergesehene
nachteilige Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete Mal3hahmen zur
Abhilfe zu ergreifen. Sie nutzt dabei die im Umweltbericht angegebenen UberwachungsmafRnahmen
und die Informationen der Behdrden nach 8 4 Abs. 3 BauGB. Da der Flachennutzungsplan keine
konkreten KompensationsmalRnahmen festsetzt, konnen hier keine Vorgaben zur Umweltiiberwa-
chung gemacht werden. Dies erfolgt im nachgeordneten Bebauungsplanverfahren.

5.3 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Die allgemein verstandliche Zusammenfassung im Umweltbericht ist so auszugestalten, dass Dritten
die Beurteilung ermdéglicht wird, ob und in welchem Umfang sie von den Umweltauswirkungen des
Vorhabens betroffen sein kénnen. Angesichts des Umfanges und der Komplexitat der Angaben nach
§ 2a Abs. 1 und 2 BauGB kommt hierbei der Zusammenfassung besondere Bedeutung zu.

Die gegenwartige Situation der Umwelt und die geplanten Bebauungsmdéglichkeiten werden auf
Grundlage vorliegender Daten, Informationen und sonstiger Erkenntnisse untersucht und die Auswir-
kungen der Anderungen der Fldchennutzungsplanung werden abschlie3end wie folgt beurteilt:

Der seit September 1992 wirksame Flachennutzungsplan der Stadt Hennef stellt den Bereich stidlich
des Bahnhofs als gewerbliche Bauflache dar, weiter stuidlich schlieRen sich Mischbauflachen an. Die
vorliegende 40. FNP-Anderung basiert auf der Rahmenplanung ,Hennef - Siidliche Innenstadt’. Der
raumliche Geltungsbereich der 40. Anderung des Flachennutzungsplans ist dabei wiederum Teilbe-
reich des in Aufstellung befindlichen verbindlichen Bauleitplans Bebauungsplan Nr. 01.8/3 ,Hennef-
Mitte’.

Entsprechend des stadtebaulichen Konzeptes und der vorgesehenen Festsetzungen des Bebau-
ungsplanes erfolgen folgende Anderungen zur Nutzungsausweisung:

» Zwischenzeitlich entwidmete Bahnflachen, die im Flachennutzungsplan als Flachen fur Bahnan-
lagen ausgewiesen waren, werden als gemischte Bauflachen dargestellt.

» Bahnbegleitend werden Mischbauflachen ausgewiesen

e Sudlich angrenzend sind Wohnbauflachen vorgesehen oder bereits im Bestand vorhanden

* Im Bereich der vorhandenen gewerblichen Nutzung bleibt die Darstellung Gewerbe im FNP wei-
testgehend erhalten (aus einer gemischten Bauflache wird eine gewerbliche Bauflache)
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Im Normalfall setzt sich die Bestandsaufnahme und -bewertung des derzeitigen Umweltzustands fur den
Umweltbericht zum einen aus den heutigen Nutzungen, der Nutzungsintensitat und den damit einher ge-
henden Vorbelastungen, zum anderen aus der Auspragung der natirlichen Faktoren zusammen. In die-
sem Fall erfolgt dariiber hinaus die Beschreibung der Darstellungen des wirksamen Flachennutzungspla-
nes (1992). Die wirksame FNP-Darstellung ist — abweichend von dem heute real existierenden Bestand —
die Grundlage fur die abschlieRende Bewertung der Umwelterheblichkeit auf der Ebene der vorbereiten-
den Bauleitplanung.

Voraussichtlich erhebliche Anderungen fiir die Schutzgiiter Biotope, Pflanzen und Tiere, Artenvielfalt,
Boden, Wasser, Klima/Luft ergeben sich aus den geplanten Vorhaben nicht. Eine Veranderung des
Bedarfs an Grund und Boden ist nicht zu erwarten. Weitergehende Regelungen zu Kompensations-
maflnahmen werden im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung Uber stadttkologische Festset-
zungen (Pflanzgebote und Pflanzbindungen, ggf. Festsetzungen zur Versickerung oder ortsnahen
Einleitung in Gewasser etc.) abschlieBend geregelt.

Fur die Auswirkungen auf den Menschen ist folgendes festzuhalten:

Der wirksame Flachennutzungsplan sieht fur die Flachen entlang der Bahn gewerbliche Bauflachen
vor, sudlich schlielen Mischbauflachen an. Die verénderte Darstellung der Bauflachen fihrt nicht zu
wesentlichen Veranderungen der Wohn- und Erholungsfunktion, da die Flachen bereits gemal der
wirksamen FNP-Darstellung nicht als Freiflache nutzbar sind. Die Ausweisung von Wohn- und Misch-
bauflachen verbessert die Moglichkeiten der privaten Freiraumnutzung und ermdéglicht ggf. die Aus-
weisung zusatzlicher 6ffentlicher Grunflachen (z. B. Spielplatze).

Zusammenfassend ist festzustellen, dass mit der 40. Anderung der wirksamen Darstellungen des
FNP der Stadt Hennef voraussichtlich keine erheblichen Beeintrachtigungen der betroffenen Schutz-
glter verbleiben und zum Teil Verbesserungen bzgl. des Schutzgutes Mensch im Vergleich zu den
vorhandenen Darstellungen des FNP zu erwarten sind.

6. Umwelterklarung gem. § 6 Abs. 5 BauGB (nach erfo  Igter Abwéagung)

Die Umwelterklarung wird nach dem Feststellungsbeschluss des Flachennutzungsplanes durch die
Stadt Hennef (Sieg) erstellt. Die Umwelterklarung gibt Auskunft Gber die Art und Weise, wie Umwelt-
belange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behordenbeteiligung in der Flachennutzungs-
plananderung bericksichtigt wurden und aus welchen Griinden die Flachennutzungsplané&nderung
nach Abwégung mit den gepriften, in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten
gewahlt wurde.

23.08.2006 19



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Amt fir Stadtplanung TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0549 Anlage Nr.:
Datum: 28.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Beschluss Uber die vorbereitenden Untersuchungen gem. § 141 BauGB - Abtshof

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t:

die vorbereitenden Untersuchungen fiur die Sanierung des in der Anlage dargestellten Gebietes
geman § 141 BauGB.

Die Verwaltung wird beauftragt, die Vergabe zur Erarbeitung der erforderlichen Beurteilungs-
grundlagen Uber die Notwendigkeit der Sanierung, die sozialen, strukturellen und stadtebauli-
chen Verhaltnisse und Zusammenhéange sowie die anzustrebenden allgemeinen Ziele und die
Durchfuihrbarkeit der Sanierung im Rahmen der vorbereitenden Untersuchungen fur das Abts-
hofgelande gemal § 141 BauGB vorzubereiten. Die Beratung und Auftragsvergabe erfolgt in
der ersten Sitzung des Ausschusses fur Stadtgestaltung und Planung im Jahr 2007.

Begrindung

Der ehemalige Abtshof liegt am siidwestlichen Siedlungsrand des Ortszentrums von Hennef in
der Gemarkung Geistingen. Die urspriinglich dem Kloster Geistingen zugehérige Hofanlage
wurde im Zuge der Sékularisierung verstaatlicht und seit 1960 als Landesjugendheim des
Landschaftsverbandes Rheinland betrieben. Diese Nutzung wurde zwischenzeitlich einge-
schrankt, sodass insbesondere die mdglicherweise denkmalwirdige Wohnbebauung des sidli-
chen Bereichs mit Versorgungseinrichtungen (Kiichengebaude, Schwimmhalle, Sporthalle u.a.)
seit langerer Zeit nicht mehr genutzt wird und dem Verfall ausgesetzt ist. Im derzeitigen Zustand
sind allgemeine Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse nicht mehr gege-
ben. Zudem wirkt die am nérdlichen Rand liegende gewerbliche Nutzung von Teilflachen hin-
sichtlich Funktion, Erschliel3ung, Stellplatzbedarf und Ortsbild stérend auf das benachbarte
Wohnumfeld.

Bereits im Jahr 1998 wurde eine Rahmenplanung fiir den Bereich des Abtshofgeldndes erstellt,
die als Basis fir einen Investorenwettbewerb zur Nachnutzung diente. Das aus diesem Wett-
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bewerb als Sieger hervorgegangene Konzept mit ca. 140 WE konnte in der Folge trotz mehre-
rer Anldufe auch nicht in abgewandelter Form verwirklicht werden. Lediglich der denkmalge-
schitzte Abtshof fand einen neuen Eigentimer und eine neue Nutzung. Ein Teil des Gebaude-
bestandes ist an den Verein fur Européische Sozialarbeit, Bildung und Erziehung ( Vesbe e.V.)
vermietet.

Zum damaligen Zeitpunkt wurde die Einleitung des Vorhaben bezogenen Bebauungsplanes
V 01.33 ( 13.06.2000 ) und die 15. Anderung des Flachennutzungsplanes ( 17.08.2000 ) be-
schlossen. Die Verfahren ruhen seither.

Nun zeichnet sich ein starkes Interesse eines Investors an der Folgenutzung des Gelandes ab.
Dabei ist jedoch nicht der komplette Abriss der vorhandenen Gebaude erklartes Ziel, sondern
eine Umnutzung des Bestandes und eine bauliche Ergdnzung. Als geeignetes Instrument der
Realisierung wird eine Stadtebauliche Sanierungsmaflinahme geman § 136 BauGB gesehen.
Nach erster Einschéatzung liegt eine Sanierungsbedirftigkeit vor. Die Beseitigung dieses stadte-
baulichen Missstandes (' s. oben ) liegt im 6ffentlichen Interesse. Aufgrund der attraktiven Lage
des Gebietes wird hier auch ein erhebliches Entwicklungspotenzial gesehen wird. Durch eine
mafivolle Nachverdichtung wird neben einer Starkung des Nebenzentrums Geistingen auch der
Forderung von 8la (2) BauGB entsprochen, einer Innenentwicklung den Vorrang vor einer In-
anspruchnahme landschaftlicher Freiraume einzuraumen.

Als erster Schritt sind die sogenannten vorbereitenden Untersuchungen erforderlich, aus deren
Erkenntnissen sich in der Folge u.a. die férmliche Festlegung des Sanierungsgebietes ergibt.
Dazu wird im zustandigen Fachausschuss zu beraten sein und ein entsprechender Beschluss
zur Einleitung tber die vorbereitenden Untersuchungen ist zu fassen. Eine Auftragsvergabe fir
die entsprechende Untersuchung wird ebenso vorbereitet. Der Beschluss tGiber den Beginn der
vorbereitenden Untersuchungen ist ortsublich bekanntzumachen und I6st damit weitere gesetz-
liche Regelungen ( 8§ 137 BauGB — Beteiligung und Mitwirkung der Betroffenen, § 138 BauGB
Auskunftspflicht und § 139 Beteiligung und Mitwirkung 6ffentlicher Aufgabentrager ) aus. Eine
Sicherung der Sanierung ist damit ebenfalls verbunden, d.h. Baugesuche oder Abbruchgeneh-
migungen innerhalb des Gebietes kdnnen fur die Dauer von 12 Monaten zurlickgestellt werden.

Die auf dem Areal vorgesehenen MafRnahmen sollen dreierlei erreichen:

1. Die bestehende Bausubstanz kdnnte in Anlage und Architektur in weiten Teilen als po-
tentielles Baudenkmal der Moderne erhaltenswert sein. Da sie die urspringliche Funktion verlo-
ren hat, soll sie unter weitgehender Erhaltung der besonderen Architekturmerkmale zu Wohn-
zwecken umgenutzt werden.

2. Die grolRen Freiflachen, die aus der urspringlichen Funktion entspringen, sollen als
Ortsrand nach Siiden neu definiert werden. Dazu gehort einerseits die bessere Ausnutzung der
Flachen als definierter Innenbereich und dementsprechend eine gemaliigte behutsame Ver-
dichtung als Wohnbauflache. Andererseits soll der parkartige Charakter weitgehend beibehalten
werden und die Freizeitnutzung (Sportplatz) im 6ffentlichen Interesse stabilisiert werden.

3. Die Effekte der bestehenden gewerblichen Nutzung auf das benachbarte Wohnumfeld
sollen in ihren Auswirkungen gemindert werden. Langfristig ist auch eine Auslagerung denkbar
und dementsprechend eine standortgerechte Nutzung der Flache zum Wohnungsbau im Sinne
eines Gesamtkonzepts vorzubereiten.

Mit den o. a. MaBRhahmen werden die stadtebaulich-funktionale Entwicklungsfahigkeit des Are-
als und eine bessere stadtebauliche und landschatftliche Einbindung in das Umfeld wieder er-
moglicht. Die Intensivierung der Nutzung der im Innenbereich liegenden Flachen entspricht dem
§ 1a BauGB, in dem auf den schonenden und sparsamen Umgang mit Grund und Boden hin-
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gewiesen wird. Dieses schlief3t die Wiedernutzbarmachung von Flachen und die Nachverdich-
tung sowie weiter die Verbesserung der infrastrukturellen ErschlieBung ein. Unter Berucksichti-
gung der Erfordernisse des Denkmalschutzes sollen Orts- und Landschaftsbild an dieser Stelle
letztlich eine zukunftsorientierte Weiterentwicklung erfahren.

Bei der Zielfindung sind die 6ffentlichen und privaten Belange gegeneinander und untereinan-
der gerecht abzuwagen. Dieses Abwagungsgebot hat vor allem Bedeutung fur die Sanierungs-
satzung gem. § 142 BauGB. Da der formlichen Festlegung des Sanierungsgebietes die vorbe-
reitenden Untersuchungen vorauszugehen haben, wird der férmlichen Festlegung bereits ein
bestimmtes, wenn auch wenig konkretes Sanierungskonzept zugrunde liegen. Bereits dieses
Konzept muss von einer gerechten Abwégung getragen sein.

Auswirkungen auf den Haushalt

[ ] Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme
Sachkosten: €
[] Jahrliche Folgekosten Personalkosten: €
sl Hobhe des Zuschusses €
X] MaRnahme zuschussféhig %
[ ] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €
Haushaltsstelle: Lid. Mittel: €

[ ] Bewilligung auBer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[ ] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:
Hohe: €

[] Bemerkungen

Samtliche erforderlichen Kosten der Sanierungsplanung sollen vom Antragsteller bei
Inanspruchnahme von Fordermitteln aus dem Stadterneuerungsprogramm bernommen

werden

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes

der Jugendhilfeplanung

Mitzeichnung:

Name: Paraphe:

[ ] uberein
[ ] tberein

[] nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )
[ ] nicht tiberein (siehe Anl.Nr. )

Name: Paraphe:




Hennef (Sieg), den 30.11.2006

K. Pipke

Anlage:
- Bereich der Vorbereitenden Untersuchungen
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Stadtbetrieb Tiefbau TOP:

Vorl.Nr.: V/2006/0498 Anlage Nr.:
Datum: 13.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich

Bauausschuss 23.11.2006 offentlich
Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Satzung uber die Reinigung von StrafRen und die Erhebung von StralR3enreinigungsgebiihren
(StraRenreinigungs- und Geblhrensatzung) der Stadt Hennef (Sieg) v. 03.05.2004

(2. Anderungssatzung)

Beschlussvorschlag

1. Der Bauausschuss empfiehlt dem Rat der Stadt Hennef (Sieg), den Erlass der 2.
Anderungssatzung zur Satzung Uber die Reinigung von StraRen und die Erhebung von
StralR3enreinigungsgebihren (StraBenreinigungs- und Gebuhrensatzung) der Stadt Hennef
(Sieg) v.03.05.2004 in der als Anlage beigefluigten Form zu beschliel3en.

2. Der Bauausschuss empfiehlt dem Rat der Stadt Hennef (Sieg), die Anderung und
Erganzung des Stral’enverzeichnisses zur Stral3enreinigungssatzung in der als Anlage
beigefluigten Form zu beschlie3en.

Begrindung

1. Anderung des Satzungstextes:

Der Stadte- und Gemeindebund NW hat aufgrund der aktuellen Rechtssprechung und zur
Beseitigung von Rechtsunklarheiten seine Mustersatzung in Zusammenarbeit mit dem
Innenministerium neu Uberarbeitet. Da die StralR3enreinigungssatzung der Stadt Hennef auf der
Grundlage der Mustersatzung des Stadte- und Gemeindebundes einschl. der
versicherungstechnischen Vorgaben zu den Formulierungen innerhalb der Satzung durch den
GVV basiert, ist der Erlass der 2. Anderungssatzung zur Satzung Uber die Reinigung von
StraBen und die Erhebung von Stral3enreinigungsgebihren (Stral3enreinigungs- und
Gebuhrensatzung) der Stadt Hennef (Sieg) v. 03.05.2004 erforderlich geworden.

2. Erlauterungen zur Anderung des StraBenverzeichnisses:

Bedingt durch Widmungen mussen Stral3en im Stral3enverzeichnis neu aufgenommen werden;
Antrage von Birgern sowie Mitteilungen und Anregungen durch die Verwaltung kdnnen je nach
Beschlusslage ebenfalls ergdnzend im StraRenverzeichnis aufgenommen werden.




Widmungen:

1.  Hennef (Sieg), Siegburger Weg v. Pommernstral3e bis Verbindungsweg 1
(Flurstiick 143) zur Bonner Stral3e

2. Hennef - Lauthausen, Zum Bachhof

3. Hennef - Lauthausen, Im Kornhof

4 Hennef - Lauthausen, Alte Dorfstral3e v. Wegeparzelle 507 in dstl. Richtung bis zur
KreisstralRe

5 Hennef - Altenbddingen, Im Kochstor v. Altenbddinger StralRe bis Bebauungsende

6 Hennef - Altenbddingen, Dicke Hecke (Stichweg Flurstick Teil aus 343)

7. Hennef - Altenbddingen, Am Wahlberg v. Altenbédinger Stral3e bis Bebauungsende

8. Hennef - Altenb6dingen, Zum Forst

9. Hennef - Altenbddingen, Am Kuxberg

10. Hennef - Altenbddingen, Ackerweg v. Kirchweg bis einschlief3lich Grundstiick
Hausnummer 8

11. Hennef - Bulgenauel, Frohnenfeld

12. Hennef - Biulgenauel, In den Erlen v. Winzerstral3e bis Ausbauende

13. Hennef - Bilgenauel, WinzerstralRe v. In den Erlen bis Ausbauende

14. Hennef - Mischmiihle, Mischmihlenstraf3e v. Im Burgbungert bis Ausbauende

15. Hennef - Uckerath, Am Steimelsknippen

16. Hennef - Uckerath, Zum alten Sportplatz

17. Hennef (Sieg), Auf dem Futtersttick

18. Hennef (Sieg), Marderweg

19. Hennef (Sieg), lltisweg

20. Hennef (Sieg), Wieselweg

21. Hennef (Sieg), Auf dem Sand

22. Hennef (Sieg), Auf dem Kdnzenacker

23. Hennef (Sieg), Stichwege Wehrstral3e zwischen Beethoven- und Gaswerkstral3e
incl. Garagenhdofe (im Bereich zwischen Wehrstral3e und Bahnanlage sowie
zwischen WehrstralR3e und Bonner Stral3e)

24. Hennef (Sieg), DickstralRe Stichweg zwischen Hausnummer 56 und 68

25. Hennef (Sieg), Dickstral3e v. Kaiserstral3e bis Dickstral3e alter Teil

26. Hennef (Sieg), Dickstral3e Stichweg zum Autobahndamm

27. Hennef - Uckerath, Kieskaule

28. Hennef - Kningelthal, Im Kningelthal bis Im Landbotenberg

Antrage:

1. Hennef - Uckerath, Am Heidgeshof zwischen Westerwaldstral3e u. Raiffeisenstralde
sowie die Raiffeisenstral3e v. Am Heidgeshof bis Westerwaldstral3e

Hennef - Allner, Zum Rosengarten

Hennef - Oberauel, Im Dorf v. Halberger Straf3e bis Am Alftersgraben (Wegeparzelle
246 v. Halberger Stral3e bis Wegeparzelle 240 und Wegeparzelle 240)

wnN

Weitere der Verwaltung vorliegende bzw. bekannte Antrdge und Anregungen zeigen,
dass es erforderlich ist, die Regelungen der Zustandigkeiten der StralRenreinigung,
insbesondere des Winterdienstes generell zu Uberdenken. Konkrete Anfragen werden
daher zundchst noch zurlckgestellt. Der Stadtbetrieb Bauhof erarbeitet in
Zusammenarbeit mit dem Stadtbetrieb Tiefbau zur Zeit ein Konzept zur grundlegenden
Durchfiihrung des Winterdienstes. Dieses Konzept wird im nachsten Jahr dem
Bauausschuss vorgestellt.

Anregung durch die Verwaltung:

1. Hennef (Sieg), Siegburger Weg
2. Hennef (Sieg), Pommernstral3e



Hennef - Lichtenberg, Uckerather Stral3e (im Bereich der OD)

Hennef - Lanzenbach, Talstral3e (im Bereich der OD)

Hennef - StoRdorf, Sanddornweg

Hennef (Sieg), Willy-Brandt-Platz

Hennef (Sieg), Siegpromenade

Hennef (Sieg), Chronosplatz

Hennef (Sieg), Hanftalstral3e Stichweg von Hanftalstral3e bis Griendskaule

0. Hennef (Sieg), StoRdorfer StralRe Stichweg von Hausnummer 2¢ bis Hausnummer
Bonner Stral3e 84

11. Hennef - Uckerath, Schreinersbitze

12. Hennef (Sieg), HeltenstralRe von Rdckelstralle bis Griendskaule

13. Hennef (Sieg), Hohlweg von Hanftalstral3e bis Abzweig Wegeparzelle 98 liber den

Hohnerbach
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\VA Redaktionelle Anderungen:

Hennef - Brdl, Am Berg

Hennef - Lauthausen, Am Forst

Hennef - Oberauel, Halberger Stral3e Teil 1 von Zur Heide bis Aueler Stral3e
Hennef - Hiichel, Rabenweg

Hennef - Happerschol3, Friedhofstral3e von Annostrasse bis Brolstralle
Hennef (Sieg), Gartenstral3e Teil lll v. Abtsgartenstral3e bis Steinstral3e
Hennef (Sieq), KurhausstralRe von KurparkstralRe bis Bachstral3e

Hennef - Greuelsiefen, Birkenallee

ONOoOGOAWNE

Zu |. Widmungen:

Durch die Widmung von Strallen sind Entscheidungen Uber die Wahrnehmung von
StralRenreinigung und Winterdienst erforderlich geworden.

.1 Siegburger Weg
Bei der StraBe Siegburger Weg handelt es sich um eine WohnstralRe, bei der die
StrafRenreinigung wie auch der Winterdienst auf die Anlieger Ubertragen werden sollte. Die
Ubertragung StraRenreinigung und Winterdienst ist i. S. des § 4 Abs.1 StrReinG NW zumutbar,
da es sich hier um ein StraBensystem handelt, dass nur dem Anliegerverkehr innerhalb des
Wohngebietes dient.

[.2 Zum Bachhof

Bei der StralBe Zum Bachhof handelt es sich um eine Wohnstral3e, bei der der Winterdienst
gebuhrenpflichtig von der Stadt dbernommen werden sollte, da es sich um eine auf der
gesamten Lange starke Geféllestrecke handelt. Die Ubertragung der StraBenreinigung ist i. S.
des § 4 Abs. 1 StrReinG NW zumutbar, da es sich hier um eine Strale handelt, die
uberwiegend dem Anliegerverkehr dient.

[.3 Im Kornhof
S. Begrindung zu I.1

1.4 Alte Dorfstral3e

Die Alte DorfstraBe stellt sich als langgezogene Geféllestrecke dar. Sie wird ferner als
Schulbusstrecke genutzt. Wie auch im restl. Bereich der Alten Dorfstral3e soll der Winterdienst
gebiihrenpflichtig von der Stadt durchgefiihrt werden. Die Ubertragung der Stralenreinigung ist
i. S. des 8§ 4 Abs. 1 StrReinG NW zumutbar, da es sich hier um eine Strale handelt, die
uberwiegend dem Anliegerverkehr dient.



1.5 Im Kochstor

Die StraRBe ,Im Kochstor® ist bereits im Stralenverzeichnis zur StralRenreinigungssatzung
enthalten. Die Stral3enreinigung ist auf die Anlieger Ubertragen. Der Winterdienst ist z. Zt. auf
die Stadt Ubertragen. Bei der Strale handelt es sich um eine reine Wohnstral3e die
Uberwiegend dem Anliegerverkehr dient und keine besonderen Geféllestrecken aufweist. Der
StraBenverlauf ist dartber hinaus tGbersichtlich. Daher ist es zumutbar, den Winterdienst auf die
Anlieger zu Ubertragen.

1.6 — 11 Stichweg Dicke Hecke, Am Wahlberg, Zum Forst, Am Kuxberg und Ackerweg und
Frohnenfeld
S. Begriindung zu 1.1

[.12 In den Erlen

Bei dem Straf3enabschnitt In den Erlen v. Winzerstral3e bis Ausbauende handelt es sich um
eine Wohnstral3e, bei der der Winterdienst auf die Stadt Ubertragen werden sollte. Dieser
Bereich bildet den Ringschluss Uber die Winzerstrale zur L 333 fir den aus Attenberg u.
Blankenberg kommenden Verkehr. Die Ubertragung der StralRenreinigung ist i. S. des § 4
Abs.1 StrReinG NW zumutbar, da es sich hier um einen Stralenabschnitt handelt, der
Uberwiegend nur dem Anliegerverkehr innerhalb des Wohngebietes dient.

.13 Winzerstralie

Bei der Winzerstraf3e v. In den Erlen bis Ausbauende handelt es sich um eine Wohnstralie, bei
der die StralRenreinigung wie auch der Winterdienst auf die Anlieger Ubertragen werden sollte.
Die Ubertragung von StraBenreinigung und Winterdienst ist i. S. des § 4 Abs.1 StrReinG NW
zumutbar, da es sich hier um einen Stichweg handelt, der nur dem Anliegerverkehr innerhalb
des Wohngebietes dient.

.14 - 24 MischmihlenstralRe, Am Steimelsknippen, Zum alten Sportplatz, Auf dem
Futterstick, Marder-, lltis- u. Wieselweg, Auf dem Sand, Auf dem Kdnzenacker,
Stichwege WehrstralRe zwischen WehrstraRe und Bahnanlage sowie zwischen
WehrstralRe und Bonner StralRe, DickstralRe Stichweg zwischen Hausnummer 56
u. 68

s. Begrindung zu I.1

.25 Dickstral3e von Kaiserstral3e bis Dickstral3e alter Teil

Die DickstraRe ist in diesem Bereich Uberwiegend eine WohnstraRe. Die Ubertragung
StraBenreinigung und Winterdienst wird im Uberwiegenden Bereich der Dickstrale bereits
gebuhrenpflichtig von der Stadt durchgefiihrt. Der Stadtbetrieb Bauhof sieht hier einen
wirtschaftlichen Ringschluss des Winterdienstes und der Stral3enreinigung. Durch die
zwischenzeitliche Widmung dieses restlichen Bereichs der Dickstral3e bis zur KaiserstralRe
(Kreisverkehr) soll StraRenreinigung und Winterdienst auch hier gebuhrenpflichtig von der Stadt
durchgefiihrt werden.

1.26 DickstralRe Stichweg zum Autobahndamm und Hennef - Uckerath Kieskaule
s. Begrindung zu I.1

1.28 Im Kningelthal bis StraRe Im Landbotenberg

Bei der StraRBe Im Kningelthal handelt es sich um eine Wohnstral3e mit unibersichtlichem
Kurvenverlauf sowie teilweise starkem Gefélle. Der Winterdienst wird bereits gebuhrenpflichtig
von der Stadt durchgefiihrt. Die Ubertragung der StraRenreinigung ist i. S. des § 4 Abs. 1
StrReinG NW zumutbar, da es sich hier um eine Strae handelt, die lUberwiegend dem
Anliegerverkehr dient.



Zu ll. Antrage:

II.1 Am Heidgeshof u. Raiffeisenstral3e

In der z. Zt. geltenden Fassung der StralRenreinigungssatzung ist Straf3enreinigung und
Winterdienst der WohnstraBen Am Heidgeshof zwischen Westerwaldstralle und
Raiffeisenstralle sowie die Raiffeisenstrafle zwischen Am Heidgeshof und Westerwaldstral3e
auf die Anwohner Ubertragen. Seit dem Umbau des Pantaleon - Schmitz-Platzes werden die
beiden Stral3en als Busroute flr verschiedene Buslinien genutzt. Der Busverkehr in den friihen
Morgenstunden fihrt erfahrungsgemafld zu einer festgefahrenen Schneedecke die fur die
Anwohner nur sehr schwer zu beseitigen ist. Die Situation hat schon zu einem Unfall gefihrt.
Der Winterdienst soll daher von der Stadt fir den vorgenannten Bereich gebihrenpflichtig
durchgefuhrt werden. Die Streufahrzeuge der Stadt sind in der Lage die festgefahrene
Schneedecke zu l6sen.

[I.2 Zum Rosengarten

In der z. Zt. geltenden Fassung der StraRenreinigungssatzung ist StraRRenreinigung und
Winterdienst der Wohnstralle Zum Rosengarten auf die Anwohner Ubertragen. Durch die
Stral3e verlauft die Schulbuslinie. Im letzten Bereich mindet die Stralle Zum Rosengarten mit
einem starken Gefalle direkt in die L 316 (Siegburger StrafRe). Hier ist es im Kreuzungsbereich
im Winter wiederholt zu geféhrlichen Situationen gekommen. Der Winterdienst soll daher von
der Stadt fur die Stralle Zum Rosengarten gebihrenpflichtig durchgefiihrt werden.

1.3 Im Dorf

In der z. Zt. geltenden Fassung der StralRenreinigungssatzung ist Straf3enreinigung und
Winterdienst der WohnstraBen Im Dorf zwischen Halbergerstrale und Am Alftersgraben
(Wegeparzelle 246 v. Halberger Stral3e bis Wegeparzelle 240 und Wegeparzelle 240) auf die
Anwohner Ubertragen. Der Stral3enverlauf ist unubersichtlich und weist ein Gefélle in Richtung
Halberger StralRe auf. Im oberen Bereich der StralBe wohnt eine Familie mit einem
schwerbehinderten Kind welches auf einen Rollstuhl angewiesen ist. Damit jederzeit das
Erreichen der Bushaltestelle in der Halberger StraRe sichergestellt ist, sollte der Winterdienst
gebiuhrenpflichtig von der Stadt durchgefuhrt werden.

Zu lll. Anregungen der Verwaltung:

Die fur die Stral3enreinigung und Winterdienst zustandigen Mitarbeiter haben die Festsetzungen
der Reinigungsmerkmale nach der Stral3enreinigungssatzung fir verschiedene Strafen kritisch
hinterfragt. Das Ergebnis wird nachfolgend dargestellt:

I1l.1 Siegburger Weg

Zum besseren Verstandnis werden die verschiedenen StralRenabschnitte des Siegburger
Weges sowie die abzweigenden Stichwege zur Bonner StralRe nunmehr zusammengefasst.
Ferner ist der erste Teil des Siegburger Weges (v. Schitzenstral3e bis PommernstralRe) gemar
der z. Zt. glltigen StralRenreinigungssatzung fir den Winterdienst auf die Stadt Ubertragen. Die
Strallenreinigung ist auf die Anwohner Ubertragen. Der als Wohnstral3e klassifizierte Siegburger
Weg nimmt kein grof3es Verkehrsaufkommen auf und ist gekennzeichnet durch einen ebenen
StralRenverlauf. Der Winterdienst soll hier wie bereits in den anderen Bereichen des Siegburger
Weges ebenfalls i. S. des § 4 Abs. 1 StrReinG auf die Anlieger Ubertragen werden, da in
diesem Reinigungsabschnitt der Anliegerverkehr Giberwiegend im Vordergrund steht.

1.2 Pommernstral3e

Aus dem Stralienverzeichnis ergibt sich, dass bei der Pommernstral3e der Winterdienst von der
Stadt gebuhrenpflichtig durchgefihrt wird. Die Stra3enreinigung ist auf die Anlieger Ubertragen.
Die als Wohnstral3e klassifizierte Pommernstrale nimmt kein grol3es Verkehrsaufkommen auf
und ist gekennzeichnet durch einen relativ ebenen StralRenverlauf. Der Winterdienst soll hier
wie in den anderen Bereichen des Weges ebenfalls i. S. des § 4 Abs. 1 StrReinG NW auf die



Anlieger Ubertragen werden, da in diesem Reinigungsabschnitt der Anliegerverkehr
Uberwiegend im Vordergrund steht.

I11.3 Uckerather Strafl3e (im Bereich der OD)

In dem z. Zt. glltigen Stral3enverzeichnis ist die Uckerather Stral3e als Wohnstral3e klassifiziert.
Hier handelt es sich jedoch um eine Kreisstraf3e. Die Klassifizierung muss in eine Uberdrtliche
VerkehrsstraBe (0. V.) umgeandert werden. Ferner ist ein Gehweg an der Stral3e angelegt
worden welcher ebenfalls noch nicht im Straf3enverzeichnis berticksichtigt worden ist.

1.4 Talstraf3e (im Bereich der OD)

In dem z. Zt. giiltigen StralRenverzeichnis ist die Talstralle ohne Gehweg ausgewiesen. Durch
die vor kurzem durchgefiihrten Strallenbaumaflnahmen hat die Talstrale nunmehr einen
beidseitigen Gehweg. Bei der Talstral3e handelt es sich um eine Landstral3e (L 125). Der
Winterdienst wird gebihrenpflichtig von der Stadt durchgefihrt. Aufgrund des hohen
Verkehrsaufkommens in der Stral3e ist es gemal 8§ 4 Abs. 1 StrReinG NW fir die Anwohner
nicht zumutbar der StraRenreinigungspflicht nachzukommen. Hier kénnte es aufgrund der
ortlichen Verkehrsverhéltnisse zu einer Gefahrdung fur Leben und Gesundheit der reinigenden
Anlieger kommen. Die StraRenreinigung soll nunmehr gebuhrenpflichtig durch die Stadt
Ubernommen werden. Die Reinigung der Gehwege wird wie Uberall im Stadtgebiet auf die
Anlieger Ubertragen.

1.5 Sanddornweg

Bei der StraRBe Sanddornweg von Kdnigsberger Weg bis Wendehammer handelt es sich um
eine Wohnstral3e mit Gehweg. Stral3enreinigung und Winterdienst sollte gebuhrenpflichtig von
der Stadt durchgefiihrt werden, da der Sanddornweg einen Anteil von Gewerbegrundstiicken
mit dem entsprechend starken Ziel- und Quellverkehr aufweist. Eine Ubertragung der
StralRenreinigung und des Winterdienstes auf die Anlieger wére i. S. des § 4 Abs. 1 StrReinG
NW unzumutbar.

I11.6 - 8 Willy — Brandt - Platz, Siegpromenade u. Chronosplatz

Die 0. a. Platze sind als FuRgangerzone niveaugleich ausgebaut. Die Grundstiicksgrenze der
gewidmeten Platze ist identisch mit der Grundstickgrenze der Wohnhauser. Hierdurch kommt
es zu Auslegungsproblemen bezlglich der Reinigung der Pflasterfugen im geschilderten
Grenzbereich. Es soll nunmehr bei den vorliegenden Fuf3gédngerzonen ein Streifen von 1,50
Meter Breite, beginnend ab der jeweiligen gemeinsamen Grundstiicksgrenze als
Strallenreinigung auf die Anlieger Ubertragen werden. Die satzungsgemalie Festsetzung des
Winterdienstes wird nicht geandert.

[11.9 Hanftalstral3e Stichweg von HanftalstralRe bis Griendskaule

Der vorgenannte Stichweg HanftalstraRe dient dem Anliegerverkehr. Stral3enreinigung und
Winterdienst sollte hier i. S. des 8 4 Abs. 1 StrReinG NW auf die Anlieger Gbertragen werden,
da in diesem Reinigungsabschnitt der Anliegerverkehr Giberwiegend im Vordergrund steht.

[11.10 StolRdorfer StralRe Stichweg von Hausnummer 2¢ bis Hausnummer Bonner Str. 84
Der vorgenannte Stichweg abzweigend von der StoRRdorfer Strafe ist eine schmale einseitig
anbaubare WohnstraRe. Sie dient lediglich dem Anliegerverkehr. StraRenreinigung und
Winterdienst sollte hier i. S. des 8§ 4 Abs. 1 StrReinG NW auf die Anlieger Ubertragen werden,
da in diesem Reinigungsabschnitt der Anliegerverkehr tiberwiegend im Vordergrund steht.

[11.11 Schreinersbitze
Die Schreinersbitze ist in den Jahren 2004 u. 2005 ausgebaut worden. Im Zuge dieses Ausbaus
ist erstmals ein Gehweg erstellt worden. Das Straf3enverzeichnis ist entsprechend zu &ndern.

[11.12 HeltenstralRe von Rockelstralie bis Griendskaule
In der z. Zt. geltenden Fassung der StralRenreinigungssatzung ist Straf3enreinigung und
Winterdienst in der Heltenstrale auf die Anwohner Ubertragen. Die Heltenstrale wird



zunehmend in Verbindung mit dem Hohlweg als Zufahrtstrale zum 06stlich gelegenen
Neubaugebiet genutzt. Sie enthélt im vorderen Bereich eine starke Steigung. Daher sollte
zuklnftig der Winterdienst gebuhrenpflichtig durch die Stadt vorgenommen werden. Die
satzungsgemale Festsetzung fir die StralRenreinigung sollte nicht gedndert werden.

lll. 13 Hohlweg von HanftalstralR3e bis Wegeparzelle 98 Giber den Hohnerbach

Bei dem o. a. StralRenabschnitt handelt es sich um eine Wohnstral3e, bei der der Winterdienst
auf die Stadt Ubertragen werden sollte. Dieser Bereich bildet den Ringschluss zu dem dstlich
gelegenen Neubaugebiet Uiber die HeltenstraRe. Die Ubertragung der StraBenreinigung ist i. S.
des § 4 Abs.1 StrReinG NW zumutbar, da es sich hier um einen Stral3enabschnitt handelt, der
Uberwiegend nur dem Anliegerverkehr innerhalb des Wohngebietes dient.

Zu IV. redaktionelle Anderungen:

IV.1 Am Berg

Im derzeit glltigen StralBenverzeichnis zur  StralRenreinigungssatzung ist der
Reinigungsabschnitt der Stralle Am Berg falsch wiedergegeben. Es muss lauten: Am Berg v.
Wilhelmstral3e bis Auf dem alten Garten. Die Reinigungsmerkmale bleiben unverandert.

IV.2 Am Forst

Durch eine Grundsticksteilung hat die im Stral3enverzeichnis festgelegte Reinigungsgrenze
(westl. Grundstilicksgrenze des Flurstiick 210) eine andere Bezeichnung erhalten. Es muss nun
bis ,... westl. Grundstiicksgrenze des Flurstiick 635 hei3en. Die Reinigungsmerkmale bleiben
unverandert

IV.3 Halberger Stral3e

Die Halberger StraRe im Teil 1 von Zur Heide bis Aueler Stral3e ist im StralRenverzeichnis kein
Gehweg vermerkt. Durch den vor kurzem durchgefiihrten Stralenbau befindet sich jetzt in
diesem Bereich teilweise ein Gehweg. Die Reinigungsmerkmale bleiben ansonsten unverandert

IV.4 Rabenweg

Der Rabenweg ist im derzeit gultigen StraRenverzeichnis aufgefihrt. Der unbefestigte Weg liegt
jedoch im AuRenbereich, ebenfalls liegt keine Wohnbebauung vor sodass er aus dem
Stral3enverzeichnis gestrichen werden kann.

IV.5 Friedhofstralie

Die FriedhofstralRe ist im derzeit gultigen StralR3enverzeichnis als ,innerértliche VerkehrsstraRe®
aufgefiihrt. Die Ubertragung der StraRenreinigung ist i. S. des § 4 Abs.1 StrReinG NW
zumutbar, da es sich hier um einen Stralenabschnitt handelt, der nur dem Anliegerverkehr
innerhalb des Wohngebietes dient. Es handelt sich somit um eine Wohnstral3e. Der
Winterdienst wird geblhrenpflichtig durch die Stadt vorgenommen.

IV.6 Gartenstrale Teil 11l

Die GartenstraBe Teil Il von Abtsgartenstralle bis SteinstralBe ist im derzeit gultigen
StraRenverzeichnis als WohnstralRe ohne Gehweg aufgefiihrt. Es ist jedoch in der Ortlichkeit ein
Gehweg vorhanden. Das Straf3enverzeichnis ist dahin gehend zu korrigieren.

IV. 7 KurhausstralRe von KurparkstralRe bis BachstralRe

Fur die KurhausstralBe im vorgenannten Bereich ist im Stral3enverzeichnis kein Gehweg
vermerkt. Durch den vor kurzem durchgefiihrten StraBenbau befinden sich jetzt in diesem
Bereich teilweise Gehwege. Die Reinigungsmerkmale bleiben ansonsten unverandert



IV.8 Birkenallee

In der z. Zt. geltenden Fassung der StraRenreinigungssatzung ist Straf3enreinigung und
Winterdienst der StraRe Birkenallee auf die Anwohner libertragen. Eine Uberprifung hat jedoch
ergeben, dass die Stral3e im AuRenbereich bzw. auR3erhalb der geschlossenen Ortslage liegt.
Sie darf somit nach 8 1 Abs. 1 StrReinG NW nicht in der Satzung erscheinen.

Hennef (Sieg), den 13.11.2006

K. Pipke
Birgermeister



2. Anderungssatzung
zur Satzung Uber die Reinigung von Stral3en und die Erhebung von
StraBenreinigungsgebiihren (StralBenreinigungs- und Gebihrensatzung) der Stadt
Hennef (Sieg)
v. 03.05.2004

Aufgrund der 88 7 und 41 Abs. 1 Satz 2 Buchstabe f) der Gemeindeordnung fur das Land
Nordrhein-Westfalen vom 14. Juli 1994 (GV NW S. 666 -SGV.NW. 2023), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 03.05.2005 (GV. NW. S. 498), der 88 3 und 4 des Gesetzes Uber die
Reinigung oOffentlicher StralRen (StralBenreinigungsgesetz NW - StrReinG NW -) vom
18.12.1975 (GV NW S. 706) zuletzt gedndert durch Gesetz vom 05.04.2005 (GV NW S. 274)
und der 88 2, 4 und 6 des Kommunalabgabengesetzes fir das Land Nordrhein-Westfalen
(KAG NW) vom 21.10.1969 (GV NW S. 712/SGV NW 610), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 05.04.2005 (GV NW S. 274), hat der Rat der Stadt Hennef (Sieg) folgende
Anderungssatzung zur Satzung uUber die Reinigung von StraBen und die Erhebung von
Stral3enreinigungsgebihren (StralRenreinigungs- und Gebuhrensatzung) in seiner Sitzung
V. XX.XX.2006 beschlossen:

1. Der Satzungstext wird wie folgt gefasst:

§1
Allgemeines

1. Die Stadt betreibt die Reinigung der dem offentlichen Verkehr gewidmeten Stral3en,
Wege und Platze (6ffentliche StraRen) innerhalb der geschlossenen Ortslagen als
offentliche Einrichtung.

2. Bei Bundesstraf3en, Landesstral3en und Kreisstral3en betreibt die Stadt die Reinigung nur
im Bereich der Ortsdurchfahrten.

3. Die Stadt betreibt die Reinigung im Sinne der Abs. 1 und 2. nur insoweit, als diese nicht
nach 8§ 4 den Grundstuickseigentiimern Ubertragen wird.

§2
Begriffsbestimmungen

1. Die Reinigung im Sinne des 8 1 umfasst die Reinigung der Fahrbahnen und der
Gehwege. Die Stral3enreinigung beinhaltet die Entfernung aller Verunreinigungen von
der StralRe, die die Hygiene oder das Stadtbild nicht unerheblich beeintrachtigen oder
eine Gefahrdung des Verkehrs darstellen kénnen.

2. Als Gehweg im Sinne dieser Satzung gelten alle selbstidndigen Gehwege, die
gemeinsamen Ful3- und Radwege (Zeichen 240 StVO), alle erkennbar abgesetzt fur die
Benutzung durch FuRganger vorgesehenen Strallenteile sowie Gehbahnen in 1,50 m
Breite ab begehbarem StraRenrand bei allen Stralen und Stral3enteilen deren
Benutzung durch FuRRganger vorgesehen oder geboten ist, insbhesondere in
verkehrsberuhigten Bereichen (Zeichen 325/326 StVO) und Ful3gangerbereichen
(Zeichen 242/243 StVO).

3. Als Fahrbahn im Sinne dieser Satzung gilt die gesamte lbrige Stral3enoberflache, also
neben den dem Fahrverkehr dienenden Teilen der Stral3e insbesondere auch die
Trennstreifen, befestigten Seitenstreifen, die Bankette, die Bushaltestellenbuchten sowie
die Radwege.



4. Zur Reinigung gehort auch die Winterwartung. Diese umfasst insbesondere das
Schneerdumen auf Fahrbahnen und Gehwegen und das Bestreuen der Gehwege,
FuRgangertiberwege und der gefahrlichen Stellen der verkehrswichtigen StralRen bei
Schnee- und Eisglatte.

5. Gefahrliche Stellen auf Fahrbahnen sind solche, die wegen ihrer Lage oder ihres
Zustands in Verbindung mit der Schnee- oder Eisglatte besonders unfalltrachtig sind,
dies nicht ohne weiteres erkennbar ist, und die Unfalltrachtigkeit besteht, auch wenn der
Verkehrsteilnehmer die im winterlichen Verkehr allgemein erforderliche Sorgfalt walten
lasst. Gefahrlich in diesem Sinne sind insbesondere StralRenstellen, an denen Kraftfahrer
erfahrungsgemal bremsen, ausweichen oder sonst ihre Fahrtrichtung oder
Geschwindigkeit andern. Hierzu gehtren scharfe und unibersichtliche Kurven, starke
Gefallestrecken, unubersichtliche Kreuzungen und StralReneinmindungen und
auffallende Verengungen der StraRe. Gefahrlich in diesem Sinne sind auch zur
Glattebildung neigende Briicken und StralRenteile an Wasserlaufen.

§3
Art und Umfang der Ubertragenen Strafl3enreinigungspflicht

Fur die Reinigung aul3erhalb der Winterwartung gilt:

1) Fahrbahnen und Gehwege sind grundséatzlich einmal wochentlich (samstags),
ansonsten mit der im Stra3enverzeichnis beschriebenen Haufigkeit und an den im
Strallenverzeichnis bestimmten abweichenden Tagen zu saubern. Fallt ein
vorgeschriebener Reinigungstag auf einen gesetzlichen Feiertag, ist die Reinigung
an dem vorausgehenden Werktag bis spatestens 19.00 Uhr durchzuftihren.

2) Die Gehwegreinigung umfasst unabhangig vom Verursacher auch die Beseitigung
von Unkraut und sonstigen Verunreinigungen. Belastigende Staubentwicklung ist
zu vermeiden. Verunreinigungen sind nach Beendigung der Sauberungen
unverziglich unter Bericksichtigung der Abfallbeseitigungsbestimmungen zu
entsorgen. Laub ist unverziglich zu beseitigen, wenn es eine Gefahrdung des
Verkehrs darstellt.

3) Wird die Reinigung der Fahrbahn nicht insgesamt auf den Grundstiickseigentiimer
Ubertragen (8 5 Abs. 1), so ist auf Stral3en, die keinen Gehweg aufweisen (z.B.
Mischverkehrsflachen) ein Streifen von 1,50 m Breite, beginnend an der jeweiligen
gemeinsamen Grenze zwischen den angrenzenden Anliegergrundstiicken und der
offentlichen Verkehrsflache, zu reinigen.

§4
Art und Umfang der ubertragenen Winterwartungspflicht

Fur die Reinigung im Rahmen der Winterwartung gilt:

1) In der Zeit von 7.00 bis 20.00 Uhr gefallener Schnee und entstandene Glatte sind
unverzuglich nach Beendigung des Schneefalles bzw. nach dem Entstehen der
Glatte zu beseitigen. Nach 20.00 Uhr gefallener Schnee und entstandene Glatte
sind werktags bis 7.00 Uhr, Sonn- und Feiertags bis 9.00 Uhr des folgenden Tages
Zu beseitigen.

2) Die Gehwege sind in einer fir den Ful3gangerverkehr erforderlichen Breite von
Schnee freizuhalten.



3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Der Schnee ist auf dem an die Fahrbahn grenzenden Teil des Gehweges oder - wo
dies nicht mdoglich ist - auf dem Fahrbahnrand so zu lagern, dass der Fu3géanger-
und Fahrverkehr hierdurch nicht mehr als unvermeidbar geféahrdet oder behindert
wird.

Die Einlaufe in Entwasserungsanlagen und die Hydranten sind von Eis und Schnee
freizuhalten.

Schnee und Eis von Grundstiicken dirfen nicht auf den Gehweg und die Fahrbahn
geschafft werden.

Auf Gehwegen ist bei Eis- und Schneeglatte zu streuen, wobei grundsatzlich
abstumpfende Mittel einzusetzen sind. Die Verwendung von Salz oder sonstigen
auftauenden Mitteln ist nur erlaubt
- in besonderen klimatischen Ausnahmeféllen (z.B. Eisregen), in denen durch
Einsatz von abstumpfenden Mitteln keine hinreichende Streuwirkung zu
erzielen ist,
- an gefahrlichen Stellen an Gehwegen, wie z.B. Treppen, Rampen,
Brickenauf- oder -abgangen, starken Gefalle- bzw. Steigungsstrecken oder
ahnlichen Gehwegabschnitten.

An Haltestellen fur o6ffentliche Verkehrsmittel oder Schulbusse missen die
Gehwege so von Schnee freigehalten und bei Gléatte bestreut werden, dass ein
gefahrloses Ein- und Aussteigen gewahrleistet ist. Bei Haltestellen mit einer
Warteeinrichtung ist zusatzlich die Zuwegung von der Warteeinrichtung zum
Halteplatz des Verkehrsmittels zu rAumen und zu streuen, so dass ein gefahrloses
Ein- und Aussteigen gewahrleistet ist.

In FuRgangerzonen ist bei der Winterwartung ein Streifen von 1,50 m Breite,
gemessen von der jeweiligen gemeinsamen Grenze zwischen den angrenzenden
Anliegergrundstiicken und der o6ffentlichen Verkehrsflaiche, zu rdumen und zu
streuen.

Wird die Winterwartung der Fahrbahn nicht insgesamt auf den
Grundstiuckseigentiimer Ubertragen (8 5 Abs. 1), so ist auf Stra3en, die keinen
Gehweg aufweisen (z.B. Mischverkehrsflachen) bei der Winterwartung ein Streifen
von 1,50 m Breite, beginnend an der jeweiligen gemeinsamen Grenze zwischen
den angrenzenden Anliegergrundstiicken und der 6ffentlichen Verkehrsflache, zu
raumen und zu streuen. Dies gilt auch dann, wenn die Stadt die Winterwartung auf
der Fahrbahn bereits durchgefuhrt hat.

10) Ist die Winterwartung der Fahrbahn Ubertragen, so sind bei Eis- und Schneeglatte

gekennzeichnete FufRRgangeriiberwege, Querungshilfen Uber die Fahrbahn und
Ubergange fir FuRganger in Fortsetzung der Gehwege an StralRenkreuzungen
oder Einmindungen und den gefahrlichen Stellen jeweils bis zur Mitte der
Fahrbahn zu bestreuen, wobei abstumpfende Mittel vorrangig vor auftauenden
Mitteln einzusetzen sind. Ist nur auf einer StralRenseite ein reinigungspflichtiger
Anlieger vorhanden, erstreckt sich die Reinigungspflicht auf die gesamte
StralBenflache, wenn den bebauten oder bebaubaren Grundsticken der
AulRenbereich (§ 35 BauGB) gegentiber liegt

11) Baumscheiben und begrinte Flachen dirfen nicht mit Salz oder sonstigen

auftauenden Materialien bestreut, salzhaltiger oder sonstige auftauende Mittel
enthaltender Schnee darf auf ihnen nicht gelagert werden.



§5
Ubertragung der Reinigungspflicht auf die Grundstiickseigentiimer

1. Die Reinigung der im anliegenden Strafl3enverzeichnis besonders kenntlich gemachten
Fahrbahnen und Gehwege wird in dem darin festgelegten Umfange den Eigentiimern der
an sie angrenzenden und durch sie erschlossenen Grundstiicke auferlegt. Sind die
Grundstiuckseigentiimer beider Straf3enseiten reinigungspflichtig, so erstreckt sich die
Reinigung der Fahrbahn nur bis zur StraRenmitte. Ist nur auf einer Stral3enseite ein
reinigungspflichtiger Anlieger vorhanden, erstreckt sich die Reinigungspflicht auf die
gesamte StralRenflache, wenn den bebauten oder bebaubaren Grundstiicken der
AulBenbereich (8 35 BauGB) gegeniber liegt. Das Stra3enverzeichnis ist Bestandteil
dieser Satzung.

2. Ist das Grundstick mit einem Erbbaurecht belastet, so tritt an die Stelle des Eigentiimers
der Erbbauberechtigte.

3. Auf Antrag der reinigungspflichtigen Grundstiickseigentimers kann ein Dritter durch
schriftliche Erklarung gegeniiber der Stadt mit deren Zustimmung die Reinigungspflicht
an seiner Stelle Ubernehmen. Die Zustimmung héngt davon ab, dass der Dritte eine
ausreichende Haftpflichtversicherung nachweist. Die Zustimmung ist jederzeit
widerruflich und nur solange wirksam, wie die Haftpflichtversicherung besteht.

4. Die nach anderen Rechtsvorschriften bestehende Verpflichtung des Verursachers,
auf3ergewOhnliche Verunreinigungen oder Abfall unverziglich zu beseitigen, befreit den
Reinigungspflichtigen nicht von seiner Reinigungspflicht.

§6
Benutzungsgebuhren

Die Stadt erhebt fir die von ihr durchgefihrte Reinigung der 6ffentlichen StralRen
Benutzungsgebihren nach 8 6 Abs. 1 KAG in Verbindung mit 8 3 Abs. 1 StrReinG NW. Den
Kostenanteil, der auf das allgemeine offentliche Interesse an der Stral3enreinigung sowie auf
die Reinigung der Strallen oder Stral3enteile entfallt, fir die eine GeblUhrenpflicht nicht
besteht, tragt die Stadt.

87
GeblUhrenmalistab und Geblhrensatz

1. Mal3stab fir die Benutzungsgebihr sind die Grundstiicksseite entlang der gereinigten
Stral3e, durch die das Grundstiick erschlossen ist (Frontlange), die StralRenart (Absatz 4)
und die Zahl der wochentlichen Reinigungen. Grenzt ein durch die Stral3e erschlossenes
Grundstiick nicht oder nicht mit der gesamten der StralRe zugewandten Grundstiicksseite
an diese StralRe, so wird an Stelle der Frontlange bzw. zuséatzlich zur Frontlange die der
Stralle zugewandte Grundstlicksseite zugrunde gelegt. Zugewandte Grundstlicksseiten
sind diejenigen Abschnitte der Grundstiicksbegrenzungslinie, die mit der StraRengrenze
gleich, parallel oder in einem Winkel von weniger als 45 Grad verlaufen. Keine
zugewandten Seiten sind die hinter angrenzenden und zugewandten Fronten liegenden
abgewandten Seiten.

Grenzt ein durch die Stral3e erschlossenes Grundstiick nicht oder nur zum Teil an diese
Stral’e und weist es im Ubrigen keine ihr zugewandte Grundstiicksseite auf, so wird die
Frontlange bzw. Grundstiicksseite zugrunde gelegt, die sich bei einer gedachten
Verlangerung dieser Stral3e in gerader Linie ergeben wirde.



Grenzt ein Grundstick mit verschiedenen Grundsticksseiten an verschiedene
befahrbare Stral3enteile derselben mit Kraftfahrzeugen befahrbaren
ErschlieBungsanlage, so wird die langste Grundsticksseite  von den an die
verschiedenen Stralenabschnitte grenzenden Grundsstiicksseiten als FrontlAnge zur
Bemessung der StralRenreinigungsgebihr zugrunde gelegt.

Liegt ein Grundstick an mehreren zu reinigenden Stralen, so werden die
Grundstlcksseiten an den StraRen zugrunde gelegt, durch die eine wirtschaftliche oder
verkehrliche Nutzung des Grundstickes mdglich ist, bei abgeschragten oder
angerundeten Grundstiicksgrenzen wird der Schnittpunkt der geraden Verlangerung der
Grundsticksgrenzen zugrunde gelegt. Wird ein Grundstiick Uber eine unselbstandige
offentliche Stichstral3e oder einen unselbstandigen offentlichen Stichweg erschlossen, ist
nur die an den Hauptzug angrenzende bzw. dem Hauptzug zugewandte Seite zugrunde
zu legen. Wird ein Grundstiick nur durch den Wendehammer einer StralRe erschlossen,
ist der Frontmeterberechnung die Grundstiicksseite zugrunde zu legen, die in gleichem
Abstand oder einem Winkel von weniger als 45 Grad zu einer gedachten geradlinigen
Verlangerung der Stral3e verlaufen.

Bei der Feststellung der Grundstiicksseiten nach den Absatzen 1 und 2 werden
Bruchteile eines Meters auf volle Meter abgerundet.

Bei einer einmaligen wdchentlichen Reinigung betragt die Benutzungsgebihr je Meter
Grundstucksseite (Absatze 1 bis 3) jahrlich

a) fur FuBgangerzonen/FulBwege 0,98 €
b) fur Stral3en, die vorwiegend dem Anliegerverkehr dienen 0,98 €
c) fur Straf3en des innerértlichen Verkehrs 0,93 €
d) fur StralRen des Uberdrtlichen Verkehrs 0,88 €

Bei mehrfacher Reinigung vervielfacht sich die Gebihr entsprechend.

Bei der Winterwartung betragt die Benutzungsgebuhr jahrlich je Meter Grundstiicksseite
(Absatze 1 bis 3)

a) fur Fuligangerzonen/FulRwege 0,80 €
b) fur Strafl3en, die vorwiegend dem Anliegerverkehr dienen 0,80 €
c) fur Straf3en des innerértlichen Verkehrs 0,76 €
d) fur StraBen des Uberortlichen Verkehrs 0,72 €

Die Zugehdrigkeit einer Stralle zu den in Absatz 4 Buchstaben a) bis d) und Absatz 5
Buchstaben a) bis d) genannten StraRenarten sowie die Anzahl der wdchentlichen
Reinigungen in den einzelnen Stralen ergeben sich aus dem StraRenverzeichnis
(8 5 Abs. 1).

§8
GebUhrenpflichtige

Gebuhrenpflichtig ist der Eigentimer bzw. Erbbauberechtigte des erschlossenen
Grundstiicks. Mehrere Gebuhrenpflichtige sind Gesamtschuldner.



2. Im Falle eines Eigentumswechsels ist der neue Eigentimer vom Beginn des auf den
Wechsel folgenden Monats gebuhrenpflichtig.

3. Die Gebuhrenpflichtigen haben alle fur die Errechnung der Gebuhren erforderlichen
Auskiinfte zu erteilen und zu dulden, dass Beauftragte der Stadt das Grundstick
betreten, um die Bemessungsgrundlagen festzusetzen oder zu tberprifen.

8§89
Entstehung, Anderung und Falligkeit der Gebiihr

1. Die Gebuhrenpflicht entsteht mit dem Ersten des Monats, der auf den Beginn der
regelmafigen Reinigung der Strale folgt. Sie erlischt mit dem Ende des Monats, mit dem
die regelmafige Reinigung eingestellt wird.

2. Andern sich die Grundlagen fiir die Berechnung der Gebiihr, so mindert oder erhéht sich
die Benutzungsgebiihr mit Beginn des auf die Anderung folgenden Monats. Bei einem
Ausbleiben der turnusgeméfen StralRenreinigung auf der gesamten Stral3e bis zu 4 Mal
im Jahr bzw. bei einem Ausbleiben infolge von Witterung und Feiertagen besteht kein
Anspruch  auf  Gebuhrenminderung. Das gleiche gilt bei unerheblichen
Reinigungsmangeln insbesondere wegen parkender Fahrzeuge, Stral3eneinbauten und
StralRenbauarbeiten nur auf einem Teilstick der Stralle. Bei einem erheblichen
Ausbleiben und erheblichen Méangeln kann der Anspruch auf Gebuhrenerstattung nur bis
zum Ablauf der Widerspruchsfrist gegen die folgende Jahresveranlagung schriftlich
geltend gemacht werden.

3. Die Benutzungsgebuhr wird einen Monat nach Zugang des Gebuhrenbescheides fallig.
Die StralRenreinigungsgebthr kann auch zusammen mit der Grundsteuer in einem
gemeinsamen Bescheid erhoben werden. Die Falligkeit der Gesamtbetrage richtet sich
dann nach 88 28 bis 31 Grundsteuergesetz.

§10
Ordnungswidrigkeit

Vorsatzliche oder fahrlassige Zuwiderhandlungen gegen Bestimmungen dieser Satzung
kénnen mit Bu3geld geahndet werden.

1. Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig
1.1 seiner Reinigungspflicht nach 8 5 dieser Satzung nicht nachkommt
1.2 gegen ein Ge- oder Verbot des § 3 und 4 dieser Satzung verstof3t.
2. Fir das Verfahren gelten die Vorschriften des Gesetzes Uber Ordnungswidrigkeiten

(OWIG) in der jeweils gultigen Fassung. Zustéandige Verwaltungsbehérde im Sinne von
§ 36 Abs. 1 Nr. 1 OWIG ist der Bilrgermeister.

8§11
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.01.2007 in Kraft. Zugleich tritt die StralRenreinigungs- und
Gebiihrensatzung der Stadt Hennef (Sieg) in der Fassung der Anderungssatzung vom
20.03.2006 aul3er Kraft.



Abklrzungsverzeichnis zum StralRenverzeichnis

u.v.

k.G.

wt

2,3

= FuRgangerweg/FulRgdngerzone

= WohnstralRe (StralRen, die vorwiegend dem Anliegerverkehr dienen)

= Innerdrtliche Verkehrsstralle
= Uberdrtliche VerkehrsstralRe

= Kein Gehweg

= Ubertragung der StraRenreinigung auf die Anlieger
= durchgefiuhrt von der Stadt Hennef

= Reinigung von Schmutz und Unrat (Fahrbahn)

= Winterwartung (Fahrbahn)

= tagliche Reinigung an Werktagen

= Anzahl der Reinigungstage innerhalb einer Kalenderwoche, abweichend vom
Grundsatz der einmaligen wochentlichen Reinigung

2. Neu in das StraRenverzeichnis aufgenommen bzw. geadndert werden folgende

StralR3en
Winter-
StraRen- StraRenart f/;veeh- Sgin;rr]nstir- dienst
schlissel Stral3e Stadtteil 9
Hennef-
Zentralort
001/819 Auf dem Futterstiick H- Hennef W X X X
001/844 Auf dem Kdnzenacker H- Hennef W k.G X X
001 /797 Auf dem Sand H- Hennef W ? X X
001/ 846 Chronosplatz H- Hennef F k.G X (0]
001/ 021 DickstraRe(Stichweg - zwischen Haus- H- Hennef W KG X X
Nrn.56-68)
001 /021 Dickstr. von Kaiserstr. bis Dickstr. H- Hennef W X o o
(alter Teil)
001/021 DickstralRe "Stichweg zum Autobahndamm" | H- Hennef W k.G X X
001 / 030 Gartenstr. /Te“I| 3 von "Frankfurter Str. bis H- Hennef W KG X X
Abtsgartenstr.
001 / 030 Gartenstr. / Teil 4 v. Abtsgarten- bis W X X X

Steinstr. H- Hennef




Hanftalstr. von "Hanftalstr bis Griends-

001/ 036 N H- Hennef k.G
kaule

001/ 267 Heltenstr. von "Rdckelstr. bis Griendskaule" | H- Hennef X
Hohlweg von "Hanftalstr. bis Abzweig )

001/132 Wegeparzelle 98 Uiber den Héhnerbach" H- Hennef kG

001/815 litisweg H- Hennef k.G

001 / 059 Kurhausstr:'/ Teil 2 von "Durresbachstr. bis H- Hennef X
Kurparkstr.

001 / 059 Kurhaus;%tr. / Teil 3 von "Kurparkstr. bis H- Hennef X tw.
Bachstr.

001/816 Marderweg H- Hennef k.G

001/071 Pommernstralie H- Hennef X
Siegburger Weg von "Schitzenstr. bis

001 /075 "Bonner Str." inkl. Verbindungsweg 1 zu H- Hennef k.G
"Bonner Str." sowie Stichweg

001/ 847 Siegpromenade H- Hennef k.G

001/ 084 S_torSdorfer Str.(Stlchwegl)l von"Haus-Nr.2c H- Hennef KG
bis Haus-Nr. Bonner Str.

001/091 Wehrstral3e(Stichwege) H- Hennef X

001/817 Wieselweg H- Hennef k.G

001/ 845 Willi-Brandt-Platz H- Hennef k.G

Hennef-

AuRenorte

Allner:

051 /497 Muschmihlenstrale AL- Allner k.G

051/ 386 Zum Rosengarten AL- Allner X

Altenbd-

dingen:
Ackerweg von "Kirchweg bis einschl. AB-

052/368 | Grundstiick Hs-Nr.8" Altenbbdingen kG

052/370 | Am Kuxber AB- k.G

9 Altenbddingen )

Am Wahlberg von "Altenbddinger Str. bis AB-

052 /381 Bebauungsende" Altenbddingen kG

Altenbo-

dingen:

052 /371 Dicke Hecke "Stichweg" AB- k.G

Altenbddingen




Im Kochstor ab "Altenbédinger Str. bis AB-
0527369 Ausbauende” Altenbddingen W kG X X
052 /383 Zum Forst AB- w k.G X X
Altenbddingen )
Brol:
055 / 407 Am Berg/Teil 1 vc?In Wilhelmstral3e bis Auf BR- Brél W KG X o
dem alten Garten
Bulgen-
auel:
008 / 668 Frohnenfeld BU- Biilgenauel W k.G X X
008 / 666 In den ErIen/l'II'ell Il von "Winzerstral3e bis BU- Biilgenauel W KG X o
Ausbauende
008 / 667 WlnzerstraB(IeI/Tel Il von In den Erlen bis BU- Billgenauel W KG X X
Ausbauende"(Im Katzsiefen)
Greuelsie-
fen:
014 /140 Birkenallee bis Ausbauende GR- . Aus dem StraBenverzeichnis zu entfernen
Greuelsiefen
Happer-
schol3:
057 /432 FriedhofstralRe von "Annostr. bis Brolstr." HP- w k.G X (0]
Happerschof}
Huchel:
132 /755 Rabenweg HU- Hiichel Aus dem StralRenverzeichnis zu entfernen
Kningel-
thal:
059 /479 Im Kningelthal bis "Im Landbotenberg" KT- Kningelthal \ k.G X @)
Lanzen-
bach:
LA- .
024 / 265 TalstralRe u.v X (@] (e}
Lanzenbach
Laut-
hausen:
060 / 488 Alte D_orfstraBe_ von Wegepalr'zelle 507 in LT- Lauthausen W KG X o
Ostl.Richtung bis zur Kreisstr.
Am Forst zwischen Stral3e "Zum Bachhof
060 / 481 und Wes.tlllcher Grundstiicksgrenze d. LT- Lauthausen W KG X o
Grundstiickes Gemarkung Lauthausen,
Flur 4,Flurstiick 635"
060 / 487 Im Kornhof LT- Lauthausen W k.G X X
060/ 491 Zum Bachhof vo|r.1 StralRe "Am Bach bis LT- Lauthausen W KG X o
StraRe Am Forst
Lichten-
berg:
143 /611 Uckerather Stralle LI- Lichtenberg (UAY] X X (0]




Oberauel:

Halberger Strae/Teil 1 von "Zur Heide bis

063 /304 Aueler Str." OB- Oberauel L.V X
Im Dorf von "Halberger Str. bis Am Alfters
graben"(Wegeparzelle 246 v. Halberger )

063 /306 Str. bis Wegeparzelle 240 u. Wegeparzelle OB- Oberauel w kG
240)

StoRdorf:

042 / 807 Sanddornweg v"on Konigsberger Weg bis STO- StoRdorf W X
Wendehammer

Uckerath:

100/ 519 Am Heltj_geshpf/Tell 1 von }Nesterwald- U- Uckerath W X
stral3e bis Raiffeisenstralie

100/ 822 Am Steimelsknippen U- Uckerath W k.G

100 /765 Kieskaule U- Uckerath W k.G

100/ 588 Raiffeisenstrale me "Am Heidgeshof bis U- Uckerath W KG
Westerwaldstral3e

100/341 Schreinersbitze / Teil 1 von "B 8 bis L 268" | U- Uckerath .V X

100/ 837 Zum alten Sportplatz U- Uckerath W k.G




Amt:
Vorl.Nr.:

Datum:

Gremium

Rat

Tagesordnung

Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Ordnungsverwaltung und Birgerzentrum TOP:
V/2006/0542 Anlage Nr.:
21.11.2006
Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
11.12.2006 offentlich

Dringlichkeitsentscheidung gem. § 60 Abs. 1 Gemeindeordnung NW,
Erlass einer ordnungsbehdérdlichen Verordnung tber das Offenhalten von Verkaufsstellen aus
Anlass von Markten und &hnlichen Veranstaltungen

Beschlussvorschlag

Der Rat der Stadt Hennef (Sieg) beschlief3t:

Der in der Anlage beigefugten Dringlichkeitsentscheidung wird zugestimmt.

Begrindung

Den Sachverhalt und die Begriindung der Dringlichkeitsentscheidung entnehmen Sie bitte der
beigefligten Anlage.

Hennef (Sieg), den 21.11.2006

Klaus Pipke
BlUrgermeister



Der Biirgermeister

Dringlichkeitsentscheidung

Vertretungskirperschaft: Rat der Stadt Hennef (Sieg)

Erlass einer ordnungsbehirdlichen Verordnung iiber das Offenhalten von
Verkaufsstellen aus Anlass von Mirkten und Zhnlichen Veranstaltungen

Sachverhalt:

Auf Wunsch der Werbegemeinschaft Hennef sollen aus Anlass des diesjahrigen Hennefer
Weihnachtsmarktes am 03.12.2006 die Verkaufsstellen im Bereich der Stadt Hennef (Sieg)
am Sonntag, dem 03.12.2006 in der Zeit von 13.00 Uhr bis 18.00 Uhr gedffnet sein. Dies wird

aus Griinden der Wirtschaftsforderung beflirwortet.

Aufgrund des § 6 Abs. 1 des Gesetzes zur Regelung der Ladensffnungszeiten

( Ladenéffnungsgesetz — LOG NRW) diirfen Verkaufsstellen an jéhrlich hochstens 4 Sonn-
und Feiertagen gegeniiber der bisherigen Rechtslage nunmehr auch an einem Sonntag im
Dezember fiir die Dauer von bis zu fiinf Stunden gedfinet sein. Gem. § 4 LOG NRW werden
die ortlichen Ordnungsbehorden erméchtigt, die Tage nach Absatz 1 LOG NRW durch

Verordnung freizugeben.

Begriindung der Dringlichkeit:

Fiir den Erlass der Rechtsverordnung ist der Rat zusténdig. Da die nichste Ratssitzung erst am
11.12.2006 stattfindet, ist die Entscheidung gem. § 60 Abs. 1 der Gemeindeordnung durch
den Haupt-, Finanz- und Beschwerdeausschuss zu treffen. Die néchste Sitzung des Haupt-,
Finanz- und Beschwerdeausschusses findet erst am 04.12.2006 statt, so dass der
Biirgermeister mit einem Ratsmitglied entscheiden kann.

Entscheidung:

Dem Erlass der ordnungsbehérdlichen Verordnung iiber das Offenhalten von Verkaufsstellen
aus Anlass von Mirkten oder dhnlichen Veranstaltungen wird zZugestimmt.

Hennef (Sieg), den LA ng

s N ) / C@/('/\/
atsmitglied

laus Pipke
Biirgermeister




Ordnungsbehérdliche Verordnung

iiber das Offenhalten von Verkaufsstellen aus Anlass von Miirkten oder dhnlichen
Veranstaltungen

Aufgrund des § 6 Abs. 1 und 4 des Gesetzes zur Regelung der Ladendffnungszeiten

( Ladendffnungsgesetz — LOG NRW ) vom 21.11.2006 in Verbindung mit § 1 der
Verordnung zur Regelung von Zustindigkeiten auf dem Gebiet des Arbeits-,
Immissions- und technischen Gefahrenschutzes {Zustindigkeitsverordnung

_ ZustVO ArbtG) vom 14.06.1994 in der geltenden Fassung wird von der Stadt Hennef
(Sieg) als ortliche Ordnungsbehdrde aufgrund der, im Wege des § 60 Abs. | der
Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-Westfalen vom 14. Juli 1994, gefassten
Dringlichkeitsentscheidung vom folgende ordnungsbehordliche

Verordnung erlassen:

§1

Aus Anlass des Hennefer Weihnachtsmarktes vom 01. — 03.12.2006 diirfen die
Verkaufsstellen im Bereich der Stadt Hennef (Sieg) am Sonntag, dem 03.12.2006 in der Zeit

von 13.00 Uhr bis 18.00 Uhr gedffnet sein.
§2

(1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsétzlich oder fahrléssig im Rahmen des § 1
Verkaufsstellen auBerhalb der dort zugelassenen Geschiiftszeiten offen halt.

(2 } Die Ordnungswidrigkeit kann nach § 13 des Gesetzes zur Regelung der Laden-
Sffnungszeiten (Ladendffaungsgesetz — LOG NRW) mit einer Geldbulie bis

zu 500 Euro geahndet werden.

§3

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Verkiindigung im Amtblatt der Stadt Hennef
(Sieg) in Kratft.

Diese ordnungsbehordliche Verordnung wird hiermit verkiindet.




Die Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften der Gemeindeordnung kann gegen
diese ordnungsbehdrdliche Verordnung nach Ablauf eines Jahres seit ihrer Verkiindigung
nicht mehr geltende gemacht werden, es sei den

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehlt,
b) die Verordnung ist nicht ordnungsgemal bekannt gemacht worden,
¢) der Biirgermeister hat den Beschluss vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Stadt vorher geriigt und dabei die
verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache benannt worden, die den Mangel ergibt.

Hennef (Sieg), den

Klaus Pipke
Biirgermeister




Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage
Amt: Revision TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0520 Anlage Nr.:
Datum: 10.11.2006
Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rechnungsprifungsausschuss 28.11.2006 nicht 6ffentlich
Rat 11.12.2006 offentlich
Tagesordnung

Prifung der Jahresrechnung 2005

Entlastung des Blrgermeisters und Entscheidung tber den zu veréffentlichenden Berichtsteil

Beschlussvorschlag

Begrindung

Hennef (Sieg), den 10.11.2006
In Vertretung



Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Abwasserwerk TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0518 Anlage Nr.:
Datum: 09.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Abwasserwerksausschuss 30.11.2006 offentlich

Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Wirtschaftsplan 2007 des Abwasserwerkes der Stadt Hennef (Sieg) und
Gebuhrenkalkulation 2007
hier: Empfehlung an den Stadtrat

Beschlussvorschlag

Der Abwasserwerksausschuss empfiehlt dem Stadtrat,

den vorgelegten Wirtschaftsplan des Abwasserwerkes der Stadt Hennef (Sieg) fiur das
Wirtschaftsjahr 2007, bestehend aus Erfolgs- und Vermoégensplan 2007 sowie Finanzplan
2008-2011 und der Stellenubersicht in der vorgelegten Form

zu beschliel3en.

Der Erfolgsplan schlief3t mit einem Jahresuberschuss in Hohe von 1.550.000,-- € ab.

Die Abwassergebthren werden in unveranderter Héhe beibehalten.

Begrindung

Anliegend ist der Wirtschaftsplan 2007 des Abwasserwerkes der Stadt Hennef (Sieg) beigefigt.
Dieser gliedert sich in den Erfolgs- und Vermdgensplan 2007 einschl. Erlauterungen sowie den
Finanzplan 2008-2011 und die Stellentbersicht.



Der Erfolgsplan 2007 umfasst alle voraussehbaren Aufwendungen und Ertrage des Jahres
2007. Der veranschlagte Umsatz belauft sich auf insgesamt rd. 13,7 Mio. €. Die einzelnen
Ertrags- und Aufwandspositionen sind jeweils detailliert im Erfolgsplan einschl. der
Erlauterungen dargestellt.

Zum Vergleich sind die Planzahlen des Jahres 2006 sowie das tatsachliche Ergebnis des
Wirtschaftsjahres 2005 bei den einzelnen Konten aufgefihrt.

Hinsichtlich der Einzelpositionen wird auf die jeweiligen Erlauterungen im Wirtschaftsplan
verwiesen.

Die Abwassergebiihren kénnen fir 2007 stabil gehalten werden.

Kalkulation der Abwassergebihren

Mit den Abwassergebtihren sollen grundséatzlich die Ifd. Betriebskosten (Material und
Personalaufwand) sowie die kalkulatorischen Abschreibungen (Basis: Anschaffungs- und
Herstellungskosten) und der kalkulatorische Zinsaufwand finanziert werden.

Ein kalkulatorischer Zinssatz wird als Gegenwert flr das im Eigenbetrieb gebundene Kapital in
Form der Abwasseranlagen angesetzt. Dieser Betrag abzuglich der tatsachlich zu zahlenden
Zinsen verbleibt im Unternehmen und dient der Substanzstarkung des Betriebes fir eine
dauerhafte und wirtschaftliche Aufgabenerfillung.

Es wird ein kalkulatorischer Zinssatz von 5,5 % angesetzt. Hierbei handelt es sich um einen
Mischzinssatz aus den tatsachlich zu zahlenden Zinsen von durchschnittlich 3,7 % sowie dem
langfristigen Kapitalmarktzins. Da auch in den kommenden Jahren nicht eine extreme
Steigerung der langfristigen Zinsen erwartet wird, erscheint ein kalkulatorischer Zinssatz von 5,5
% angemessen. Nach der aktuellen Rechtsprechung ist ein kalkulatorischer Zinssatz von bis zu
7 % zulassig.

Es erfolgt eine sach- und verursachergerechte Verteilung der im Wirtschaftsplan 2007
aufgefuhrten Kostenarten auf die einzelnen Kostentrager (Schmutzwasser,
Niederschlagswasser- offentlich und private-, Entsorgung der Hausklaranlagen und
abflusslosen Gruben).

Grundlage dieses Kostenverteilungsschlissels ist die von dem Ingenieurbtro WTE (vormals
SHW) in Zusammenarbeit mit dem Abwasserwerk in 2004 (berarbeitete Gebuhrenkalkulation.
Diese Uberarbeitung war insbesondere aufgrund einer geanderten Rechtsprechung des OVG
Minster hinsichtlich der Kostenverteilung zwischen Schmutz- und Niederschlagswasser
erforderlich.

Im Anschluss an die Ermittlung des Kostenverteilungsschlissels werden die auf die einzelnen
0. g. Kostentrager entfallenden Aufwendungen durch die Mal3stabseinheiten dividiert, um einen
mafistabsbezogenen Gebihrensatz zu erhalten. Verteilungsmengen fiir das Schmutzwasser ist
hierbei die Frischwassermenge und fiir die Niederschlagswassergebuhr privat die an den Kanal
angeschlossenen bebauten und befestigten Flachen. Fur die Entsorgung der Hausklaranlagen
und abflusslosen Gruben ist Berechnungsgrundlage die tatsachlich aus den Anlagen gezogene
Abwassermenge.



Die einzelnen Kostenansatze sowie die verschiedenen Ertragspositionen sind detailliert im
Wirtschaftsplan 2007 erlautert. Die Frischwassermengen 2007 wurden entsprechend der
weiteren Kanalisierung der einzelnen Ortslagen sowie dem erwarteten Zuzug fortgeschrieben.
Es wird von einem durchschnittlichen jahrlichen Wasserverbrauch in Hohe von 42 m3 /
Einwohner ausgegangen.

Bei der Fortschreibung der angeschlossenen bebauten und befestigten Flachen flur die
Niederschlagswassergebuhr ist zu berticksichtigen, dass in den AuR3enorten verstarkt eine
Niederschlagswasserbeseitigung vor Ort auf dem eigenen Grundstiick erfolgt.

Anrechnung der Beitragsauflésung und voraussichtliche Gebiuhrenentwicklung

Nach dieser verursachergerechten Verteilung entfallen rd. 60 % (Vorjahr 59 %) der
Aufwendungen auf die Schmutzwasserentsorgung, 23 % (Vorjahr 25 %) auf die
Niederschlagswasserbeseitigung der privaten Flachen und rd. 15 % auf die Entwasserung der
offentlichen StraRen- und Wegeflachen.

Der restliche Kostenanteil von ca. 2 % wird durch die Entsorgung der Hausklaranlagen und
abflusslosen Gruben verursacht.

Es ergeben sich somit kostendeckend kalkulierte Schmutzwassergebihren in Héhe von
3,88 €/ m3 (Vorjahr 3,78 €/m3) sowie Niederschlagswassergebihren in Héhe von 1,14 €/ m?2
(Vorjahr 1,20 €/m?)

Bei der kostendeckend kalkulierten Gebuhrenkalkulation nach dem Kommunalabgabengesetz
werden die jahrlichen Auflésungen der Kanalanschlussbeitréage in Héhe von 2,4 % nicht als
Ertragszuschiisse angesetzt. Das Abwasserwerk wirde somit jahrlich einen Gewinn in Héhe
der bei der Gebihrenkalkulation nicht angerechneten Auflosung der Kanalanschlussbeitréage
erwirtschaften. Diese Jahresiberschiisse wurden in der Vergangenheit jeweils den Ricklagen
zugefuhrt. Aufgrund der wirtschaftlich gesunden Verhéltnisse ist das Abwasserwerk jedoch in
der Lage, seine Aufgaben auch dauerhaft ohne jahrliche Zufihrungen von Jahresiiberschiissen
in Hohe der gesamten Beitragsauflosung zu erfillen.

Derzeit verfigt das Abwasserwerk Uber eine Eigenkapitalquote in Hohe von rd. 53 %. Die
Rucklagen ohne Eigenkapital betragen rd. 21 Mio. € (Stand Ende 2005). Diese Riicklagen
resultieren schwerpunktmdalig aus den in den vergangenen Jahren erwirtschafteten
Uberschussen in Hohe der Beitragsauflosung.

Unter Zugrundelegung dieser wirtschaftlichen Verhéltnisse wurde bereits ab dem Jahr 2001
beschlossen, dass zukunftig eine anteilige Anrechnung der jahrlichen Beitragsauflosung in
Hohe von z. Zt. rd. 1,5 Mio. € fir den Erhalt einer Geblhrenstabilitdt bzw. zur Vermeidung von
grol3en Gebuhrenerhéhungen erfolgen soll.

Es wird deshalb vorgeschlagen, auch zukiinftig die Auflésung der Kanalanschlussbeitrage
anteilig bei der Gebuihrenkalkulation ertragswirksam anzurechnen.

Unter Zugrundelegung der derzeit bekannten Daten wurde eine vorlaufige
Gebihrenberechnung bis 2011 vorgenommen.



In diesem Zusammenhang ist zu bericksichtigen, dass bis 2007 gemal3 dem beschlossenen
Abwasserbeseitigungskonzept alle erforderlichen Investitionen fur KanalbaumafZnahmen
durchgefuhrt sein missen und deshalb ab 2009 keine maf3gebliche Steigerung des jahrlichen
Abschreibungsaufwandes mehr eintritt, sofern nicht weitergehende gesetzliche Anforderungen
an die Abwasserbeseitigung mit den damit verbundenen zusétzlichen Aufwendungen erfolgen.

Zwischenzeitlich wurden weitere Ortslagen in das Abwasserbeseitigungskonzept tilbernommen,
sodass in 2008 ebenfalls Investitionen zu tatigen sind.

Im Gegenzug erfolgt sogar sukzessive eine Verringerung des Zinsaufwandes fur den
Altdarlehnsbestand aufgrund entsprechender Tilgungen.

Anhand der Ergebnisplanung ist ersichtlich, das unter sachgerechter Fortschreibung der
derzeitigen Daten auch im Jahre 2011 immer noch ein Jahresiiberschuss von rd. 0,6 Mio. €
entsteht.

Seitens der Betriebsleitung wird deshalb vorgeschlagen, die Abwassergebihren fir 2007
nicht zu erhéhen.

Die beiliegende detaillierte Gebuhrenkalkulation 2007 ist Bestandteil dieses Beschlusses.

Erfolgsplan

Unter Zugrundelegung dieser Aufwands- und Ertragspositionen schliel3t der Erfolgsplan 2006
mit einem Jahresiberschuss von 1.550.000,-- € ab. Dieser Jahresgewinn resultiert
ausschlie3lich aus der nach der Eigenbetriebsverordnung erforderlichen Auflésung der
Kanalanschlussbeitrdge unter Anrechnung eines Teilbetrages von rd. 580.000,- € bei den
kalkulierten Abwassergebthren 2007.

Es wird vorgeschlagen, diesen Jahresgewinn nach Abschluss des Geschéftsjahres den
Rucklagen zuzufthren.

Vermaogensplan

Der Vermdgensplan 2007 umfasst ein Investitionsvolumen in Hohe von rd. 15 Mio. €. Es
handelt sich hierbei um die weitere Umsetzung der 4. Fortschreibung des vom Rat
beschlossenen Abwasserbeseitigungskonzeptes.

Hinsichtlich der naheren Ausfihrungen wird auf die detaillierten Erlauterungen und
Kostenansatze der einzelnen MalRnahmen im Vermogensplan verwiesen.

In dem Finanzplan 2008-2011 sind die in diesem Zeitraum noch erforderlichen BaumalRhahmen
und deren Finanzierung aufgefuhrt.

Fur weitere Auskunfte im Vorfeld der Sitzung steht IThnen die Werkleitung des Abwasserwerkes
gerne zur Verfigung.

Hennef (Sieg), den 09.11.2006

Der Birgermeister

Klaus Pipke



Hennef

DER BURGERMEISTER

Anfrage

Amt: Bauordnung und Untere Denkmalbehédrde TOP:
Vorl.Nr.: F/2006/0066 Anlage Nr.:
Datum: 27.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Rat 11.12.2006 offentlich

Tagesordnung

Anfrage zum Verfahren bei Baugenehmigungen

Anfragentext

§ 41 der Gemeindeordnung regelt die Aufgabenverteilung zwischen Rat und Birgermeister. 8
41 Abs. 3 legt fest, dass Geschafte der laufenden Verwaltung dem Grunde nach als auf den
Burgermeister und darunter die Verwaltung Ubertragen gelten.

Die Erteilung einer Baugenehmigung stellt grundséatzlich ein solches Geschéft der laufenden
Verwaltung dar. Dies ist konsequent vor dem Hintergrund, als Baugenehmigungen aufgrund
offentlich-rechtlicher Vorschriften des Baugesetzbuch -BauGB- und der Bauordnung fiir das
Land Nordrhein-Westfalen — als gebundene Entscheidungen ergehen. Besteht ein Anspruch auf
die Baugenehmigung, ist diese im Rahmen der bauplanungs- und bauordnungsrechtlichen
Vorgaben zu erteilen. Ein Entscheidungsspielraum steht der Verwaltung zunéchst nicht zu. Dies
gilt auch, soweit ein Bebauungsplan fur das Vorhabengrundstiick existiert. Die Festsetzungen
des Bebauungsplans sind zu beachten.

Ein Entscheidungsspielraum bei der Prifung des Bauantrags kann sich im Rahmen von
Festsetzungen des Bebauungsplans erst dann ergeben, wenn der Plan ausdricklich
Ausnahmen von den Festsetzungen zulasst oder der Bauantrag nur unter Befreiung von einer
Festsetzung wie beantragt genehmigt werden kénnte.

Fir den letzteren Fall der Befreiung hat der Rat in der Zustadndigkeitsregelung Falle
vorgesehen, in denen an Stelle der Verwaltung der Ausschuss flr Stadtgestaltung und Planung
den Entscheidungsspielraum ausfillen soll. Die Zustandigkeitsregelung erfasst aber nur
bestimmte Falle und deckt so nicht das komplette Spektrum moglicher Befreiungen ab. Es
verbleiben Konstellationen, in denen die Verwatung weiterhin selbst entscheidet.

Die Zustandigkeitsregelung fur die Ausschisse und fur den Birgermeister der Stadt Hennef
(Sieg) vom 07.10.2002 legt in 8 9 Punkt 2.9 die Zustadndigkeit des Ausschusses fir
Stadtgestaltung und Planung fir die Erteilung von Befreiungen von den Festsetzungen des



Bebauungsplanes bei der Uberschreitung der Zahl der Vollgeschosse, der Abweichung von der
Art der Nutzung, der Abweichungen von mehr als 30 cm bei den Festsetzungen der
ErdgeschossfuRbodenhdhe und im Einzelfall, bei der Lage der geplante Bebauung mehr als 50
% aul3erhalb der Uberbaubaren Flache fest.

Die Zustandigkeit des Ausschusses fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz ist in
der Zustandigkeitsregelung in 8 10 Punkt 3.8 fiir die Erteilung von Befreiungen von den
Festsetzungen des Bebauungsplanes
- bei der Uberschreitung der Zahl der Vollgeschosse,
- der Abweichung von der Art der Nutzung,
- der Abweichungen von mehr als 50 cm bei den Festsetzungen der
Erdgeschossfulibodenhdhe und im Einzelfall, bei der Lage der geplante Bebauung mehr
als 50 % auRRerhalb der Uberbaubaren Flache, festgelegt.

In den oben genannten Fallen wird die positive Vorlage an den zustdndigen Ausschuss nach
Rucksprache mit dem Technischen Beigeordneten vom Fachamt erstellt.

Uber diese Einzelfalle hinaus ist die Verwaltung demnach gezwungen, nach pflichtgeméaRer
Ermessensausiibung Uber einen Befreiungsantrag im Rahmen eines Bauantrags zu
entscheiden. Das Ergebnis der Ermessensbetitigung kann bei einer Reduzierung des
Ermessens auf Null letztlich wieder einen Anspruch des Bauantragstellers auf die Befreiung von
einer Festsetzung des Bebauungsplanes sein.

Eine Baugenehmigung abweichend von der Festsetzung eines Bebauungsplanes kann damit
dem Ermessen des Ausschusses oder der Verwaltung entspringen, kann jedoch auch
zwingendes Ergebnis der rechtlichen Systematik der Befreiungen im Bauplanungsrecht
darstellen.  Willkirlicher Umgang der Verwaltung mit den Festsetzungen eines
Bebauungsplanes scheidet jedenfalls immer aus.

Hennef (Sieg), den 28.11.2006

Klaus Pipke
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Blrgermeister Stadt Hennéf

;

Herrn Klaus Pipke i

Frankfurterstr. 97 : FE

Ui A0 st Lo

53773 Hennef . i
Antrag

Sehr geehrter Herr Blrgermeister,

ich bitte durch den Rat folgenden Beschluss zu fassen:

i
3
\S
K

Beschliisse des Rates und seiner Fachausschiisse diirfen ausschlieRlich
durch den Rat und seiner Fachausschiisse gedndert werden.

Begriindung:

Leider hat sich in der Vergangenhelt gezeigt, dass bei Baugenehmigungen
Beschliisse des Rates und seiner Fachausschlisse von der Verwaltung igneriert und
als einfaches, laufendes Geschaft der Verwaltung angesahen wurden. Diese
schwere Missachtung des Rates als oberstes Verwaltungsorgan kann in keinem
einzelnen Fall toleriert werden. Daher sind z.B. Baugenehmigungen die einem
Beschluss des Rates oder seiner Fachausschisse widersprechen (z.B. giiltige
Bebauungspléne) auch nur von diesen geéindert oder gar aufgehoben werden.

it freundlicken &rifen

<«
lw
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Hennef

DER BURGERMEISTER

Beschlussvorlage

Amt: Eigenbetrieb Stadtentwicklung Hennef TOP:
Vorl.Nr.: V/2006/0543 Anlage Nr.:
Datum: 21.11.2006

Gremium Sitzung am Offentlich / nicht 6ffentlich
Stadtentwicklungsausschuss 06.12.2006 nicht 6ffentlich

Rat 11.12.2006 nicht 6ffentlich
Tagesordnung

Wirtschaftsplan 2007, Finanzplanung und Unternehmensplanung Eigenbetrieb
Stadtenwticklung

Beschlussvorschlag

Der Stadtentwicklungsausschuss beschliel3t, der Rat der Stadt Hennef mdge beschlieRen:

Der Wirtschaftsplan 2007, bestehend aus dem Erfolgsplan, dem Vermdgensplan und der
Stellentbersicht, sowie die mittelfristige Ergebnis- und Finanzplanung werden beschlossen.

Begrindung

Der Rat der Stadt Hennef beschlielt fir jedes Wirtschaftsjahr des Eigenbetriebs
Stadtentwicklung Hennef einen Wirtschaftsplan, der aus dem Erfolgsplan, dem Vermdgensplan
und der Stellentibersicht besteht (vgl. § 14 Eigenbetriebsverordnung NW (EigVO)).

Zudem hat der Eigenbetrieb Stadtentwicklung Hennef eine mittelfristige Ergebnis- und
Finanzplanung aufzustellen (8 18 EigVO). Hierin sind die Entwicklung der Ertrage und
Aufwendungen des Erfolgsplans und der Auszahlungen und Deckungsmittel des
Vermogensplans nach Jahren gegliedert darzustellen. Die mittelfristige Ergebnis- und
Finanzplanung ist in den Wirtschaftsplan einzubeziehen.

Zudem erstellt die Betriebsleitung eine jahrlich fortgefiihrte Unternehmensplanung, welche den
Zeithorizont der mittelfristigen Ergebnis- und Finanzplanung bis zum Jahr 2012 erweitert. In
dieser Unternehmensplanung sind alle Einzelprojekte detailliert dargestellt. Die Ergebnisse der
gemal EigvO zu erstellenden Plane werden unmittelbar aus der Unternehmensplanung
abgeleitet. Die Unternehmensplanung ist ein betriebsinternes Mittel der Planung und Kontrolle.
Uber diese Planung ist nicht zu beschlieRen.

Die Unterlagen sind beigeflgt.



Auswirkungen auf den Haushalt

X Keine Auswirkungen [ ] Kosten der MaRnahme

Sachkosten:
[] Jahrliche Folgekosten

€

Personalkosten: €

[ ] MaRBnahme zuschussfahig Hohe des Zuschusses ;)
[] Ausreichende Haushaltsmittel vorhanden, HAR: €

Haushaltsstelle: Lfd. Mittel: £
[ ] Bewilligung auBer- oder tiberplanmaRiger

Ausgaben erforderlich Betrag: €
[ ] Kreditaufnahme erforderlich Betrag: €
[] Einsparungen Betrag €
[] Jahrliche Folgeeinnahmen Art:

Hohe: €

[] Bemerkungen

Bei planungsrelevanten Vorhaben

Der Inhalt des Beschlussvorschlages stimmt mit den Aussagen / Vorgaben

des Flachennutzungsplanes [ ] uberein

der Jugendhilfeplanung [ ] tberein

Mitzeichnung:

Name: Paraphe:

Brockhaus

[ ] nicht Uberein (siehe Anl.Nr.
[] nicht tiberein (siehe Anl.Nr.

Name: Paraphe:

Wegener

Hennef (Sieg), den 21.11.2006
In Vertretung

Lutz Urbach
Beigeordneter fur Wirtschaft, Finanzen,
Jugend und Familie, Kimmerer
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