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Ubersicht tber die gefassten Beschliisse

TOP Beratungsgegenstand Beschluss
Nr.
Offentliche Sitzung
Geschéftsordnungsbeschlisse 145, 146
1 Beschlussvorlagen
1.1 1. Anderung der Abgrenzungssatzung fur die Ortslage Hennef vertagt

(Sieg) - Mittelscheid, S 12.4;
Antrag der Eheleute K. vom 16.05.2006

1.2 19. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) - 147, 148,
Brol; 149, 150
1. Beschluss (iber die Stellungnahmen im Rahmen der Offentlichen
Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB)
2. Verkleinerung des Geltungsbereiches

3. Vorstellung des Entwurfes

4. Beschluss uber die erneute Offentliche Auslegung gem. § 3 Abs.
2 und 8§ 4 Abs. 2 BauGB

1.3 Bebauungsplan Nr. 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Flutgraben; 151, 152,
1. Beratung und Beschluss uber die eingegangenen Stellungnah- 153
men im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit
und der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange
gem. 8 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)
2. Teilung des Geltungsbereichs in die Teilbereiche Nr. 04.3A Teil 1
und 04.3A Teil 2
3. Vorstellung der Entwiirfe der Bebauungsplane Nr. 04.3A Teil 1
Hennef (Sieqg) — Flutgraben, Variante A und B
4. Beschluss Uber die 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes
Nr. 04.3 A Teill Hennef (Sieg) — Flutgraben, Variante....

13.1 Bebauungsplan Nr. 04.3 A Hennef (Sieg) - Brol, Flutgraben;
Anfrage der Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen vom 05.09.2006

1.4 Baulandausweisung in Hennef (Sieg) - Uckerath; 154
Antrag des Herrn R. Johann vom 15.05.2006
15 Erweiterung der Abgrenzungssatzung fir die Ortslage Hennef 155

(Sieq) - Greuelsiefen, S 09.2;
Antrag der Eheleute Sandra u. Thomas von Dahlen vom 21.06.2006

1.6 Erweiterung der Abgrenzungssatzungen fur die Ortslage Hennef vertagt
(Sieq) - Stadt Blankenberg;
Antrag des Herrn Manfred Weber u.a. vom 04.07.2006

1.7 2. Anderung der Abgrenzungssatzung fiir die Ortslage Hennef 156
(Sieg) - Altenbddingen, S 07.2;
Antrag der Frau Dr. Anna Helga Kern vom 10.08.2005

1.8 Mdglichkeiten der Energieeinsparung; Antrag der Fraktion Bindnis 157
90/DIE GRUNEN vom 08.06.2006
1.9 Resolution fur verbesserten Larmschutz am Flughafen KoIn/Bonn 158

1.9.1 Sachstand Ortsumgehung Uckerath, Anfrage der Fraktion Bindnis 159
90/Die Grinen vom 24.08.2006 und 05.09.2006

2 Anfragen




Sitzung des Ausschusses fUr Umweltschutz, Dorfgestaltung,
Denkmalschutz am 12.09.2006

3 Mitteilungen

3.1 Fluglarm; Erweiterung des Schallschutzprogramm

3.2 Information Integriertes Landliches Entwicklungskonzept und Regi-
onale 2010
Nicht 6ffentliche Sitzung

4 Beschlussvorlagen

5 Anfragen

6 Mitteilungen
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Niederschrift

Vorbemerkungen

Beginn: 17:00 Uhr

Ende: 18.45 Uhr

Ort: Meys-Fabrik, Beethovenstral3e 21, 53773 Hennef
Vorsitzender: Elisabeth Keuenhof

Schriftfihrer/in: Ursula Muranko

Anwesenheitsliste:

Vorsitzende/r

Keuenhof, Elisabeth CDhu

stellvertr. Vorsitzende/r

Chillingworth, Harald Die Unabhangigen

Ratsmitglieder

Berger, Claudia CDhuU Vertretung fur Herrn Dieter
Hornung

Deisenroth-Specht, Edelgard SPD Vertretung fir Frau Christi-
ane Pasternak

Gunkel, Christian GRUNE

Hasselberg, Gerd GRUNE

Ho6hner, Hans Peter CDhu

Kaptein, Uwe FDP Vertretung fir Herrn Hans
Witzmann

Pasch, Rainer CDhu

Precker, Axel SPD

Raderschadt, Willi FDP

Rindfleisch, Joachim Die Unabhéangigen

Walterscheid, Theo CDhu

sachkundige Birger/innen

Hilleke, Peter CDhu

Krieg, Udo Die Unabhangigen

Mikolajczak, Dirk CDU

Schilling, Jochen CDhu

Tigges, Clemens CDhuU

stellvertr. sachkundige Burger/innen

Keuenhof, Lea CDhu Vertretung fir Herrn Peter
Auerbach

Zellmer, Uwe GRUNE Vertretung fur Herrn Dr.
Franz Blllesfeld

Schumacher, Helmut Fluglarm
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TOP Beratungsgegenstand Beschluss |
Nr.

Offentliche Sitzung ‘

Geschaftsordnungsbeschliisse 145, 146 |

Die Ausschussvorsitzende, Frau Keuenhof, eréffnete die Sitzung und begrif3te die
Anwesenden, insbesondere die Referenten zu TOP 1.2 (gleichzeitig TOP 1.3)
Herrn Dipl.-Geologe Bernhard Konrads vom Hydrogeologischen Buro Prof. Dr. H.
Losen, Kéln, sowie Herrn Dipl.-Geograph Elmar Schmidt, Biro fur Okologie, Fau-
nistik und Umweltplanung, Bonn.

Sie stellte fest, dass die Einladung form- und fristgerecht erfolgt und der Aus-
schuss beschlussfahig sei.

Sie wies auf die nachversandten Vorlagen zu TOP 1.2, 1.3, 1.6,1.7 und 2.1 hin
und bat um Aufnahme der Anfrage der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen vom
05.09.2006 unter TOP 2.2 .

Ferner wurden den Ausschussmitgliedern Tischvorlagen zu TOP 1.2 und TOP 1.3
verteilt (s. auch in der Anlage zur Niederschrift).

Aufgrund des vor Ort gewonnenen Eindrucks der durchgefiihrten Ortsbesichtigung
in Mittelscheid schlug Frau Keuenhof vor, TOP 1.1 ,1. Anderung der Abgren-
zungssatzung fur die Ortslage Hennef (Sieg) — Mittelscheid, S 12.4“, in die No-
vember — Sitzung des Ausschusses zu vertagen mit einem erneuten Ortstermin.

Fur die CDU-Fraktion beantragte Herr Walterscheid die Vertagung des Top 1.6
~Erweiterung der Abgrenzungssatzung fur die Ortslage Hennef (Sieg) — Stadt
Blankenberg“ und vor Beratungsbeginn zunachst eine Ortsbesichtigung durchzu-
fuhren.

Herr Chillingworth schlug fur die Fraktion ,Die Unabhangigen“ vor, die Anfragen
2.1. und 2.2 als ordentliche Tagesordnungspunkte im oOffentlichen Sitzungsteil als
Punkt 1.9.1 und 1.9.2 zu behandein.

Herr Gunkel, Fraktion Bindnis 90/Die Grinen beantragte die nunmehr als 1.9.2
aufgenommen Anfrage unter 1.3.1 einzuordnen, da sie inhaltlich zu diesem Ta-
gesordnungspunkt gehort.

Ferner beantragte Herr Chillingworth die Absetzung des TOP’s 1.3 “Bebauungs-
plan Nr. 04.3A Hennef (Sieg) - Brdl, Flutgraben®.

Die Vorsitzende liel3 tber diesen Antrag separat abstimmen.

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss mehrheitlich, bei 3 Gegenstimmen der Fraktion
Bundnis 90/ Die Grunen und 3 Gegenstimmen der Fraktion Die Unabhangigen
den Tagesordnungspunkt TOP 1.3 auf der Sitzung zu belassen.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich
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Die Vorsitzende liel3 nunmehr Uber die gednderte Tagesordnung abstimmen.
Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates

der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig die Tagesordnung in der nunmehr
vorliegenden Form.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

1 | Beschlussvorlagen

1. Anderung der Abgrenzungssatzung fiir die Ortslage Hennef
1.1 (Sieqg) - Mittelscheid, S 12.4; vertagt
Antrag der Eheleute K. vom 16.05.2006

Dieser Tagesordnungspunkt wurde auf die ndchste Sitzung des Ausschusses fir
Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz mit erneuter Ortsbesichtigung
vertagt.

Vor Eintritt in Tagesordnungspunkt 1.2. gab die Vorsitzende Gelegenheit zum Le-
sen der zu diesem TOP nachgereichten Tischvorlagen.

19. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef
(Sieq) - Brol;

1. Beschluss liber die Stellungnahmen im Rahmen der Offentli-

chen Auslegung gem. 8 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch

1.2 (BauGB)

2. Verkleinerung des Geltungsbereiches

3. Vorstellung des Entwurfes

4. Beschluss uber die erneute Offentliche Auslegung gem. § 3

Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB

147, 148,
149, 150

Zunachst gab der Technische Beigeordnete, Herr Schmidt, einige erlauternde
Hinweise zum Verfahren. Insbesondere wies er auf den hohen Aufwand bei der
Aufstellung des Flachennutzungsplanes hin. Er verwies auf das Artenschutzgut-
achten, das hydrogeologische Gutachten, die FFH-Vorvertraglichkeitspriifung, die
allesamt in den Umweltbericht zum Flachennutzungsplan eingeflossen sind. Ge-
genuber dem diesbeziglichen Beschlussvorschlag der letzten Sitzung wird heute
vorgeschlagen, den Geltungsbereich zu verkleinern und auf den Bereich zu redu-
zieren, der fur die Errichtung des Kindergartens erforderlich ist. Die Bereiche, die
weiteren Untersuchungsbedarf haben, werden zunachst zuriickgestellt.
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Bei den eingegangen Stellungnahmen kristallisierten sich die Themen Arten-
schutz, Grundwasser- und Hochwasserproblematik, Dichte, Zahl der Einwohner,
Landschaftsschutzgebiet, Standort und Bedarf fiir den Kindergarten heraus.

Beim Thema Artenschutz und FFH - Vertraglichkeit liegen im Ergebnis keine er-
heblichen Beeintrachtigungen der FFH - Schutzziele beziigl. Der artenschutz-
rechtl. Bestimmungen in beiden Varianten vor.

Im Rahmen des hydrogeologischen Gutachtens wurde festgestellt, dass durch die
geplante Bebauung keine maf3geblichen Auswirkungen auf die Grundwasserstro-
me und auf die bestehende Bebauung ausgelést werden. Im Falle eines Hoch-
wassers, wie es statistisch in 100 Jahren einmal vorkommt (HQ100), wirde auf-
grund der engen Korrelation zwischen Grundwasser und Brolwasserstand das
Grundwasser im zur Bebauung anstehenden Bereich bis auf Hohe etwaiger Kel-
lergeschosse steigen. Tatsachliche Gebaudeschaden kénnen aber durch entspre-
chende Festsetzungen (Ausschluss von Kellergeschossen, bauliche Vorkehrun-
gen) vermieden werden.

Beziglich des Hochwassers hat man sich auf die Untersuchung der HQ 100 - Li-
nie beschrankt. Die Distanz der HQ 100 - Linie zur Bebauung betragt an der
schmalsten Stelle 30 m mit 2 Hohenmeter Unterschied. Bei der Beurteilung von
Uberschwemmungsgebieten in Talauen und an FlieRgewassern reicht laut Um-
weltministerium diese Berechnung der HQ 100 — Linie aus. Weitere Berechnungs-
linien wirden die Kosten enorm steigern, aber es ist nicht mit dramatisch veran-
derten Sachverhalten zu rechnen.

Die Stellungnahmen hinsichtlich der Dichte bezogen sich noch auf den FNP-
Entwurf der letzten Sitzung, also die gréf3ere Variante einschlief3lich der ostl. und
westl. Baugebiete.

In der noch verbleibenden Variante mit 4 bzw. 7 Wohneinheiten, einem Kindergar-
ten fur 35 Kinder und 7 Bediensteten, sowie einer morgendlichen Anlieferzeit von
ca. 2 Std. ist auch aus verkehrlicher Sicht der Bebauungsplan ohne Probleme
umsetzbar.

Die beiden Varianten unterscheiden sich jetzt noch insofern, als bei Variante A
noch 3 zusatzliche Wohneinheiten zwischen dem Kindergarten und der neuen
sudl. Bebauung vorgesehen ist, bei Variante B diese Bauzeile entfiele und der
Kindergarten noérdlicher entstehen wirde, also von der Brol weiter abgerickt.

Hinsichtlich des Kindergartenbedarfs erlauterte der zustandige Beigeordnete, Lutz
Urbach, nochmals die Hintergriinde fur die Auswahl dieses Standortes, insbeson-
dere dass viele junge Familien in Brol wohnen, die naturnahe Lage, die sich be-
sonders fur das integrative Konzept des geplanten Kindergartens eignet. Er ver-
wies auch auf andere Stadte, z.B. die Stadt Kdéln, die ebenfalls 2 Kindertagesein-
richtungen im Hochwassereinzugsgebiet betreibt.

Als Kammerer gab Herr Urbach auch die wirtschaftliche Seite zu Bedenken. Bei
der Kaufentscheidung des Stadtentwicklungsausschusses fir dieses Grundstiick
spielte letztlich auch die zusatzliche Bebauung mit Wohneinheiten eine Rolle.
Wirde auf die weitergehende Variante der Bebauung verzichtet, entstiinde dem
Eigenbetrieb eine Differenz von 250.000 € durch entgangenen Bauland-
VerauRerungsgewinn, die dann wiederum bei der Finanzierung des Kindergartens
fehlen.
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Herr Walterscheid dankte im Namen der CDU-Fraktion der Verwaltung fur die um-
fangreichen Vorlagen und erganzenden Ausfiihrungen und sprach sich fiir seine
Fraktion fur die Entscheidung des Kindergartens in Brol sowie fur die Variante mit
der zusatzlichen Bauzeile im Hinblick auf die schlechte Hauhaltslage aus. Die
CDU wird sich bei der Abstimmung zum Flachennutzungsplan fir die Variante 1
und beim Bebauungsplan fur die Variante A entscheiden.

Herr Chillingworth (Fraktion Die Unabhéangigen) sprach sich grundsatzlich gegen
eine Bebauung dieser Flachen aus und zog in Zweifel, dass sich der vorhandene
Bedarf eines Kindergartens fir Brol und Happerschol3 nur an dieser Stelle decken
lieRe. Auch er dankte der Verwaltung fur die gute Vorarbeit. Die Abwagung der
Verwaltung hinsichtlich der Bedenken des BUND kann er nicht nachvollziehen und
somit auch nicht die Entscheidung zur Bebauung in diesem Gebiet. Unterstitzend
verwies er auf das Leitbild der Lokalen Agenda 21, das der Rat verabschiedet hat,
z.B. das Ziel die freien und unverbaubaren LandschaftsrAume zu erhalten, die
Vermeidung des Individualverkehrs bei Ausbaumafl3nahmen etc.. Die Fraktion Die
Unabhangigen wird den Flachennutzungsplan nicht mittragen kdnnen, auch unter
Hinweis auf haftungsrechtl. Konsequenzen sowohl fur die Stadt als auch fir die
Ratsmitglieder und sachk. Burger.

Herr Chillingworth beantragte:
1. Den Beschluss zum FNP vom 21.06.2006 ruickgangig zu machen und
2. Geheime Abstimmung zu diesem TOP.

Herr Precker sprach sich fiir die SPD-Fraktion fur die Variante 1 aus, als Ergebnis
von vielen Beratungen und Ortsterminen. Dadurch wird eine langjahrige Forde-
rung auch seiner Vertreterin im Jugendhilfeausschuss, Frau Deisenroth-Specht
erflllt, sowie des ortl. Heimatvereines. Auch die am 30.08.2005 gefasste Dring-
lichkeitsentscheidung des Stadtentwicklungsausschusses fur dieses Grundstlick
erfolgte unter dem Hinweis der Bebauung. Aus seiner Sicht spricht nach Klarung
der baulichen und 6kologische Fragen nichts mehr gegen die beabsichtigte Be-
bauung, allerdings ohne Kellergeschosse.

Herr Gunkel, Fraktion Blndnis 90/Die Grunen befurwortete auch den Kindergarten
in Brol als Ergebnis einer langen Standortsuche durch die Verwaltung, sprach sich
jedoch klar gegen Variante 1 aus, da auch mit Variante 2 der Kindergarten zu rea-
lisieren sei und den Bedenken hinsichtlich Qualmwasser und Hochwasser damit
Rechnung getragen wirde.

Herr Kaptein (F.D.P. — Fraktion) favorisierte fur seine Fraktion den Kindergarten
an dieser im Vergleich zu anderen Kindergartenstandorten im Stadtgebiet guten
Lage und damit die Variante 1, da durch Gutachten mégliche Hochwassergefahr-
dungen ausgerdumt werden konnten, und auch die Hinweise des BUND auf ho-
hen baulichen Aufwand an dieser Stelle liel3 er nicht gelten, da eine lagegeméalile
Bebauung durchaus méglich ist, z.B. durch Verzicht auf Keller.

Herr Raderschadt (F.D.P. — Fraktion), der die Variante 2 favorisierte, gab zu tber-
legen, ob durch eine zusétzliche Bauzeile im riickwartigen Bereich der Stral3e,, Am
Flutgraben® hohere Erschlief3ungsbeitrage gewonnen werden konnten, zur De-
ckung der Finanzierungslticke fur den Kindergarten bel dieser Variante. Herr TB
Schmidt gab zu Bedenken, dass auf dieser Flache die notwendigen Untersuchungen
nicht vorlagen und dieses Erfordernis Probleme mit der zeitnahen Errichtung des
Kindergartens mit sich bringen wrde.
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Hinsichtlich der Hochwasserproblematik bei Variante 1 hatte Herr Gunkel noch
Fragen an den anwesenden Gutachter, Herrn Konrads und bat um dessen Vortrag
zur Thematik.

Die Vorsitzende verwies auf die umfangreiche Darstellung in der Verwaltungsvor-
lage und stellte den Wunsch von Herrn Gunkel zur Abstimmung:

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) lehnte den Antrag des Herrn Gunkel mehrheitlich mit 3
Gegenstimmen der Fraktion Bindnis 90/Die Grinen und 1 Gegenstimme der
Fraktion ,Die Unabhéngigen“ ab.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich

Die Vorsitzende befragte Herrn Chillingworth, Fraktion ,Die Unabhangigen®, ob er
noch an seinem Antrag, den Beschluss zum Flachennutzungsplan der Sitzung
vom 21.06.2006 rtickgangig zu machen, festhalte. Herr Chillingworth verneinte
dies.

Ferner wies sie bezuglich seines Geschéaftsordnungsantrages auf geheime Ab-
stimmung zu diesem Tagesordnungspunkte daraufhin, dass das erforderliche
Quorum von mindestens einem Funftel der Ausschussmitglieder (vgl. auch § 17
Abs.4 i. V.m. 8 29 der Geschaftsordnung fur den Rat und die Ausschisse der
Stadt Hennef (Sieg) in der derzeitigen Fassung) durch seine Fraktion nicht erftllt
sei. Daraufhin trat Herr Gunkel mit der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen dem An-
trag auf geheime Abstimmung bei. Das erforderliche Quorum sei damit erfllt und
Frau Keuenhof bat noch um Nennung von Stimmzahlern. Es stellten sich Frau
Deisenroth-Specht, Herr Hohner und Herr Zellmer zur Verfigung und der Wahl-
gang wurde an der Urne durch namentliches Aufrufen der Ausschussmitglieder
durchgefuhrt.

Uber die Punkte 2. und 3. wurde gemeinsam abgestimmt.

Der Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss bei 20 gultig abgegebenen Stimmen mehrheit-
lich in geheimer Abstimmung mit 13 Ja - und 7 Nein — Stimmen: Der Geltungsbe-
reich der 19. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) —
Brol wird wie in dem beigeflgten Plan dargestellt verkleinert. Dem Uberarbeiteten
Entwurf ( Variante 1. ) der 19. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt
Hennef (Sieg) — Brol wird zugestimmt.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich
Damit entfiel die Abstimmung tber Variante 2 der 19. Anderung des Flachennut-
zungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) — Brol.

Die Vorsitzende stellte nun den restlichen Beschlussvorschlag gem. Vorlage zur
Abstimmung.

Herr Gunkel beantragte die separate Abstimmung zu Ziff. 1 des Beschlussvor-
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schlages ,Beschluss tber die Stellungnahme im Rahmen der Offentlichen Ausle-

gung gem. 8 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB). Dem Antrag wurde
ohne Abstimmung stattgegeben.

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss mehrheitlich bei 3 Gegenstimmen seitens der
Fraktion Bundnis 90/Die Grinen und 3 Gegenstimmen der Fraktion ,Die Unab-
hangigen*:

1. zu T1, Landesbetrieb StralRenbau NRW, vom 21.08.2006

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Auf Grund der Entfernung und
der abgeschirmten Lage wird nicht von einer erhdhten Belastung durch Verkehrs-
larm ausgegangen.

zu T2, Rhein-Sieg-Kreis, Abt. Planung, vom 22.08.2006

Stellungnahme des Rhein-Sieg-Kreises: Es wird auf den noch ausstehenden Un-
tersuchungsbedarf in den von der artenschutzrechtlichen Prifung nicht erfassten
Bereich verwiesen und eine entspr. Uberarbeitung der diesbeziiglichen Umweltbe-
richtskapitel angeregt.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Eine Ausdehnung der Untersuchungen
hat sich mit der Reduzierung des Flachennutzungsplananderungsbereichs auf den
Geltungsbereiches des Bebauungsplans 04.3 erlbrigt.

zu T3, Aggerverband, vom 03.08.2006
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Fir das Plangebiet wird eine
zentrale Versickerungsanlage geplant.

zu T4, Rhein. Amt fir Bodendenkmalpflege, vom 09.08.2006

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Durch die Verkleinerung des
Geltungsbereiches, sowohl der Flachennutzungsplanédnderung als auch des Be-
bauungsplanes wird zunéchst genau der Bereich beplant, in dem auch die Pros-
pektion stattfand. Der zugehdrige Bebauungsplan wird mit einem entsprechenden
Hinweis versehen.

zu T5, BUND RSK, vom 02.08.2006

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 1): Es fehlt ein qualifizierter Standortver-
gleich mit Variantenprifung. Das Ergebnis einer solchen ist, dass Brdl sich nur
unzureichend als Kindergarten- und Wohnstandort aufdrangt.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Eine vertiefte Priifung von Alternativen
und Uberpriifung von Ausnahmetatbestanden steht im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsprifung an, wenn von erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz-
ziele und/oder Mal3geblichen Bestandteile infolge des Eingriffs auszugehen ist. Im
Ergebnis der FFH-VVorP war dies jedoch nicht der Fall. Auch die Plan-UP-
Richtlinie und das BauGB enthalt keine ausdriickliche Verpflichtung zur Alternativ-
prufung, die Gber die herkdmmliche Planbegrindung i. S. d. BauGB hinausgeht.
(Busse et. al 2005). Die nach Reduzierung des Flachennutzungsplananderungs-
bereichs vorbereitete Wohnbebauung - insbesondere in der Variante B- bedarf
aufgrund der rel. geringen stadtebaulichen Bedeutung (4 - 12 Wohnh&user) keiner
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weiteren Variantenuntersuchung.

Die Wahl des Standortes Brdl fur den Kindergartenneubau begriindet sich wie
folgt:

Die Stadt Hennef als drtlicher Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe ist nach dem
Sozialgesetzbuch VIII (SGB VIII) und dem Gesetz Uber Tageseinrichtungen fiir
Kinder (GTK) verpflichtet, den Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz zu
erfillen.

Als solcher hat die Stadt Hennef die Gesamt- und Planungsverantwortung fir die
Ausstattung, Gestaltung, Bedarfsorientierung und Lage der Tageseinrichtungen
fur Kinder.

Da es sich voraussichtlich um eine integrative Kindertageseinrichtung handeln
wird, indiziert diese Aufgabenstellung nochmals eine besondere Bedeutung.

Der Standort Brol entspricht idealer weise diesem Auftrag, auch im Sinne des
Runderlasses des Jugendministeriums vom 09.06.1994.

Diese Empfehlung/Zielsetzung ware nur schwer an einem Standort z.B. in der
Innenstadt zu verwirklichen.

Die geplante naturnahe Lage in Hennef - Brol bietet fur die Kinder einen naturna-
hen Erlebnis- sowie einen lebens- und umweltorientierten Erfahrungsraum.

Die Erfahrungen anderer Stadte, wie z.B. in KoIn - Rodenkirchen (Ortsteil Weil3),
in denen zwei Kindertageseinrichtungen im Hochwassereinzugsgebiet liegen
(Kindertageseinrichtung Heinrichstral3e, Kindertageseinrichtung Verlangerte Wei-
dengasse), spiegeln nicht die vom BUND befiirchteten Szenarien wieder.

Die Gewdassernahe kann konzeptionell in die Arbeit der Erzieherinnen einfliel3en.
Die Kinder sind froh tber einen nattrlichen Erfahrungsraum. Durch den Umgang
in und mit der Natur 6ffnen sich die Sinne. Kdrperliche Grenzen kdnnen Kinder auf
besondere Weise in der Natur erfahren.

Ein Aspekt, den die Bildungsvereinbarung NRW vom 01.08.2003 aufgegriffen hat.

Im Rahmen einer erlebnisorientierten Padagogik lernen Kinder, sich wieder als
Teil der Natur zu empfinden, sich in ihr zu behaupten und an ihr zu messen. Ge-
rade kleine Kinder, die noch ganz unmittelbar und aufnahmebereit in ihrer Welt
stehen, profitieren von der Erlebniswelt ihrer direkten Umgebung.

Der geplante Standort fur eine Kindertageseinrichtung bietet daher bestmdgliche
Voraussetzungen, die zentrumsnah oder in anderen Gebieten der Stadt Hennef in
dieser Form nur schwer — wenn Uberhaupt — umsetzbar waren.

Bezlglich Standortvergleich mit Variantenprifung ist folgendes zu sagen:

Am 21.5.2001 wurde der 1. Antrag durch den Heimat und Verschdonerungsverein
Brol gestellt. Der konkreter Vorschlag lautete: am Flutgraben (1), rechte Seite,
kombiniert mit Vereins-Geratehalle. Als Ubergangslésung sollte das leerstehende
Pastorat Brol dienen.

Am 18.6.2001 stellte die CDU-Fraktion einen entsprechenden Antrag,

beiden Antrage wurden in der Sitzung des JHA am 27.6.2001 in diesen Punkten
grundsatzlich gefolgt. Die vorgeschlagenen Standorte liel3en sich jedoch nicht
verwirklichen.

Die Einrichtung der Kita Brol wurde bekraftigt in den weiteren Sitzungen des JHA
am 8.5.2002, 2.4.2003, 23.6.2004, 17.11.2004 und 14.12.2004.

Standorte die bisher erfolglos diskutiert wurden:

-Flutgraben, rechte Seite
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-Stral3e Im Broltal (auf3erhalb geschlossener Ortschaft)
-Alter Weg 15 (Hinterlandbebauung, Verhandlungen von 80 ohne Kaufergebnis)
-Flutgraben, linke Seite, vor dem "Knick"

Die bisherige Planung sieht vor, dass insgesamt 35 Kinder (1 Tagestattengruppe
20 Kinder und 1 integrative Gruppe, fur behinderte und nichtbehinderte Kinder, 5 +
10 = 15 Kinder) betreut werden sollen.

Der Bedarf an mehr Tagesstattenplatzen ist z.B. erkennbar an dem Antrag auf
Umwandlung einer Gruppe in Weldergoven; dies gilt auch fur den Bedarf an inte-
grativen Platzen. Das Landesjugendamt empfiehlt eine 2 % Versorgung (der Ge-
samtplatze von 1450) = 29, bisher bestehen in Hennef 10 Platze.

Wie viel Kinder leben derzeit in Brél und wie viele werden es in den nachsten Jah-
ren (Schatzung)?

Kinder 3-6,1/4 Jahre: 49, Kinder 0-3,1/4 Jahre : 39
Kindergartenbezirk: 235 170
Platze " (Happerschof3 und Bodingen): 175

Nachbarbezirk (incl. Allner und Weldergoven)

Kinder 3-6,1/4 Jahre: 156, Kinder 0-3,1/4: 162
Platze: 125

Weiter ist zu berticksichtigen, dass die Eltern Uber Ort der Kita und Zeitpunkt der
Aufnahme ihres Kindes entscheiden und dass die integrative Einrichtung Versor-
gungsfunktion fir die gesamte Stadt hat.

Im Ubrigen wird auf die Begriindung zur 19. Flachennutzungsplananderung ver-
wiesen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 2): Die bestehenden Grundwasserstéande
und Hochwassergefahr fiihrt zu hohem baulichen Aufwand, ggf. Objektschaden
und Schadensersatzanspriichen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Im Gutachten Hydrogeologische Untersu-
chungen im Rahmen des Bebauungsplanes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flut-
graben® des Hydrogeologischen Biros Prof. Dr. H. Losen, KoIn (April 2006) wurde
festgestellt, dass ,aufgrund der festgestellten hohen Durchlassigkeiten des
Grundwasserleiters bei derartig lokalen und geringflgigen Querschnittsdnderun-
gen im Grundwasserleiter mit keiner maf3geblichen Veranderung der Grundwas-
serstromungsrichtung gerechnet wird. Es ist abzuschéatzen, dass sich bei Hoch-
wasserereignissen nur fur kurze Zeit geringfigige Grundwasserstandserhéhungen
im unmittelbaren Umfeld des (tiefer liegenden, geplanten) Gebaude einstellen
kénnen.” (S. 24) Fur die bestehenden Baukdrper bestehen somit zumindest durch
die im Bebauungsplan 04.3 geplante Bebauung keine Gefahr von Vernassungen.
Hinsichtlich der geplanten Hauser ist zumindest fir die tiefer liegenden Standorte
die Vernassungsgefahr der keller-relevanten Bodenhorizonte hinreichend doku-
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mentiert, um im Bebauungsplanverfahren Kellergeschosse auszuschlie3en oder
nur im Ausnahmefall eigenverantwortlich und mit entspr. baulichem Aufwand zu

zulassen. Damit kénnen - eine méngelfreie Bauausfiihrung vorausgesetzt - Ob-
jektschaden von vornherein vermieden werden. FUr den Kindergarten ist kein Kel-
lergeschoss geplant.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage S. 2): Die Gewassernahe bedeutet fur eine
Kindergartennutzung zusatzliche Gefahrenpunkte, Nutzungseinschrankungen und
Belastigungen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Das fir den Kindergartenstandort ausge-
wiesene Areal ist eine Ackerflache aul3erhalb des regelmafig oder auch nur spo-
radisch Gberfluteten Auenbereichs der Brol, keine Nass- oder Feuchtwiese. Eine
Belastigung durch Stechinsekten mit aquatischer Larvenentwicklung wird damit
kaum Uber die des Ortes insgesamt hinausgehen. Wie in allen Kindergarten wird
das AuRengelande mit einem Uberstiegssicheren Zaun umfriedet und das Spielen
im Freien beaufsichtigt. Gemessen an realen Unfallopfern stellt in Brol die Bun-
desstralie 478 eine weitaus grol3ere Gefahr dar, als der Brolbach.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 2): Die betroffenen Béden sind besonders
schutzwirdig.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Stellungnahme wird durch die vorge-
nommene Reduzierung des Anderungsbereiches groRtenteils Rechnung getra-
gen. Die nunmehr fir Bebauung vorgesehene Flache ist eine Ackerflache aul3er-
halb des regelmafiig oder auch nur sporadisch Uberfluteten Auenbereichs sowie
Hausgarten im riickwartigen Teil der bestehenden Bebauung. Beides umfassen
Bdden mit regelmafigen Stérungen der belebten Oberbodenzone.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 2): Die Flachen dienen als Nahrungssi-
cherheit im Hochwasserfall fir Eulen, Schwalben, ggf. Weil3storch u.a. Arten.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Stellungnahme wird durch die vorge-
nommene Reduzierung des Anderungsbereiches groRtenteils Rechnung getra-
gen. Der nunmehr Uberplante Bereich hat auch bisher nur eingeschrankten Wert
fur die beschriebenen Funktionen und wird diese erganzt durch die Ausgleichs-
mafinahmen weiterhin wahrnehmen kénnen. Fir den Weil3storch liegt im ganzen
Rhein-Sieg-Kreis seit Jahrzehnten kein Brutnachweis vor. Die - im weiteren Um-
feld, auRRerhalb Brols - festgestellten vereinzelten Sichtbeobachtungen sprechen in
der Abwagung nicht gegen eine rel. kleinflachige Bebauung.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage S. 3): Die Beschrankung der Gewdasserdyna-
mik auf Flachen unterhalb der HQ100-Linie entspricht nicht der Wasserrahmen-
richtlinie.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die nunmehr geplante Bebauung orien-
tiert sich an den bereits wesentlich konkreter ausformulierten Vorgaben des
Hochwasserschutzgebietes und der FFH-Vertraglichkeit, zumal die Zielsetzungen
mit den Grundséatzen der Wasserrahmenrichtlinie konform gehen: dem Erreichen
eines guten Okologischen Zustandes. Dariiber hinaus wurde mit den o.g. Fach-
gutachten das Grund- und Oberflachenwasserverhalten problemorientiert anhand
von eigens installierten Grundwassermessstellen analysiert und in die Planung mit
einbezogen. Konkrete MalRnahmenprogramm und Bewirtschaftungspléane gem. §
36 u. 36 b WHG liegen flr diesen Bereich nicht vor. Die brolseitig tiefer liegende
Reithalle flussabwarts und auf etwa gleicher Isohypse liegenden Bebauung (ca.
75 m UNN) flussaufwarts machen die Entwicklung eines umfassenden Retentions-
raumes oberhalb der HQ100 Linie ohnehin unwahrscheinlich. Der Einwendung
wird - insbesondere in der PlanVariante B - teilweise entsprochen.

13



Sitzung des Ausschusses fUr Umweltschutz, Dorfgestaltung,
Denkmalschutz am 12.09.2006

BUND-Stellungnahme (Teilaussage S. 3): Es ist absehbar, dass fir die tatsachli

che Realisierung von Bauvorhaben artenschutzrechtliche Erlaubnisse erforderlich
sind, deren Beantragung mit hoher Wahrscheinlichkeit aufgrund artenschutzrecht-
licher Konflikte nicht positiv beschieden werden kdénnen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Wie in der Vorlage dargestellt, wurden die
Planinhalte (Geltungsbereich, Entwéasserung) schon derart angepasst, dass be-
reits erkennbare Konflikte mit dem Artenschutzrecht vermieden werden. Zutref-
fend ist allerdings, dass in dem Flachennutzungsplananderungsbereich der in
TOB-Beteiligung verschickten Fassung nicht unerheblicher Untersuchungsbedarf
in den sonstigen Bereichen bestand. Durch die Reduktion auf den nun vorliegen-
den Geltungsbereich (identisch mit Bebauungsplanentwurf 3.4), liegen keine nen-
nenswerten Untersuchungsdefizite mehr vor. Fiur diesen Bereich sind keine arten-
schutzrechtlichen Verstdl3e erkennbar, so dass die Prifung und Beantragung von
Ausnahmegenehmigungen und Befreiungen entbehrlich ist.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Das Gebiet ist potentieller Lebensraum
des Weil3storches, der durch eine Einengung des Wiesenauenraumes entwertet
wird.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Fir den Weil3storch liegt im ganzen
Rhein-Sieg-Kreis seit Jahrzehnten kein Brutnachweis vor. Die - im weiteren Um-
feld, aulRerhalb Bréls - festgestellten vereinzelten Sichtbeobachtungen sprechen in
der Abwagung nicht gegen eine rel. kleinflachige Bebauung.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 3): Eine Stérung der vorgefundenen FFH-
Anhang-IV-Arten ist angesichts von Standortalternativen unzul&assig.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Fazit der 88 19 und 42 BNatSchG ist ein
sverschlechterungsverbot der lokalen Population®. Der Populationsbezug wird
auch in allen derzeitigen Fachveréffentlichungen zum Thema sowie in der mal3-
gebenden Veroffentlichung der LOBF (vgl. Kiel 2005) deutlich. Stérungen einzel-
ner Individuen waren somit nicht weiter relevant, solange keine erheblichen Beein-
trachtigungen der lokalen Population damit einhergehen. Populationsrelevante
Stérungen werden im reduzierten Bebauungsplan durch Vermeidungs- und Erhal-
tungsmafnahmen ausgeschlossen. Nach neuesten Vorgaben fallen Nahrungs-
bzw. Jagdbereiche grundsatzlich nicht in den Schutzbereich (vgl. LANA 2006).
Die in der Stellungnahme befiurchteten Storungseffekte werden durch die Verklei-
nerung des Flachennutzungsplanédnderungsbereichs vermindert.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Die Reduzierung der Untersuchungen
auf Fledermause ist unzureichend. Auch Arten der NSG-Schutzverordnungen so-
wie Spechte und Eisvogel sind hinzuzuziehen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Auswahl der zu untersuchenden Arten
ergibt sich aus ,konkreten Hinweisen* auf Vorkommen o0.g. Arten sowie aus der
~Planungs- bzw. Eingriffsrelevanz” dieser Arten. Das bedeutet, diese Arten mus-
sen durch die Planung bzw. Eingriffe auch tatséchlich betroffen sein, d.h. es muss
die Moglichkeit konkreter starker Beeintrachtigungen gegeben sein. Im vorliegen-
den Fall gab es, aulRer den Fledermausen, keine konkreten Hinweise auf weitere
»streng geschiitzte Arten“ und/oder ,sonstige prufungsrelevante geschitzte Arten”
nach Kiel (2005) bzw. LANA (2006), die durch die reduzierte Bebauungsplanung
hatten erheblich betroffen sein kénnen, zumal alle AltbAume und alle bestehenden
Gebaude im reduzierten Bebauungsplan erhalten werden sollen und die betroffe-
nen Flachen (v.a. Acker und Garten) mehr oder weniger intensiv genutzt werden.
Auch wahrend der Kartierungen zur FFH-VVorP und zur ArtPrif ergaben sich -
trotz zeitweise hoher Prasens sachverstandiger Gutachter im Gelande - keine
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konkreten Hinweise auf weitere planungs- bzw. eingriffsrelevante ,streng ge-
schitzte Arten” und/oder ,sonstige prifungsrelevante geschitzte Arten” nach Kiel

(2005). Untersuchungsbedarf im Hinblick auf Altbaumbewohnende Spechte und
Vogel mit enger Bindung an Bachbiotope (Eisvogel) wird in Ermangelung an Ein-
griffen in diese Lebensraume nicht gesehen.

Die Frage, ob sich in Bereichen tber den nunmehr reduzierten Flachennutzungs-
plandnderungsbereich hinaus weiterer Untersuchungsbedarf und ggf. arten-
schutzrechtliche Konflikte ergeben, kann nach Anpassung des Planungsraumes
dahinstehen. Insofern wurde der Stellungnahme teilweise entsprochen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Entgegen der Aussagen der arten-
schutzrechtlichen Prifung kann eine erhebliche Stérungen oder Beeintrachtigun-
gen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund dessen fehlt auch eine Erérterung
von Alternativen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die méglichen Stérungswirkungen (z.B.
Beunruhigung von Wasseramsel) wurden aufgrund langjahriger Erfahrung des
Gutachters, in Verbindung mit Aussagen der Fachliteratur, eingeschétzt. Eine
nennenswerte Erhéhung der Stérungsraten am Broélbach ist nicht sehr wahr-
scheinlich. Der Kindergarten verfiigt Giber ein eigenes Auf3engeléande in hinrei-
chender Entfernung zum Brolbach. Ein unbeaufsichtigtes, ,freies” Spielen am Ufer
ist schon aus Unfallverhitungsgesichtspunkten nicht angezeigt.

Die Frage, ob sich in Bereichen tber den nunmehr reduzierten Flachennutzungs-
plandnderungsbereich hinaus weiterer Untersuchungsbedarf und ggf. arten-
schutzrechtliche Konflikte ergeben, kann nach Anpassung des Planungsraumes
dahinstehen. Insofern wurde der Stellungnahme teilweise entsprochen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Das Artenschutzrecht sieht keine
KompensationsmalRnhahmen vor, um einen Eingriff zuzulassen. Dem widerspricht
auch das hohe Vollzugsdefizit in der Eingriffsregelung.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Das Ziel der in der Artschutzrechtlichen
Prifung beschriebenen Vermeidungs- und Erhaltungsmaf3nahmen ist die Einhal-
tung des ,Verschlechterungsverbotes der lokalen Population®. Diese Mal3hahmen
stehen im Einklang mit der LOBF (vgl. Kiel 2005) und den neuesten Vorgaben der
LANA (vgl. LANA 2006). Solche Mafinahmen (z.B. wie die in der Artschutzrechtli-
chen Prifung beschriebenen Erhaltungsmaflinahmen) werden von der LANA als
.vorgezogene MalRhahmen® und ,funktionserhaltende MalRnahmen* bezeichnet,
mit denen zum Zeitpunkt des Eingriffs bereits wirksame Ersatzhabitate geschaffen
werden (vgl. LANA 2006). Insofern sind die Vorwiirfe, die in der ArtPrif dargestell-
ten MalRnahmen seien unzulassig, nicht nachvollziehbar. Der Hinweis des BUND,
die MalRnahmen wiirden infolge des (allgemeinen) Vollzugsdefizits in der Eingriffs-
regelung nicht umgesetzt, ist spekulativ.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4): Da negative Auswirkungen auf das
FFH-Gebiet ebenfalls nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind auch hier Alter-
nativen zu prifen. Beeintrachtigungen wirden spatestens nach schweren Hoch-
wasserschaden im geplanten Baubestand restriktive Hoschwasserschutzmalf3-
nahmen (Uferverbau, Eindeichungen) mit Schadstoffeintrag erfolgen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Eine vertiefte Prifung von Alternativen
und Uberpriifung von Ausnahmetatbestanden steht im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsprifung an, wenn von erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz-
Ziele und/oder Mal3geblichen Bestandteile infolge des Eingriffs auszugehen ist. Im
Ergebnis der FFH-VVorP war dies jedoch nicht der Fall. Auch die Plan-UP-
Richtlinie und das BauGB enthalt keine ausdriickliche Verpflichtung zur Alternativ-
prufung, die Gber die herkbmmliche Planbegrindung i. S. d. BauGB hinausgeht.
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(Busse et. al 2005).
Dass kinftige hohere Hochwasserereignisse bauliche Hochwasserschutzmaf3

nahmen nach sich ziehen, ist spekulativ und kaum zu erwarten. Die Stadt Hennef
als fir den baulichen Hochwasserschutz verantwortliche Stelle plant an der Brol
keine solchen Maflinahmen. Auch an der Sieg, wo die Stadt umfangreiche Hoch-
wasserschutzmalinahmen durchgefiihrt hat und weitere plant, ist die angestrebte
Schutzstandart das gefahrlose 100-jahrige Hochwasserereignis. Dieser ist an der
Brol bereits gegeben und wird durch die geplante Bebauung nicht beeintrachtigt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 4 u. 5): Die Planrealisierung bedeutet eine
weitere Einengung des Biotopverbundkorridors zwischen Siegtal und Bergischem
Land und ist fachlich nicht zu vertreten.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Stellungnahme wird durch die Reduk-
tion des Flachennutzungsplananderungsbereich - insbesondere bei der Planvari-
ante B - teilweise entsprochen. Die nunmehr flr Bebauung vorgesehenen Berei-
che (Garten und Ackerflache auf3erhalb des regelméfig oder sporadisch tberflu-
teten Raumes) haben keinen unmittelbaren funktionalen Bezug mehr zum Le-
bensraum Bach. Die geplanten Vorhaben der reduzierten Planfassung (ca. 4 Hau-
ser und 1 Kindergarten (Planvariante B) sind gréf3enordnungsmaRig nicht geeig-
net, einen Biotopverbund zwischen den genannten NaturrAumen nennenswert zu
behindern.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Die Schutzgebietsausweisung von
FFH-Gebiet und NSG ist an dieser Stelle nicht stichhaltig.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Fir die Schutzgebietsausweisung und
Abgrenzung von FFH-Gebieten sind die Landschaftsbehdrden zustandig. Fir das
Landschaftsschutzgebiet mit einer fachlich schliissigeren Grenzziehung steht das
Ausweisungsverfahren kurz vor dem Abschluss.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Die Reduzierung der Betrachtung FFH-
VVP auf FFH-Fisch- und Rundmaulerarten ist unzulanglich.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: MafRgeblich fir die FFH-VVorP sind die
Erhaltungsziele (bzw. Schutzziele) sowie die malRgeblichen Bestandteile des FFH-
Gebietes, nicht aber die Arten des Anhang IV. Diese sind Gegenstand der Arten-
schutzrechtlichen Prifung und nur dann Bestandteil der FFH-VVorP, wenn sie
gleichzeitig Erhaltungsziele (bzw. Schutzziele) oder maf3gebliche Bestandteile des
FFH-Gebietes sind. Flederm&use sind nicht explizites Erhaltungs-/Schutzziel des
FFH-Gebietes DE-5110-301 ,Brolbach®. Hier werden auf Artenebene Fluss- und
Bachneunauge, Lachs und Groppe genannt. Im Ubrigen wirde hier eine erneute
Prifung lediglich unzweckméafige Redundanzen und keine neuen Ergebnisse mit
sich bringen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage S. 5): In der FFH-VVP fehlt die Alternativpri-
fung, die Fledermause und Anhang-IV-Arten und die Summation von Eingriffen.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Eine vertiefte Priifung von Alternativen
und Uberpriifung von Ausnahmetatbestanden steht im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsprifung an, wenn von erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz-
Ziele und/oder Mal3geblichen Bestandteile infolge des Eingriffs auszugehen ist. Im
Ergebnis der FFH-VVorP war dies jedoch nicht der Fall.

Hinsichtlich der zu untersuchenden Arten sind fur die FFH-VVorP die Erhaltungs-
ziele (bzw. Schutzziele) sowie die maf3geblichen Bestandteile des FFH-Gebietes
malfigeblich, nicht aber die Arten des Anhang IV. Diese sind Gegenstand der Ar-
tenschutzrechtlichen Prifung und nur dann Bestandteil der FFH-VVorP, wenn sie
gleichzeitig Erhaltungsziele (bzw. Schutzziele) oder maf3gebliche Bestandteile des
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FFH-Gebietes sind. Fledermé&use sind nicht explizites Erhaltungs-/Schutzziel des
FFH-Gebietes DE-5110-301 ,Brolbach”. Hier werden auf Artenebene Fluss- und

Bachneunauge, Lachs und Groppe genannt. Im Gbrigen wiirde hier eine erneute
Prifung lediglich unzweckméafige Redundanzen und keine neuen Ergebnisse mit
sich bringen.

Da keine weiteren relevanten Planungen und/oder Projekte bekannt sind, sind
auch keine Summationswirkungen zu erwarten.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Ausweichbiotope (flir die Arten der
.FFH-Biotope*) stehen nicht zur Verfiigung und sind rechtlich nicht abgesichert.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Da es sich bei den hier relevanten Erhal-
tungszielen (bzw. Schutzzielen) und maf3geblichen Bestandteilen des FFH-
Gebietes ausschliel3lich um flieRgewassertypische Lebensraumtypen und Arten
handelt, bestehen Ausweichraume an den Flussabschnitten im Umfeld. Die ober-
und unterhalb anschlieRenden Flussabschnitte sind weitgehend als FFH-Gebiet
und NSG geschutzt und somit rechtlich abgesichert. Unmittelbare Eingriffe in das
FlieRgewasser und die bachbegleitenden Uferstrukturen sieht der Plan schon
wegen fehlender raumlicher Uberschneidung nicht vor.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 5): Eine Beschréankung auf den HQ100-
Uberschwemmungsraum ist unzuléanglich. Diesbeziigliche Varianten wie ein ver-
andertes Hochwasserverhalten sowie héhere Pegel wurden nicht untersucht.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung

Zur Umsetzung der raumordnerischen Vorgabe, Uberschwemmungsgebiete und
Talauen der FlieRgewasser als naturliche Retentionsraume zu erhalten und zu
entwickeln (LEP NRW, Ziel B.111.4.25), fuhrt das Ministerium fur Umwelt, Raum-
ordnung und Landwirtschaft NRW aus: ,,Zur Abgrenzung der Abfluss- und Retenti-
onsbereiche ist im Einzelfall unter Beteiligung der Oberen Wasserbehérden und
der zustandigen Staatlichen Umweltdmter zu klaren. Dabei ist landeseinheitlich
ein 100-jahriges Hochwasserereignis zugrundezulegen.” (MURL 7.4.1998, Az. /I
A5-VI B4-72.14.03). Dieser Wirkungsbereich wurde auch bei der FFH-VVorP
zugrunde gelegt. Es erscheint auch nachvollziehbar, als Uberschwemmungsraum
das Areal zu betrachten, dass zumindest in Uberschaubaren Zeitraum (hier: 100
Jahre) einem direkten Einfluss (=Uberflutung) des FlieRgewassers unterliegt.
Auch die betroffenen Nutzungen (Garten, Acker) sind nicht mehr als auetypische,
gewdassernahe Landnutzungsformen anzusprechen. Fir die Berechnung von
Wahrscheinlichkeiten mit noch selteneren Hochwasserereignissen (HQ 150, HQ
200) sind aufwandige, geohydrologische Modelle mit Betrachtung des gesamten
Gewassereinzugsgebietes erforderlich, die die Mdglichkeiten einer Kommune U-
bersteigt und im vorliegenden Fall keinen gré3eren Erkenntnisgewinn bringen
wirde.

Mit der Reduzierung des Flachennutzungsplananderungsbereichs - insbesondere
der Variante B - wird dem Einwand indirekt Rechnung getragen, weil dadurch die
Bebauung vermutlich bereits auf3erhalb des HQ 150 bis HQ 200 - Raumes liegt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage): Die vorgesehene Oberflachenwasserversi-
ckerung versagt im Hochwasserfall, wirkt hochwasserverstarkend und fuhrt zu
negativen Auswirkungen auf das Gewasser.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Dass kinftige hthere Hochwasserereig-
nisse bauliche HochwasserschutzmalRnahmen nach sich ziehen, ist spekulativ
und kaum zu erwarten. Die Stadt Hennef als fur den baulichen Hochwasserschutz
verantwortliche Stelle plant an der Brdl keine solchen MalRhahmen. Auch an der
Sieg, wo die Stadt umfangreiche Hochwasserschutzmafinahmen durchgefihrt hat
und weitere plant, ist die angestrebte Schutzstandart das gefahrlose 100-jahrige
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Hochwasserereignis. Dieser ist an der Brol bereits gegeben und wird durch die
Bebauung nicht beeintrachtigt.

Mit der Reduzierung des Flachennutzungsplanadnderungsbereichs - insbesondere
der Variante B - wird dem Einwand indirekt Rechnung getragen, weil dann die
Bebauung vermutlich bereits auf3erhalb des HQ 150 bis HQ 200 - Raumes liegt.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 6): Im Umweltbericht fehlt ebenfalls eine
Variantendiskussion und Angaben zu Monitoringmaflinahmen. Verweise auf die
nachfolgende Bebauungsplanebene sind unzulanglich, da die mangelnde Eignung
des Standortes bei Darstellung der Sachverhalte offensichtlich wirde.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die Plan-UP-Richtlinie und das BauGB
enthéalt keine ausdrtickliche Verpflichtung zur Alternativprifung, die tber die her-
kémmliche Planbegriindung i. S. d. BauGB hinausgeht. (Busse et. al 2005). Die
nach Reduzierung des Flachennutzungsplanédnderungsbereichs vorbereitete
Wohnbebauung - inshesondere in der Variante B- bedarf aufgrund der rel. gerin-
gen stadtebaulichen Bedeutung (4 - 12 Wohnh&user) keiner weiteren Varianten-
untersuchung.

Die Wahl des Standortes Brdl fur den Kindergartenneubau begriindet sich wie
folgt:

Die Stadt Hennef als ortlicher Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe ist nach dem
Sozialgesetzbuch VIII (SGB VIII) und dem Gesetz Uber Tageseinrichtungen fir
Kinder (GTK) verpflichtet, den Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz zu
erfillen.

Als solcher hat die Stadt Hennef die Gesamt- und Planungsverantwortung fir die
Ausstattung, Gestaltung, Bedarfsorientierung und Lage der Tageseinrichtungen
fur Kinder.

Da es sich voraussichtlich um eine integrative Kindertageseinrichtung handeln
wird, indiziert diese Aufgabenstellung nochmals eine besondere Bedeutung.

Der Standort Brol entspricht idealer weise diesem Auftrag, auch im Sinne des
Runderlasses des Jugendministeriums vom 09.06.1994.

Diese Empfehlung/Zielsetzung ware nur schwer an einem Standort z.B. in der
Innenstadt zu verwirklichen.

Die geplante naturnahe Lage in Hennef - Brol bietet fur die Kinder einen naturna-
hen Erlebnis- sowie einen lebens- und umweltorientierten Erfahrungsraum.

Die Erfahrungen anderer Stadte, wie z.B. in KoIn - Rodenkirchen (Ortsteil Weil3),
in denen zwei Kindertageseinrichtungen im Hochwassereinzugsgebiet liegen
(Kindertageseinrichtung Heinrichstral3e, Kindertageseinrichtung Verlangerte Wei-
dengasse), spiegeln nicht die vom BUND beflrchteten Szenarien wieder.

Die Gewdassernahe kann konzeptionell in die Arbeit der Erzieherinnen einfliel3en.
Die Kinder sind froh tber einen nattrlichen Erfahrungsraum. Durch den Umgang
in und mit der Natur 6ffnen sich die Sinne. Kdrperliche Grenzen kénnen Kinder auf
besondere Weise in der Natur erfahren.

Ein Aspekt, den die Bildungsvereinbarung NRW vom 01.08.2003 aufgegriffen hat.

Im Rahmen einer erlebnisorientierten Padagogik lernen Kinder, sich wieder als
Teil der Natur zu empfinden, sich in ihr zu behaupten und an ihr zu messen. Ge-
rade kleine Kinder, die noch ganz unmittelbar und aufnahmebereit in ihrer Welt
stehen, profitieren von der Erlebniswelt ihrer direkten Umgebung.

Der geplante Standort fur eine Kindertageseinrichtung bietet daher bestmdgliche

Voraussetzungen, die zentrumsnah oder in anderen Gebieten der Stadt Hennef in
dieser Form nur schwer — wenn Uberhaupt — umsetzbar waren.
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Beziglich Standortvergleich mit Variantenprufung ist folgendes zu sagen:

Am 21.5.2001 wurde der 1. Antrag durch den Heimat und Verschénerungsverein
Brol gestellt. Der konkreter Vorschlag lautete: am Flutgraben (1), rechte Seite,
kombiniert mit Vereins-Geratehalle. Als Ubergangslosung sollte das leerstehende
Pastorat Brol dienen.

Am 18.6.2001 stellte die CDU-Fraktion einen entsprechenden Antrag,

beiden Antrage wurden in der Sitzung des JHA am 27.6.2001 in diesen Punkten
grundsatzlich gefolgt. Die vorgeschlagenen Standorte liel3en sich jedoch nicht
verwirklichen.

Die Einrichtung der Kita Brol wurde bekraftigt in den weiteren Sitzungen des JHA
am 8.5.2002, 2.4.2003, 23.6.2004, 17.11.2004 und 14.12.2004.

Standorte die bisher erfolglos diskutiert wurden:

-Flutgraben, rechte Seite

-Stral3e Im Broltal (auf3erhalb geschlossener Ortschaft)

-Alter Weg 15 (Hinterlandbebauung, Verhandlungen von 80 ohne Kaufergebnis)
-Flutgraben, linke Seite, vor dem "Knick"

Die bisherige Planung sieht vor, dass insgesamt 35 Kinder (1 Tagestattengruppe
20 Kinder und 1 integrative Gruppe, fir behinderte und nichtbehinderte Kinder, 5 +
10 = 15 Kinder) betreut werden sollen.

Der Bedarf an mehr Tagesstattenplatzen ist z.B. erkennbar an dem Antrag auf
Umwandlung einer Gruppe in Weldergoven; dies gilt auch fir den Bedarf an inte-
grativen Platzen. Das Landesjugendamt empfiehlt eine 2 % Versorgung (der Ge-
samtplatze von 1450) = 29, bisher bestehen in Hennef 10 Platze.

Wie viel Kinder leben derzeit in Brél und wie viele werden es in den nachsten Jah-
ren (Schatzung)?

Kinder 3-6,1/4 Jahre: 49, Kinder 0-3,1/4 Jahre : 39
Kindergartenbezirk: 235 170
Platze " (Happerschol3 und Bodingen): 175

Nachbarbezirk (incl. Allner und Weldergoven)
Kinder 3-6,1/4 Jahre: 156, Kinder 0-3,1/4: 162

Platze: 125

Weiter ist zu berticksichtigen, dass die Eltern tber Ort der Kita und Zeitpunkt der
Aufnahme ihres Kindes entscheiden und dass die integrative Einrichtung Versor-
gungsfunktion fir die gesamte Stadt hat.

Im Gbrigen wird auf die Begriindung zur 19. Flachennutzungsplanadnderung ver-
wiesen.

Angaben zum Monitoring werden ergénzt. Die Benennung konkreter Malinahmen
bietet sich massstabsbedingt aber erst auf Ebene der verbindlichen Bauleitpla-
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nungen an, weil hier konkrete Losungen und Planinhalte formuliert werden.

Der Stellungnahme wird somit teilweise entsprochen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 7): Im Rahmen der Bestandsaufnahmen
zur Wasserrahmenrichtlinie wurde der Grundwasserkérper zum Einzugsgebiet der
Sieg aufgrund der Giberm&Rigen Bebauung als stark belastet ausgewiesen. Bis
2015 ist hier ein guter chemischer und mengenmafiger Zustand des Grundwas-
sers wiederherzustellen, was der Flachennutzungsplananderung entgegensteht.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die nach Reduzierung des Flachennut-
zungsplanédnderungsbereichs in Rede stehende Bebauung ist zu geringfiigig, als
dass sie einen maRRgeblichen Einfluss auf den Grundwasserkérper im Bezugs-
malfistab ,Siegeinzugsgebiet’ nehmen kénnte. Der Stellungnahme wird mit der
Reduktion des Planungsgebietes teilweise entsprochen.

BUND-Stellungnahme (Teilaussage, S. 7): Die Reduktion des Geltungsbereiches
fuhrt zu keinerlei Abschwéchung in der (kritischen) Einschatzung

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Der Ansatz, von vornherein konfliktbehaf-
tete Raume von baulicher Inanspruchnahme auszunehmen, ist erklartes Ziel der
biotop- und artenschutzrechtlichen Vorgaben. Insbesondere die Variante B tragt
wesentlichen Einwendungen Rechnung und ist grundsatzlich anders zu beurteilen,
als der Entwurf der TOB-Beteiligung.

zu B1, Rechtsanwaltskanzlei Lenz u. Johlen, vom 18.08.2006

- Erforderlichkeit der Planung

Die Flachennutzungsplananderung dient der lokalen Wohnraumnachfrage in Brol.
Es gab wiederholt Anfragen aus der Bevolkerung nach Bauflachenbereitstellung
fur die eigenen Kinder. Das Angebot freier und verfigbarer Baugrundstiicke ist in
der Ortslage gering. Durch die Reduzierung des Geltungsbereichs wird der Anre-
gung weitestgehend entsprochen. Die bauliche Inanspruchnahme dieser Flachen
ist stadtebaulich erforderlich, da ein Standort zur Deckung des bestehenden Kin-
dergartenbedarfs im Innenbereich nicht zur Verfigung steht. Dieser Standort er-
fullt in besonderer Weise die seitens des Jugendamtes formulierten Standortan-
forderungen eines integrativen Kindergartens. Zwischen dem zur Landschaft aus-
gerichteten Kindergartenstandort und dem bestehenden Ortsrand werden zusétz-
lich in geringem Umfang Wohnbauflachen, je nach Variante auf berwiegend
rickwartigen Gartenflachen, dargestellt.

Eine im Auftrag des Rhein-Sieg-Kreises erstellte Wohnungsmarktanalyse (Juli
2006) verdeutlicht den groRen Wohnbauflachenbedarf, insbesondere an Einfamili-
enhausern. In dem Bebauungsplan, der parallel aufgestellt wird, werden Regelun-
gen zum Mal der Nutzung und Bauweise getroffen. Je nach Variante sind 4 — 7
H&auser unter Bertcksichtigung der bestehenden Parzellenstruktur méglich. Dar-
Uber hinaus werden im Bebauungsplan Malinahmen zur Begrenzung der Boden-
versiegelung in die Abwagung eingestellt.

Die Wahl des Standortes Brdl fur den Kindergartenneubau begriindet sich wie
folgt:

Die Stadt Hennef als ortlicher Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe ist nach dem
Sozialgesetzbuch VIII (SGB VIII) und dem Gesetz Uber Tageseinrichtungen fiir
Kinder (GTK) verpflichtet, den Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz zu
erfillen.

Als solcher hat die Stadt Hennef die Gesamt- und Planungsverantwortung fur die
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Ausstattung, Gestaltung, Bedarfsorientierung und Lage der Tageseinrichtungen

fur Kinder.
Da es sich voraussichtlich um eine integrative Kindertageseinrichtung handeln
wird, indiziert diese Aufgabenstellung nochmals eine besondere Bedeutung.

Der Standort Brol entspricht idealer weise diesem Auftrag, auch im Sinne des
Runderlasses des Jugendministeriums vom 09.06.1994.

Diese Empfehlung/Zielsetzung ware nur schwer an einem Standort z.B. in der
Innenstadt zu verwirklichen.

Die geplante naturnahe Lage in Hennef - Brol bietet fur die Kinder einen naturna-
hen Erlebnis- sowie einen lebens- und umweltorientierten Erfahrungsraum.

Die Erfahrungen anderer Stadte, wie z.B. in KoIn - Rodenkirchen (Ortsteil Weil3),
in denen zwei Kindertageseinrichtungen im Hochwassereinzugsgebiet liegen
(Kindertageseinrichtung Heinrichstral3e, Kindertageseinrichtung Verlangerte Wei-
dengasse), spiegeln nicht die vom BUND befiirchteten Szenarien wieder.

Die Gewdassernahe kann konzeptionell in die Arbeit der Erzieherinnen einfliel3en.
Die Kinder sind froh tber einen nattrlichen Erfahrungsraum. Durch den Umgang
in und mit der Natur 6ffnen sich die Sinne. Kdrperliche Grenzen kdnnen Kinder auf
besondere Weise in der Natur erfahren.

Ein Aspekt, den die Bildungsvereinbarung NRW vom 01.08.2003 aufgegriffen hat.

Im Rahmen einer erlebnisorientierten Padagogik lernen Kinder, sich wieder als
Teil der Natur zu empfinden, sich in ihr zu behaupten und an ihr zu messen. Ge-
rade kleine Kinder, die noch ganz unmittelbar und aufnahmebereit in ihrer Welt
stehen, profitieren von der Erlebniswelt ihrer direkten Umgebung.

Der geplante Standort fur eine Kindertageseinrichtung bietet daher bestmdgliche
Voraussetzungen, die zentrumsnah oder in anderen Gebieten der Stadt Hennef in
dieser Form nur schwer — wenn Uberhaupt — umsetzbar waren.

Bezlglich Standortvergleich mit Variantenprtfung ist folgendes zu sagen:

Am 21.5.2001 wurde der 1. Antrag durch den Heimat und Verschdonerungsverein
Brol gestellt. Der konkreter Vorschlag lautete: am Flutgraben (1), rechte Seite,
kombiniert mit Vereins-Geratehalle. Als Ubergangslésung sollte das leerstehende
Pastorat Brol dienen.

Am 18.6.2001 stellte die CDU-Fraktion einen entsprechenden Antrag,

beiden Antrage wurden in der Sitzung des JHA am 27.6.2001 in diesen Punkten
grundsatzlich gefolgt. Die vorgeschlagenen Standorte liel3en sich jedoch nicht
verwirklichen.

Die Einrichtung der Kita Brol wurde bekraftigt in den weiteren Sitzungen des JHA
am 8.5.2002, 2.4.2003, 23.6.2004, 17.11.2004 und 14.12.2004.

Standorte die bisher erfolglos diskutiert wurden:

-Flutgraben, rechte Seite

-Stral3e Im Broltal (auf3erhalb geschlossener Ortschaft)

-Alter Weg 15 (Hinterlandbebauung, Verhandlungen von 80 ohne Kaufergebnis)
-Flutgraben, linke Seite, vor dem "Knick"

Die bisherige Planung sieht vor, dass insgesamt 35 Kinder (1 Tagestattengruppe
20 Kinder und 1 integrative Gruppe, fur behinderte und nichtbehinderte Kinder, 5 +
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10 = 15 Kinder) betreut werden sollen.
Der Bedarf an mehr Tagesstattenplatzen ist z.B. erkennbar an dem Antrag auf

Umwandlung einer Gruppe in Weldergoven; dies gilt auch fir den Bedarf an inte-
grativen Platzen. Das Landesjugendamt empfiehlt eine 2 % Versorgung (der Ge-
samtplatze von 1450) = 29, bisher bestehen in Hennef 10 Platze.

Wie viel Kinder leben derzeit in Brél und wie viele werden es in den nachsten Jah-
ren (Schatzung)?

Kinder 3-6,1/4 Jahre: 49, Kinder 0-3,1/4 Jahre : 39
Kindergartenbezirk: 235 170
Platze " (Happerschof3 und Bodingen): 175

Nachbarbezirk (incl. Allner und Weldergoven)

Kinder 3-6,1/4 Jahre: 156, Kinder 0-3,1/4: 162
Platze: 125

Weiter ist zu berticksichtigen, dass die Eltern tber Ort der Kita und Zeitpunkt der
Aufnahme ihres Kindes entscheiden und dass die integrative Einrichtung Versor-
gungsfunktion fir die gesamte Stadt hat.

Im Gbrigen wird auf die Begriindung zur 19. Flachennutzungsplananderung ver-
wiesen.

Stellungnahme der Rechtsanwaltskanzlei Lenz und Johlen vom 18.08.2006: Auf-
grund des Klimawandels ist mit steigenden Hochwasserpegel zu rechnen, so dass
eine Heranziehung ausgewiesener Uberschwemmungsgebietsgebieten nicht aus-
reicht.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: In einer flie3gewasserreichen Landschaft
mit bewegtem Gelande wie dem Hennefer Stadtgebiet kann in vielen, auch bebau-
ten Bereichen eine Hochwassergefahr nicht géanzlich ausgeschlossen werden.
Dies ist auch vom Gesetzgeber nicht verlangt. Vielmehr muss der in dem Fall
wichtige Belang Hochwasserschutz gegentiber dem geplanten Ziel einer Bebau-
ung in angemessener Form zur Abwagung gebracht werden. Hierzu hat die Stadt
eine umfangreiche Recherche unter Hinzuziehung eines Gutachters angestellt. Im
Ergebnis wurde zum gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet (kongruent mit dem
HQ100-Uberflutungsraum) eine Distanz von ca. 35 m bzw. ca. 0,5 Hohenmeter
eingehalten. Die von der Fachbehdrde ermittelte Hochwasserlinie wurde als Pla-
nungsgrundlage Gbernommen, zumal sich auch bei der Analyse des Grundwas-
serverhaltens keine Diskrepanzen, sondern vielmehr schliissige Analogien zwi-
schen den Ergebnissen der Grundwassermessstellen, der von Anwohnern ge-
schilderten Beobachtungen und den amtlichen Hochwasserdarstellungen zeigten.
Fir eine eigene, lokale Berechnung von Wahrscheinlichkeiten zu Hochwasserer-
eignissen sowie die Uberpriifungen deren raumlichen Ausdehnungen sind auf-
wandige, geohydrologische Modellierungen mit Betrachtung des gesamten Ge-
wassereinzugsgebietes erforderlich, die die Mdglichkeiten einer Kommune uber-
steigt. Die vorliegenden HQ100-Darstellung des Staatlichen Umweltamtes basie-
ren auf einem Niederschlagsabflussmodell (u.a. mit den Parameter Bodeneigen-
schaft, Versiegelung, Topographie, Klimadaten), mit hierauf aufbauenden Was-
serspiegellagenberechnungen. Diese werden auch anhand konkreter Hochwas-
serereignisse auf Plausibilitat Uberprift und sind als Planungsgrundlage hinrei-
chend aussagekraftig.
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Im Flachennutzungsplan wurde mehrfach darauf hingewiesen, dass zur Vermei-
dung von Gebaudeschaden im Bebauungsplan die Mdglichkeit besteht, die Anla-
ge von Kellern auszuschlieZen.

Die von Rechtsanwaltskanzlei Lenz und Johlen zur Verfligung gestellten Fotos
bestatigen die herangezogene Darstellung des HQ 100-Uberflutungsraumes. Der
Bildausschnitt zeigt die Wiesenflachen bei Hochwasser am ,Haus Broltal” (Alter
Weg 56/58). Der Weidezaun markiert sowohl auf der Abbildung, als auch den U-
berschwemmungsgebietskarten die rAumliche Ausdehnung des Hochwassers.
Auch aus der Schilderung des o.g. Schreibens, der Weg zur Reithalle sei bei ex-
tremen Hochwasser nicht passierbar, steht nicht im Widerspruch zur Planungs-
grundlage, da hier das Uberschwemmungsgebiet unmittelbar an den Weg reicht.

Stellungnahme der Rechtsanwaltskanzlei Lenz und Johlen vom 18.08.2006: Auch
das aufsteigende Grundwasser (Qualmwasser) weist darauf hin, dass prinzipiell
keine Eignung als Bauland vorliegt.

Beurteilung im Rahmen der Abwdgung: Auch Gebiete mit oszillierendem, zeitwei-
se hoch anstehendem Grundwasser sind im Hennefer Stadtgebiet nicht selten.
Die hierdurch verursachten Probleme sind aber durch bauliche Mal3hahmen (Soh-
lenabdichtung, Weglassen von Kellergeschosse) beherrschbar und disqualifizie-
ren das Areal beziglich einer Bebauung nicht grundsétzlich.

Stellungnahme der Rechtsanwaltskanzlei Lenz und Johlen vom 18.08.2006: Das
vorhandene StrafRennetz ist fur die ErschlieRung der geplanten Bebauung nicht
hinreichend.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Durch die Verringerung des Geltungsbe-
reichs wird auch die Verkehrserzeugung reduziert. Der Geltungsbereich umfasst
neben einem Kindergartenstandort fir ca. 35 Kinder auch Wohnbauflachen, auf
denen ca. 4 — 7 Wohnhauser je nach Variante realisiert werden kénnen. Die aul3e-
re Erschliefung wird im Zuge der Realisierung des Plangebiets hergestellt. In dem
Bebauungsplan, der im Parallelverfahren aufgestellt wird, sind die fir den Ausbau
des Flutgrabens erforderlichen Flachen festgesetzt (lberwiegend 5,5 m). Die fest-
gesetzte Verkehrsflachenbreite erlaubt den LKW / LKW Begegnungsverkehr bei
verminderter Geschwindigkeit. Die Fahrbahnbreite des ,Alten Weges* betragt ca.
4 m, ein durchgehender Gehweg ist nicht vorhanden. Der ,Alte Weg" ist noch nicht
endgultig ausgebaut. Deshalb wird auch der Ausbau des ,Alten Weges" zur Si-
cherstellung einer ausreichenden duf3eren Erschlie3ung fur erforderlich gehalten.
In die Planung wird auch die Ausgestaltung der Einmiindung ,Alter Weg“/ B 478
einbezogen. Der Anregung der Burger wird entsprochen. Die Kosten sind in den
Haushalt einzustellen.

Die Frage ausreichender Sichtverhéltnisse im Einmindungsbereich ,Flutgraben” /
JAlter Weg* ist nicht Gegenstand der FNP — Anderung. Im Bebauungsplan werden
die fur den Strafl3enausbau unter Berlcksichtigung der oOrtlichen Verhaltnisse er-
forderlichen Flachen festgesetzt. Zur Vermeidung von Unféllen werden ggf. er-
ganzend stralRenverkehrsrechtliche Regelungen getroffen.

Stellungnahme der Rechtsanwaltskanzlei Lenz und Johlen vom 18.08.2006: Bei
vorsatzlicher oder grober Pflichtverletzung (hier: Verkennung der Hochwasserge-
fahr und der Verkehrssicherung) kénnen im Schadensfalle die Ratsmitglieder
haftbar gemacht werden.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Hinweis auf § 43 (4) GO NRW wird zu
Kenntnis genommen.
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zu B2, div. Birger aus Broél (Unterschriftenliste mit 155 Namen)
- Entstehung einer Siedlungsflache fiir ca. 40 Wohnhauser

Der Geltungsbereich der FNP Anderung wird deutlich reduziert. Im Bebauungs-
plan, der parallel aufgestellt wird, werden weitergehende

Regelungen zum Mal3 der Nutzung und Bauweise getroffen. Aufgrund der Lage
des Anderungsbereichs am Siedlungsrand eines dorflich strukturierten

Ortsteils werden im Bebauungsplan nur Einzelhduser mit einem Vollgeschoss
festgesetzt. Je nach Variante kdonnen unter Berlicksichtigung der

bestehenden Parzellenstruktur max. 4 bis 7 Hauser realisiert werden.

- Grof¥flachige Versiegelung vom Boden

Der Geltungsbereich ist gegenuber friiheren Entwirfen maf3geblich verkleinert
worden. Die Versiegelung belauft sich nunmehr insgesamt auf 3.143 gm (Variante
B: 2.407 gm), insofern kann nicht von einer gro3flachigen Versiegelung gespro-
chen werden. Nutzungen mit grof3flachiger Versiegelung waren ohnehin nie Ge-
genstand dieses Verfahrens.

- Erh6hung des Grundwasserspiegels
Die Auswirkungen einer Bebauung auf das Grundwasser wurden ausfuhrlich in
dem Gutachten ,Hydrogeologische Untersuchungen im Rahmen des Bebauungs-
planes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flutgraben“ des Hydrogeologischen Bliros
Prof. Dr. H. Losen, KoIn (April 2006) untersucht. Im Ergebnis stellt das Gutachten
fest: ,Aufgrund der festgestellten hohen Durchlassigkeiten des Grundwasserleiters
wird bei lokalen und geringfligigen Querschnittsveranderungen infolge der vorge-
sehenen Bebauung nicht mit maf3geblichen Veranderungen der generellen
Grundwasserstromungsrichtung gerechnet.”

- erhohte Hochwassergefahr

Die Hochwassergefahr erhoht sich fur den auch nur gelegentlich (1x/100 Jahren)
Uberfluteten Bereich nach Auswertung aller fachlichen Grundlagen nicht, da dieser
Raum nicht in die Uberplanung bzw. Bebauung einbezogen wird. Die diesbeziigli-
chen Bewertungen sind im Umweltbericht dargestellt.

- Zersiedlung der Landschaft
Der nunmehr vorliegende, reduzierte Entwurf, insbesondere die Variante B, weist
noch einen rel. engen raumlichen Zusammenhang mit dem baulichen Bestand
auf. Eine Zersiedlung im Sinne einer Streu- oder Splittersiedlung kann nicht dem
reduzierten Planentwurf entnommen werden.

- Zerstorung einer der wenigen FluBauenlandschaften / Zerstérung des
Lebensraums schitzenswerter Tiere

Sowohl wasser- als auch naturschutzrechtlich wurden fir die Brol gesetzliche
Schutzgebiete nach fachlichen Gesichtspunkten ausgewiesen, um die Brélaue als
Retentions- und Lebensraum zu erhalten. Von diesem Funktionsraum hélt die
Bebauung einen hinreichenden Abstand. Etwaige Beeintrachtigungen der natur-
schutzfachlichen, gebietsbezogenen Erhaltungsziele sowie Stérungen streng o-
der besonders geschitzter Arten wurden ausfuhrlich in den Gutachten ,FFH-
Vertraglichkeitvorprifung zum Bebauungsplan 04.3 - Teil A ,Flutgraben* in Brol*
(August 2005) und Artenschutzrechtliche Prifung bzgl. Fledermause zum Vorha-
ben Bebauungsplan 04.3 — Teil A Flutgraben* in Hennef-Brdl, Biiro fiir Okologie,
Faunistik und Umweltplanung Elmar Schmidt, Bonn, (Mai 2005) untersucht. Im
Ergebnis sind keine erheblichen Beeintrachtigungen und Stérungen festgestellt
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worden, weil die Planinhalte und der Geltungsbereich mehrfach, nicht zuletzt auf-
grund artenschutzrechtlicher Vorgaben angepasst wurde.

- Starke Verkehrsbehinderungen auf dem viel zu eng ausgelegten Alten Weg
und am Flutgraben

Durch die Verkleinerung des Anderungsbereichs wird auch die Verkehrserzeu-
gung des Plangebiets deutlich reduziert. In dem in

Aufstellung befindlichen Bebauungsplan werden die Verkehrsflachen der Stral3e
Flutgraben so festgesetzt, dass ein Begegnungsverkehr

Lkw/Lkw bei verminderter Geschwindigkeit(iberwiegend 5,5m) moglich ist. Der
Alte Weg hat eine Fahrbahnbreite von ca 4m, so dass ein Begegnungsverkehr
Lkw/Pkw auch bei verminderter Geschwindigkeit nicht moglich ist. Ein Gehweg ist
nicht durchgéangig vorhanden. Der Alte Weg ist noch nicht endgultig ausgebaut.
Die Herstellung der &uReren ErschlieRung im Zusammenhang mit der Umsetzung
des Neubaugebiets wird als sinnvoll erachtet. Die erforderlichen Kosten sind in
den Haushalt einzustellen.

- Zunehmende Schwierigkeit sich in den fliel3enden Berufsverkehrsstrom auf der
BroltalstralRe einzufadeln.

Durch die Reduzierung des Anderungsbereichs wird die Verkehrserzeugung deut-
lich verringert, so dass die vorhandene Situation nicht gravierend

verschlechtert wird. Im Zusammenhang mit dem endgtiltigen Ausbau der StralRe
Alter Weg wird auch die Einmindungssituation geklart.

- Zunahme des Verkehrs auf der Broltalstral3e

Aufgrund der bestehenden Verkehrsbelastung auf der Broltalstrale wirkt sich die
Verkehrserzeugung des Anderungsbereichs nicht wesentlich

auf die BroltalstraRe aus. Der Kindergarten soll voraussichtlich 35 Kindern Platz
bieten. Hinzukommen je nach Variante 4 bis 7 Wohnhauser.

Zu B3, Heimat- und Verschdnerungsverein Mischmuhle e.V., vom
21.08.2006
Einwand:
Von einer Brol-Bach-nahen Bebauung ist abzusehen. Die zur Verfligung ste-
henden Flachen sollen wie in Mischmihle als ,Rickgewinnbare Raume* fir
Retentionsflachen ausgewiesen werden.
Beurteilung im Rahmen der Abwagung:
Eine landeswasser- bzw. landesraumordnungsrechtliche Darstellung eines
»Ruckgewinnbaren Raumes", wie sie der Heimat- und Verschdnerungsverein
Muschmuhle e. V. beantragt, liegt nicht im Zustandigkeitsbereich der Kommu-
ne. Zudem ist die topologische Situation in Brol mit der im beispielhaft ange-
fuhrten Bereich von Mischmihle nicht vergleichbar: Sowohl der dort darge-
stellte Riickgewinnbare Raum, als auch das Potentielle Uberflutungsgebiet
(vgl. (vgl. Landesumweltamt NRW, Digitale Karte der hochwassergefahrdeten
Bereiche, Sept. 2001) liegen innerhalb des 100-jahrigen Uberschwemmungs-
gebietes, sind jedoch durch einen Erddeich von dem Brdlbach abgetrennt. Das
wasserwirtschaftlich anzustrebende Ziel der Retentionsraum-Ruickgewinnung
durch Ruckdeichung ist hier zumindest fur den nicht bebauten Bereich sinnvoll
und raumordnerisch geboten. Im Geltungsbereich des Bebauungsplans 04.3
bzw. der 19. Flachennutzungsplananderung gibt es hingegen weder einen Erd-
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deich, der ggf. aus wasserwirtschaftlicher Sicht zu beseitigen ware, noch Fla-
chen im 100-jahrigen Uberflutungsbereich. Auch durch einen Verzicht auf die
Bebauung wirde kein naturlicher Retentionsraum fiir auch nur gelegentlich auf-
laufende Hochwésser entstehen.

Im Sinne des vorbeugenden Hochwasserschutzes, wie er durch die wasser-
rechtlichen Flachenausweisungen und die landesraumordnerischen Ziele und
Grundsatze konkretisiert werden, handelt es sich bei den Inhalten des Bebau-
ungsplan 04.3 bzw. der 19. Flachennutzungsplananderung. um keine ,Brol-
Bach-nahe Bebauung®.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig:

4. GemalR 8 3 Abs. 2 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom
27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), zuletzt geandert durch Art 21. des Gesetzes
vom 21.06.2005 (BGBI. | S. 1818), wird der Entwurf ( Variante 1) der 19.
Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Hennef (Sieg) — Brol ein-
schlie3lich Begriindung mit Umweltbericht und den nach Einschatzung der
Gemeinde wesentlichen, bereits vorliegenden umweltbezogenen Stellung-
nahmen fur die Dauer 1 Monats erneut offentlich ausgelegt. Die Behorden
und sonstigen Trager Offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch
die Planung berthrt werden kann, werden gem. § 4 Abs. 2 BauGB erneut
am Verfahren beteiligt und zur Stellungnahme zu Planentwurf und Begrtin-
dung innerhalb eines Monats aufgefordert.

Abstimmungsergebnis: einstimmig.

1.3

Bebauungsplan Nr. 04.3A Hennef (Sieg) - Brél, Flutgraben;

1. Beratung und Beschluss Uber die eingegangenen Stellung-
nahmen im Rahmen der frithzeitigen Beteiligung der Offent-
lichkeit und der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange gem. 8§ 3 Abs. 1 und 8§ 4 Abs. 1 Baugesetzbuch
(BauGB) 151, 152,
2. Teilung des Geltungsbereichs in die Teilbereiche Nr. 04.3A 153
Teil 1 und 04.3A Teil 2

3. Vorstellung der Entwirfe der Bebauungsplane Nr. 04.3A Teil
1 Hennef (Sieg) — Flutgraben, Vatiante A und B

4. Beschluss Uber die 6ffentliche Auslegung des Bebauungs-
planes Nr. 04.3 A Teil 1 Hennef (Sieg) — Flutgraben, Variante...

Vor Abstimmung dieses Tagesordnungspunktes bat die Vorsitzende Herrn TB
Schmidt um erganzende Ausfiihrungen.

Herr Schmidt verwies auf seine Ausfihrungen zum Flachennutzungsplan unter
TOP 1.2 und machte als Erganzung aufmerksam auf den neuen Aspekt des Hei-

26




Sitzung des Ausschusses fUr Umweltschutz, Dorfgestaltung,
Denkmalschutz am 12.09.2006

mat- und Verschonerungsvereins Mischmiuhle e.V.(Schreiben vom 21.08.2006),
der den Ausschussmitgliedern als Tischvorlage zur Kenntnis gegeben wurde. Der
Heimatverein &ulRerte durch die beabsichtigte Bebauungsplan&nderung Beflrch-
tungen hinsichtlich der Hochwassersituation in Mischmuhle.

Herr Oppermann, Leiter Umweltamt, erlauterte hierzu den Fachbegriff der ,Rick-
gewinnbaren Raume*, stellte die Situation an Hand einer Karte mit Darstellung der
Uberschwemmungsgebiete fir die Orte Brol und Muschmuihle dar und ging auf
das Schreiben des Heimat- und Verschonerungsverein Mischmdhle e. V. vom
21.08.06 ein:

Eine landeswasser- bzw. landesraumordnungsrechtliche Darstellung eines ,Ruick-
gewinnbaren Raumes*, wie sie der Heimat- und Verschénerungsverein
Muschmthle e. V. beantrage, liegt nicht im Zustandigkeitsbereich der Kommune.
Zudem ist die topologische Situation in Brol mit der im beispielhaft angefiihrten
Bereich von Mischmihle nicht vergleichbar: Sowohl der dort dargestellte Riick-
gewinnbare Raum, als auch das Potentielle Uberflutungsgebiet (vgl. (vgl. Landes-
umweltamt NRW, Digitale Karte der hochwassergefahrdeten Bereiche, Sept.
2001) liegen innerhalb des 100-jahrigen Uberschwemmungsgebietes, sind jedoch
durch einen Erddeich von dem Brolbach abgetrennt. Das wasserwirtschaftlich
anzustrebende Ziel der Retentionsraum-Ruckgewinnung durch Rickdeichung ist
hier zumindest flr den nicht bebauten Bereich sinnvoll und raumordnerisch gebo-
ten. Im Geltungsbereich des Bebauungsplans 04.3 bzw. der 19. Flachennut-
zungsplanénderung gibt es hingegen weder einen Erddeich, der ggf. aus wasser-
wirtschaftlicher Sicht zu beseitigen wéare, noch Flachen im 100-jahrigen Uberflu-
tungsbereich. Auch durch einen Verzicht auf die Bebauung wirde kein naturlicher
Retentionsraum fur auch nur gelegentlich auflaufende Hochwésser entstehen.

Im Sinne des vorbeugenden Hochwasserschutzes, wie er durch die wasserrechtli-
chen Flachenausweisungen und die landesraumordnerischen Ziele und Grundsat-
ze konkretisiert werde, handelt es sich bei den Inhalten des Bebauungsplan 04.3
bzw. der 19. Flachennutzungsplananderung. um keine ,Brél-Bach-nahe Bebau-

ung*.
Herr Chillingworth sprach sich fir seine Fraktion ,Die Unabh&ngigen® fur die klei-
nere Variante B aus, die eine von der Brdl weiter abgertickte und im Umfang re-
duzierte Bebauung vorsieht.

Herr Gunkel bekraftigte fur die Fraktion Biindnis 90 /Die Griinen ebenfalls seinen
Standpunkt von Anfang an fur die Variante B.

Herr Walterscheid bestétigte fur die CDU-Fraktion nochmals seine zuvor gemach-
ten Ausfihrungen fur die Variante A.

Der Variante A schloss sich auch Herr Precker fuir die SPD-Fraktion an.

Herr Kaptein votierte fir die F.D.P. — Fraktion analog zur Entscheidung zu Top 1.2
fur Variante A.

Da die Variante A die weitergehende ist, liel3 die Vorsitzende zunachst Uber diese
abstimmen und fasste die Beschlisse zu 2. und 3. zusammen:
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Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmal schutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss mehrheitlich bel 3 Gegenstimmen der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen und 3 Gegenstimmen der Fraktion ,, Die Unabhangigen*
sowie 1 Enthaltung seitens der F.D.P. —Fraktion: Der Bebauungsplan Nr. 04.3A
Hennef (Sieg) — Brol, Flutgraben, wird in die Teilbereiche Nr. 04.3A Tell 1 Hennef
(Sieg) — Flutgraben und Nr. 04.3A Teil 2 Hennef (Sieg) - Flutgraben aufgeteilt.

Die Geltungsbereiche der durch die Teilung entstandenen Bebauungspléne Nr.
04.3A Teil 1 Hennef (Sieg) - Flutgraben und Nr. 04.3A Teil 2 Hennef (Sieg) —
Flutgraben sind auf dem beigefiigten Ubersichtsplan kenntlich gemacht.

Dem vorgestellten Entwurf des Bebauungsplanes Nr. Nr. 04.3A Teil 1,Variante A,
Hennef (Sieg) — Flutgraben wird zugestimmt.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss mehrheitlich, bei 3 Gegenstimmen der Fraktion
Bundnis 90/Die Grunen und 3 Enthaltungen der Fraktion ,Die Unabh&angigen®:

1. Zu T 1, Rhein-Sieg-Kreis, vom 23.05.2005
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

a) Hochwasserschutz

Zur Einschatzung einer Hochwasser- und Uberflutungsgefahr durch ein Aus-
ufern des Brdlbaches wird die 100-jahrige Hochwasserschutzlinie, wie sie vom
Landesumweltamt veréffentlicht wurde (Digitale Karte der hochwassergefahr-
deten Bereiche in NRW, 2001), herangezogen. Deckungsgleich verlauft die
Grenze des gesetzlichen Uberschwemmungsgebiet (veroffentlicht im Amtsblatt
der BR Koln am 23.01.2002; in Kraft getreten am 30.01.2002). Die Lage des
Geltungsbereichs auRerhalb dieser Bereiche tragt damit dem Erlass des MURL
vom 7.4.1998, dem raumordnerischen Ziel (B.111.4.25), dem § 113 ff LWG NRW
sowie dem § 31 b WHG Rechnung, wonach Uberschwemmungsgebieten bzw.
Gebiete, die von einem 100-jahrigem Hochwasser erfasst werden, von Bebau-
ung freizuhalten und als Retentionsraum zu sichern sind. Durch geeignete Be-
bauungsplaninhalte (Lage der Bebauung, Zulassigkeit von Kellergeschossen
u.a.) werden Vorsorgemafinahmen entsprechend konkretisiert.

b) Qualmwasser

Zur Einschatzung der hydrogeologischen Verhéltnisse wurde ein Sondergut-
achten erstellt (,Hydrogeologische Untersuchungen im Rahmen des Bebau-
ungsplanes 04.3A Hennef (Sieg) - Brol, Am Flutgraben“ des Hydrogeologi-
schen Buros Prof. Dr. H. Losen, KdIn (April 2006), dessen Untersuchungsraum
entgegen der Gutachtenbezeichnung nahezu deckungsgleich mit dem Fla-
chennutzungsplananderungsbereich ist.

Darin wurde auf der Grundlage von 4 Grundwassermessstellen und einer 1-
monatigen Mel3periode die hydrogeologische Situation im Geltungsbereich a-
nalysiert. Die Ergebnisse lassen sich wie folgt zusammenfassen:

0 Die Grundwasserflurabstande an der brélnahen Messstelle 2 schwan-
ken zwischen 2,40 m (mittlerer Brolwasserstand, ca. 187 Tagen/a) und 1,44
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m (mittleres Hochwasserereignisse, ca. 2 Tagen/a). Die mit Grundwasser

gesattigte Zone liegt damit bereits in den fir Kellergeschosse relevanten
Bodenzonen.

o] Die Grundwasserstande an den héheren Messstellen schwanken im
vergleichbaren MaRRe wie die Brolwasserstande. Die zeitliche Verzégerung
liegen zwischen 1 und 3 Tagen.

0 Auf der untersten Talterrasse tritt in niederschlagsreichen Perioden
Grundwasser oberflachig zu Tage (Qualmwasser, Blanken) und zwar ohne
malfigebliche Zeitverzogerung zu der Wasserstandsentwicklung in der Brol.
Hochwasserereignisse in der Brol wirken sich somit unmittelbar auf die
Grundwasserstande im quartaren Grundwasserleiter aus.

0 Die Entstehung von oberflachennahen Vernassungen wird bei den
gegebenen Verhaltnissen neben entspr. Wasserspiegellagen auch durch
den kapillaren Aufstieg in den lehmigen Deckschichten verursacht, der bis
zu 0,5 m ausmachen kann.

(o] Die prognostizierten Grundwasserstande wahrend eines 100-jahrigen
Ereignisses liegen um bis zu 2,28 m (GWMS 3) hoher als die mittleren
Grundwasserstande. Bei samtlichen geplanten Gebauden lagen die ange-
nommenen Kellersohlen von 2,5 m Tiefe bis max. 1 m innerhalb des was-
sererfillten Grundwasserleiters.

0 Aufgrund der festgestellten hohen Durchlassigkeiten des Grundwas-
serleiters wird bei lokalen und geringfligigen Querschnittsveranderungen in-
folge der vorgesehenen Bebauung nicht mit mafigeblichen Veranderungen
der generellen Grundwasserstromungsrichtung gerechnet. Lediglich im un-
mittelbaren Anstrom auf das jeweilige Gebaude sind fur kurze Zeit, geringfi-
gige Grundwasserstandserh6hungen zu erwarten.

Die hohe Schwankungsbreite des Grundwassers bei generell geringen Grund-
wasserflurabstanden unterstreichen demnach die Notwendigkeit auf Kellerge-
schosse zu verzichten oder durch erhdhten baulichen Aufwand Vorsorge ge-
gen ein Eindringen von hoch anstehendem Grundwasser in das Kellerge-
schoss zu treffen. Dies wird im Bebauungsplan entsprechend festgesetzt.

c) Niederschlagswasser

Durch die geplante Vorhaltung des anfallenden Niederschlagswassers in einer
Mulde ist keine zusatzliche Einleitung von Niederschlagswéssern in die Brol
vorgesehen. Eine wasserrechtliche Erlaubnis wird zu gegebener Zeit beantragt.

zu T 2, RSAG, vom 23.05.2005

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Der Entwurf des Bebau-
ungsplanes sieht eine entsprechende Wendeanlage vor. Die Anlieger eines
geplanten Stichweges ohne Wendemdglichkeiten kénnen zu den Abfuhrtagen
ihren Mull an einen geplanten Millsammelplatz verbringen.

zu T 3, Rheinisches Amt fir Bodendenkmalpflege, vom 06.01.2006
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Ein entsprechender Hinwels
zur Verhaltensweise bel auftretenden Bodenfunde erfolgt im Bebauungsplan.

zu T 4, Bezirksregierung Dusseldorf, Kampfmittelbeseitigungsdienst
NRW, vom 06.06.2005

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen und ein entsprechender Hin-

weis erfolgt im Bebauungsplan.
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zu T 5, Lokale Agenda, vom 25.05.2005

LOKALE-AGENDA-21-Stellungnahme: Bei dem in Aussicht gestellten genom-
menen Gelande handelt es um einen Uberflutungsbereich und potentiellen Re-
tentionsraum des Brolbaches. Durch eine Bebauung wirden fir die Stadt und
die Bauherren erhebliche zusétzliche Kosten entstehen.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Geltungsbereich liegt aul3erhalb
des festgesetzten Uberschwemmungsbereiches und des auch nur periodisch
uberschwemmten Bereiches. Das Uberschwemmungsgebiet enthalt mit dem
fiir ein 100-jahriges Hochwasser bemessenen Uberflutungsraum ebenfalls ei-
nen Vorsorgegrundsatz.

Gleichwohl ist das Gelande aufgrund von hoch anstehendem Grundwasser
bautechnisch in der Tat nicht unproblematisch. Im Bebauungsplan werden da-
her die unteren, tiefer liegenden Talterrassen von Bebauung freigehalten und
Keller ohne bauliche Vorkehrungen ausgeschlossen. Dem Ausschuss fir Um-
weltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz liegt eine Variante zur Ent-
scheidung vor, die noch einen gréReren Abstand zum Uberschwemmungsge-
biet freihalt.

LOKALE-AGENDA-21-Stellungnahme: Der Standort bedeutet eine unglnstige
Randlage und liegt aul3erhalb der Zuzuggebietes junger Familien.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Der Standort ist zur Deckung der
Nachfrage nach Kindergartenplatzen erforderlich. Zu dem Standort gibt es kei-
ne kurzfristig verfugbaren Alternativen. Der Standort bertcksichtigt in besonde-
rer Weise die seitens des Jugendamtes formulierten Anforderungen eines inte-
grativen Kindergartens.

Die Stadt Hennef als ortlicher Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe ist nach dem
Sozialgesetzbuch VIII (SGB VIII) und dem Gesetz Uber Tageseinrichtungen fir
Kinder (GTK) verpflichtet, den Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz zu
erfillen.

Als solcher hat die Stadt Hennef die Gesamt- und Planungsverantwortung fur
die Ausstattung, Gestaltung, Bedarfsorientierung und Lage der Tageseinrich-
tungen fur Kinder.

Da es sich voraussichtlich um eine integrative Kindertageseinrichtung handeln
wird, indiziert diese Aufgabenstellung nochmals eine besondere Bedeutung.

Der Standort Brol entspricht idealerweise diesem Auftrag, auch im Sinne des
Runderlasses des Jugendministeriums vom 09.06.1994.

Diese Empfehlung/Zielsetzung ware nur schwer an einem Standort z.B. in der
Innenstadt zu verwirklichen.

Die geplante naturnahe Lage in Hennef-Brdl bietet fur die Kinder einen natur-
nahen Erlebnis- sowie einen lebens- und umweltorientierten Erfahrungsraum.
Die Erfahrungen anderer Stadte, wie z.B. in Kéln-Rodenkirchen (Ortsteil Weil3),
in denen zwei Kindertageseinrichtungen im Hochwassereinzugsgebiet liegen
(Kindertageseinrichtung HeinrichstralRe, Kindertageseinrichtung Verlangerte
Weidengasse), spiegeln nicht die vom BUND beflrchteten Szenarien wieder.
Die Gewdassernahe kann konzeptionell in die Arbeit der Erzieherinnen einflie-
Ben.

Die Kinder sind froh tber einen nattrlichen Erfahrungsraum. Durch den Um-
gang in und mit der Natur 6ffnen sich die Sinne. Kérperliche Grenzen kénnen
Kinder auf besondere Weise in der Natur erfahren.

Ein Aspekt, den die Bildungsvereinbarung NRW vom 01.08.2003 aufgegriffen
hat.
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Im Rahmen einer erlebnisorientierten Padagogik lernen Kinder, sich wieder als
Teil der Natur zu empfinden, sich in ihr zu behaupten und an ihr zu messen.
Gerade kleine Kinder, die noch ganz unmittelbar und aufnahmebereit in ihrer
Welt stehen, profitieren von der Erlebniswelt ihrer direkten Umgebung.

Der geplante Standort fur eine Kindertageseinrichtung bietet daher bestmdagli-
che Voraussetzungen, die zentrumsnah oder in anderen Gebieten der Stadt
Hennef in dieser Form nur schwer — wenn tberhaupt — umsetzbar wéren. Die
Anregung wird zurtickgewiesen.

LOKALE-AGENDA-21-Stellungnahme (Teilaussage S. 2): Die Entwicklung
stellt keine stadtebauliche Arrondierung dar. Vielmehr sollte eine Umnutzung
des Felder-Betriebsgelandes u.a. durch Ausweisung eines Sanierungsgebietes
erwogen werden.

Beurteilung im Rahmen der Abwagung: Die bauliche Entwicklung des Mobel
Felder — Gelandes ist nicht Gegenstand des Bebauungsplanes. Fir den Be-
reich bestehen Baurechte in Form eines rechtskraftigen Bebauungsplans. Zwi-
schen diesem Geléande und dem Plangebiet ist noch eine weitere Bebauung
(Reitstall) vorhanden. Der Geltungsbereich wird deutlich reduziert auf die fur
den Kindergarten erforderlichen Flachen. Darliber hinaus werden zur Deckung
der drtlichen Wohnbaunachfrage Wohnbauflachen, je nach Variante 4 — 7
Wohnhauser mit 1 Vollgeschoss, festgesetzt. Die Ausweisung dieser Wohn-
bauflachen ist auch im Hinblick auf die Herstellung der auf3eren Erschlieung
fur die Kindertageseinrichtung sinnvoll, da durch diese Wohneinheiten kein ho-
herer ErschlieRungsaufwand bei der dulR3eren ErschlieRung verursacht wird.
Die MalRnahme stellt eine sinnvolle Erganzung der Ortslage dar. Die Anregung
wird zuriickgewiesen.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss mehrheitlich, bei 3 Enthaltungen der Fraktion
,Die Unabhangigen®, 1 Enthaltung der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen und 1 Ent-
haltung der F.D.P. — Fraktion:

4. Gemal 8§ 3 Abs. 2 BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom
27.08.1997 (BGBI. | S. 2141), zuletzt geandert durch Art. 21 des Gesetzes vom
21.06.2005 (BGBI. | S. 1818) wird der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. Nr.
04.3A Teil 1 Hennef (Sieg) — Brol, Flutgraben, Variante A mit Begriindung und
Umweltbericht sowie den nach Einschatzung der Gemeinde wesentlichen, be-
reits vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen fir die Dauer 1 Monats
offentlich ausgelegt. Die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange,
deren Aufgabenbereich durch die Planung berthrt werden kann, werden gem.
8§ 4 Abs. 2 BauGB am Verfahren beteiligt und zur Stellungnahme zu Planent-
wurf und Begriindung innerhalb eines Monats aufgefordert.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich
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Bebauungsplan Nr. 04.3 A Hennef (Sieg) - Brol, Flutgraben,;

131 Anfrage der Fraktion Blindnis 90/ Die Grinen vom 05.09.2006
Die Stellungnahme der Verwaltung wurde zur Kenntnis genommen und im Rah-
men des Tagesordnungspunktes 1.3 mitbehandelt.
14 Baulandausweisung in Hennef (Sieg) - Uckerath; 154
' Antrag des Herrn R. Johann vom 15.05.2006
Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig:
Der Antrag des Herrn R. Johann vom 15.05.2006 auf Baulandausweisung in Hen-
nef (Sieg) — Uckerath wird aufgrund der in der Vorlage genannten Griinde abge-
lehnt. Der Antragsteller ist entsprechend zu informieren.
Abstimmungsergebnis: einstimmig
Erweiterung der Abgrenzungssatzung fur die Ortslage Hennef
15 (Sieg) - Greuelsiefen, S 09.2; 155
' Antrag der Eheleute Sandra u. Thomas von Dahlen vom
21.06.2006
Der Ausschuss fir Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig:
Der Antrag der Eheleute Sandra und Thomas von Dahlen vom 21.06.2006 auf
Erweiterung der Abgrenzungssatzung fir die Ortslage Hennef (Sieg) — Greuelsie-
fen, S 09.2, wird aufgrund der in der Vorlage genannten Grinde abgelehnt. Die
Antragsteller sind entsprechend zu informieren.
Abstimmungsergebnis: einstimmig
Erweiterung der Abgrenzungssatzungen fir die Ortslage Hen-
1.6 nef (Sieg) - Stadt Blankenberg; vertagt

Antrag des Herrn Manfred Weber u.a. vom 04.07.2006

Dieser Tagesordnungspunkt wurde auf die nachste Sitzung des Ausschusses fir
Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz vertagt mit vorangehender
Ortsbesichtigung.
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1.7

2. Anderung der Abgrenzungssatzung fur die Ortslage Hennef
(Sieg) - Altenbddingen, S 07.2; 156
Antrag der Frau Dr. Anna Helga Kern vom 10.08.2005

Herr Raderschadt (F.D.P. — Fraktion) wies auf das Erfordernis einer klaren Rege-
lung im aufzustellenden Bebauungsplan hin, dass nur 2 Baugrundstlcke realisiert
werden kénnen. Ebenso forderte er eine Obstbaumeingriinung seitlich und unter-
halb der neuen Baukérper zur Landschaft hin.

Herr TB Schmidt sagte dies zu, und verwies auf entsprechende Aussagen zu
uberbaubaren Flachen im Satzungsentwurf; dasselbe gelte fir die Ausgleichs-
malnahmen, die wie von Herrn Raderschadt beschrieben mit der Unteren Land-
schaftsbehérde abzustimmen sind.

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef (Sieg) beschloss einstimmig, bei 3 Enthaltungen seitens der
Fraktion Bindnis 90/Die Grinen:

Dem Antrag der Frau Dr. Anna Helga Kern vom 10.08.2005 auf Einbeziehung des
Grundstiickes Gemarkung Altenbédingen, Flur 7, Flursttick Nr. 208 tw. in die Ab-
grenzungssatzung fur die Ortslage Hennef (Sieg) — Altenbddingen, S 07.2 wird
stattgegeben. Die Verwaltung wird beauftragt, das Verfahren zur 2. Anderung die-
ser Satzung entsprechend vorzubereiten und dem Ausschuss in einer der néachs-
ten Sitzungen vorzulegen. Die Kosten fur das Satzungsanderungsverfahren, ein-
schlieRlich etwaiger Gutachten, sind vom Antragsteller zu erbringen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

1.8

Mdglichkeiten der Energieeinsparung; Antrag der Fraktion

Biindnis 90/DIE GRUNEN vom 08.06.2006 157

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung, und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef beschloss einstimmig:

Die Ausfuihrungen der Verwaltung zu Energieeinsparmafinahmen im Bereich der
Schulgebaude und der 6ffentlichen Stral3enbeleuchtung werden zur Kenntnis ge-
nommen.

Malnahmen, wie sie bei der Stadt Metternich in Angriff genommen wurden, sind
an Hand der Ausfuhrungen nicht erforderlich.

Die Verwaltung wird aufgefordert auch zukunftig in inrem Engagement Energie-
einsparungen umzusetzen, nicht nachzulassen; sie bemuht sich um eine Partner-
schaft am GreenLight-Programm der Europaischen Kommission und informiert
den Ausschuss lber das Ergebnis in einer der nachsten Sitzungen.

Abstimmungsergebnis: einstimmig
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1.9

Resolution fur verbesserten Larmschutz am Flughafen

Koéln/Bonn 158

Die Vorsitzende begriif3te zu diesem Tagesordnungspunkt die Vertreter der Larm-
schutzgemeinschaft.

Herr Schumacher, sachverstandiger Burger fur den Fluglarm, begrif3te aus seiner

Sicht die Fluglarmresolution. Formulierungen, die aus der Resolutionsvorlage an
den Kreistag tibernommen worden sind fuhrten zu Ungereimtheiten und unkorrek-
ten Darstellungen.

Die entsprechenden Passagen im Resolutionstext erlauterte er im einzelnen und
gab Anregungen fir Richtigstellungen. Er bot den Antragstellern an, ihnen seine
kritischen Bemerkungen zur Verfugung zu stellen.

Auch Herr Pasch, CDU — Fraktion, stimmte den Ausfiihrungen Herrn Schuma-
chers zu, und bat Herrn Schumacher seine Anregungen in den Resolutionstext
einflieRen zulassen.

Man Uberlegte zunachst, den so Uberarbeiteten Resolutionstext in der nhachsten
Ausschusssitzung erneut zu beraten und abstimmen zu lassen.

Doch Herrn Gunkel war diese Zeitschiene zu lang und er beantragte fur die Frak-
tion Bundnis 90/Die Griinen die ,Resolution fur verbesserten Larmschutz am
Flughafen KdIn/Bonn* auf der Grundlage des Antrages der CDU-Fraktion und
Fraktion Bundnis 90/Die Grunen vom 30.08.2006 einschlief3lich der Hinweise des
Herrn Helmut Schumacher (Vorsitzender des Hennefer Ortsverbandes der L&arm-
schutzgemeinschaft Flughafen Koéln/Bonn) in der Sitzung des Rates der Stadt
Hennef am 18.09.2006 zur Beschussfassung zu empfehlen.

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung, Denkmalschutz empfiehlt dem

Rat der Stadt Hennef einstimmig den in der Anlage beigefligten Resolutionstext zu
beschliel3en.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

191

Sachstand Ortsumgehung Uckerath, Anfrage der Fraktion

Bundnis 90/Die Griinen vom 24.08.2006 und 05.09.2006 159

Herr Chillingworth fragte nach dem Ablauf der Informationen durch den Landesbe-
trieb StraRenbau NW hinsichtlich der untersuchten Trassenvarianten.

Her TB Schmidt erlauterte, dass am 19.09.2006 ein Verwaltungstermin mit dem
LBS geplant sei, bei dem der Stadt Hennef die Ergebnisse vorgestellt werden. Im
Anschluss daran wird die Verwaltung eine Vorlage fiir die Novembersitzung ferti-
gen. Im Anschluss an diese Sitzung werden die dort getroffenen Entscheidungen
dann in die Burgerinformation gehen.
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Herr Gunkel beantragte, die Ergebnisse des Verwaltungsgespraches den Fraktio-
nen bereits bis Ende September zur Verfigung zu stellen.

Der Ausschuss fur Umweltschutz, Dorfgestaltung, und Denkmalschutz des Rates
der Stadt Hennef beschloss dies einstimmig.

Abstimmungsergebnis: einstimmig

2  |Anfragen
Keine.
3 |Mitteilungen
3.1 |Fluglarm; Erweiterung des Schallschutzprogramm
Die Mitteilung wurde zur Kenntnis genommen.
3.2 Information Integriertes Landliches Entwicklungskonzept und

Regionale 2010

Die Mitteilung wurde zur Kenntnis genommen.
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